Kisebb kozlemények

Bibliai vonatkozasa paratagmak
mint az egyhazi irasértelmezés toposzai

(Adalék a HB. feze szavahoz)

A HB. értelmezése soran az egyik szo (fese) és a hozzatartozé6 mondat (,,Ef [Adam] levn
halalnec el puculnec feze. el mend w nemenec”) megfejtése koriil tobb mint kétszaz éves tudoma-
nyos vita zajlott. Ez a hozzaszolas egy adalékkal jarul hozza ehhez a kérdéshez. Nem rég nagy
monografidjaban, az ArpSzov.-ben Benkd Lorand a régota hiizodo vitat tigy igyekezett megoldani,
hogy a nem adatolhato, feloldhatatlannak vélt szohoz egy *préda, martalék’ jelentést kovetkeztetett
ki (Benko 1980: 56, 299-305). Nem sokkal késobb A. Molnar Ferenc (1986) egy dolgozataban —
amelyhez az6ta tobb izben flizott ijabb adatokat és kiegészitéseket — a kiilonb6zd kordbbi értelme-
zéseket torténeti attekintésben ismertette, €s szamos érvet felsorakoztatva egy helyesbitésre tett
javaslatot. Szerinte a szovegben minden bizonnyal egy feye — feze irashiba tortént. Ez az elgondo-
las, amint A. Molnar hivatkozott is ra, lehetdségként mar Sajnovics Demonstratidjdban felmeriilt,
noha 6 az egész mondatot részben tévesen értelmezte. A HB. értelmezését legutobb Madas Edit
Benkd és A. Molnar kozlései alapjan publikalta, s az idézett mondatban elfogadta a fese — feye
korrekciot (Madas 2002a: 90, 2002b). A. Molnar (pl. 1986: 181; 2001; 2003: 41, 47-9), valamint
Ot kovetve Madas (1. h.) értelmezése szerint tehat a feze és kontextusanak értelmezése a kovetkezo:
,(Adam) a halél és a pokol feje (kezdete) lett és az egész emberi nemé”. Oldottabban, variacios
megfogalmazast is adva pedig ez: ,[Adamtol] eredt (szarmazott) a halanddsag és az egész emberi
nem (¢s a haldlnak, a holtak hazajanak [az oda jutoknak] lett a feje, a kezdete, és az egész emberi
nemnek)” (A. Molnar 2003: 41).

Cikkem a vitatott mondattal kapcsolatban kivan tovabbi adalékokkal szolgalni. Azt, hogy
Adam az emberiség kezdete, a korai Gjkorban is tobbszor *feje’ jelentésii szoval fejezték ki, illetve
olykor még egy ehhez kapcsolt szinonimaval, tehat hasonl6 tipusu, paratagmanak is nevezett olyan
szoparral, mint a vizsgalt mondatban el6fordul6 halalnec ef puculnec is.

Adamnak az emberiség fejeként, kezdeteként valo értelmezésére, illetve ezzel parhuzamba
allitand6 Krisztusnak, az 1j, a masodik Adamnak a feltdmadottak, az egyhaz kezdeteként valo meg-
nevezésére (€s a halal : pokol széparra) a 16—17. szazadbol szintén tobb példa idéztetett: az eraz-
mista Komyjatitol a reformatus Melius, Kérolyi, Heltai munkain at a katolikus Kaldi és Illyés And-
ras muveiig (A. Molnar 1986: 185—6, 188-9; ud. 1997; ué. 2003: 47-9). Ezek a teologiai szakirok, ha
jelolték, akkor a patrisztika koranak kommentéarirodalmabol (t6bbek kozott Jeromos, Ambrus, Augusti-
nus prédikacioibol) citaltak (A. Molnar 1997: 208—10). A mi adataink 17. szazadi magyar nyelvii
prédikacios kotetekbol szarmaznak, tovabbi példakat hozva arra, hogy ezek a fenti kifejezések a bib-
liai hermeneutika alapvetd elemei, frazeologiai toposzok. Ebbdl kovetkezdleg eléfordulasuk nem
meglepd foként a halotti, temetési kotetekben, a kdzépkori latinitastol korunkig.

Mar egy korabbi Nyr.-szdmban megjelent Cstzi Cseh Jakab gélyarabsagra itélt, reformatus
prédikatornak az 1682-ben Debrecenben kiadott Edom ostora cimli munkajabol egy idézet, amely
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a feje és gyokere szOpart hasznalta Adam és az emberi nemzetség viszonya kapcsan: ,,Adam [E ]
Feje es Gydkere volt az egéB emberi nemzetcségnec [E ] Rom. 5. 127 (Cstizi 1682: 270; idézi:
A. Molnar 2001: 376). Az adatot én juttattam el A. Molnarhoz, amint 6 erre hivatkozik is. A szak-
irodalombdl tobb példat ismeriink a hasonlo, elsdsorban az egyhazi nyelvben eléforduld széparokra,
paratagmakra: (kut)feje és forrdsa, kezdete és forrasa; latin principium et origo, finn alku ja juuri
"kezdet(e) ¢és gyoker(e)’; angol head and source; stb. (1d. pl. A. Molnar 2001: 376; 2003: 48-9).

Egy masik 17. szazad végi egyhazi iro, a kolozsvari lelkipasztor, Szatmarnémeti Mihaly
szaz halotti prédikaciot tartalmazo kotetének masodik beszéde a kovetkezd cimet viseli: Az Addm
efeti oka halandosagunknak. A szoveg textusa Rom. 5: 12 és a prédikacidban eléfordul két szino-
nimapdér, a fej és a torzs, illetve ismét a fej és gyokér: ,,Az Adam és Eva engedetlenségébol [zarmazott
eredendo biin, vagy meg-velzett termélzet, melyben fogantattunk és [ziilettettlink, Pfal. 51. 7. mely
kutfeje minden Iften torvénye ellen vald cselekedet ferint valo biindknek: mellyek a’ meg-veBet Bivbél
mddatnak Barmazni. [E ] Iften az Adamnak, mint az egélz emberi nemzetnek, fejének s’ t6rsé-
kének [sajat kiemelés — Cs. D.], engedetlenségét, minden 6 t6lle rendes [zarmazas altal [zllettetett
embereknek tulajdonittya”; illetve ,,6 benne, mint gyokérben s’ foben [sajat kiemelés — Cs. D.], az
egélz emberi termélzet, benne volt, es minden embernek [zemelyét viselte: kinek blinds s’ tisztata-
lan vérébdl [zarmazott az egélz emberi nemzet, Actor. 17. 26.” (Szatmarnémeti 1683: 9, 10-1).

A bibliai alapige, amit a két idézett beszéd magyaraz, mindegyikben azonos, és ez meg-
egyezik a HB. exegézisével, amely 6sszefligg a Rom. 5: 12-vel (erre célzott A. Molnar 1986: 180).
Az itt szdmba vett kifejezések természetesen a pali leveleknek alapvetd szerkezeti elemei. Az 0j-
testamentumi szovegkorpusz Osszeallasa idején keletkezett identitasjelzd szerepli analogidk megte-
remtették a kapcsolatot az otestamentumi kivalasztott nép, a zsiddsag, €s az Ujtestamentumi egy-
héz, Krisztus kovetdi kozott. Az Adam : Krisztus tipologiai parnak az egyhazi irodalomban egyéb
analogias megfeleltetései is vannak, amelyek az 6- és Ujszovetségi parallelizmusok és analogidk
rendszerén alapulnak (pl. Mozes : Krisztus, Eva : Sziiz Maria, barka : templom, kigy6 : keresztfa).
Az egyik kora ujkori protestans teoldgiai iranyzat, a Johannes Coccejus németalfoldi tanar nevével
fémjelzett coccejanizmus pedig kiillondsen gyakran hasznalta ezeket az irdsmagyardzoi elveket és
példakat (1d. Zovanyi 1890: 76). Coccejus a Krisztusra eléremutaté proféciakat (Ezsaiasnal, Mala-
kiasnal, stb.), személyeket (pl. Mozes, Jozsef, David) egyenesen teologiai felfogasanak kdzéppont-
jéba helyezte (1d. Csorba 1999: 58-9).

Nem feledkezhetlink meg arrél sem, hogy a sz6halmozasok jo része elsésorban a héberre
erésen jellemzo gondolatritmusra és szoparositd szokasra megy vissza, amely egyfajta vilagérzé-
kelésbeli killonbséget mutat a gorogokével szemben. A gorog nyelvii Ujtestamentum szovegvila-
gabol a pali levelek hivjak el legteljesebben a héber gondolkodasmodot (Boman 1998: 182). Ezek
a szoparok jellemzden irdsmagyarazo panelei lettek a patrisztikus kornak, a Vulgatan at egészen a
kozépkori magyar kodexforditasokig (v6. M. Nagy 2003a, 2003b). Innen terjed ez a paratagma-
variacio a kora reformacios kommentarok €s a 17. szazad eleji ugynevezett masodik reformacios
prédikacios kotetek vilagaig, magyar és nemzetkdzi téren egyarant.
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