Nyelv és stilus

A funkcionalis stilisztika torténetéhez

1. A funkcionalis stilisztika torténetéhez cimen eléadasomban azt kivinom
mintegy igazolni, hogy ez a stilisztikai iranyzat képes a megtjulasra, és hogy az
eklekticizmus veszélye nélkiil be tud épiteni rendszerébe, szemléletébe és mod-
szerébe sok mindent a modernnek szamitd Uj nyelv- és irodalomtudomanyi, va-
lamint mas eredményekbdl. Erre két miivet fogok felhasznalni. A Sorbonne-on
1991 vége felé megrendezett stilisztikai konferencia megjelentetett anyagat (Qu ‘est-
ce que le style? Szerk.: Georges Molini¢ és Pierre Cahné. Presses Universitaires
de France, Paris, 1994), tovabba a Bally-tanitvany Marcel Cressot Le style et ses
techniques 1947-ben napvilagot latott miivének Laurence James kiegészitéseivel,
valtoztatasaival a kettejiik neve alatt megjelent 13. kiadasat (Presses Universitaires
de France, Paris, 1994). Hogy azonban mindez vilagos legyen, illik el6bb nagyon
roviden ramutatni a funkcionalis stilisztika 1ényegére, Bally megalapozo szerepére
¢és két tanitvanyanak: Jules Marouzeau-nak, tovabba Marcel Cressot-nak a tovabb-
vive munkdassagara, valamint a stilisztika 1960-as évekbeli valsagara, visszaszo-
ruldsara, majd fellendiilésére, igazi tudomannya valéasara.

2. A funkcionalis stilisztika — amely a funkciondlis szemléletli nyelvtudomanyi
iranyzatokbol nétt ki a XX. szdzad elején, illetve a szazad elsé felében — a nyelvi-
stilisztikai és a nyelven kiviili, agynevezett extralingvalis eszk6zoknek mint va-
ridnsoknak a kialakult szerepét, tovabba a mondanival6 kifejezésében és az alkotas
egészében betdltott kommunikativ funkcidit, valamint azt vizsgalja, hogy a jelzett
stilusjelenségek milyen beszédmoddban otthonosak. Egyébként a latin eredetii
funkcio ténévnek harom {6 jelentése van a magyarban: 1. *miikdodés’; — 2. ’sajatos
feladat, szerep, rendeltetés’; — 3. *fliggvény’, persze nem matematikai értelemben,
tudniillik olyan dolgot jelent, amelynek létezése, alakulasa, valtozadsa mas ténye-
z6(k)tél figg, mas tényezd(k) kovetkezménye (1. TESz., ErtSz.).

Anélkiil, hogy bemutatnam, hogyan differencidlta a nyelvtudomany a nyelvi
funkciot Humboldtol Biihleren, a Pragai iskolan, Jakobsonon at egészen Hallidayig
¢s Dell Hymesig, elégedjiink meg annak a megallapitdsaval, hogy a stilisztikai
funkciodban a szonak mind a harom jelentése érvényesiil. Eszerint ez a stilisztika
stiluson egyfeldl a hangoztatasban, a lexikalis és a grammatikai sikon, valamint
a szOveg megszerkesztésében jelentkezd tobbletet, jarulékos kdzleményt érti. Mas-
feldl a stilust ugy tekinti, mint a tudatunkban meglévd nyelvi anyagraktarnak és

" Elhangzott a VII. nemzetkdzi magyar nyelvészkongresszuson Budapesten, 2004. augusz-
tus 30-an.
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nyelvhaszndlati szabalyoknak, roviden a nyelvi lehetdségeknek mint varidnsok-
nak a felhasznaléasat, kozelebbrdl ezek meghatarozott célu kivalasztasanak, majd
elrendezésének az eredményét.

A stilus tehat eszerint az a mod, ahogyan a kozlés — mas szempontbol a sz6-
veg — meg van szerkesztve, vagyis a kommunikacids helyzetnek és célnak meg-
feleld beszéd-, illetve szovegvaltozat; azaz viszonyfogalom. A mondanivalé minden
tekintetben pontos, azaz adekvat kifejezését, a gyakorlatban az odaill nyelvi-sti-
lisztikai varians kivalasztasat az teszi lehetdvé, hogy a nyelvi-stilisztikai jelensé-
geknek részben kialakult, de mindig alakithat6 stilusértékiik, vagyis funkcidjuk van.
Végezetiil a funkcionalis stilisztikdnak ezenkiviil harom fontos kategoridja van:
a stilusréteg, a stilusarnyalat és a korstilus.

3. Hogyan alapozta meg Charles Bally a funkcionalis stilisztikat? Abbdl in-
dult ki, hogy a nyelv nemcsak az értelem kifejezésének eszkéze, hanem az érze-
lemé is, s6t személyiségilinket is Iénylink affektiv része teremti meg. A stilisztika
feladatat a nyelvi kifejez8eszk6zok affektiv tartalméanak a vizsgalataban latja; sza-
mara a stilus a nyelvnek az érzelmeket visszaado kifejezOereje. Ezen elemek
vizsgalata aztan elvezette a funkciondlis stilisztika alapkérdéséhez: a lexikai és
frazeologiai szinonimdk arnyalt elemzés€hez, tovabba annak a felismeréséhez,
hogy a szinonimak denotativ jelentése azonos, a konnotativ azonban kiilonb6z0.
A Traite de stylistique francaise (Paris, 1909) két kotete igy lett a korabeli francia
sz0- ¢és kifejezéskeészletnek a modern feldolgozasa. Bally bar teljes stilisztikai
mindsitérendszert nem épitett ki, az alapokat e tekintetben is lerakta. A terme-
szetes affektivitasu elemek kozt példaul megkiilonboztet komikus, ironikus, festoi,
illetve pejorativ és ameliorativ stb. hangulatuakat. Es a kornyezetfelidézo affek-
tivitasuak kozott targyalja példaul a kozkeletii €s a ritkdn hasznalt, valamint a taj-
nyelvi szavakat, a neologizmusokat, az irodalmi és a tudoményos, illetve szaknyelvi
jelenségeket, a familiaris és az argd elemeket stb. A nyelvi rétegek koziil pedig
kitér az irott és a beszElt nyelvre, tovabba a hivatalos és a tudomanyos, valamint
a szépirodalmi €s a hétkéznapi nyelv targyalasara. (L. részletesebben Szathmari
Istvan: A funkcionalis stilisztika megalapozasa. In: Hol tart ma a stilisztika? Szerk.:
Szathmari Istvan. Nemzeti Tankonyvkiado, Bp., 1996: 19-24.)

4. Bally stilisztikai alapvetését tanitvanyai vitték tovabb. Tény, hogy mar
a kortarsak is felfedeztek bizonyos merevséget Bally stilisztikdjaban: a nyelvi ele-
mek értelmi oldaldnak a hattérbe szoritasat, tovabba a torténeti stilusvizsgalatnak,
valamint a szépirodalmi stilus elemzésének az elkertilését. Jules Marouzeau 1935-6s
latin, majd 1941-es francia stilisztikdjaban a stilust magatartdsnak, attitidnek te-
kintette, amelyet a besz¢ld vagy ird érvényesit a nyelvvel mint anyagraktarral,
lehetdséggel kapcsolatban. Bevezette — vagy inkabb felelevenitette — a ,,valasztas”,
,valogatas” terminust, és felsorolta ennek feltételeit, hatarait. Tovabba az ,,expres-
sivité” szakszdval €lt, amely a nyelvi jelenség érzelmi-hangulati elemein kiviil ma-
gaban foglalja az értelmi oldalbdl, a hasznalati k6tottségbdl, a szemantikai moz-
gasbol, a szituacidbol adodd mozzanatokat is. Bevonja vizsgalodasaiba a koltok,
irok nyelvét. Példat ad aztan a torténeti jellegli stilisztikai elemzésre is. Végiil
pedig a leir6 nyelvtan beosztasdnak megfeleléen besz¢l a hangok (és az iras), a sza-
vak, a nyelvtani kategoridk €s a versnyelv kifejezd értekérol.
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A masik tanitvany — akinek a munkéssagardl késébb még sz6 lesz —, Marcel
Cressot 1947-es Le style et ses techniques ¢. munkajaban a stilisztika feladatat
a ,,valasztas” értelmezésében jeloli meg. Aztan 6 szintén ,,expresszivitas’-rol be-
sz¢l, hive a torténeti stilisztikdnak, és — nala talan ez a legfontosabb — a leghata-
rozottabban bevonja vizsgalodasaiba a szépirodalmat, s6t jobbara azon beliil is
marad.

5. A funkciondlis stilisztika tovabbi utjat ezattal nem targyalhatom (1. Szath-
mari 1. m. 25-30). Arra azonban ki kell térnem, hogy az 1960-as évekre a stilisz-
tika valsagba jutott, és hogy éppen az emlitendd két mii is igazolja megujulasat,
¢letképességét.

Induljunk ki abbdl, hogy a stilisztika az utobbi idokig nem tudott 6nallo tu-
domdannya valni, mert — egy kissé leegyszeriisitve — nem a sajat problematikajabol
nétt ki, €s mert torténete soran jobbara a nyelvészettdl, kisebb mértékben az iro-
dalomtudoménytdl kapta az indittatasokat (részletesebben 1. Szathmari Istvan:
Milyen napjaink stilisztikdja? MNy. 88: 272-9). A vélsdgot — mondhatnank: kiri-
voan — jelezte, hogy Michel Arrivé a Langue francaise c. folydirat 1969-es
szeptemberi stilisztikai szamaban kimondta: ,,A stilisztikat nagyjabol halottnak
tekinthetjiik.” Nalunk Vigh Arpad a Helikon 1988. évi 3—4. szintén stilisztikai
szdméanak a bevezetdjében hasonld kovetkeztetésre jut. Csakhogy akkorra mar
— az azoéta eltelt idoben meg még inkabb — megvaltozott a stilisztika helyzete. A be-
vezetdt kovetd angol, csehszlovak, québeci, franciaorszagi stb. stilisztikai kutata-
sokrol sz616 felmérések éppen arrol tantiskodnak, hogy — nemegyszer a poétikaba
¢s mas diszciplindkba agyazva, tehat nem stilisztikai cimsz6 alatt — egy sereg
(részben) 1) diszciplinanak (a szemantikénak, az informacidelméletnek, a szoveg-
tannak, a szemiotikanak, a szociolingvisztikanak, a pragmatikanak) a bevonasaval
ez a diszciplina 0j erdre kapott, és az egyes orszagokban szinte sajatos arculatot
alakitott ki.

Es ez a fellendiilés azota is tart. Mégpedig két forméban. Egyfelél részben
vagy szinte teljesen 11j szemlélet és megkozelitési mdodszerek sziilettek, amelyek
nagyon is megtermékenyitették a stilisztikat (ilyen pl. a szovegtani, a pragmati-
kai, a beszédtett-elméleti, a regiszterelméleti €és Gjabban a kognitiv eljarasmod).
Masfeldl kiszélesedett a stilisztika teriilete. Az idevago kutatds immar inter- és
multidiszciplinarissa valt, azaz ezek csak az j nyelvészeti, irodalomelméleti, esz-
tétikai, poétikai, retorikai, filozéfiai, pszichologiai eredményeknek a megfeleld
felhasznalasaval lehetnek sikeresek.

6. A stilisztika 1990 kortili allapotarol mintegy keresztmetszetet nyujt az em-
litett Qu 'est-ce que le style c. parizsi kotet, amely a konferencian részt vevo francia,
svajci, belgiumi, hollandiai és német professzorok eldadasait tartalmazza. Pierre
Larthomas mindjart a bevezetdben megallapitja, hogy a stilussal, stilisztikaval kap-
csolatos kutatasok az utdbbi hlisz évben megsokszorozddtak, amelyek e diszciplina
frissességérdl tantiskodnak, és hogy a ,,halott” j6 egészségnek 6rvend (,,Dans les
vingt derniéres années, les recherches se sont multipliées qui témoignent de la
vitalité d’une discipline dont on avait constaté le déces. Disons, pour parodier Cor-
neille, que la morte que I’on tuait se portait assez bien” 5). S6t azt is kijelenti,
hogy a stilisztika immar teljes értékii kiilon tudomany (,,Le moment parait donc
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venu de proclamer que la sylistique est une science a part entiéreE ” 6). Ugyancsak
Larthomas utal arra, hogy a koétetben — igaz, hogy az el6adoknak mintegy a két-
harmada francia volt — Ch. Ballyt gyakrabban idézték, mint példdul Leo Spitzert
(3). Valdban, a tanulmanyok felében (és tobbszor is) szerepel Bally neve: vagy
ugy, hogy kovetik a nézeteit, vagy hogy tovabbfejlesztik, vagy hogy éppen vele
szembeszallva alakitanak ki 0j allasfoglalasokat. Egyébként a tanulmanyok — a kotet
cimének megfelelden — sokfeldl és sokoldaltian ,,jarjak koril” a stilus fogalmat
(ezt foglalta 6ssze Kemény Gabor Mi a stilus? c. dolgozatdban: Nyr. 120: 6-13),
mig kozben sok mas l1ényeges stilisztikai kérdést érintenek, vagy éppen meg is
targyalnak. Csak néhany jellegzetes cim mutatoban a 18-bdl: Lacan a stilusrol,
Lacan stilusarol (Michel Arrivé), Mi a forma? (Pierre Cahné), Gondolat és nyelv
a stilusban (Dominique Combe), Teremto utanzas és stilus a latinoknal (Jacqueline
Dangel), A koltészetbeli stilusrol (Marc Dominicy), A stilus kerdeése és a retorika
(Kibédi Varga Aron), Stilisztika és verbdlis interakcié (Wolf-Dieter Stempel). Meg-
emlitem, hogy a kotetrdl egyéni mddon és igen érdekesen beszamolt Nyéki Lajos
parizsi professzor 1994. november 16-an Stiluskutatd csoportunkban A stilisztika
mai dllasa és uj utjai cimen (kézirat).

7. Es most lassuk egy kissé részletesebben a masik munkat: Marcel Cressot
Le style et ses techniques cimli 1947-es konyvének a Laurence James altal kiegé-
szitett 1991-es 13. kiadasat. Kozelebbrdl a kovetkezoket vizsgaljuk: a) Az ) szerz6
mikkel és milyen mértékben egészitette ki a csaknem fél szazaddal kordbbi mii-
vet? — b) Mit valtoztatott a régi szovegen? — ¢) Mit hagyott el az eredetibdl?
Végiil arra a kérdésre is valaszolnunk kell, hogy megmaradt-e a Marcel
Cressot kon-
cepcidja, és hogy a funkcionalis stilisztikdnak megfeleld egységes mii sziiletett-e
Laurence James ,,beavatkozdsa” nyoman?

Az elészoban (9-12) és a konyv hatsé boritodjan levd ajanld sorokban a szerzo
Iényegében ravilagit, hogy mit végzett Cressot miivével kapcsolatban. Abbol indul
ki, hogy a stilisztikanak at kell hidalnia az irodalomtorténet €s a nyelvtudomény
kozti tavolsdgot. Megallapitja aztan, hogy a stilisztika megvaltozott, kiszélese-
dett, 6sszekotddott uj diszciplinakkal is (itt utal a pragmatikara, az extralingvalis
eszk6zok 1j szerepére, a retorika fontossagara stb.). Kiemeli, hogy a korabbi im-
manens szovegelemzést felvaltotta a mi kiilsé tényezdit is figyelembe vevo sok-
oldal analizis. Hangsulyozza azt is — els@sorban Riffaterre-re hivatkozva —, hogy
egy-egy stiluseszkoz (franciaul fait de style, sz6 szerint: stilustény) funkcidjat nem
lehet értékelni az egész miitdl fiiggetleniil. Jelzi aztan, hogy a fejezeteket atvizs-
galta, 0j példakat is hozott, és a klasszikus szerzOk mellett boven meritett mai
mivekbdl: Beckett-t6l, Camus-tol, Robbe-Grillet-tdl, Raymond Queneau-tdl, Sartre-
tol és masoktdl. A méhoz igazitotta aztan az egyes fejezetek végén levd szakiro-
dalmi jegyzékeket is. Végezetiil megemliti, hogy meg0rizte azt a szellemiséget,
amelyet Cressot képviselt munkajaban, elemzéseiben.

Egyébként a James altal betoldott részek a bibliografidkon kiviil mintegy
J0 70 lapot tesznek ki, tehat tobb, mint a negyedét az eredetinek. Csupan 14 lap-
nyi rész maradt ki, és a kisebb valtoztatasok mennyisége koriilbeliil 20 lapnyi
lehet.
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8. L. James miivében a kdvetkezd viszonylag terjedelmesebb 11j témakkal ta-
lalkozunk: a hangszimbolika (29-36), a denotécio és a konnotacid (57-61), a trépu-
sok (69-82), az aszindeton (242—51), a mondat és a sziinet (258—63), a fonostilisztika
(275-80), 0y tanulmanyteriiletek: statisztikai stilisztika (283-96), a stilisztika €s
az irodalmi elemzés (296 —300), valamint kijelentés, pragmatika (300-02). De
kisebb terjedelemben sz6 esik még a redundanciardl, a présent historique dra-
mai milvekbeli szerepérdl, tovabba tobbszor a sziirrealizmusrél és az abszurdrol
(érdekes modon a posztmodern terminussal nem taldlkoztam). Végiil 0 elemzést
is beiktat, Alfred de Vigny A4 farkas haldla c. poéméjanak egy részét vizsgalta.

9. Hogy mit jelentenek a gyakorlatban James kiegészitései, lassunk néhéany ilyen
részt, legalabb nagy vonalakban. Hat oldalon targyalja a hangszimbolikat (29-36).
Egyrészt a nyelvészek — Saussure, Bally, a mi Zolnai Bélank, Jespersen, Gram-
mont, P. Guiraud, G. Michaud — idevagd nézeteit sorakoztatja fel. Majd kitér
a koltok, irok véleményére, kezdve Platonon, folytatva Rimbaud-val, Mallarmé-
vel és igy tovabb. Talalo példak elemzésével jut el a hangszimbolika jellemzd
sajatsagainak ¢€s funkcidinak a felsoroldsdig, csak helyesen kiemelve, hogy az
artikulacios metaforaknak (A. Spire igy nevezi a hangszimbolika egyes jelen-
ségeit) nincs fliggetlen értékiik, és nem muikodhetnek a szoveg tamasza nélkiil
(36; egyébként magam igy irtam koriil 1970-ben egy nagyobb dolgozatomban:
,a hangszimbolika a hangoknak [és hangcsoportoknak] az a sajatsaga, hogy
kozvetlentil akusztikai hatasukkal — kiilondsen ha nem nagy szovegrészben tobb-
szOr ismétlédnek —, képzésmodjuktol fiiggden és megfeleld szovegkornyezet-
ben képesek alkalmilag bizonyos hangulat felidézésére és a mondanivalo érzel-
mi felerdsitésére.” Népr. és Nytud. 1970: 81, 1. az egészet: 67-83).

Mintegy két oldalon Cressot is megemlékezett a metaforarol. James azonban
kiilon fejezetet szentel — ahogy 6 nevezi — a jelentésatviteleknek vagy tropusoknak
(Les transferts de sens ou tropes; 69—82). A tropusokat a retorika eszkozeiként
mint szo6alakzatokat irja le, visszamenve egészen du Marsais-ig. Részletesen elemzi
a metafora expressziv €rtékét. Sorra veszi aztan a tobbi tropust is (allegoria, meto-
nimia, szinekdoché, s6t ironia stb.), mindig utalva a lehetséges funkcioikra, és arra
is, hogy mely targyalt jelenség mely korstilusra, illetve stilusiranyzatra jellemzo.
Camus péld4jan bizonyitja, hogy az ird a tropusok segitségével a mindennapitol
eltéré univerzumot vagy misztikus vilagot teremthet. Es megjegyzi, hogy a mai
irodalomban teljes liberalizmus uralkodik, a képek is a kolté1 nyelv fontos jegye-
veé valnak.

James a stilisztika 0j agaként tidvozli az ugynevezett fonostilisztikat (275—
80). ,,Az utdbbi évek — irja — tokéletesitették az emberi beszéd reprodukalasat és
regisztralasat biztositd késziilékeket”, ¢és ez fejlesztette ki a fonostilisztikat.
Immar mérni lehet példaul a fonémak, a szotagok, a szavak kolcsonos hosszat,
a hangsuly erdsségét stb., rogziteni lehet a mondat melodidjat és igy tovabb. Egy¢b-
ként az ¢élébeszéd, az ugynevezett hangos stilus jelenségeivel viszonylag sokat
foglalkozik a szerzo.

Véleményem szerint a mi elemzéseinkben is hasznosithatnank a stilisztikai
statisztika keretében a P. Guiraud-t6l szarmazoé témaszavak €s kulcsszavak (mot-

crer
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szavai tartoznak. Az utobbiba pedig azok a lexikai elemek, amelyek sokkal gyak-
rabban fordulnak eld egy-egy koltd, ird valamely miivében vagy a teljes oeuvre-
jében, mint masoknal, illetve a kozbeszédben. A targyalt mi szerint példaul Valéry
két els6é kulcsszava az ombre ’arnyék, sotétség’ €és a pur ’tiszta’. Baudelaire-nél
ilyen az ange ’angyal’ és a coeur ’sziv’, Rimbaud-nal az llluminations-ban a mer
"tenger’ és fleur *virag’ (288). Hozzateszem, hogy tudomasom szerint Mallarmé
tovabbgondolasanak megfelelden a kulcsszavak jellemzoek az illetd koltd, ir6 ha-
bituséra, lelkivilagara is. Benk6 Laszl6 dolgozata szerint a bus sz6 minden bi-
zonnyal kulcsszava Juhasz Gyula koltészetének (Nyr. 82: 351-7), €s hogy a koltd
egész egyéniségére jellemzd volt a buis jelzo, azt felesleges kiilon bizonyitani.

Végiil megjegyzem, hogy James példamutato sokoldalisaggal elemezte Alfred
de Vigny La Mort du Loup cimii poémaja 26 soros részének mindenekeldtt a sz6-
készletét (316 —23), elsdsorban a szavak stilisztikai funkcioit, valamint szemantikai
¢s poétikai 6sszefliggéseit allitva a kozéppontba.

M¢ég az el6adasomban korabban feltett néhany kérdésre kell valaszolnom.
James nagyon keveset valtoztatott Cressot szovegén, joszerével csak annyit, hogy
mai szépirodalmi példakat is hozott. Szintén keveset hagyott el az eredeti szo-
vegbdl, inkdbb csak olyan révid részeket, amelyeket Gjra targyalt valamelyest
hosszabban. A 13. kiadasban egyébként teljesen megmaradt Cressot koncepcioja —
tudniillik James csupdn mintegy tovabbvitte egyes stilisztikai jelenségeknek
a megvilagitasat —, ilyenforman elmondhatjuk, hogy James keze nyoman egysé-
ges mi sziiletett.

10. Az itt roviden eldadottakkal taldn sikeriilt ramutatnom a funkcionalis
stilisztika €16 voltara. El6addsomat annak a megallapitasnak az idézésével fejezem
be, amellyel Laurence James is zarta munkajat: ,,E discipline jeune, la stylistique
est encore a la recherche de ses buts et de ses methodes en méme temps qu’elle
connait un grand développement” (302). Roviden: a stilisztika még nagy fejlo-
dés elott all.

Szathmari Istvan

SUMMARY

Szathmari, Istvan

On the history of functional stylistics

The speaker began by talking about Ch. Bally, the founder of functional stylistics, and then
he discussed how his students, J. Marouzeau and M. Cressot elaborated on Bally’s legacy. Follow-
ing a temporary setback, stylistics underwent a new period of upswing, as the speaker demon-
strated by two examples. First, he discussed the yield of a conference on stylistics held late in 1991
at Sorbonne (cf. Qu’est-ce que le style? Ed. by Georges Molini¢ and Pierre Cahné, Paris, 1994).
Second, he noted the fact that M. Cressot’s Le style et ses techniques (1947) appeared in a 13"
edition in 1991. Then he gave a detailed analysis of whatever Laurence James changed in that edi-
tion and what he added to Cressot’s original discussion. The talk concluded by stating that func-
tional stylistics is capable of renascence and can absorb many results of more recent approaches
without the danger of eclecticism.



