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»Arany-alapra arannyal”. Tanulminyok a magyar irodalmi szecesszio stilusardl.
Szerk.: Szabé Zoltan. Tinta Konyvkiadd. Budapest. 2002. 304 1.

1. Ez a tanulmanykotet az irodalmi szecesszid fogalmanak koriiljarasaval a stilustorténeti
irodalom fontos miive. Az elméleti kérdések feszegetése mellett az egyéni stilusok vizsgalatara is
vallalkozva jutnak el a kotet szerzdi az irodalmi szecessziora érvényes, altalanositd megallapitaso-
kig, felfedve ennek a stilusiranyzatnak a sajatos stilusjegyeit. Az attekintés részkérdések megvila-
gitasaval (diszitdmotivumok, stilizacid, a diszitd indazé mondat- és szovegstruktura, illetve virdg-
¢lmény stb.) valik a szecesszid sokrétll vizsgalatava.

A kotet szerkesztdje, Szabd Zoltan eldszavaban jelzi: idészerli volt ennek a kotetnek a meg-
jelentetése, mert a XX. szdzad kdzepéig alig tanulmanyoztak a szecessziot és alkotasait, viszont az
utobbi évtizedekben az egyik legdivatosabb téma lett. Irodalomtorténészek, esztétak, stilisztikusok
egyarant allast foglaltak vele kapcsolatban. Igy nem is csoda, hogy sok ellentmondé: elmarasztalo
¢és dicsérd nézet latott napvildgot, volt, aki kétségbe vonta a szecesszid 1étezését is, mas viszont a
szazadfordulo6 egyediili iranyzatanak kialtotta ki (7), és ma is ez az egyik legvitatottabb fogalom a
stilustorténetben. Ennek legfobb oka az, hogy a szecesszi6 eszkdzrendszere nem annyira zart, mint
mas stilusiranyzaté, hiszen keresztezddik a XIX—XX. szdzadforduldjanak tobb stilustorekvésével,
foként az impresszionizmussal €s a szimbolizmussal.

2. Szabo Zoltan az eldszavaban, miutan hivatkozik a szecesszio régebbi kutatdsaira, eldle-
gezi is a tanulmanykotet szerzdinek errdl a stilusiranyzatrdl alkotott egységes elvi allasfoglalasat:
»|A] szecesszid nem egyediili, nem mindenes, nem egyetemes irdnyzat, nem korstilus, hanem egy
a szazadfordul¢ stilusai koziil. Elsddlegesen ipar- €s képzémiivészeti, épitészeti, lakas- (butor-) és
konyvmiivészeti iranyzat, de kevésbé kifejletten, kevésbé megfoghatoéan szépirodalmi is” (7).

A szecesszi0 1étrejottében Szabo Zoltan egyrészt a vezetd és hirtelen meggazdagodott tarsa-
dalmi rétegek jolétének, életoromének, pompakedvelésének tulajdonit nagy szerepet, masrészt a
szdzadfordulon fellépd 1) ¢€letérzésnek: a kidbrandultsagnak €s az ezzel jar6d érzelmi tagadasnak.
De a szecesszionak belsd, sajatosan stilustorténeti inditékat is felfedi: a népies iranyzat elsziirkiilé-
sének kovetkeztében az expresszivitas nélkiili egyszeriiség ellenhatasaként sziiletett meg a sze-
cesszid mint feltlinden diszitett stilus, amelynek legelterjedtebb diszitd formai az ind4zo, hullamzo
vonalak.

Maganak az irodalmi szecesszidnak a legfobb alakitd eszkdzeit a kovetkezokben latja: 1. a
diszit6 motivumok, 2. az ismétlédo szavakkal alakitott diszit6 stilizacio, 3. a diszité indazé mon-
dat- ¢és szovegszerkezet. Meghlizza a szecesszios stilus egyes szakaszai kozott a hatarvonalat is:
eszerint az elsO szakasz az 1890-es években jelentkezik, a masodik a XX. sz4zad els6 évtizedében,
az 1910 utani elhalvanyodasat kovetden azonban szamolni lehet a szecesszid egy késdbbi felujula-
saval is. Szabd Zoltan utal a magyar irodalmi szecesszidonak az eurdpaival valo Osszefliggésére és a
tobbi miivészeti aggal vald kapcsolatara is, s6t parhuzamot von a szecesszio €s a posztmodern
kozott, kimutatva hasonlosagukat a keletkezésiikben, a megsziiletésiiket kivalto életérzésben és e
stilusiranyzatok legfobb szervezd elvében: a kotetlenségben.

2. A kotet a tanulméanyokat a szerzok nevének betiirendjében adja kozre, igy az ismertetése-
ket én is ebben a sorrendben kozlom.

2.1. Ajtay-Horvath Magda nem véletleniil valasztotta dolgozata targyaul a szecessziOs sti-
lusban megjelend viragélményt (Viragelmeny a szecesszios szépiroi stilusban), mert a virag komp-
lex szimbdluma a szecesszids milvészeteknek, ezért ezt a stilust ,,viragstilusnak”, sét az egyik
leggyakoribb virdgfajtajarol ,,liliomstilusnak™ is nevezik.

A tanulmanyir6 bemutatva az irodalmi formanyelv botanizalodasat: a floralis stilizaciot, a
szecesszios irodalmi természetélmény virdgvarazslataban is jelentkezé szemléletvaltas eredményét
a megeldzo korokkal dsszevetve vizsgalja. Dolgozata elsd részében az altalanostol az egyedi felé
haladva olyan szépirodalmi adatokat vizsgéal, amelyekben a virdgok fajtamegjelolés nélkiil a je-
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lentéstartalom fogalmi szintli felidézését eredményezik mindség- és birtokos jelzds szintagmak-
ban. Nyelvi anyaga alapjan érdekes az az észrevétele, hogy a kehely sz6 szinekdochikus értelem-
ben gyakran all a virdg helyett, am példainak nem mindegyike igazolja ezt az allitasat (26: vird-
goknak kelyhe; 277: Kelyhet a virag tagra nyit). Tanulmanya masodik részében a XIX—XX. szdzad
fordul6janak magyar és angol szépirodalmaban a szecesszio legkedveltebb viragfajtainak: a rozsa-
nak ¢s a liliomnak, illetve az angol preraffaelita viragoknak, a mékvirdgnak, az orchideanak stb. a
stilizacios erejét, szimbolikus funkcidjat, illetve hangulatteremtd és dekorativ szerepét mutatja ki.

Ajtay-Horvath szemléletesen tarja az olvaso el€, hogy a szecesszios stilus nemcsak a tars-
miivészetekben mutat rokon sajatsagokat, hanem az angol ¢és a magyar irodalomban is hasonlo
tipologiai jegyek, azonos viragfajtak tiinnek fel. De természetszeriileg eltérés is mutatkozik: ,,Az
angolban a természet annyira muvi és stilizalt, hogy sokszor nem érziink szerves kapcsolatot a
cselekmény és a taj megjelenitése kozott” (41).

2. 2. P. Dombi Erzsébet Szecesszios stilus és barokk eszmény Prohaszka irasmiivészetében
cimi tanulméanyénak kiindul6 hipotézise: ha Prohdszka Ottokar a neves lelkipasztor és a szdzad-
fordul6 nagyhatasu egyhazi szénoka szdmara a barokk mint esztétikai és etikai eszmény meghata-
rozo, akkor kell, hogy ennek nyoma legyen egyéni stilusén is. A tanulmanyiré Prohaszka szecesz-
szi10s irdsaiban a barokkra is jellemz0 tudatos hatdsossagra torekvést fedezi fel a sajatos dekorativi-
tast ado eszkozokben. Azt tapasztalja, hogy a szecesszios zsufoltsagu ,,diszitOmotivumok kozott
megkiilonboztetett helye van az érzeteknek, a szinben, hangban, illatban, izben, tapintasban rejlo
dekorativitasnak” (47-8). Meggy6zo elemzésekkel mutatja be, hogy Prohaszka irasaiban a
stilizaci6 nem valaszthato el a dekorativitastol €s a stilus szandékoltsagatol. Szerinte a szinek nala
tobbnyire nem a kiilvilag jelei, hanem az elmélyiilt gondolkodasbdl fakad6 szimbolikus jelentés-
tartalom elemei. Sorainak zeneiségébdl is rendkiviili barokk hangeffektusokat hall ki a tanulmany-
ir6: egyenesen Bach muzsikdjat. Mondatszovése pedig azaltal valik 0sszetéveszthetetlen szintaxi-
suvd, hulldmzo ritmusossadguva, hogy benne az alapelemek rovid egységekben vald bovitd vagy
ellentétes menettl, rimes egybecsengésii szakaszvégei halmozodnak.

P. Dombi meggy6zddéssel allitja: Prohaszka irasmiivészetében a jelképiség, a misztika €s a
latomas nem természetes, hanem szokatlan €és egyéni stilust eredményez, amelyben a patosz mel-
lett a vele homlokegyenest ellentétes, trivialis, a szakralist is profanizalo kifejezések Pazmany
naturalisztikus szokimondasara emlékeztetnek.

2. 3. Jenei Teréz Indazo mondatok Babits Mihaly Halalfiai cimii regényében cimii dolgoza-
taval célkitlizése szerint mondatok grammatikai elemzésével és stilisztikai szerepének feltarasaval
kivan hozzajarulni az indaz6 mondatszerkezetek és egyben a stilusirdnyzatként értelmezett sze-
cesszid leirasdhoz.

A szecesszi0s hullamvonalakat Babits Halalfiai cimii regényében inddz6 mondatszerkezetek
formajaban fedezi fel, hiszen az ir6 stilusat a tudatos tuldiszitettséget eredményezd ,,tekergo-
kanyargd hosszi mondatok uraljak” (70). Ezeknek két alapvetd tipusat kiiloniti el a tanulmanyir6.
Az egyikbe azokat sorolja, amelyekben a mellérendeld viszony az uralkod6. Ezekben rokonsagot
fedez fel a romantikus tirddaval, viszont babitsi sajatsagnak tartja azt, hogy a tirddaszeri monda-
tokban a bipolaris fesziiltség és zartsdg megdrzddik. (Sajnos, mindhdrom mondat abrazolasaba
hiba cstszott.) A masik inddz6 mondatszerkezet-tipusba a tanulményir6é a barokkra emlékeztetd
babitsi mondatszovevényeket mint az ird stilusanak meghatarozo sajatsagait sorolja.

Jenei idézetel szemléletesen bizonyitjak, hogy a kdrmondat felépitettségében a grammatikai
szerkesztés €s a szemantikai megkompondltsag tudatos Osszhangja mutathatd ki, és az, miként
nyulik meg a mondat szerkezetes mondatrészek, illetve egy szinten all6 mellékmondatok halmoza-
saval és hosszu alarendeld lancok soraval.

2. 4. Kemény Gébor a Krudy ¢életmii kivald ismerdje €s a nyelvi képek elemzésének mestere
A ,,szecesszios” Krudy cimmel irt tanulmanyaban abbol a felismerésbdl indul ki, hogy ,,a szecesz-
sziosnak (vagy annak is) tekinthetd stilusjegyek folyamatosan megfigyelhetdk Kradynal, anélkiil
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azonban, hogy lenne egy bizonyos korszaka, amelyet elsdsorban, meghatarozdan szecesszidsnak
kellene mindsiteniink™ (84).

A szecesszi0s stilusjegyek stiritett el6forduldsat fedezi fel a tanulmanyir6 az Egy Aranykéz
utcai ¢j emléke cimil novella 225 sz6t tartalmazo szovegrészletében, amely egyetlen tobbszordsen
Osszetett mondatbdl, ,,operai nagyaria”-bol és az ezt kdvetd harom egyenes idézetbdl all. A 25
tagmondatos, tobbnyire kapcsolatos mellérendeléses lanccal Osszeflizott mondatban a ,,szoveg
ritmusat alapvetden harom tényezd szabja meg: a mondatszerkezet, a tagmondatok hosszuséaga és a
tagmondatokon beliil a mondatrészek halmozasa” (87). Az idézett részletben ritmusvaltast okozo
tényez6 a nomindlis és verbalis stilus valtakozasa, a ,,szaggatott, vezérszavakra korlatoz6do” és a
hompolygden hosszu, sok tagmondatos Osszetétel kontrasztja, illetve a jozansag és az alom be-
bevillodzo képei.

A novellarészletnek a kiilonleges mondatszerkesztése mellett a masik szembed6tlo stilusje-
gyét: a képszerliségét is elemzi Kemény, kimutatva a metafora uralkodo6 voltat, illetve azt a saja-
tossagot, hogy az elemzett egyetlen mondat 26 jelzds szerkezetet tartalmaz, rdadésul Krudyra,
illetve a szecessziora jellemzden a jelzOk egynegyede szinnév. Mindezek feltarasan tul a tanul-
manyir6 azt vallja, hogy ,,Krady stilusanak, st egész szovegalkotasi modjanak egyik donté moz-
zanata az ugynevezett szoveghattér” (92), amelynek legfobb jegye ,,az idonek a korai reformkor
¢s a kiegyezés, sot a szazadforduld kozotti lebegtetése” (95).

Kemény tanulmanya befejezéseként dsszefoglalja az elemzett Krady-szovegrészletre, sot a
szecessziora vonatkozo stilusjegyeket, de egyben aggalyanak is hangot ad, mondvan: ezek a stilus-
jegyek raillenek ,,a 20. szazad els6 harmadanak ugyszolvan egész magyar szépirodalmi »koznyel-
vére«” (95). Ezért vonja le végkovetkeztetésként: ,,A szecesszios stilus nyelvi ismérvei, ugy lat-
szik, til tagak ahhoz, hogy az irdnyzatot és annak képvisel6it megnyugtatotan azonositani lehes-
sen” (95).

2. 5. Molnér Judit Szecesszios stilusjegyek Herczeg Ferenc elbeszéléseiben cimii tanulma-
nyaban abbodl a tapasztalatabol indul ki, hogy ,,Herczeg Ferencnél a diszitd motivumok ritkédn
hatarolhatok el szigortian vett jelentéskorokbe” (98), és a dekorativitast hordozo elemek koziil a
természetmotivumok a legfontosabbak. Viszont az ird a szecesszid izlésvilagat urald viragkultusz-
tol ironikusan elzarkozik (113). Helyette nala allathasonlatok jelennek meg, illetve szecesszids
jegyként végteleniil bizarr képzettarsitasok ¢és a pillanat tort része alatt valtozdo mozgasok. Igy lesz
szecessziosan nylizsgd az altala teremtett kép. Inddz6 mondatszerkezeteiben, sajatos jelzd- ¢€s
hasonlathasznélatdban, a sokszor visszatéré felhd- és kodmotivumaban és harsany szinvilagaban
fedezhetOk fel a szecesszid dekorativitdsanak eszkdzei, €s abban, hogy az illuzidkeltés kellékei
koziil nemegyszer €l az ir6 harsany, riaszto, torzitd leirassal, viszont ennek ellentétét: a tompitast,
az érzeki hatas visszafogasat ritkan alkalmazza. Molnar helytalloan szogezi le: Herczeg elbeszélé-
sei a szinte csak hallassal és latassal kapcsolatos hasonlatoknak kdszonhetéen tobzodnak az érze-
tek visszaadasaban a kanonizalt szinszimbo6lumokkal.

Dolgozatanak zarlata stilusosan jelzi két Herczeg-megnyilatkozéssal az ironak a szecesszio-
hoz kotddését (1891) és az attdl valo elszakadasat (1909).

2. 6. Mozes Huba dolgozata (Szecesszios sajatsagok Ady Endre verselésében) Ady legked-
veltebb sorfajtainak, a gyakori sorismétléseknek, illetve a kiilonleges rimszerkezeteknek a strofa-
¢és versépitd valtozatossagat kivanja feltarni.

Ady 1smétlddo soraibol dsszeallitott idézeteivel bizonyitja, hogy vitathatatlan valtozatossag
jellemzd nemcsak a koltd sorépitésére, hanem ismétléstechnikajara is. Sziikséges lett volna viszont
Osszevetéssel kideritenie, hogy az Ady-versekben kimutatott, de évezredek ota ismert ismétléstipu-
sok mennyiben mutatnak szecesszios jegyeket. Ugyanis a hivatkozott szimmetriaigény és disszo-
nancia altal keltett fesziiltség (140) nem kizarolag a szecesszio velejaroja. Erdekes lett volna annak
feltarasa is, hogy az ismétlésalakzatok a dolgozat cimében jelzett ,,verselésssel” mennyiben fligg-
nek Ossze.
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A dolgozatiré az Ady-rimek sajatos, a szakirodalomban strofakdzinek és fonatosnak neve-
zett tipusa — nem rendszerezett, inkdbb csak felvillantott — fajtdinak hatdsar6l azt jelenti ki: ,,a
rimszavakat 0sszekotd képzeletbeli vonal artisztikus, esetenként diszitett indazasara is rairanyitjak
a figyelmet” (146). Mivel a jelzett rimek mas korstilusokban, stilusirdnyzatokban és versformak-
ban (tercina, szonett) is el6forduld rimképletek, ezért célszerii lett volna dsszehasonlitassal felfed-
nie: mi a kiilonbség az Adytdl hasznalt, de évszdzadok Ota ismert rimképletek kozott, azaz az
Adyéi miért mindsithetdk szecesszidsnak (146).

Mivel a szerzd a dolgozat célkitlizésében a kozlésbeli szerep szem eldtt tartasat emeli ki,
éppen azért tdmad hidnyérzete az olvasonak, mert O0sszegzésének kovetkeztetéseit funkciondlis
elemzés nem igazolja.

2. 7. Murvai Olga Szecesszio — allo kép vagy mozgo kép? cimii tanulmanyaban arra keresi a
valaszt: ,,MI és MIERT szecesszi6s?” (148) Ehhez kiindulopontul a XIX—XX. szazad fordulépont-
jan hato stilusirdnyzatoknak: a szecesszionak, az impresszionizmusnak €s a szimbolizmusnak a
kozos szemléleti alapjabol: az uj idealok keresésébdl, az élet-, az én- és szépségkultuszbol vezeti le
két 0 jellegzetességét: ,,eszmei szempontbdl az érzetkultuszt, a stilus belsd épitési technikdjaként
pedig az Osszképzetegységet” (149). Meglatasa alapjan az emlitett harom stilusiranyzat fedve vagy
keresztezve szinte ugyanazokkal a stiluseszkozokkel él, csak a szovegépitd elemek elrendezédése
mas. Ezért Murvai szovegvizsgalattal probalja tetten érni ,,azokat a funkcidhordozo6 korresponden-
cidikat, amelyek az egymésnak feleld stilusiranyzatok kdzott az irdnyzati/arnyalati kiilonbségeket
hordozzak™ (149).

Az elemzésre szant szovegek Krudy, Gulacsy Lajos €s Babits leird szdvegtipusba tartozo,
bekezdésnyi terjedelmii olyan folyamatos prozarészletei, amelyek portré szereptiek. A kiilonbozo
szovegek azonos kritériumok szerinti elemzése kovetkezetes. Murvai szempontjai szovegtaniak:
szoveggrammatikai jellemzOk, szemantikai és pragmatikai kapcsolatok, kiilsé kontextus, a szoveg
vilagképe, relatuma, a szoveg stilusa. A szisztematikus szovegelemzést tudoméanyos igényt rend-
szerez€s zarja le, amely arra keres valaszt: miért szecesszios az egyik szoveg, és miért impresszio-
nista a masik, illetve hogyan realizalodik szovegszinten az 4llo, illetve a mozgo6 kép. Ez a modszer
feltétleniil tudomanyosnak mondhatd, de mint a tanulméanyiré maga is megjegyzi: konklazioi vitat-
hatok. Példaul nem feltétlentil igazolhato, hogy a szecesszios alloképhez csakis katafora téarsithato,
az impresszionistdhoz anafora és katafora egyarant. Merész allitadsnak tartom, hogy a konnektorok
csak mintek. Azt egyaltalan nem tudom elfogadni, hogy a mondategységek kozotti logikai kapcso-
latot aktudlis mondattagolasnak tekintsiik. Megkérddjelezhetd az is, hogy a szecesszidnak nem
velejardja a poliszémia. (Ezt én egyetlen stilusiranyzatrdl, sot egyetlen konkrét szépirodalmi szo-
vegrdl sem merném kijelenteni.) Kiilonben a kdtet mas tanulmanyainak megallapitasaival is ellen-
tétesek Murvai megfigyelései, hiszen ,,a szecesszio allokép” kijelentés ellentmond a szecesszio
hullammozgast visszaadd, indazo-kigyozo jellegének.

Igen nagyra tartom Murvai probalkozéasat és modszerét, hogy egy masik stilusiranyzattal
Osszevetve kivanja a szecesszi6 stilusjegyeit elkiiloniteni, 4m a stilust jobban meghataroz6 sajatsa-
gokat (a szovalasztast és elrendezést, a mondatalkotast, a képeket, az akusztikumot stb.) elsddle-
gesnek és relevansabbnak vélem egy stilusirany megragadasaban, mint 6. Ezért gondolom azt,
hogy Murvai alapkérdései: ,MI és MIERT szecesszi6s?” az elemzési szempontjai alapjan nem
derithetdk ki. Azonkiviil jo lett volna ellenprobaként mas miifajban, illetve nagyobb szovegkor-
pusz alapjan is elvégezni az elemzést.

2. 8. Olah Orsi Tibor Asbéth Janos Almok dlmoddja cimii regényének stilisztikai helye [van
ilyen?] a magyar irodalomban cimt dolgozataban azt kivanja igazolni, hogy a dolgozatcimben
jelzett regény érzékenységében, motivumrendszerében a szecesszidra lehet raismerni, ezért a
szecesszi0s stilus megjelenése korabbra tehetd, mint ahogy ezt eddig hitték.

Olah érdemesnek tartja a regény mondatszerkezeteit kiilon is vizsgalni mint olyanokat,
amelyeknek szamos egyedi jellemzdjiik van: kevesebb az alarendelt; a mellérendeltek jobbara
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kotészo nélkiiliek; a muzikalitds a mondat belsé szerkezetének felépitettségébdl fakad. Fontosnak
gondolja a dolgozatir6 megemliteni Asboéth ,lirai mondatait”, azaz ,,a felkialto mondatok gazdag
funkcionalitasat” (174). Az ezt fejtegetd részben tobb grammatikai fogalom hasznalata is zavaro:
hiszen a felkialto modalitast mondatok (175) megnevezés hasznalata pontatlan, mert valgjdban a
felkialtas mint modalitas fejezddik ki a felkidltdé mondatokban; ,,egyszerii vagy egyszerii bovitett
mondatok™ (175) — nem értelmezhetd valasztd viszony; stb. — Tobb stilisztikai ismeretbeli hia-
nyossag is feltarul a dolgozatbol. Mert bar érdekes, amit Asbdth szinhasznalatarol (182) ir a dol-
gozatird, am a szinesztézidkként feltiintetett kifejezések kozott a tobbség csak alszinesztézia:
ttindoklo ero, hideg kozony, sima deriiltség, hideg okoskodas (182).

Sajnos, a dolgozat csak részben érte el a céljat, mert a leirtakbol nem igazolodik teljesség-
gel, hogy Asboth miive szecesszios. Rdadasul hianyzik a dolgozatbdl a logikus felépitettség, 6sz-
szerendezettség. A kidolgozatlansag jele, hogy sok a dolgozatban a rosszul formalt mondat, a
nyelvhelyességi és helyesirasi hiba.

2. 9. Roénai Csillanak, ahogy dolgozata (4 szecesszio stilaris sajatossagai Gozsdu Elek An-
na-leveleiben) elején jelzi: nem all szandékaban Gozsdu Elek Anna-leveleinek a szecesszidval
valo Osszefliggését teljes kortien feltarni, csupan az ir6 stilusdnak néhany jellemzo jegyét veszi
szdmba, de mindegyik fol¢ rendeli a szecesszio atfogod jellemzdjét: a diszitettséget. Ekozben te-
kintettel van a szecesszionak az impresszionista €s szimbolista jegyekkel valo 6sszefonodasara is.

Az ¢kitményjelleg tobb fokozatat mutatja ki az elemzett levelekben: az érzetet megnevezo
sz6 haszndlatatol odaig, ahol a szenzualis sz6hoz még egy érzetet jelzd sz6 is tarsul grammatikai
kapcsolassal, lazabb vagy szorosabb szinesztéziat teremtve. Csoportositasa alapjan a diszité moti-
vumok masodik csoportjat az érzetek tompitasaval valo illuziokeltés, az ebbdl fakado sejtelmesség
adja a mesékre, legendakra utalasokkal. A miivészet és a szépség mint a szecesszids dekorativitas
harmadik eszkozkészlete kiilon alfejezetet kap Gozsdu mivészetkultuszanak képzOmiivészeti,
foleg festészeti latdsmodja miatt. A diszitdé motivumok negyedik targykore a Gozsdu-féle termé-
szetabrazolas, amely mesterkélt, erésen stilizalt, viszont a dekorativitas ezen a teriileten valik
igazédn dominanssa.

A szecessziora jellemzd diszitokultusz lehetdségeként tartja szamon Roénai a klasszicizalo
stilizacio leegyszeriisitett form4jat, amelyben a stilizacid eszkozéiil hasznalt szinek kohézios és
szimbolikus értékiiek. A szecesszids dekorativitds kitiintetett eszkdzérdl: az inddz6 mondat- €s
szovegszerkezetekrol kiilon fejezetben szol. Gozsdu levélregényében az indazas hat tipusat taldlja
meg: 1. a mondat hosszabb-révidebb ivekre tagolddik; 2. az indat tobb szo is alkothatja [Ez nem
kelléen pontos szempont!]; 3. egymast kdveti mellérendeld szo6flizés €s mellérendeld tagmondat-
sor; 4. egy rovid iv ismétlddése tobbszoros hullamzast eredményez; 5. rdvidebb és hosszabb ivek
valtakozéasa [Jo lett volna hangstlyozni, hogy az anaforikus ismétlédés jeloli ki a szekvencidk
hatarat!]; 6. poliszindeton vagy aszindeton.

Ronai alapos dolgozata bizonyitotta, hogy ez a levélregény a magyar szecesszid egyik leg-
érdekesebb dokumentuma, és ebben a szdzadforduld érzés- és gondolatvilagat tiikr6z6 szecesszid
Osszefonddik a szimbolizmussal és az impresszionizmussal.

2. 10. Sajter Laura valasztékos stilust tanulmanyanak (Szecesszios sajatossagok Babits Mi-
haly A masodik ének cimii dramajaban) mar az inditdsdban megfogalmazza, hogy kiindulépontul
¢és egyben elméleti alapul a maga altal kidolgozott ,.textoldgiai-drdmaszemiotikai alapvetésii sze-
cesszios dramamodell szolgalt” (224). Vilagosan jeloli ki a dekorativitds megnyilvanulasi modjait
a miiegész szintjén, illetve a szOhasznalatban. Hasonloképp egyértelmiisiti: az indazas megjelenik
mind a szoveg egészében, mind a szemantikai szinten. Bevezetd gondolatai végén pedig a szecesz-
szios drama és a stilaris jegyek Osszefliggését lattatja meg.

Ugy véli, hogy a drama neveiben a konkretizal6 tulajdonnevek melldzésével a stilizalas
korlatlanna tevés tendencidja, a mesevilagbol szarmaztatdssal az illizidkeltés érvényesiil. A disz-
letleirasok, a jelmezek, a kellékek a szecesszids stilusiranyzatba illenek, mert dekorativ latvanyt
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nyUjtanak. A szovevényes szereplokonstellacioban a kirdly és a kiralynd ,,a szecesszids (miivész-
1ét és al-1ét kozotti) diszharmonidt hordozzék magukban™ (255). A dramai tobbesbeszéd pedig —
szerinte — a babitsi szecesszids nyelvi megformalés eszkoze.

Kovetkeztetéseiben Babits nyilatkozataira utalva allitja a tanulmanyird: a nagy nyuga-
tost foglalkoztatta a drama formai valsaga, és ennek lekiizdésére a szecesszid eszkdztarabol va-
logatott.

2. 11. Szabo6 Zoltan a tanulményat (4Az indazas stilusformdi) egy lapidéris tomorségl és a
szecesszi6 minden miivészeti 4gara vonatkoz6 megallapitassal inditja: ,,A szecesszid a vonalkul-
tusz miivészete” (264). Mint megjegyzi, feltliind sajatossagardl: az indazasrdl az inddzas miivésze-
tének is lehetne nevezni. Ehelyett a szecesszidban hasznélatos gorbiilé vonala virag, allat és mas
jelenség nevérdl virdg-, liliom-, angolna-, hulldmstilusként stb. emlegetik, hiszen az ezekbe a
fogalomkorokbe tartozo jelenségek: lian, folyondar, csiga, kagylo, kigyozé fiist, 6rvényld fatylak
stb. a leggyakrabban visszatéré diszitd motivumai. Az inddzasnak a legkifejezobb eszkozét a
tanulmanyird a virdgokban, az indaz6 vonalaikkal teremtett diszitettségében latja, ezért azt allapit-
ja meg: ,,valosagos viragornamentikdrdl szokas beszélni” (267). Ezek a természeti jelenségek
tobbségiikben miviek, leegyszerisitettek, azaz stilizaltak, de mivel a szecesszidban gyakran jelké-
pesek, a szecesszio és a szimbolizmus egybeszovodik.

Azt, hogy az indazas az 6sszmiivészeti elvnek megfelelden és a miivészetek dsszefonodéasa-
nak kovetkeztében minden miivészeti agban jelentkezett, igy lett a szecesszid atfogd sajatossaga-
nak, a diszitettségnek, a szépségkultusznak a forrdsa, a szecesszios iskola festdinek, épitészeinek,
iparmiivészeinek, teoretikusainak véleményére hivatkozva éllitja a tanulmanyiro.

Az indazas harom nyelvi formajat kiiloniti el: 1. indazasra utal6 szavak, 2. hullamz6é mozga-
sokat tartalmazo jelenetek, leirasok, 3. indaz6 mondat- és szovegszerkezetek. Tanulméanya tovabbi
részében ezekrdl a jelenségekrdl szol részletesen.

Az indazo, gorbilé vonalu targyakra, jelenségekre, mozgédsokra utald szavak eldfordulasat
gazdag anyagon mutatja be, bizonyitva azt is, hogy ezek tobbnyire elszigetelten fordulnak eld,
néha azonban tobb is kdveti egymast ritmikus lebegést, variativ ornamentikat eredményezve. Az
indéazas fo stilusformajat, a hullamz6 vonalti mondat- és szovegszerkezetet mint a szecesszio szép-
ségeszményének megtestesitdjét kiilondsen részletesen tarja fel, nagy alapossaggal foglalkozva
ezek szakaszokra tagolodasaval is. Errdl a jelenségrol szemléletes analdgiaval igy ir: ,,az ivek,
szakaszok kozott hatar van. Egy-egy ilyen hatdrponton, mint egy — fdleg kuszo, kapaszkodo, haj-
lékony szaru — ndvény csomojan egy Uj elagazas, egy uj inda kezdddik™ (273).

Ezt kdvetden Szabd Zoltan szamba veszi a tagolodas gyakori tipusait példakkal megvilagit-
va. Az egyik tipus felsorolas, olyan mellérendeld szofiizér, amely a bevezetd részt kovetd ivek
belsd tagolodasa alapjan egy-két vagy tobbelemii egységekre kiiloniil el. A masik tipus nyelvi
adatai azt szemléltetik, hogy ebben hangsulyosabb az indazé iveknek az ismétlodo szavak, esetleg
szinonimak, illetve azonos grammatikai kategoriak altali tagolasa. Feltiing dekorativitdsu az ut6-
¢és eldismétlés Osszedlelkezésébdl eredd indazas. A harmadik tipust mint béviilve tovahullamzo
szerkezetet jellemzi a tanulmanyird, amelyben az egymast kovetd ivek egyre hosszabbak. Nyilvan
ez a harom tipus egyetlen szovegben is megjelenhet.

Nagyon érdekes része a tanulmanynak az, amely az inddzasnak a korabbi és késobbi stilus-
iranyzatokkal vald hasonlosagat fedi fel: a manierizmus és a barokk mondatszovevényeivel, a
rokoko sortipografizalasaval, a romantika jellegzetes mondatformaival; a kés6bbi korokbol a
futurista felsorold jellegli mondatszerkesztéssel, a sziirrealista montazzsal, illetve a posztmodern
végtelen folyamhoz hasonl6 szovegszerkezetével.

A tanulmany lezard része kivalé summazata a szecesszio ismérveinek ¢és hangsulyos han-
goztatasa annak, hogy az indazas mint 0 stiluseszkdz a kor életérzésének hii kifejezdje, és a beldle
fakado zeneiséggel egylitt a Nyugat stilustjitdsanak legismertebb formai sajatsaga, amely 1910
utan elhalvanyul, majd a 20-30-as években postszecesszids forméaban visszatér.
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2. 12. Szlicsné Turdczy Zsuzsanna A szecesszio fobb stilaris sajatossagai Kaffka Margit
prozdjaban cimi tanulmanyaban gazdag anyagot gyttt 0ssze Kaftka-novellakbol azt bizonyi-
tando, hogy a miivészet fogalmai diszitdé motivumként szerepelnek. Azok a felsorolasai azonban,
amelyek csak szavak leltarait (287: képzOmiivészeti, zenei, irodalmi szavak) kozlik, még nem
meggy0zoek, csak a szovegbeli szerep lattatasaval hitetnék el ezek dekorativ funkciojat. A diszitd
funkcioja tapintdsi, szaglési, hallasi és latasi érzetekre hozott jo példak kapcsan viszont a dolgozat-
irébnak meg kellett volna emlitenie, hogy ezek nagy része szinesztézia.

Sziicsné feltérképezése szerint Kaffka a szecesszio jellegzetes szineit hasznalja: a lilat, a bi-
bort, a kéket, a sargat, a fehéret €s a fémes szineket. A latasi érzetekhez kapcsolodo kifejezések
felsorolasa illusztrativ, de a hozzaflizott magyarazat pontatlan (291).

A diszité motivumok egyik csoportjat alkotd fogalmak az illuzio, a sejtelmesség, az dlom és
az erotika jelentéskorébe tartoznak. Ezek Sziicsné szerint Kaffka miiveiben nagy jelentdségliek,
hiszen jelzik az irondnek a meséhez, a csoddhoz és a fantasztikumhoz val6 vonzddasat. A tompitas
eszkOzei egyrészt a szavak jelentéstartalmaban fedezhetdk fel (goz, felho stb.), masrészt a hallasi
érzetek sejtelmességében, a szin- és fényhatasok finomitasaban.

A tanulményird gy taldlja, hogy az irond szdvegeiben a stilizacio ritkdbban fordul eld, és
kisebb szovegrészeket fog at, illetve ilyenkor is szemantikai szerepll; az inddzas pedig mint a
szecesszi6 ugyancsak sajatos velejaroja a laza mondatfiizésben, a mellérendelé formakban fedez-
hetd fel.

Sziicsné dolgozata bevezetd és zard része mozaikos: a szakirodalmi megallapitasok leltar-
szerll 1déz€sébdl all; tobb helyen nem koherens a szovege (296), megfogalmazasmodja sokszor
nem egyértelmi (284, 285, 299), tobb nyelvhelyességi (284, 287) és helyesirasi hiba is szembeotld
(283, 284, 288, 289, 294, 300 stb.)

3. Jo kézbe venni ezt a kotetet, mert a cimével és egyben a szecesszid kedvelt szinével har-
monizalva boritolapja aranyszint, illetve stilusosan és 0sszhangban a szecesszi6 viragkultuszaval
arany alapon arany indazo, stilizalt viragmotivumokkal van diszitve.

Ez a konyv a témakor sokrétli tartalmi megkozelitését végzi el azaltal, hogy a stilisztikai
vizsgalat nemegyszer Osszekapcsolodik mas jellegli elemzéssel: mondatgrammatikaival (Jenei,
Kemény), szemantikaival (Ajtay-Horvath), statisztikaival (Kemény), illetve az egyéni stilusok
elemzése (P. Dombi, Jenei, Kemény, Molnar, Mdzes, Olah, Ronai, Sajter, Sziicsné) kapcsan az
azonos sajatsagok vizsgalata nem atfedésnek érzddik, hanem az elméleti megallapitasok sokoldala
megerdsitésének. A témakor tanulmanyozasanak sokrétiiségéhez jarul hozza az is, hogy tobb
irodalmi miifajra (regényre, novelldra, dramadra, levélregényre, versre), st prédikaciora is €s az
iranyzaton beliil eltérd alkotoi egyéniségekre (Ady, Asboth, Babits, Gozsdu Elek, Herczeg Ferenc,
Kaffka Margit, Krady, Prohdszka Ottokar stb.) terjesztik ki a kutatok vizsgalodasukat.

A szecesszid fogalmanak koriilhataroladsa szempontjabol kiilonosen fontosnak érzem azokat
a felvetéseket, amelyek felfedni igyekszenek a szecesszionak mas stilustorekvésekhez vald viszo-
nyat, a koztik levd atfedéseket. Nagyon egyet lehet érteni tehat a tanulmanyirék szdndékaval,
hogy kutatjak a szecesszi6 gyokereit, rokonitjak jellegzetes sajatsdgai miatt az évszazadokkal
korabbi stilustorekvésekkel: a barokkal és kiemelten Pazmany stilusédval (P. Dombi), a romantika-
val (Ajtay-Horvath, Jenei, Olah, Sajter, Szabd Zoltan) és benne Jokaival (Molndr), hasonlitjak
vagy szembedllitjdk az impresszionizmussal, a szimbolizmussal (Molnar, Murvai, Rénai, Szab6
Zoltan, Sziicsné), s6t a futurizmussal, a sziirrealizmussal €és a posztmodernnel is (Szabd Zoltan).
De fontosnak érzem azt is, hogy akadt olyan kutat6 is, aki a tisztazas érdekében megkérddjelezi a
szecessziosként értelmezett stilusjegyek hatarait (Kemény).

Mivel az irodalmi stilusiranyzatokra jellemzd, hogy szoros Osszefiiggésben allnak a képzo-
¢s iparmiivészeti, €pitészeti stilusokkal, nemegyszer azok ihletésére sziiletnek, egyértelmiien he-
lyeselhetd az interdiszciplinaris kapcsolatokra utalas (Ajtay-Horvath, Jenei, Kemény, Molnar,
Ronai, Szabd Zoltan) a tanulmanyokban.
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Kiilonosen figyelemre méltd az a torekveés, amely szecesszidsnak tartott miivet, alkotot ko-
rabeli magyar alkotasokkal, miivészekkel vet dssze stilusjegyek alapjan (Kemény, Murvai), illetve
az a probalkozas is, amely az angol irodalmi szecesszioval allitja parhuzamba a magyart (Ajtay-
Horvath).

Szabo Zoltan az éltala vezetett stilisztikai mithely munkalatait Ggy iranyitotta, hogy a stilust
a tanulmanyirok a meghatdrozo tényezok fiiggvényében szemlélték. Szinte mindegyik tanulmany-
ra igaz, hogy a szecesszi6 stilusanak tarsadalmi, eszmei, szociokulturalis hatterével is foglalkozik,
kitér a szecesszios ¢€letérzésekre, nemegyszer pedig stilustorténeti inditékra is hivatkoznak a szer-
z0k a stilusiranyzat kialakuldsa kapcsan.

A kotet tanulmanyai gazdag bibliografiat tiintetnek fel, ezenkiviil a szerzék dolgozatuk be-
vezetd részében felvazoljak, mit vettek alapul a szakirodalombdl vizsgalatukhoz. Ezek az indokol-
hat6 ismertetések ugyanakkor természetszeriileg atfedéseket is eredményeznek, és nem is minden
esetben képezik szerves részét a dolgozatnak.

Kar, hogy a kdtet technikai szerkesztése nem egységesebb, nem kelléen kovetkezetes tipog-
rafidju. Ennek ellenére is a mar felsorolt értékek miatt nagy haszonnal forgathatjdk ezt a kotetet
mind a szakemberek, mind a téma irant érdekléddk. Es sajnalhatjuk, hogy ez a kotet — amelynek
tanulmanyai 1995-96-ban sziilettek, és 1997-ben keriiltek a Kriterionhoz — csak 2001-ben jelent
meg a Tinta Kiadonal.

Szab6 Zoltan szerkeszté érdeme, hogy a szecesszidval foglalkozd szakemberek tevékenysé-
gét 0sszehangolva, olyan tizenkét szerzos stilusmonografia késziilt el, amely a részteriiletek vizs-
galataval hozzdjarult a szecessziordl kialakitando teljesebb képhez. A kotet jelentdsége abban all,
hogy lendiiletet ad a szecesszi6 tovabbi kutatasdnak az eddig feltart eredményeivel, illetve a sok-
szor vitara sarkallo észrevételeivel, és igy ,,tovabbindazik™ a szecessziorol vald gondolkodas.

Szikszainé Nagy Irma



