Elgitélet

Az elGitélet problémaija egyszerre all az erkélesfilozéfia, a tdrsadalomelmélet,
a politoldgia, a szociolégia és az ismeretelmélet kozéppontjdban. Kiilénos és
sokértelmi fogalomrél van sz6, amely mind a filozéfiai gondolkodds, mind a
tudomédnyos megismerés szempontjibél kulcsfontossagi. Tematikus blokkunk
atfogo6 képet ad az elGitélet probléméjanak sokféle aspektusardl.

Els6 két tanulmanyunk a hermeneutika kontextusaban vizsgalja az el6itélet
problémakorét. Fehér M. Istvin frisa Gadamer el6itéletre vonatkoz6 dlldspont-
janak rekonstrudldsara és értelmezésére tesz kisérletet, majd a gadameri néze-
teket a filozofiai megismerés szélesebb Gsszefiiggéseibe helyezi. A tanulmany
egyik kozépponti dllitdsa az, hogy mig a felviligosodds szerint a megértéshez
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arra van sziikségiink, hogy eléitéletektsl mentesek legyiink, addig Gadamer ez-
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zel ellentétes nézete szerint a megértéshez rendelkezniink kell elGitéletekkel.
A tanulmdny bemutatja, hogy Gadamernél az elditélet kérdése mindenekeldte
az el6zetes megéreéssel dll kapcesolatban, és ez utébbit szem elGtt tartva egy-
szersmind a tekintély és a hagyominy korében is vizsgilja a kérdést. A tanul-
many elsd két szakasza Gadamer médszertanat és torténeti vizsgalddsait tekinti
at. Ezek utdn a szerz6 megmutatja, hogy Heidegger milyen médon el8legezte
meg és korvonalazta a probléma Gadamer dltali kezelését. Végiil egy rovid fiig-
gelékben visszatér a Kant és a hermeneutika kozott fenndllé parhuzamokra, s a
Politz-féle metafizikai eldaddsok egy szovegrészének elemzésével igazolja azt az
allitast, mely szerint az elGitéletek a megértésnek nem annyira akadélyai, mint
inkdbb — épp ellenkezéleg — feltéeelei.

Olay Csaba egy arisztotelészi gondolattal kezdi a tanulmédnyat, amely szerint
»2Minden mesterségbeli tudds, minden tanitds és minden intellektudlis tanulds
mar meglévg ismeretbdl jon 1étre”. Ha a méar meglévd tudast eléfeltevésnek te-
kintjiik, akkor minden gondolkodds eléfeltevésekre épiil. Nem 1étezik cognitio
ex nihilo. Amennyiben tovabbd a filozéfia alapvetd feladatdnak tartja, hogy 6nma-
git mint gondolkoddst tisztdzza, akkor az el6feltevések kérdése még kizelebb
keriil a filozéfia centrilis kérdéseihez, mégpedig az Ontisztazas reflexiv feladata
értelmében. A filozé6fiai hagyomany a tuddst hordozé eléfeltevések probléma-
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korébe ennek megfelelden egyrészt a filozofia, masrészt a tudds és tudomany
elételtevés-mentességének vagy eldfeltevésektdl valo fiiggdségének probléma-
ja sordn iitkozott bele. A tudds végsG megalapozisa irdnyiba tett 1épések 6ha-
tatlanul az el6feltevések vizsgilatihoz és gyakran az el6feltevés-mentesség ko-
vetelményéhez vezetnek. Ezzel szemben Gadamer filoz6fiai hermeneutikija
a problémait az ,,elditéletek rehabilitdldsa” keretében tirgyalta. Az eléitéletek
rehabilitdldsa Gadamer szerint sajatos ,,produktivitdsuk” miatt sziikséges, mivel
a megértés eldfeltételeit alkotjdk. Olay Csaba irdsa el§szor roviden feleleveniti,
miként meril fel altaldban a filozé6fia szdmdra az eldfeltevések és elGitéletek
kérdése, kitekintve a tarsadalomtudomdnyi, szocidlpszicholégiai nyelvhaszna-
latra is. Ezt kdvetGen a tanulminy nagyobb részében a hermencutika sajitos
eléitélet-felfogasit elemzi, majd, ennek kovetkezményeként, a hagyomany és
autoritds gadameri értelmezését Odo Marquard szkeptikus kompenzaciéfilozo-
fidja fel6l is megvizsgilja.

A harmadik tanulminy az elGitélet problémadjat a kortérs erkolesfilozéfia kon-
textusdban kozeliti meg. Réz Anna egy olyan témadt vizsgil, amely az utébbi
mintegy hisz évben keriilt az erkdlcesfilozofia és a pszicholégia latéterébe, neve-
zetesen az un. hallgatélagos, avagy implicit elGitéletek természetét: kovetkez-
ményeiket, az adltaluk viselt felelGsség kérdését, illetve megviltoztathat6saguk
lehetdségét és modszereit. Az implicit el6itéletek kiilonlegessége, hogy nem
vagyunk tudatukban, nem is tudjuk kozvetleniil befolyasolni 6ket, és gyakran
kifejezetten ellentmondanak explicite (§szintén) képviselt nézeteinknek. Ezen
jellegzetességeik miatt az implicit el6itéletek dleal kivaltott cselekedetek (pél-
daul valamilyen faji vagy nemi csoporthoz tartozé személlyel szemben) nem tel-
jesitik azokat a feltételeket, amelyeket a cselekvésért viselt felelGsség feltéeelei-
ként szokds értelmezni, nevezetesen a tudatossigot, a befolydsolds képességét
és az azonosulast a cselekedetben kifejezddd értékitéletekkel. Réz megvizsgil
olyan djabb értelmezéseket, amelyek elkiilonitik a felel§sség Gin. attribiicionista
és szubsztantiv értelmét, és erre a megkiilonboztetésre timaszkodva prébaljik
értelmezni az olyan eseteket, amikor az dgenst annak ellenére feleldsnek tartjuk
a cselekvésért, hogy a fenti feltételek nem teljesiilnek. A tanulmény ezen til
amellett is érvel, hogy noha az implicit elGitéletek természete és a megvaltozta-
tasukra vonatkozé lehetséges modszerek fontos erkolesi és tarsadalomfilozofiai
kérdések, mindazoniltal az implicit el6itéletekbdl fakado viselkedés okozta ka-
rok mérséklésének hatékonyabb mddja lehet a megfeleld torvényi kdrnyezet és
intézményrendszer kialakitidsa, mint 6nmagunk ,,dtnevelése”.

A tematikus blokk utolsé két tanulmanya szocidlpszichol6giai és szociolbgiai
megkozelitést alkalmaz. Er6s Ferenc cikke az elGitélet problémadjat a kovetke-
76 kérdés alapjan vizsgalja: van-e valami kozos abban, ahogy kiilénb6z8 kor-
szakokban kiilonb6z§ emberek az elGitéletekrsl gondolkodnak? Kiindulépontja
egy amerikai filoz6fus és pszichoterapeuta, Elisabeth Young-Bruehl konyve.

Er6s Ferenc atveszi a konyvbdl azt a gondolatot, hogy szubsztancialis értelem-
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ben nem létezik az el6itélet, hanem csak — kiilonb6z6 fajta — elGitéletek vannak.
A 1II. vildghdbori utdni amerikai elGitélet-kutatds f6bb térténelmi trendjeit at-
tekintve azt latjuk, hogy el8szor az antiszemitizmusé volt a ,,vezetd szerep”, ezt
véltotta fel az 6tvenes és hatvanas években a fehér rasszizmus, majd a hetvenes
és nyolcvanas években a szexizmus és a homofébia. Napjainkban a hagyoma-
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nyos — etnikai, ,,faji” és gender-alapi — el6itéletek mellett egyre nagyobb sze-
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repre tesznek szert az életkor szerinti és a gyermekekkel szembeni el6itéletek
(ageism és childism). Az el6itélet — Sigmund Freud kifejezésével — a ,kis kiilonb-
ségek narcizmusan” alapszik, modern kifejezéssel a csoporthategorizdcion, amely az
emberek kozotti relativ kiilonbségeket az emberi pszichikum abszoludt kiilonb-
ségeivé, a ,mi” és az ,,6Kk” mindig benniinket igazolé, kategorikus ellentétévé me-
reviti. Ezt a megkozelitést gondolja tovabb kritikusan a norvég filoz6fus, Lene
Auestad, aki ismét a pszichoanalizishez, ezittal a trauma-elmélethez fordulva
prébalja megyvildgitani, hogy az el§itélet mint hallgatélagos tdrsadalmi konszen-
zus hogyan nyer megerdsitést a tudattalan folyamatokban, mar a kora gyermek-
kortél kezdve. Young-Bruehl és Auestad pszichoanalitikus ihletettségti, filozofi-
ailag is elmélyiilt munkai az el6itéletek vizsgilata szimdra olyan perspektivakat
nytjtanak, amelyek messze tilmutatnak a klasszikus elgitélet-kutatisok Allport
és Adorno miivei altal kijeldlt irdnyain.

Sik Domonkos cikke az el§itélet fogalméat nem episztemolégiai, hanem elsé-
sorban szocioldgiai aspektusa feldl vizsgalja. Torténeti értelemben az idegenta-
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pasztalatok a modernitdsban vilnak jelentGssé, igy az elditélet mint probléma is
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a modernitdsban jelenik meg. E torténeti szitudltsdg miatt az elditélet miikodési
feltételei folyamatosan viltoznak, ezért az elGitéletek értelmezései is folyamatos
aktualizélast igényelnek. A szerz§ annak a kérdésnek a megvilaszolasara torek-
szik, hogy a kiilonboz§ logikak szerint szervezddd tarsadalmi terekben milyen

s

lehetségfeltéelek jellemzik az elGitéletek miikodését. A kérdést kiilondsen
bonyolultta teszi, hogy a modern tarsadalmakban az elGitéletek miikédése a tar-
sadalmi diskurzusok témadja lesz, és széles rétegek szimara valik moralis kérdés-
sé a veliik valé szembenézés. E reflexiv miikodésmod megértéséhez a szerzd
azt javasolja, hogy az elGitélet problémadjat a klasszikus tudatfilozéfiai modell
helyett hdlézatelméleti keretben kozelitsiik meg. ElsG [épésben a kritikai tarsa-
dalomelméletek halézati szintézisét vazolja fel, majd a hédlézati keretek kozote
tjraéreelmezett elditéletekhez vald viszonyulds kiilonbozd lehetséges formdit
tekinti at. A hal6zati torzulds és a szenvedés tapasztalatdbdl kiindulva kiilonbsé-
get tesz az elGitéletekhez valé dogmatikus, idealizdl6 és adekvat attittidok ko-
zott. A harmadik [épésben ebben az dtfogé modellben irja le a torzité elGitéletek
meghaladidsanak lehetségeit.

A Varia rovatban Bicz6 Gébor, Kaposi Marton és Kovacs Eszter irdsat ko-
zoljuk. Biczo6 ,,Ki a »Mdsik«”? c¢im( irdsa az antropolégia tn. kritikai fordula-
tat elemzi, aminek a kiindul6pontja a tudds ,,kartezidnus” reprezentdciés mo-
delljének feladdsa a ,Mdsik”, a mas kultirdhoz tartozé személyek, csoportok
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megismerése vonatkozdsdban. A fordulatnak tobbféle kivalté oka is volt, igy az
antropoldgus szerepére, a vizsgdlati alannyal val6 viszonyara vonatkoz6 reflexid,
masfel6l az antropolégiai kutatds ,,targyidnak” atalakuldsa: az intakt, lokalizale,
a kutat6édl fiiggetlen életvildgi ,,bennsziilott” csoportok, etnikumok fokoza-
tos megsziinése, illetve 6sszekeveredésiik més csoportokkal (koztiik a kutatéé-
val); tovibba ugyanennek a folyamatnak a masik oldalaként a kutatds lehetséges
targyainak kibgviilése. Bicz6 Clifford és Rabinow antropolégiai munkassagabdl
indul ki, majd szimos tényleges, illetve potenciilis filozé6fiai kapcesolatra mutat
r4, amelyek hatast gyakoroltak az antropolégia fordulatdra — igy Foucault és lan
Hacking ismeretelméleti nézeteire, valamint fenomenolégiai hatdsokra, elsGsor-
ban Waldenfels elképzeléseire a ,,Mdésik”, az ,Idegen” fenomenolégiai tapasz-
talatardl.

Kaposi Marton tanulmédnya Dante politikafilozéfiai nézeteit vizsgilja. Dante
felfogdsa szerint lehetséges egy olyan, az egész emberiségre kiterjed6 monar-
chia létrejotte, amely garantdlja a hatalom igazsagossagit és az egyetemes békét.
Ennek az dllamalakulatnak a lehetsége (az isteni gondviselés mellett) dontden
az emberi értelem képességeiben van megalapozva. Az értelem, illetve az ,,ide-
alis allam” értelmezésében Dante tobb forrasbdl is meritett, de Kaposi tézise
szerint a legfontosabbak ezek kozott Arisztotelész Osszetett 1élekelmélete, il-
letve a tomista monarchiaclmélet mellett Averroés pszicholdgiai-1élekfilozofiai
elképzelései voltak.

Kovics Eszter Diderot élete utolsé évtizedének politikafilozéfiai nézeteit
elemzi, amelyeket ,,lapszéli jegyzetekként” kindl Diderot valogatott frdsainak
Gjabb, 2013-ban megjelent magyar kiaddsdhoz. Kovics szerint utolsé korszaka-
ban Diderot radikélisabb nézeteket vallott, mint kordbban, az Enciklopédia szer-
kesztGjeként: hatdrozottabban birdlta az abszoltt monarchiét, az abszolit hata-
lom felszdmolasat és a népet képvisel§ torvényhozas sziikségességét hirdette;
elitélte a gyarmatositast, és nagyobb hangsilyt helyezett a természet torvényei-
nek tiszteletben tartdsdra. A tanulmany egyrészt Diderot oroszorszagi utazasa-
hoz kapcsolodo irdsaira fokuszal, igy a Feljegyzések 11. Katalin cairndnek, illetve a
Megjegyzések a Nakazrol jegyzeteire, masrészt A kér India torténete dltala irt (Raynal
néven publikilt) részeire.

Szemle rovatunkban két recenzi6 olvashaté: Bekd Eva Ambrus Gergely Tudo-
mdnyos elmefilozdfia: a paralelizmustiol a materializmusig (Budapest, .’ Harmattan,
2015) cimi monografidjardl ir, Barcsi Tamas pedig a Pabis Eszter dltal szerkesz-
tett, Az erdszafk reprezentdcidi (Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiad6, 2015) cim
kotetet ismerteti.

Ambrus Gergely — Ullmann Tamds



