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Tiz és fél kvaternitas
Vannak-e valédi filozéfiai négyességek?

Két kérdésre, egy egyszeriibbre és egy osszetettebbre keresek valaszt, hogy az
alcimben 4116 kérdésre felelhessek. Ez a két kérdés a kovetkezs. 1. Melyek azok
a filozofiai kvaternitdsok, melyek csak és kizdrolag négy elemet foglalnak maguk-
ban? 2. Vannak-e koztiik olyanok, melyeknek az elemei egymassal egyenrangiak;
van-e olyan kvaternitds, amely #) nem tiinteti ki a szisztematizaci6 egyik elemét
ugy, hogy barmely értelemben elkiilonitené a tébbitdl, vagy folébe helyezné a
tobbinek, és 4) valamilyen latens oppoziciéval nem is érvényesit bipolaritdst —
azaz, oppozicios Kitiintetettséget — a négyességben?

Azokat a modelleket nevezem valddi filozofiai négyességeknek, amelyek-
nél mindkét kérdésre igen a vilasz. A valédi kvaternitdsok (a 4-es elrendezé-
sek) kizarélag négy elembdl dllnak, és elemeik egyenrangtak. Ha taldlunk
ilyent, azzal igenl§ vdlaszt adunk az alcimben feltett kérdésre.

Tiz filoz6fus kvaternitds-tedridjat tekintem at futdlag, és csak a fenti két
kérdésre koncentrilva. A filoz6fusok modelljeit végiil kiegészitem egy (fé-
lig-meddig filozofus) ir6éval is. A filoz6fusnévsor a kivetkezd: Piithagorasz,
Empedoklész, Platon, Arisztotelész, Kant, Hegel, Schopenhauer, Heideg-
ger, Jung és Foucault; az ir6: Ottlik Géza.

Klasszikus filozoéfiai te6ridkrol 1évén szo, nyilvanvaléan elég jelzésszertien
felidézni 6ket. Amennyiben az adott négyesség-tedridban egy elemet domi-
nans (kiemelt, elkiilonitett stb.) helyzetiinek taldlok, azt az illet§ elgondolas
dbrazoldsiban fett kiemeléssel jelzem. Ha a dominanciahelyzet ily médon
jelezve van valamelyik varidciondl, igy az adott négyesség-modellt illetGen
ez természetesen nemleges vilaszt jelent az elGzetes kérdések koziil a ma-
sodikra. Ha valamennyi itt targyalt varidciénal jelen van valamilyen értelem-
ben a kiemelt pozici6é — akar négyességen beliili (3 + 1-es), akdr négyességen
kiviili (4 + 1-es) elrendezésben —, ez azt jelenti, hogy a filoz6fiai hagyomany
kvaternitdsainak itt szoba hozott példai nem valodi négyességek.
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TETRAKTUSZ-TEORIA (PUTHAGORASZ)

A tokéletesség tetraktiisz-alakzatat a piithagoreusokndl, mint kézismert, a mér-
tékiil vett Szam és annak sorozata (haladvanya) teszi ki, amelyet szakralis tiszte-
letben részesitettek, 1évén ez maga a ,harmoénia”, a ,,kiapadhatatlan természet
forrasa”, miként Sextus Empiricus irja (KRS 1998. 344). Egy mai kommentart
emlitve: a tetraktiisz ,,az elsd négy természetes szam, egymdashoz valé viszonyaik
kapcsolatrendszerében elgondolva” (KRS 1998. 343), piramisszerii elrendezés-
ben: 1 (a szim mint mérték) + 2 (az elsd paros szam) + 3 (az elsG paratlan szam)
+ 4 (,,az igazsag szama”). Megjegyzendd mindehhez, hogy a tetraktiisz halad-
vany-jellege zenei hangnemek alapjaul szolgdlé arinyparokban — 1:2:3:4 — is
megmutatkozik; tovibbd hogy ez a haladvany leképezi a hindu idéfelfogds peri-
6dus-ardnyait. A tetraktiisz-tedria igy nem csak, vagy nem is els§sorban, szd@m- és
ardnytan, hanem /ddtan.

O Egy
0]0) Kettd
000 Harom
0000 Négy

JNEGY GYOKER” TEORIA (EMPEDOKLESZ)

Empedoklész a mindenség anyagdul a Tz, Viz, Fold, Levegd alkotta ,,négy
gyokeret” jeloli meg. A piithagéreusokhoz hasonléan e négy materidlis selemet
is szakralis tisztelet 6vezte, hiszen isteni rangot viselnek Empedoklésznél (Ze-
usz, Héra, Aidéneusz, Nésztisz). A ,,négy gyokér” elemeit a Szeretet és Viszaly
komplementer ellenerfinek 6rvénye vélasztja kiilon, illetve egyesiti.

Levegd
Tz Szeretet/Viszaly Viz
Fold

VILAGLELEK-TEORIA (PLATON)

Platén Timaioszaban a kozmosz teste az Empedoklésztdl mar ismert négy ,,al-
katrészbdl” all (Platon 1984b. 329 [32c¢]). A vilaglelket viszont a demiurgosz az
Azonosbdl és a Médsbdl, valamint a LLét két eredendd mddjabdl teremti meg:
,»az oszthatatlan és mindig ugyanabban az éllapotban levd 1ét, és a testekben
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keletkezs, oszthat 1ét” (35a) méduszaibdl. A négyesség elemei ily médon a
kovetkezdk: 1. Azonos, 2. Mas, 3. Testetlen (oszthatatlan) Lét, 4. Testi (osztha-
t6) LLét. Ebben az eggyé vilt ,keverék”-ben tehdt eleve ott munkal az ,,0sztds”
(khoriszmosz) is. Az 6sszevegyitésnek éppigy, mint a Lét-kettGsségnek ez az
osztas a logikai feltétele, amely a vegyiiléket egyszersmind ,,ardnyosan” tagolja
és 0sszekoti (35a—b, 37a).

Oszthatatlan Lét
Azonos Osztas Mis

Oszthat6 Lét

LNEGY OK” TEORIA (ARISZTOTELESZ)

Az arisztotelészi ,négy ok”, mint kozismert, az anyagi ok (causa materialis), a
formai ok (causa formalis), a hat6ok (causa efficiens) és a cél-ok (causa finalis).
Viszonyuk haladviny-karakter(i: a hatdst az anyag teszi lehetévé, ezt pedig a
forma, amelyet viszont a cél vezérel. A causa finalisnak mint vezérlg elvnek az
elsddlegességérdl, és igy a fett kiemelés indokaul, alljon itt hdrom révid citdtum.
Az els6 kett§ Arisztotelésztdl valo: ,,a végceéllal valé rendelkezés tekintetében
tokéletesek a dolgok.” ,,Az a tudomany, amely ismeri, »mivégett« kell minden
egyes dolgot tenni, a leguralkodébb a tudomanyok kézt és magasabban all, mint
a neki szolgilé tudomanyok; ez a »mivégett« pedig minden egyes dolognak a
16, és egyiltalian a legjobb az egész természetben” (Arisztotelész 1936. 892b,
1021b). Sir David Ross monogrifidjanak egyik konklizidja ez: ,,Arisztotelész
vildgszemléletének egyik legfeltiin6bb vondsa az egészen végightizédo teleo-
16gia. Eltekintve az alkalmi rendellenességektdl és véletlenektsl, minden, ami
létezik vagy torténik, valamilyen cél érdekében Iétezik vagy torténik.” (Ross
1996. 239)!

causa formalis
causa materialis causa efficiens

causa finalis

! Megjegyzendd, hogy a sztoikusok (példdul Cicero) erdsen hangstilyoztak Arisztotelész-
nél egy ettdl eltérd — mégpedig egy 4 + 1-es elrendezést kivetd — szisztémadt, amely hasonlit
a platéni verzidra. Eszerint a négy anyagi Gselv mellett Arisztotelésznél jelen van egy 6todik
principium is.
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A TRANSZCENDENTALIS NEGYESSEG TEORIAJA (KANT)

Kant mindharom Kritikdjaban feltiinik valamilyen formdban a négyes elrende-
z¢€s: mennyiség, mindség, viszony, mod. A tiszta ész kritikdja és A gyakorlati ész
kritikdja ezt a négyességet az 4116 rombuszhoz hasonlé tdblazatban jeleniti meg.
A tiszta ész kritikdjaban ez a négyes cimszé nemcsak a logikai funkcidk és a kate-
goridk rendszerében jelenik meg, hanem a szintetikus alaptételek, a séma-tan, a
semmisség kategoriatdbldja, s6t a paralogizmusok és a kozmoldgiai idedk rend-
szere négyességében is. Az itélderd kritikdjadban viszont nincs tibldzat, tovabba
a mennyiségi és a minGségi analizis is helyet cserél. Ami az elrendezés belsd
szerkezetét, illetve homogenitdsat illeti, két vondst emelek ki. Egy: az els6 ha-
rom cimsz6 — mennyiség, mingség, viszony — haladvinyhoz hasonléan épiil egy-
madsra, igy teszi mind tartalmasabbd a meghatarozast. Kettd: veliik szemben a
negyedik szempont, a médé, mint azt Kant té6bbszor is hangstlyozza, ,,sajatos”
helyzetii és eltér a tobbitdl. Nem jarul hozza, hogy a meghatirozés tartalmasabb
legyen, ,,csupdan a megismeréképességhez valé viszonyt” (Kant 1995. 122, 231)
fejezi ki; ennyiben viszont a tiszta ész szabédlyoz6 funkcidjit elSlegzi, tehit ki-
emelt szerepd.

mennyiség
mingség viszony

mod

A DIALEKTIKAI NEGYESSEG TEORIAJA (HEGEL)

A tézis, antitézis és szintézis dialektikdja nem triadikus elrendezés hozadéka
Hegelnél, hanem valjaban négyességre épiil6 modell — elliptikus megjeleni-
tésben. Mint Wolfgang Rod irja, ,,Hegel kivetkezetesen elutasitott minden me-
todolégiai formalizmust, a dialektikus harmassagot is beleértve” (Rod 1996. 201
sk.). El is kellett utasitania, mert azt, hogy a szintézis £épes fololdani egy tézis-
nek és egy téle kiilonbozének (antitézisnek) az ellentétességét, csak a dialekti-
ka egy ki nem mondott eléfeltevése, proto-tézise teszi lehetévé: tudniillik az a
hallgatélagos el6teltevés, hogy a tézis és antitézis ellentéte egydltalin t6loldhatd,
meghaladhatd. A tézis és az antitézis az ellentétesség dllitdsa révén mar eleve
egyazon nivora hozott mindséget fejez ki, méds széval viszonyuk az Gsszemér-
hetfség szempontjabdl mar eleve homogénnek tételezett. A dialektikai kifej-
1és feltételeként hallgatélagosan alapul vett hegeli proto-tézist a fiatal Lukacs
»a vildg ontudatlan homogeneizaldsinak” (Lukdcs 1997. 111) hivja, Wolfgang
Réd a szubjektum és az objektum kozti ,homogenitds posztulitumédnak” ne-
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vezi, olyan ,fundamentilis el6feltételnek”, amely az abszolitum, totalitds és
korkorosség elvének elézetes elfogadasiban nyilvanul meg (Rod 1996. 11, 15
sk., 27). Ugyanezt nevezi Nicolai Hartmann (1965. 198) ,,a dialektikus raciona-
lizmus implicit eléfeltevésé”-nek; mert ha elvetjiik, ,egyiitt bukik vele az ész
panlogisztikus metafizikdja is”. Ez a latens el6feltétel, eldzetesen elfogadott,
homogenizalé proto-tézis mint fundamentum clkiiloniil a tobbi hirom mozzanat
haladvény jellegii, egymasra épiilG, manifeszt menetétdl.

[proto-tézis]
tézis antitézis

szintézis

A NEGYSZERES GYOKERU” ALAP TEORIAJA (SCHOPENHAUER)

27)

Schopenhauer munkdja, Az elégséges alap négyszeres gyikerérdl, az elégséges alap
teoridjat kifejezetten két preszokratikus el6zményre épiti. Egyrészt a ,,négy-
szeres gyokér” empedoklészi elvére, masrészt a piithagoreusokéra. (A Schopen-
haeur-mii mottdja a tetraktiiszra tett eskiiformula, lasd ehhez KRS 344.) Scho-
penhauer a kovetkezd négyességgel szimol: 1. Keletkezésalap (ratio fiendi); ez az
értelem elve, a kauzalitdsé, anyagé, okoké, vagyis a megértésé. 2. Megismerésalap
(ratio cognoscendi); ez az ész elve, az igazsigoké, itéleteké, vagyis a kovetkez-
tetésé. 3. Létexésalap (ratio essendi); ez a szemlélés elve, a kdzvetlen, szemléleti
evidenciaé, vagyis a belatasé. 4. Cselekvésalap, ez az 6ntudat elve, a testé, a mo-
tivaciéé, az 6sztonzottségé, vagyis az akaraté. Ez utébbi kiemelt poziciéja a t6b-
bihez viszonyitva, minthogy — mint tudjuk — Schopenhauer a kanti magiban
valé dolgot (Ding an sich) akaratként azonositja. Schopenhauer szerint az 1d§
mint idGiség (Zeitlichkeit), ,,az elégséges alap torvénye sszes alakvaltozatinak
sémdja”, az elégséges alap tételének ,legegyszertibb sémdja” (Schopenhauer
2008. 150, 157). Ez a kvaternitds-teéria is idGtan.

Megismerésalap
Keletkezésalap Létezésalap

Cselekvésalap
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GEVIERT-TEORIA (HEIDEGGER)

Heidegger két viltozatban dolgozta ki tedridjat a négyességrél (Geviert), elébb
(1) az 1930-as években, a Beitréige zur Philosophieban, majd (2) az 1950-es években,

or sz

A dolog és A lér kérdéséhes cimd irdsaiban. A két szisztematizacio a kovetkezd.

1. Beitrdge zur Philosophie

Vildg
Ember Esemény Istenek [jelenvald]
Fold
2. A dolog, A lét kérdéséhex
Eg
Halandék (1) Isteniek
Fold

A két elrendezésben kozos a Gorgiaszbol (Platén 1984a. 611 [508 a]) ismert né-
gyes felsorolds (istenek, emberek, ég, fold). Tovibba kozos egyrészt, hogy a né-
gyesség bal oldaldn az Ember (Haland6k) allnak, veliik szemben, a jobb oldalon
az Istenek (Isteniek); masrészt, hogy mindkett6ben alul a Fold szerepel. A Ge-
viert-elemek koziil igy hdrom nagyjabdl megegyezik, sorrendjiik és pozicidjuk
k6z6s. Ezek az elemek az éramutaté jardsaval ellentétesen haladva: Ember (Ha-
landék), Fold, Istenek (Isteniek).

Viltozds ot vonatkozisban, illetve mozzanatban szembet{ing a kordbbi és
a késébbi elrendezésben. 1. A Fold dtellenében feltiintetett elem (kontrapo-
7ici6) a Beitrigiben a Vilig, A dologban az Eg. 2. A dolog a négyességet , sa-

2293

jattd tevd tiikor-jaték”-hoz hasonlitja, amelyet egy ,,gy(ir” fog 4t, és ezt a
Htilkrozve jatszé gylri”-t nevezi Heidegger vilignak; ez a gy(ird a kordbbi
elrendezésviltozatbdl hidnyzik. 3. A Beitrdgében, amely, mint az ismertes, a
Da-Sein értelmezésének keretében targyalja a négyességet, az [stenek mellett
ott all zaréjelben a Jelenvalé (Da) sz6; ez a Da a kés6bbi valtozatbol hidnyzik.
4. A négyesség kozéppontjdban — a képzeletbeli keresztatlok metszéspontja-
ként — kordbban az Esemény all, mig A dologban (A lér kérdéséhes kiegészitésére
tekintettel) a Lét. 5. A képzeletbeli atlometszés a Beitrdgében nem hizza ac a
négyesség kozponti elemét, a megnyité-eredeztetd Eseményt. Ettdl eltéréen

a késébbi valtozat dthiizza a kbzéppontot, a Létet. A , kereszttel val6 dthazas”
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jele, amint ezt Heidegger maga mondja, ,,a négyesség (Geviert) négy tajékara
mutat” (1989. 310, 2000. 59 skk., 2003. 373 skk.);* a 1ét-dthtizds tehdt egyszers-
mind vildg(tdjék)megnyitas.

KVATERNITAS-TEORIA (JUNG)

Jung a Szentharomsag-dogma tjraértelmezésére vallalkoz6 kvaternitds-teodridjit,
Kanthoz hasonléan, 4116 rombusz formdjiban jeleniti meg. Benne feliil Pater,
jobbra Filius, balra Diabolus, alul Spiritus szerepel. E kettGs szembeadllitdsa el-
lentétekben a Spiritus nemcsak complexio oppositorumot (az ellentétek egyesité-
sét) jelent, hanem kifejezetten ,folyamatot” is. Ebbe a folyamatba ,,negyedik
alkotorész”-ként bevondédik az ,,ellenlibas” Diabolus is, ,,az élet sotét oldala”,
amely ,ideldncolja az embert a f6ldh6z”. Az elrendezés egésze szempontjabdl
fontos kiemelni Jungtdl, hogy ,,ez a folyamat a negyedik csatlakozdsaval abszo-
It totalitdssa fejlédik tovabb”. Ez az ,,abszolit totalitds” a jungi kvaternitisban
kitiintetett szerepet biztosit a Spiritusnak, hiszen, idézve Jungot, ,,a Szentlélek-
ben az »Atya« kett6s aspektusa jelenik meg ismét, midltal az el6bbi az »Atya«
helyreallitdsanak jelentségére tesz szert” (Jung 1977. 170, 183, 196, 182).

Pater

Filius Diabolus

Spiritus

A FORMACIO-NEGYESSEG TEORIAJA (FOUCAULT)

Foucault is két valtozatban jelenitette meg a négyességet. A szavak és a dolgokban
(1) a nem-nyelvi hasonldsdgok leirdsat (a ,négyféle hasonmas”: convenientia,
aemulatio, analdgia, szimpdtia) koveti a ,,nyelvi funkciék” szintén négyességet
mutatd, all6 rombusz elrendezésti leirdsa (a ,,nyelvi négyszog” ez: tulajdonitas /
attribticié; tagolas / artikulacid; jelolés [ deszignacid; leszarmaztatds / derivacio).
(Lasd kiilonosen Foucault 2000. 35 skk., 142 skk., 230 skk., 233; 2001. 80 sk.)
Ez az ut6bbi négyesség — mint Altaldnos Nyelvtan — egyittal a javak és a termé-
szeti lények rendjének leirdsaban is funkcional. A zuddis archeologidja négyessége

2 Heidegger Geviert-teéridjanak két vdltozata mellett felvethet§ egy elsd véltozat — avagy
nulladik varidcié — is, az 1928-as Az alap lényegérdl cim{ tanulmédnyban szerepld szisztematiza-
ci6. Ez a munka egyébként reflektil az arisztotelészi ,,négy ok (aitia)” elvére is. Heidegger itt
(2003. 162, 168) a ,,5z6r6d6” alapok 3 + 1-es elrendezését adja, minthogy az alapozds harom

fajtdja mellett szdmol egy eredenddvel, egy ,,alaptalan alappal” is.
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(2) még radikilisabb a ,,sem szavak, sem dolgok” (sem ,,megismerés”, sem ,,is-
meretek”) platformjaban (Foucault 2001. 72-73). Foucault itt a formdcidos (kép-
78s1) rendszernek (systeéme de formation), a ,,diszkurziv gyakorlat szabélyainak”
(Foucault 2001. 97) négyességét fejti ki. A ,,négy viszonynyaldb” a kdvetkezd:
1. targyképzés, 2. kijelentésvaltozatok (alanyi pozicid) képzése, 3. fogalomkép-
78s, 4. stratégiaképzés.

A két elrendezés-viltozat kozt formalis szempontbdl két {6 kiillonbség van.
Els6: A szavak és a dolgok négyességeiben — szemben A rudds archeoldgidjaval
— megjelenik egy centrilis, kitiintetett 6t6dik pozicié. Ezt a ,nyelvi négyszog-
ben” a két atl6 ,,metszéspontja” adja ki: a #év; mig a ,,négyféle hasonmédsban”
az a ,nyilas”, mely ,,1ij alakzatként” a vilagot alkoté hasonmdés-rendszert nyilttd
teszi: a szignatirdké (Foucault 2001. 143 skk., 44 skk.). Masodik kiilonbség: A ru-
dds archeologidjanak formacié-négyessége valéban csak négy elemet hoz moz-
gasba. Viszont (ellentétben A szavak és a dolgofkal) a ,,viszonyok egész hierarchi-
4ja”-ban, ,fliggdségek egész vertikilis rendszeré”-ben gondolkodik, az alsé és
felsG ,szintek” elkiilonitésében, amelyek ,,egymashoz képest nem szabadok”,
vagyis autonémidjuk korldtozott. Az elrendezés meghokkentd sajatossiga, hogy
a koztiik 1év§ hierarchia-viszony — mintha homok6raé volna — kéeféle is lehet.
Mint Foucault irja, a ,,viszonyok ellenkez§ irdnyban is épiilnek”: a tdrgyaktdl
indulva a kijelentéseken és a fogalmakon 4t a dontésekig, illetve fordirva, a don-
tésektdl indulva a fogalmakon és kijelentéseken 4t a tdrgyakig.®

1. A szavak és a dolgok
aemiulatio
[tagolds/artikulacid]

convenientia szignatiirdk analigia
[tulajdonitds/attribicid] [név] [jelolés/deszignicio]
szimpdtia

[leszdrmaztatds/derivacid]

3 Lasd kiilonosen: ,a tirgyak elsddleges clkiilonitésétsl a beszédstratégidk kialakuldsdig
a viszonyok egész hierarchidja 1étezik. Amde a viszonyok ellenkezg irdnyban is épiilnek. Az
elméleti vélasztasok az Sket létrehozé kijelentésekben vagy kizdrjik, vagy magukban foglal-
jak bizonyos fogalmak kialakuldsit, vagyis a kijelentések kozti egyiittélés bizonyos fajtdit.”
(Foucault 2001. 95-96)
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2. A tudds archeologidja

Targyképzés fel-le
Kijelentésviltozatok (alanyi pozici6) képzése fel-le
Fogalomképzés fel-le
Stratégiaképzés fel-le

Ennyit a filozéfiai négyesség-tedridkrol futd dctekintésiil, tiz valtozatban. Volna
még egy ,,fél” valtozat. Ez, mint mar mondtam, egy ir6 — egy gondolkodéként
is nagy becsben tartand6 ir6 — elképzelése, Ottlik Gézaé, amelyet a regényrdl
szélva fejt ki (Ottlik 1980. 184 skk.).

A PERSPEKTIVA-NEGYESSEG TEORIAJA (OTTLIK)

Ottliknal négy perspektiva (,,nézet” vagy ,valésdgmodell”) kiiloniil el a regé-
nyen beliil.

R : kozépnézet: ez ,az emberiség dltal eddig gydrtott, megegyezéses (konven-
ciondlis) val6sdgmodell”, amely ,,a newtoni mechanika kézepes nagysagrendi
nézete”. Ennek a ,katasztrofa-modellnek” a platformja ez: ,,Az van, amit val6-
sdgnak neveziink.”

RO: tiilkozeli nézet: ez ,relative ellentmondasmentes”, am ,alig-alig nézet”;
nem mds, mint ,az a szolipszista elgondolds, hogy csak én vagyok egyediil”.
Platformja ennyi: ,, En vagyok.”

R,: tdvolnézer: ez, szemben az el6zdvel, ,festbi, zenei vagy matematikai ala-
pon” miikodd, ilyen értelemben véve ,részvétlen”, ,teljesen személytelen”
modell; ,,afféle csillagtavlatd, a végtelen felé tdgithaté nézet”.* Platformja: ,,Va-
lami van.”

R : kelethezés-nézet: erre a modellek kozott ,,szabadon mozgd”, ,menet koz-
ben” (solvitur ambulando médon) alakul6 perspektivara Ottlik szerint ,,a még
el nem késziilt dolgok szamara”, sajit ,,késziil§ dllapotdnak” kifejezésére van
sziiksége a regénynek, mégpedig — mint hozzateszi — minden ,,6nellentmonda-
sa” ellenére. Ennek a létesiilés-perspektivinak vagy regényt létesits realitds-
modellnek a platformja ez: ,,Valami keletkezik.”

Az Ottlik-féle perspektiva-négyességre nemcsak az jellemzd, hogy a lato-
szog-metaforikiban (premier-plan, second-plan, total-plan) kifejezett /iprékfiiged-
séger bsszekapcesolja a rekurzivitissal, a regény-modell visszacsatold, dnmodositd

* A matematikusnak és fizikusnak tanult Ottlik megjegyzése ehhez a modellhez: ,,Ne-
vezhetnénk R-végtelennek vagy R-alefnek — vagy becsiiletesebben taldn a nem értelmezett
egy-per-null index jarna csak neki, mert egy kicsit csaltunk a jaték kedvéért.” (Ortlik 1980.
192)
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jellegével, hanem az is, hogy ez a modulativ 1éptékfiigedség iddvonatkozdsi. Erre
vall az, ami Ottlik egyik hdtrahagyott céduldjin dll: ,R = alapzat, ma, esik szét.
R, = Lexi, halad el6re. R, = 191617 — 22-23, 15/b, épiil hitrafelé” (idézi Stimegi
2011. 151).
Rl‘
(Valami keletkezik)
[,,menet kézben”]

RO R] RZ
(En vagyok) (Valésag van) (Valami van)
[,,ma, esik szét”] [,,halad el6re”] [,,¢épiil hatrafelé”]

Ezzel nagyjabdl elSttiink dllnak a négyesség teoretizdldsinak esetel.

*

Felidézem a kordbban feltett két kérdést, amelyekre a kvaternitdsok mostani
osszevetése fokuszilni fog. Els§ kérdés. Van-e olyan tedria koztiik, amely ki-
zarblag négy elemet mozgat? Masodik kérdés. Van-e olyan koztiik, amelynek
elemei egymadssal teljesen egyenrangiak? Az erre a két kérdésre adhat6 vilasz
donti el, hogy vannak-e valédi filozofiai négyességek vagy sem.

[1] Az els6 kérdésre adhat6 vilasz szempontjabdl a kvaternitds-te6ridk két
csoportra oszlanak.

[a] Az els6 csoportba azok az elképzelések tartoznak, amelyeknél valoban csak
és kizardlag négy elemmel talilkozunk. Idetartozik Piithagérasz, Arisztotelész,
Kant, Hegel, Schopenhauer, Jung és Ottlik négyesség-teodridja. Ezeknek a tedri-
dknak az egyiittesét a tokéletesség gorog alapképzetérdl és eszményérsl — mely
a szakrélisan tdjolt templomok alaprajzaban is megjelent — zerragdn-csoportnak hi-
vom. (A kifejezéshez lasd Schmidt 1882. 309) A tetragén-csoport (réviden T-cso-
port) tagjaihoz négy elem tartozik; ezek négyszoget alkotnak, de hozzajuk tartozik
a tjolds, a vonatkoztatas: az egyik elem kiemelése, kitiintetett pozicidja.

[b] A kvaternitdsok masik csoportjdba Empedoklész, Platon és Heidegger el-
képzelése sorolhatd. Benniik nem négy tedria-elem alkotja a négyességet, hanem
valgjaban 6t. Hivhatjuk ezt a csoportot a tokéletesség orientilis alapképzetérdl
(amely tgyszintén §si templomalaprajzok archetipusa lett) mandala-csoportnak is
(M-csoport). Az M-csoport teéridi 6t elembdl dllnak: mind a négy alkotéelemnek
dontd vonatkozdsa van egy kézponti pozicidji 6tédik elemre. Ez Empedoklésznél
aSzeretetésa Viszaly orvény-spirdlja; Platonnal a vildglelket Azonosra, Mésra, illetve
testetlen és testi LLétre valo felosztds, az ardnyt teremtd (demiurgoszi) oszzds (Kho-
riszmosz); Heideggernél a sajatot ad6 Esemény (Ereignis), valamint az dthtzott Lér.

Valakir6l nem esett még sz6, a ,renitens” Foucault-rol. O az egyetlen, aki-
nek a négyesség-tedridi mind a két csoportba beletartoznak. A fudds archeoldgidia
formacié-négyessége a "T'-csoportba illik, mert valéban csak négy komponensbdl
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all. A szavak és a dolgok négyességei ellenben az M-csoportba tartoznak, mert van
egy 0todik, centrdlis komponensiik, a #év, illetve a szignatira.

[2] Ami a masodik kérdésre adhaté valaszt illeti, itt is két csoporttal taldlko-
zunk. Ez a két csoport megegyezik az imént vazolt megoszlassal, s6t még a ,,re-
nitens” is ugyanaz.

[a] Az elsd csoportot itt is Piithagérasz, Arisztotelész, Kant, Hegel, Schopen-
hauer, Jung és Ottlik négyesség-tedridja alkotja, kiegésziilve Foucault késébbi
elképzelésével; ez tehiat a T-csoport. Valamennyi elképzelésben van egy olyan
kitiintetett elem, kiemelt faktor, mozzanat, amely bizonyos szempontbdl elkii-
lonithetd a tobbitsl. Ezt a kitiintetett elemet, mint mondtam, rendre fett kieme-
1éssel jeleztem az egyes tedridk rovid dttekintésekor. Ezek az aldbbiak: Piitha-
goraszndl az Fgy, Arisztotelésznél a causa finalis, Kantnal a mid-cimsz6, Hegelnél
a homogenizicios proto-rézis, Schopenhauernél a cselekvésalap, Jungnal a Spiritus,
végiil Ortlikndl a keletkezés-perspektiva, az R .

Nem nehéz meglatni tovabba, hogy ezek a T'-csoportba tartozé filozofiai né-
gyességek haladvdanyokat jelenitenek meg a tedria nyelvén, egymasra kovetkezd,
s6t egymasra épiil§ elemekkel. A haladvany kitiintetett eleme lehet sorkezdd
(eredeztetd) vagy sorzar6 (betetdzd) pozicid. Sorkezdd haladvanyokhoz tartozik
Piithagérasz, Hegel tedridja. A sorzar6khoz pedig: Arisztotelészé, Kanté, Jungé
és Ottliké. Foucault-ndl a vertikdlis fiiggési rend, mint lattuk, kétiranyt is lehet,
igy a formacié-négyesség tedridja mindkét alcsoportba besorolhaté.

[b] Az M-csoport teédridi ellenben nem haladvdanyok. Van valamilyen plusz fak-
toruk, egy centrélis, 6todik elemiik. Ez, mint mondtam: a philia/neikosz 6rvé-
nyének mozdulatlan kézepe (Empedoklész), a demiurgoszi ,,0sztds” (Platén), a
sajattd tevé Esemény, illetve az dthizott Lét (Heidegger), a név, illetve a szigna-
tara (Foucault). [tt azonban az elrendezés a tobbi komponensnek valédi egyen-
rangusigot képes biztositani. Pontosabban ezen az aron, a centrilis, sdlyponti
mozzanat megjelolése arin képesek ezek a modellek az egyenrangiisigot meg-
adni, és a rajruk kiviili négy elem kapcsolatit négyességnek feltiintetni.

Osszegezve, a T-csoport tedridi négy elembdl dllnak, de ezek nem egyen-
rangiak; val6jiban 3 + 1-es modellek. Az M-csoport tedridi viszont 6t elembdl
allnak, igaz, koziiliik négy tébbé-kevésbé valéban egyenrangi; tehit ezek 4 +
1-es modellek.

Mindezek alapjan nemleges vilaszt kell adnunk az alcimben foltett kérdésre.
Azaz az egyik kvaternitds-tedridra sem all annak a két feltételnek az egyiittes
teljesiilése, hogy tisztin 4-es modell legyen — azaz: hogy csak négy elembdl 4ll-
jon, és benne az elemek egyenrangtiak legyenek. A targyalt kvaternitdsok vagy a
tdjolast ado egyik elem, vagy az origbt ado plusz elem Kitiintetettsége altal stlyo-
zottak. Tovabba az is belathatd, hogy a sikbeli négyesség-elrendezés sziikség-
képp oppozicids és/vagy hierarchikus modellt eredményez.

Minden nem-oppozicionilis elrendezési kisérlet, amely az egyenrangisigot
megbonté oppoziciotdl és/vagy hierarchidt6l meg akarja tartdztatni magat, csak
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két dolgot tehet. Vagy megkisérelheti a négyesség négyzetét £or7¢ alakitani, egy
korrel ,feliilirni”, ahogy Heidegger tette, midén a vildg korgytiriijébe, ,,kortdnca-
ba” vonta a Geviertet (Heidegger 2003. 69). Vagy, ha meg akarja tartani a négyes
elrendezést, meg kell emelnie az elrendezés dimenzidszamat, és #rbeli simplexben
kell gondolkodnia. Ezt tette a jelen kisérlet is;® az elrendezésnek ez a megjeleni-
tése tekintendd tehdt munkdm kanti értelemben vett (Kant 1995. 175, 451, 624)
,monogramjanak”.
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