Idealizmusok

Allitslag Kant el@szeretettel s nyomatékosan hivta fel tanitvdnyai figyelmét
arra, hogy amit t6le elleshetnek, az nem filozéfia, hanem filozofalds. Ebben a
megkiilonboztetésben mar ott munkal a gondolat pusztin mechanikus ad6da-
sanak elfogaddsdhoz s kezeléséhez képest a kritikai médszer felértékelddése,
valamint attél az iskolds hagyomanytél t6rténd elhatdrolodds, hogy a gondolko-
dasunk korébe vont vildg, vagy még inkdbb a viligunk motivalta gondolkodas
belemerevedhet valamiféle dogmatikus metafizikai rendszerbe. Nos, az idealis-
ta filozofilas kiillonb6z§ mdédozatai sokféleképpen mutatjadk meg, hogy mikép-
pen lehetséges riakérdezni fogalmaink [étrejottének, alakuldsinak és valtozasa-
nak torténeti és tematikus Osszeteviire anélkiil, hogy valamiféle, a gondolkodas
aktivitdsat megzavar6 renyheség eltéritené el6re kiszdmithatatlan palyair6l a
kérdezés irdnyait. Ezeket az irdnyokat a filoz6fia megsziiletésétsl kezdve az ha-
tarozza meg legf6képp, hogy a 1étr6l alkotott tiszta fogalmisdgunk milyen vi-
szonyban van az érzéki szubsztritumokkal, hogyan hatja at az egyik a masikat.
Legyen a vilasz ezekre a dilemmakra monista vagy dualista karakter(, objek-
tiv vagy szubjektiv hangsilyeltol6dasi, ontolégiai vagy éppen episztemologiai
perspektivabol végiggondolt, a [ényegi teljesitmény — amiként Ernst Cassirer
fogalmaz egy helyiitt — abban a t6kéletes szellemi egyensiilyban dll, amelyet az
ismeret dltalinos mddszertana a kiilonallé és az 6sszekapcsolt funkcidja, a tiszta
szemlélés nyugalma és mélysége, valamint a kozvetit§ gondolkodas legnagyobb
mértékben felfokozott elevensége kozott tart fenn s jelenit meg.

Ez az egyensily persze, mint tudjuk, térékeny és ingatag, a fogalmisig olda-
lardl a tilzott absztrakeid, a vildg fel6l pedig a tobbnyire kezelhetetlen hetero-
nomia fenyegeti. Aligha tagadhaté — még ha helyenként kudarc 6vezi is —, hogy
az idealista filozofiai tradici6 az emlitett egyensuily 1étrehozasara s képzésére to-
rekszik: Kant a transzcendentalis kriticizmussal, Fichte adthat6 nyelvi konstruk-
cidival, Schelling gnosztikus viziéival, Hegel pedig a 1étez6knek egy nagyszaba-
st dialektikus rendszerbe térténd beillesztésével. Tlzas nélkiil éllithatjuk, az
idealizmus fulmindns teoretikus szisztémadi alapvetGen rendezik 4t a filozofiai
gondolkodds targyteriileteit, hatdstorténeti reflexiéit, mindig megdjulni képes
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erGinek potencidit. Benniik s 4ltaluk a szerz8k a milt elgondoldsaira éppannyira
relevansan kérdeznek ra tjonnan felmeriil§ szempontok alapjin, mint ameny-
nyire a sajit koruk kisérleteit kételyekkel kezelik, valamint innovativan készi-
tik el§ az eljovendd torekvéseket. Ez 1d§ tdjr értékelddik at példanak okédért
Spinoza, Plétinosz és Platén 6roksége, elevenedik meg a forma, a kép, a logosz
szisztematikus egységének, illetve a dolgok befoghatatlanul sokféle, széttagol-
tan [étezd természetének régi vitdja, keriil ij megvildgitdsba a megismerd szub-
jektum statuszdanak kérdése, és még sorolhatnink.

De ha maradunk a platéni 6rokségnél, s Platén vilagat egy kozmosz képéhez
hasonlitjuk, amelyet a preszékratikus filozéfia rajzol eld, tovdbbd ha meggon-
doljuk, hogy a platéni dialektika, ez a szellem élességét s a 1étezbk elemi erejét
braviirosan egyben tarté pregnancia leginkdbb az idealista filoz6fiai impulzusok
révén djul meg, akkor mar elénk is tdrul annak a gazdag univerzumnak néhany
jellegzetes alapvondsa, amelyet Gj szdmunk lapjain batorkodunk megidézni.
A hatédstorténeti tudat és a kritikai reflexié voltaképpen folyamatosan fenntartja,
egyben id6rél id6re dtformalja az idealista filozofiai-esztétikai tradicié beldtasait,
fakadjanak azok valamiféle rendszereszmébdl vagy a fragmentilis gondolkodas
eredményeképpen. Az idealizmus filozo6fiai és esztétikai 6roksége tehdt nem
holmi relikvia, hanem elevenen él koztiink, gondolatainkban, abban, ahogyan
rdkérdeziink viligunk lehetGségfeltételeire, a mar megtorténtre, a még meg
nem torténtre, illetve az éppenséggel megtorténhetdre.

Mindezek fényében a kovetkez6kben sz6 lesz a parmenidészi metafizikanak,
azaz a létezd és nem-létezd viszonyinak kevésbé ontoldgiai, mint inkdbb isme-
retelméleti aspektusair6l Mogyor6di Emese tanulmédnyiban: a szerz§ szerint
azért sziikséges ez a perspektivavaltds, mert ily médon relevansabban megragad-
hat6 Parmenidész implicit intencidja, hiszen az eleai bolcseld ,,nem arra kivancsi
[...], hogy mi az, ami /érezik, és miként, hanem hogy mi az, amir6l megbizhatd is-
meret szerezhetd, milyen feltételek mellett, és miért”. Szintén a preszokratikus
gondolkodds svényeit mutatja és jarja be Gelenczey-Mihaltz Alirdn, aki a pi-
tagéreizmus hatdstorténetének rekonstruildsara tesz kisérletet elsGsorban Em-
pedoklész toredékeit elemezve. Szerzénk altalanosabb aspirdcidja a metafizikai
allitasok és az intelligibilis principiumok viszonyanak djragondoldsa annak a dis-
kurzusnak a kapcsan, ,,amelyet olyan £imondhatatian és megnevezhetetlen alapelvre
épitettek, amely 1ényegénél fogva nem lehet érvelés és analizis targya”.

A filozéfust altaldban az ilyen lehetetlenségek — oximoronnal élve — persze csak
még tovabbi megfontoldsokra késztetik. Egyébirant azért is van kivételes és
irigylésre mélté helyzetben mas diszciplina képviselGihez képest, mert az 1d§
és a tér tdgassdga az § szamara nem megrémitd s elriaszté 6vezetet jelent, ha-
nem bevandorolhatd, s6t belakhatd, barmikor fel- s megidézhet§ teriiletet.
Kell-e hangsilyozni, hogy szimpatidnk kevésbé a pozitivista szinezet(, linearis
elrendezésben gondolkodé filozéfiatorténészi mentalitdsé, mint inkdbb — ahogy
Gilles Deleuze mondand — a kartografiai vagy topografiai latismodé: probléma-
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torténetek és fogalomanalizisek egymdsra hatdsa, egymdsba csomézodasa valik
lithat6vd a tematikus blokk tanulmanyaiban. {gy keriilhetiink a preszékratiku-
soktdl egy ugrassal rogton a kanti filozéfia kell6s kézepébe: Horvath Zoltédn a
kanti idea terminusdnak fogalomtorténeti alakuldsidba vezeti be olvasdjit, a plato-
ni s az Gjkori hatdselemek bemutatasaval. Az idea részint valamiféle ,,keretet vagy
vildgot fejez ki, amelyen beliil az individuum szabadon hatarozza meg megismeré-
sét és cselekvését”, részint pedig ,,eleve szorosan az elmén kiviili val6sdghoz” ko-
tddik, amivel ,igazsagot, vagy akar értéket és méltdsigot tulajdonitanak neki”.
Mirmost Kant ideafogalma e kettének a konfrontaci6jabal alakul ki.

Hegel jraolvasisat ez alkalommal elsGsorban az angolszasz filozéfia érdekls-
désének felélénkiilése, mindenekel6tt Robert Brandomnak s Robert Pippinnek
a hegeli gyakorlati filozéfia irdnti kivancsisdga motivalja. Rézsa Erzsébet enneck
az érdeklddésnek a nyomdn rekapituldlja Hegel valldsfilozéfidjanak kiilondsen
az egzisztencia és a szubjektivitds problematikdjat eltérbe allité gondolatmene-
teit. A modern egyén eszerint dnmagérol alkotott koncepcidit s 6nkonstiticidit
,»a praktikus individualitds 4ltaldnos, rendszerorientélt fogalomkomplexuméhoz
viszonyitva [...], egyszersmind torténetileg, szociokulturdlisan” hatdrozza s éli
meg. Kémiives Sdndor a szabadsag hegeli koncepciéjat mutatja be Pippin intéz-
ményelméleti vizsgal6dasait jelolve ki interpreticids keretéiil. Egyebek mellett
a normativitds és a reszponzivitds elveit alkalmazva a hegeli ,,ésszer( cselekvés”
elméletében azt a minimumot lattatja, mely szerint ,,a szabad cselekvés tartal-
mazza azt a képességiinket, hogy at tudjuk gondolni, mit szeretnénk tenni, meg
tudjuk érteni, hogy mit tehetiink, hogy mit kellene tenniink, ha tenniink kel-
lene valamit, és képesek vagyunk ezen megfontolisok fényében cselekedni”.
Andrejka Zoltin az eszmény komplex fogalmat alapul véve elemzi az igazsag
és az esztétikai tapasztalat egymasra vonatkozdsat Hegelnél. Vizsgilodasai so-
rdn a szerz& nem kisebb feladatot véllal, mint hogy egyenstlyban tartsa ,,a tudat
eredendd, spekulativ alapvondsait” a ,,gyakorlati ldtdsmaéd sajatos val6sdgfelfoga-
sdval” — a ldtszas, valamint a bels§ és a kiilsG azonossidgianak problematizaciéja
sordn.

Végiil Hévizi Ot egy eleddig alig vizsgalt szempontot, a négyesség katego-
ridjat véve alapul reflektdl a napnyugati filozéfiai hagyomédnyra, masok mellett
a preszokratikusok, Platon és az idealistik koncepcidit is érintve. A filozofiai
négyesség-tedridk a gondolkodds dltalanos rendezdelveibe engednek bepillan-
tast: a gondolati alkotéelemek kozott oppoziciondlis vagy hierarchikus model-
leket mutatva meg — egy valédi eleven topolégiat rajzolva eld, mandalat vagy
rombuszt, korivet vagy tetraédert idéz8 elrendezésben. A gondolkodés teremtd
idealitdsa, valamint a gyakorlat orientdlta érdek, a dolgok absztrakt formdinak
szemlélése, illetve a dolgok kozotti 1ét minuciézus tematizédldsa tehit egyarant
inspirativ az idealista hagyomédnyban s annak tjraolvasdsiaban.

Tobbféle idealizmusfelfogis 1étezhet egyidejtileg. A Magyar Filozdfiai Szemle
Idealizmusok cim blokkjanak f6szerepldje az esetlen, illetve esetleges megisme-
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1§ szubjektum, akinek —a modern vildg drimdja vagy prézédja olykori f6hdseként,
olykori epizodistdjaként — bnmagérol és a vildgrél alkotott fogalmaiban, valamint
azok megteremtésében a csodilkozas, a csal6dds, a szigorisig és a konnyelmi-
ség ugyanugy kozrejatszik, mint a viltozatlannak vélt principiumok feltaldldsiba
vetett hit é a mulandésag legyézhetetlenségének elemi tapasztalata. Orom és
rezignacio egyként osztilyrésze ennek a szubjektumnak. Goethe szerint a filo-
z6fus ,olyan fogalmakat prébal alkotni, amelyek elpusztithatatlanok, mi t6bb: a
mulandodsig szemlélete igazolja 6ket s nem sziinteti meg érvényiiket”. Legyen
ez remény s vigasz, no meg persze a gondolkodéi felelGsség tudatositisinak pro-
bakéve is szimunkra.

Valastydan Tamds



