BIRO ARPAD LEVENTE

Tampontok a nagyvaradi Allami
Babszinhaz korai torténetéhez

Az allandé babszinhazak megalapitasa egy olyan miifajrél
valé beszéd lehetGségét teremtette meg, amely térségiinkben
mindmaig bizonytalan statussal rendelkezik. Székely Gyorgy,
a babjaték torténetérdl irott munkajaban a mifaji besorolas
nehézségeit tullépve, két iranybdl kozeliti meg

a babmozgatast. Képzémiivészeti szemszdgbdl nézve a bab
,barmilyen méretli és anyagu is, de mindenképpen emberi
tevékenység altal elgallitott targy. Masodszor: olyan targy,
amelyet az ember nem kozvetleniil a termelés céljaira, nem
mint munkaeszkozt allit el6 és hasznal (...). Harmadszor:

a hires szovjet babmiivész, Szergej Obrazcov meghatarozasa
szerint, a babu egy él6lény, ember, szarvas, galamb, plasztikus
altalanositasa. (..) Tovabblépve: egy él6lény olyan plasztikus
altalanositasa, amelyet él6lényszeriien mozgat egy jatékos.™
Képzomivészeti megalkotottsagan tal Székely ramutat

a miifaj teatralitasara is, hiszen a szerepbabu, jatékos és

cselekmény harmasat tekinti a babjaték alapvet6 feltételeinek.

Szandékosan nem hasznaltam a babmiivészet kifejezést:
hiszen a babjatékrol mint szinmiivészetrol és intézményrol
val6 gondolkodas csak a XX. szazad elején-kozepén
gyokerezik. A vasari attrakciok, valamint a gyakran
egyszemeélyes tarsulatok jellegiikbdl adéd6an a kulturalis
érdekl6dés peremére szorultak, s igy nem vettek részt

a modern értelemben vett szakmak kialakulasanak
folyamataban? A szinhazzal ellentétben, a babjaték

és intézményes formai csupan egy évszazaddal késébb
kertiiltek a kultarpolitikai érdeklddés homlokterébe?, akkor,
amikor a szocialista-realista kultarforradalom felismeri

a miivészetekben rejlé propagandalehetGséget, és ezzel
egylitt megsziinteti az 6nmagaért sz616 miivészet eszményeét.

A hivatasos babszinhazak megjelenése egybeesik
az intézmények allamositasi torekvéseivel, igy a babjaték
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1. Székely Gyorgy, Babuk,
arnyak, A babmiivészet
torténete, Budapest, 1972.

2. ,Hosszu ideig Eurépa
kiilonbo6zd orszagaiban
egymastol elszigetelten
dolgoztak a babosok,

és ezért a miifaj fejlédése,
intézményestiilésének
id6rendje és a koztudatba
valé beépiilése nagyon
valtozd.” Novak I1diké: i. m.
17. oldal, illetve: ,,..a szazad
végére kialakulhatott

és megerdsodhetett

a miivészi babjaték is,
amelynek kialakitasara
magyar nyelvteriileten (is)
mar korabban, még a 20.
szazad elején torténtek
kisérletek. Ezek azonban
tobbnyire egyéni
kezdeményezések voltak,
amelyek tdmogatas
hianyaban, valamint

a haboruk miatt, sorra mind
kudarcba fulladtak.” (Novak



fejlodése a szocialista-realista esztétikaba agyazodva
kezd&dik meg.

Hivatasosnak tekintem azt a babszinhazat, amelynek
kapcsan felmeriil a bAbmozgat6é miivészek
szakképesitésének igénye, amely kritikai beszédmaédot
munkal ki, és amely dokumentalt tevékenységgel (tehat
valamelyest szilard intézményes hattérrel) bir.

A kozpontilag meghatarozott szocialista Gj hagyomany
ratelepedik a kozosség sajat hagyomanyaira, melynek

nyoman kimunkalja sajat hdseit és ellenhdseit, de ahelyett,

hogy felkinalna a veliik val6 azonosulas lehetdségét,
raerdlteti magat a befogadoéra. Az allami babszinhazak
rendszere és repertoarja ilyen el6re megkonstrualt
szerepekrol és viszonyulasokrol sz6l, amelyek az egyénnel
szembeni felel6sségvallalas helyett a part iranti
elkotelezettséget helyezik el6térbe. Mint ilyenek,

a gyermekszinhazi el6adasok a nevelés nem formalis
tereivé és diskurzusava valnak.

Vallasek Jalia a Vitdk a gyermekirodalomrél cim{
tanulmanyaban felhivja a figyelmet, hogy ,Propaganda

és (gyermek)irodalom kapcsolatanak vizsgalataban
kiilonbséget kell tenniink az agitacios és az integracios
propaganda kozott. Mig az el6bbi szubverziv

modszerként egy adott rendszer megdontését, az ellenallas
megtorését, a mozgositast tlizi ki céljaul, az utébbinak
elsGsorban az a célja, hogy a mar kialakult rendet
megorizze, azt automatikusan elfogadtassa”. A dolgozat
kapcsan vizsgalatnak alavetett levéltari és sajtéanyagok
alapjan a babszinhazi kultarpolitika els6sorban

az integracios propagandat alkalmazza, amelyet

a miivészi hitvallas tekintetében ,(..) az egyszerliségre
val6 torekvés, a komplex formak, nyelv, képi vilag elvetése,
a sajatos mitoszok megteremtése, a miivészet szubverziv
erejének felismerése (...)"4 jellemez. Mindezen

jelenségek nyomon kovethet6k az erdélyi allandé
babszinhazak miisorpolitikajaban is, amelyek alapjan

a korszak olyan jellegzetesen szocialista-realista

tartalmu fogalmai valnak megragadhat6va, mint

a heroizmus, az ellenség, illetve meghatarozhat6 az Gj ember

idealtipusa is.

Dolgozatom targyat

a proletarforradalom értékrendjének
gyermekszinpadi feldolgozhat6saga
képezi. A babjatékos mozgalom
reneszanszat, valamint

a Szovjetunioébol importalt formak
helyi megval6sulasait a korszak
egyik elsé ilyen jellegli romaniai
intézménye elsd ot évadanak
emlékezetes elGadasai fliggvényében
vizsgalom. Az 1949-ben, a nagyvaradi
Allami Magyar Szinhaz kereteiben
megalakul6 allandé babszinhaz’
hagyomanyteremtd erdvel 1ép fel,

és olyan gyakorlatokat munkal ki,
amelyek mindmaig meghatarozzak

a jogutod arculatat. A t6bb mint
hatvan éve megszakitas nélkiil

11diko: Fejezetek

a marosvdsdrhelyi Allami
Babszinhdz torténetébdl,
12. oldal, Marosvasarhely,
UartPress Kiadé, 2011)

3. ,A miifaj sajatos fejlodési
torvényeinek, viszonylagos
zart szervezési formainak
és paradox médon éppen
mobilitasanak
koszonhetden, késére
keriiltek rogzitésre

az eredetével kapcsolatos
torténeti adatok és az altala
felhasznalt szovegek,
valamint

a jellegzetességeivel
foglalkoz6 elméleti irasok is
késére jelentek meg.
Mindenesetre joval
késébben, mint

a szinmiivészet esetében”.
Novak I1diké, i. m. 13.

4. Vallasek Julia, Vitdk
a gyermekirodalomrol =
A sztalinizmus irodalma
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miikodo gyermekszinhaz az elsd ot évében a miifajra
jellemzd Osszes problémat felmutatja, a babmozgatok
képzésétdl a helyi Gjsagok babszinhazi kritikai

.....

A nagyvaradi babszinhaz korai torténetét els6sorban

a korabeli sajt6 tudositasai alapjan tudjuk rekonstrualni,
a szinhaz levéltaraban ugyanis meglehetdsen kevés adat
maradt fenn az egyes el6adasokrdl. Az archivum
hidnyossagait a viszonylag rendszeres hiradasok pétoljak,
amelyek beszamolnak a szinhaz szines tevékenységérol,
miisorrendjérdl, de a tarsulat életérdl is.

A ,kis-szinhaz” 1950-t6] 1955-ig terjeds idoszakat a kezdeti
bizonytalansagok jellemzik; ezeket a sziikos anyagi
koriilmények, valamint a gyakori helyvaltoztatas okozza.
Errél a kovetkezdképpen szamol be a helyi sajté: ,Lazas
munka heve hatja at a babszinhaz dolgozéit. Rimanéczy
utcai Gj helyiségében (az els6 székhelye a Madach utca 3.
szam alatti egykori kalapkészité miihely volt) a babszinhaz
késziil az Gj sziniévadra. Foldes Ilona, a babszinhaz
igazgatondje biiszkeségt6l sugarzé arccal vezeti teremrol-
teremre az érdekl6dot”. A Fdaklya riportja részletgazdag
leirast ad az Gj épiiletrd], amelyben az irodak, miihelyek,
valamint a jatéktér is helyet kaptak: ,(...) de talan

a legbiiszkébbek az 0j el6adétermiikre, mert atalakitasaban
Ok is résztvettek. Tobb oszlopot eltavolitottak, ahol sziikség
volt, Gjakat allitottak be, hogy alkalmas termet nyerjenek.
A szinpad még nincs teljesen készen, de a szinészek mar
latjak a fehér gipszkeretet 6vezd piros barsonykeretet és

a disan omlo fiiggonyoket. A szinpad el6tti mélyitett
orchester, mogotte Gtvesztd faépitmény. Siillyesztd épiilt

a kézrehuzhat6 bibabo babuk és zsinérpadlas a tébb fonalon
mozgatott babu szamara.” (Faklya, 1952. oktober 15.)

Késobb igy adnak hirt a novekvé kozonségigény kielégitésére
tett helyszinvaltoztatas tervérdl: ,Hosszas huzavona utan, az
érdekelt felek kolcsonos megegyezésével végre megoldodott
a Babszinhaz helyiség-kérdése. Az utébbi id6ben ugyanis

a Babszinhaz 6rvendetes fejlodése kovetkeztében kicsinek
bizonyult a régi helyiség. Kerestek tehat Gjat. Csakhogy nem
olyan konnyli Nagyvaradon erre a célra alkalmas — s még
hozza iires — helyiséget talalni. Mar-mar veszélyben forgott

a gyermekek (és talan ugyanannyi
felndtt) szorakozasa, az idei évad
megnyitasa nagyon bizonytalannak
latszott, mikor végre megoldottak

a gordiusi csomét”. (Faklya, 1954.
oktober 14.)

Az egykori Bonbonniere-kabaré
termének birtokbavételére 1955.
oktoéber 2-ig kellett varni, amikor is
az immar 6nallé jogi személyiséggel
rendelkez Allami Babszinhaz
birtokba vehette a Sas palota Zoldfa
utcai szarnyaban talalhato
el6adétermet: ,Mekkora 6rom!

S mennyi néznivalé... Rejtett vilagitas,
csodaszép brokatfiiggdny, minden Gj
és szép. Vajon honnan ered a fény? -

Romaniaban, 173-200,
Komp-Press, 2007,
Kolozsvar.

5. ,A felszabadulas 6ta
tobbszor tortént kisérlet
arra nézve, hogy
babszinhazat teremtsiink
Nagyvaradon, e kisérletek
azonban mindmaig csupan
kisérletek maradtak.

A babszinhaz
megteremtésének kérdése
ennek ellenére allandéan
foglalkoztatta

az illetékeseket. Nemrég

az ideiglenes bizottsag
hathatés tAmogatasaval
anagyvaradi Allami
Magyar Szinhaz vette kézbe
az ligy megoldasat. Ez
erdfeszitések
eredményeként vasarnap
mar meg is nyithatja kapuit
a babszinhaz, a Bazar Epiilet
szinhaz fel6li részének
helységében”. (Faklya, 1950.
februar 19.)
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csodalkoznak nagyokat a Babszinhaz apré latogatoi.
A falakat borité gyonyori fresko-pannd egyikén I. Creangd

Fehér szerecsen cim{ mesejatékanak alakjai elevenednek meg.

A szemkozti falon Arany Janos Rézsa és Ibolydjanak torténete
vonul el a nézgk el6tt.” (Faklya, 1955. oktéber 5.)

A megalakulas kisérleti fél évadaban (1950. Februar-marcius)
hetente cserél6dé miisorrol ad hiradast a Faklya, az el6adasok
leirasa azonban hianyos, a napilap csupan a legels6é
bemutatérdl ad bvebb tajékoztatast. A Farkas Adél rendezte
A szorgalom és lustasdg jutalma, valamint A kincses barlang
magyar és roman nyelven egyarant szérakoztattak

a kozonséget. A sajto elmarasztaldan beszél az el6adasrol:

»A vasarnapi el6adasnak mindenekel6tt technikai
fogyatékossagai tlintek ki, a beszédmodor és a mozgas kozotti
0sszhang hianya. (..) A gyengeségeket azonban
megmagyarazza a nagy sietség, amellyel megnyitotta az
Ideiglenes Bizottsag kultirosztalya e babszinhazat. A miivész-
személyzetnek nem volt elég ideje sem a szoveg-tanulasra,
sem a jatékmodor tanulmanyozasara.” (Faklya, 1950. februar
24.) Ugyanakkor elsd sz6szoloként a miifaj teoretizalasara is
kisérletet tesz: ,A babaszinhaznak tehat mindenekel&tt
neveldnek kell lennie, s nem akarmilyen nevel6nek; be kell
vinnie a gyermekek tudataba a hazaszeretetet, a szocialista
aldozatkészséget, a munka szeretetét.”

A kozpontilag meghatarozott repertoar nemegyszer nem
csupan torténetek, sziizsék, szovegkonyvek atvételét
jelentette, hanem rendez6i megvalésitasok kritika nélkiili
alkalmazasat is. A miisorra tlizott el6adasok kivalasztasarél
elmondhato, hogy: ,,a babszinhaz vezetdsége gondot fordit
arra, hogy tarsadalmunk atalakulasat tiikrozé darabok
keriiljenek bemutatasra és, hogy a babjaték klasszikus
hagyomanyainak atmentése mellett a szovjet babszinhazak
miivészi és technikai médszerét tanulmanyozva Gj és Gj
lehetGséget teremtsen a gyermekek kozosségi nevelésére”
(Faklya, 1950. februar 24.) A babszinhaz kovetkezésképpen

a nevelés nem formalis terévé valik, ,hiszen az Gj intézmény
segitségével Gjabb eszkoz all rendelkezésiinkre gyermekeink
szocialista szellemben val6 nevelésére”. (1950. februar 19.)

Az 1950/1951-es évad megnyitasaval a nagyvaradi Allami
Magyar Szinhaz fennallasanak 50. évforduléjat iinnepelték.

A szinhaz kétnapos miisorral késziilt
a jeles évfordulora, s helyet kapott
benne nagyszinpadi és babszinpadi
bemutaté is. A babmiifaj
historizalasanak kiemelkedd
allomasa ez az linnepség, hiszen az
egyiittes vezetésével egy évig
megbizott Feig Sidonia els6
rendezését, Leda Mileva A voros
tytikocska cimi zenés mesejatékat

a ,nagyszinhaz” eseményeivel
egyetemben mutattak be. Az
intézkedés gesztusértékd, ha
figyelembe vessziik, hogy mindkét
tarsulatnak ugyanarra a napra
idozitették az évadnyitoéjat. Az
id6zités nem véletlenszerd, hiszen

a jubileum arcot adott

a babtarsulatnak, és torténetet-
torténelmet kolesonoz neki azaltal,
hogy részesévé teszi az tinneplésnek.
Nem véletlen, hogy a premiert

,A nagyvaradi Allami Magyar
Szinhaz Babszinhazanak megnyité
diszel6adasaként”, illetve

»A babszinhaz nagy megnyit6
miisoraként” harangozza be

a szinhaz, valamint a sajto.

Az iinnepség plakatja tajékoztat

a miisorrendrdl, valamint

a babtarsulat kiegésziilt
szinészgardajarol: az alapitéd
tagokhoz (Szamosi Ica, Pater Janos,
Mathé Magda) még harom
nagyszinpadi szinész csatlakozott
(Dalnoki Ilona, Nagy Janos, valamint
Veress Florika). Fontos latni, hogy az
el6adas rendezdje, Feig Szidonia nem
vallal babmozgatdi feladatokat:

A voros tyiikocska tehat jelzi

a specifikus szinhazi szerepek
differencialédasat a tarsulaton beliil.
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Az elGadas diszlettervezGije Erdss Ferenc, a zenét pedig
Matolcsy Zoltan szerezte.

A babtarsulat névaddja, Okos Peti a babszinhaz didaktikai
eszkoztaranak jellegzetes alakja, akinek feladata a politikai
napirend keretébe helyezni az egyes el6adasokat: ,Okos Peti
megjelenése a szinen nagy oromet valt ki a gyerekek
korében. Mar a kicsik is tudjak, hogy azért hivjak Okos
Petinek, mert mindig okos és hasznos dolgokrél beszél.” Az
el6adasok allandoé szereplGje nem értelmezhetd
narratorként, hiszen bar 6 az, aki ramutat és kiemeli az
egyes torténetek tanulsagat, legtobbszor a miisorra tizott
el6adastol fiiggetleniil hivja fel a figyelmet olyan tarsadalmi
jelenségekre, amelyek nevel6 hatassal lehetnek

a gyermekseregre. ,Ezttal is kijon a szinre Okos Peti és
kollektivaja. Megbeszélik a valasztas kérdéseit. Okos Peti
elmondja, hogy most a népbdl valasztanak. S megma-
gyarazza, hogy mi a nép. Azt kérdi az egyik baba-kollektiva
tag: Az én batyam, aki az Infritireaban dolgozik, az is nép?
Igen, az a nép névre igényt tarthat. Mert csakis az tarthat
szamot erre a gyonyord megjeldlésre, aki dolgozik, aki épit,
aki alkot.”

A Faiklya 1950. november 23-i szamabol idézett részletek

a Boldog Istok cimi el6adas elGjatékat idézik fel, kiemelve
annak pedagoégiai hasznosithatésagat: ,Ma mar a gyerekek
nevelése nem a tiindérorszag alomvilaga alapjan torténik,
hanem a val6sagot halljak kicsi koruktoél kezdve. (...)
Megértik a gyerekek Okos Petit és figyelik, hogy mit mond,
mert tanulni vagynak (..) mar nagyon sokan megjegyezték
a gyerekek koziil, hogy az én anyukam mar jelentkezett, az
én apukam feliratkozott. S volt olyan is, aki azt mondta,
hogy nem tudja, hogy a feliratkozas megtortént-e, de ha
hazamegy, megkérdi otthon, hogy a sziilék eleget tettek-e
ennek a kotelezettségnek.”

Edit Petrut meséje, a Boldog Istok, amelyet Feig Szidonia
allitott szinpadra, diszletét pedig ErGss Ferenc tervezte,
mozgositja a szocialista tarsadalom legfontosabb
idealtipusait és ideotipikus helyzeteit: ,Boldog Isték nagyon
szegény juhaszlegény volt, s megunta a foldestr
nyomorgatasat s elindul az erdébe, ahol talalkozik egy
anyokaval. Az anyoka maga mellé veszi, rabizza par kis

joszagat s Boldog Istok nagyon
becsiiletesen végzi munkajat.”

A jo-rossz ellentét a gazdag-szegény
ellentéttel azonosul, a bonyodalmat
a tarsadalmi osztalyok ellentéte
jelenti; ezek konfliktusaban pedig
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6. Az aktualitasra valé
referencidkat Vallasek Jalia
az ,évfordulé-érzékenység”
fogalméaval irja le. A vallasos
iinnepekre ratelepedd
hatalom ,sajat mitologiat és
sajat, a nemzeti
jellegzetességet
nemzetkozire valto, illetve

a kommunizmus hatalomra
jutasanak fontos
eseményeihez k6t6dd
iinnepkort teremtett
maganak”. A fentebb
targyalt jelenség késGbb
szembet{ing jellegzetesség:
Az Ivdn és a vassdarkdany
cimii orosz népmese
dramatizalt valtozatat 1950.
december 21-én tlizték
eldszor miisorra, Sztalin
sziiletésnapija tiszteletére:
»Szorgalmasan folynak

a probak is, hisz december
21-én szeretett
tanitémesteriink, Sztalin
elvtars 71-ik sziiletésnapjat
jol el6készitett, szép
kiallitasa darabokkal,
valamint vallalasaik 100
szazalékos elvégzésével
akarjak iinnepelni.” 1953.
december 3-an pedig

a valasztasi agitacié eszkoze
a babszinhaz: ,A Babszinhaz
egylittese odaadé munkaval
késziil december 20-ra. Most
tanuljak azokat

a miisorszamokat,
amelyeket a valasztas
napjan az agitacios
pontokban hoznak szinre.”



a szegény sorsu fiua feliilemelkedik az Ggynevezett
kizsakmanyolékon.

A cimszerepl6re a munkaszeretet, a becsiiletesség, valamint
a szocidlis érzékenység jellemzd, Boldog Istok erkolcsi
feddhetetlensége folytan az Gj tarsadalom kultirhéroszat
testesiti meg. A f6hGs a népmesék héseihez hasonlénak
mutatkozik: ,Becsiiletességére jellemzd, hogy amikor az
egyik tyuk egy gyémantot kapar ki, azt sem hasznalja fel
arra, hogy nyomoriasagos életét konnyebbé tegye, hanem
odaadja az any6kanak. Becsiiletessége jutalmaul az
oregasszony nekiadja kis hazikéjat, harom juhat, harom
malacat és par tyikocskajat, valamint a gyémantot.”

A klasszikus mesei elemekre a politikai propaganda
telepszik ra, hiszen: , Politikai nevel6 hatasa van a meséknek,
s ha a gyermekek tigy mennek a Babszinhazbol, akkor az
agyaikban éjszakanként nem az 6rdogrél, nem

a tiindérkisasszonyrol és nem is az elvarazsolt hercegrol
fognak almodni, hanem azon gondolkoznak, hogy azt
tanultak és lattak a szemiik el6tt, hogy a munkanak,

a becsiiletességnek nem marad el a jutalma.”

A zardjelenet a Szovjetuni6 kozosségi utépiajat hozza

a befogadok elé: ,Meg is hazasodik Boldog Istok, a falu
legdolgosabb lanyat veszi feleségiil, nagy lagzit csapnak,
melyre meghivjak a faluban él6 nemzetiségeket. Tokéletes
impressziot kelt, ahogy a babak a lakodalmi jelenetben

a nemzeti tancokat lejtik.”

Az 1950/1951-es szini évad legkiemelked6bb produkcidja
Ligeti Herta darabja. A marosvasarhelyi babszinhaz ,hazi”
szerzGjének darabja csaknem minden romaniai allandé
babszinhaz miisoran megtalalhato, ez a jelenség jol mutatja
a repertoar kozponti meghatarozottsagat. A cenzira és
partpropaganda rostajan atjut6é mesejaték ,az ifju
nézokozonséget is az imperializmus és a fasizmus elleni
kiizdelemre mozgésitja”.

»Mondhatnank forduléopontot jelent ez a bemutato

a Babszinhaz életében, mert Gj utakat nyit meg szamara.
K6ztudomasu, hogy a haladottabb babszinhazak nem
csupan gyerek-kozonség elott jatszanak, hanem

miisoraikban olyan szamokat is
iktatnak, amelyek a felnott kozonség
legmagasabb kultarigényeit is
kielégitik”.

A szinen: ,zsupfedeles négerkunyhot
latni, mogotte végelathatatlan
zoldellG iiltetvény huzodik. Az oreg
néger szolga mély bariton hangjan
dalolni kezd. A néz6kozonség
soraiban egy-egy halkan elsuttogott
vélemény is hallatszik. — Miért olyan
szomoru ez a néger bacsi? Miért
laknak ilyen hazban?” Az elGadas
nyitoképe (diszlettervezd: Exrds
Ferenc) tehat a kiszolgaltatottak
sztereotipikus élethelyzetét vazolja,
melynek jellegzetes életérzése

a vagyakozas a boldogsag legendas
orszaga irant, ,ahol mindenki
dolgozik, a gyermekek napkozi
otthonba, iskolaba jarnak és békében,
boldogan élnek az emberek”.

A cselekmény a beavatasi torténetek
mechanizmusat hozza: két néger
kisgyermek tutra kel, hogy felfedezzék
a nagyanyjuk meséjébol ismert
birodalmat. ,A mese a fesziilt
érdeklddéssel figyel gyermekeket

a kis négerekkel egyiitt elvezeti

a Szovjetunioba, ahol boldogan,
megelégedetten élnek az emberek.

A két gyermek visszatér sziil6hazajaba
és elmeséli, mit latott a Szovjet-
unidban. Az iiltetvény ura dithosen
kialt a gyermekekre: Nincs olyan
orszag, nem is volt, és nem is lesz.”

»A Babszinhaz dolgozéi ebben az
évben csak a Béke csillagdt 45-sz6r
adtak el6 és ez a darab a falvak
gyermekeit is szérakoztatja.”
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Az Irzsik vitéz 1952. februar 10-i bemutatéjaval a tarsulat ,0j
lépést tett a fejlédés Gtjan. Olyan darabbal jott, mely mind
a szinész, mind a diszlettervezgvel szemben komoly
kovetelményeket tamasztott”. A szovjet Verpriczkaja
mesejatékanak ,magas miivészi el6adasa” azoknak az
Ujitasoknak koszonhetd, amelyeket az obrazcovi példa
alapjan vezettek be: ,A babszinhaz dolgoz6i Gj szovjet
modszert vezettek be, mégpedig Obrazcov, a nagy szovjet
babjatékos legkedveltebb mddszerét, a botos babuval valo
jatékot. A babuk kezeinek drét Gtjan valé6 mozgatasa
lehet6vé tette, hogy erdteljesebbé, kifejezébbé valjanak

a mozdulatok s ezzel lendiiletet, életet vigyenek a babukba.
E modszer technikaja természetesen sokkal tobb figyelmet,
kéziigyességet, gyakorlatot kovetel, mint az egyszerd, ujjal
valé mozgatas médszere. De a kezdeti nehézségekkel

a babszinhaz kollektivaja batran megbirkézott.” (Faklya,
1952. februar 20.)

Az 4j jatékmod pozitiv fogadtatasban részesiil, ami nem
csoda, ha figyelembe vessziik, hogy a sajtéanyagok alapjan
az Irzsik vitéz probafolyamatai tartottak a legtobbet: ,Hat
héten at késziiltek a darabra. Az a tény, hogy a darab
technikailag és miivészileg tobbet kovetel a babjatékosoktol,
megkétszerezte erejiiket, lelkesedésiiket. (...) Most kozelebb
érezték magukat lélekben a gyermekekhez és a darabhoz,
mint maskor. Hangjukbél melegség, szeretet aradt. Erzéssel
jatszottak s megértették, hogy fliggony mogott is szinésznek
kell lenniiik, mégpedig nagy szinésznek. Olyannak, aki
kéziigyességével és hangjaval potolja mindazt, amit a nagy
szinhazban fizikai jelenléttel nyGjthat.”

A produkciék minéségi mutatdja a szigor értelemben vett
valosaghiiség: ,A kollektiva és diszlettervezo feladata
mostmar, hogy a szinpad képe a val6sagot adja. Ne csak arra
torekedjen, hogy a diszlet szép legyen. Azt is nézzék, hogy az
hasonlitson a val6sagra. Az orosz jobbagy hazarél azonnal
ismerje fel a gyermek, hogy szegény ember lakja. Es ez a haz
viselje magan a legjellegzetesebb vonasokat, hogy a tartalom
és kiils6 forma a legteljesebb 6sszhangban legyen.”

A karakterképzésben, azaz a babok tervezésében és
felépitésében azok kifejez6képessége mellett az aranyossag is
kovetelményként fogalmazédik meg: , A babszinhaz
el6adasainak sikere sokban fligg a babuk arcatdl, 6ltozetétdl.

Ha kifejezd az arc, megfeleld

a ruhazat, sok-sok olyan tipust
elevenithetiink meg a szinpadon,
amilyennel az életben is talalkozunk.
(..) Kevésbé sikertilt a kiralyng,
amelynek a dajkahoz hasonléan (...)
aranytalan volt a feje.”

»A nagyvaradi babszinhaz igen fontos
kérdése még a zenekiséret. (...) Az a jo
dal, amit a gyermek fiile egy-kettdre
megfog. Sajnos, az Irzsik, a vitéz cimi
babjaték dalai nem ilyen konnyfiek,
egyszeriiek. Dalai lagyak, dallamosak,
de operettiziiek. (..) A gyermek
nagyon szereti és kdnnyen elsajatitja
az egyszerd (..) roman-magyar-orosz
népdalokat. Ezekbdl kell

a babszinmiivekhez dalokat irni.”

Egy 1954. augusztus 15-t6] szeptember
15-ig tart6 minisztériumi tanfolyam
egyebek mellett tisztazta

a babszinhaz és a szinhaz
elhatarolasanak kérdését,
ugyanakkor Gj irdnyt szabott mind

a miivészek, mind pedig a kritika
szamara: ,Roviden: elhatarolni

a babszinhazat az emberszinhazt6l
(Obrazcov kifejezése).

A babszinhaznak szamos kozos
vonasa van ugyan az utébbival, de
kell ismerniink a hatart, amely
elvalasztja a kett6t. Sz. V. Obrazcov, az
{j szovjet babmi{ivészet atyja
kifejtette a kettd kozotti kiilonbség
lényegét, és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a babszinhaznak semmi
esetre sem szabad masolnia vagy
utanoznia az emberszinhazat.

A babfigura csak képviseli az embert
a szinpadon. Ezért masok

a babszinhaz lehetdségei, megvannak
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a maga korlatai. Nevetséges lenne példaul egy munkashdst
babaval abrazolni.”

A szovjet mester ezzel egy id6ben felhivja a figyelmet a baba
szatirizalo, talz6 lehetdségeire, amelyek az illetd jellem
legfontosabb vonasainak megjelenitésével karakterformalo
eroként lépnek fel; ezzel pedig mintegy felhivast intéz az
elemelt, abszurd és groteszk mindségek babszinpadon valé
szerepeltetése érdekében.

Az esztétikai fordulatnak koszonhetSen atértékelddnek az
el6adasokrol addig megjelent kritikak is, igy fél év alatt
jelentGsen valtozik a Jdnos vitéz cimi 1954-es el6adas
megitélése is. M. Implon Irén kritikaja valésaggal tinnepli

a nagyszabasu bemutatét, amely a babszinhaz legnagyobb
vallalasa: az el6adasban 44 babot mozgat 10 szinész, a zenei
kiséretet pedig egy héttagl zenekar jatssza. A premiert 80
proba elézte meg; a haromhavi préobafolyamat soran

a zeneiséget egyarant tokéletesitették a miivészek.

A ,tantorithatatlan szabadsagharcos, a népét és hazajat hon
szeretd his és a gazdagok, elnyomok elszant ellensége”
torténetének szinrevitelét a szinhaz hathatos segitségével
valésitottak meg: ,Orvendetes tény, hogy a babszinhazat
partfogol6 nagyvaradi szinhaz vezetGsége messzemend
tAmogatast nyujtott a Janos vitéz el6készitésében mind
anyagi, mind miivészi téren. Ez lehet6vé tette, hogy e
daljaték mivészi értékének megfeleld tetszetds kiallitasban
keriilhet szinre” (Fiklya, 1954. februar).

A Faklyaban kozolt kritika teljes képet nytjt az el6adasrol,
leltarba véve annak minden alkotboelemét, a diszlettdl

a szinészi teljesitményig. A szerz6 a szerepldk koziil
els6sorban a Kukorica Jancsit alakité Nagy Janost emeli ki,
akinek a darab folyaman szinte végig jelenése volt, és aki
egyszerre mozgatta a babot és adott hangot neki. Preciz,
technikailag is nehezen kivitelezhetd megoldasai, ,mint
Kukorica Jancsi ostorpattogtatasa, furulyazasa, homlokat
tenyerébe rejtd toprenkedése” a nagyvaradi babjatszas
csucsteljesitményeként konyvelhet6k el. Hozza kapcsolodik
az el6adas legmeginditébb jelenete is, ,mikor Iluska
halalhirének vétele utan a francia kiralylany el6tt bevallja
hii szerelmét halott kedvese irant, raborul a zaszléra és

zokogva simogatja a piros pantlikat,
amit [luska ajandékozott a csataba
indulé vitézek zaszlajara”.

A szinhazbol atszerz6dott miivész
szamara ,mélt6 partner volt Maté
Magda, a rézsaarct, szokehajfonata
[uskanak pacsirtahangt
megszolaltatdja”. A francia kiralylany
szerepében Leu Margit igazi ,grand
dame”-ot jatszik, ugyanakkor
,beszédének helyenként talsagosan
népies kicsengése van”. Gitye Klara
»2hagyon Otletesen és alapos
gondossaggal” dolgozta ki a csaf
boszorkany figurajat, Erdéhati Tibor
pedig ,finom mértéktartassal
alakitotta Janos vitéz hiiséges,
szerény tarsat”. Sikeriilt volt még

a Vilidar Istvan tolmacsolasaban
megszo6lal6 nyajtulajdonos
nagygazda, valamint a francia kiraly
negativ jellemvondasait kidomborité
Bereng Ivan alakitasa.

,Altalaban a darab eszmei
mondanival6janak tolmacsolasat —
éppen a pozitiv és negativ figurak
éles elhatarolasa altal — jol oldotta
meg a rendezés” — a cikk arra enged
kovetkeztetni, hogy a babjatékkal
szembeni alapvetd elvaras

a sztereotipikus, dichotomikus
viszonyokra épits helyzetek és
szélsGséges karakterek kialakitasa.
A kettd éles kiilonbsége nyoman vélik
elérhetének latni a darab moralis
mondanivaléjanak egyértelmiiségét.

M. Implon Irén igy 6sszegzi a darab
sikerét: ,Mi6ta a nagyvaradi Allami
Babszinhiz bemutatta a Janos vitézt,
minden elGadason telthaz van.
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A varosban pedig olyan megjegyzéseket lehet hallani, hogy
az el6adas vetekedik a nagyvaradi szinhaz tavaly, nyaron
bemutatott eladasaval. Varosunkban - és mondhatnank az
egész tartomanyban — j61 megérdemelt hirneve van

a Babszinhaznak, de ez a mostani nagy siker feliilmulja az
eddigieket. A nagy érdekl6dés nemcsak a latvanyos, zenés,
kozkedvelt darabnak szol. A felvonasvégeken felhangzo
hatalmas taps, a felnétt- és gyermekkozonség
megelégedésének a jele, egyforman megilleti Pet6fi 6rokszép
miivét, a babukat megelevenité miivészeket, a kicsi
szinpadra iigyes technikai megoldasokkal haborgd 6ceant
varazsolé miszaki személyzetet, s a Kacséh Pongrac szép
mel6diait tolmacsol6 filharmonikus zenekart.”

A nagyvaradi hivatasos babszinhaz korai torténete j6l
mutatja a babjatékot 6vezd bizonytalansagokat.

A képzdmiivészet és szinhazmiivészet hibrid formajaként
szinhazi rangot kap6 miifaj teoretizalasa a szocialista
kultarforradalom kézegében indul el, és kétarca
jelenségként foghat6 meg. Egyrészt szerencsének
konyvelhetd el, hiszen a babjaték intézményesitett formai
egy Uj szinhazi gyakorlatot vezettek be és emeltek hivatasos
rangra. Masrészt bizonyara szerencsétlenségnek is
tekinthetd, hiszen sokaig a szocialista-realista kultarpolitika
nyomta ra a bélyegét az eszkoznek tekintett miivészetre.

A nagyvaradi allami babszinhaz kezdeti m{isorpolitikajat is
a realisztikus abrazolasmod, valamint az Gj ember
idealtipusanak szerepeltetése jelentette. Az esztétikai
fordulat feloldotta ennek kotottségeit, a szakmai fejlodéssel
egyetemben pedig megteremtette olyan emlékezetes
el6adasok létrehozasat, amelyek ideig-6raig kiemelték

a babszinhazat annak becsmérld, ,kis-szinhazi” statusabdl.

Dolgozatom célja a szocialista-realista esztétika
gyermekszinpadi abrazolasmodjainak feltérképezése volt,

ezt a nagyvaradi ,babaszinhaz”
el6adasainak levéltari és
sajtdanyagain keresztiil vizsgaltam.
A teljesség igénye nélkiil emeltem ki
az els6 ot évad legemlékezetesebb
el6adasait, idérendbe helyezve,
mindekozben pedig olyan
problémakat lattattam rajtuk
keresztiil, mint a szakmai
tovabbképzés, a kritikai beszédméod
kialakulasa, valamint a k6zonség
reakcioja.

Mindezt egybevetve elmondhatjuk,
hogy a partpolitikanak alavetett
babszinhaz a k6zosségi
hagyomanyokra épiil6 (és azokat
felszamol6) Gj hagyomany jegyében
sziiletett meg és miikodik,
mindekozben pedig a szocialista
gyermekirodalom toposzait helyezi el
a befogadodban jellegzetes szinpadi
eszkozei altal.

Bibliografia

1. NovAKk ILDIKO, Fejezetek a marosvdsdrhelyi
Allami Babszinhdz torténetébdl,
Marosvasarhely, UartPress Kiado, 2011.

2. SzEKELY GYORGY, Bdbuk, drnyak,
A babmiivészet torténete, Budapest, 1972.

3. VALLASEK JULIA, Vitdk

a gyermekirodalomrol = A sztdlinizmus
irodalma Romadnidban, Komp-Press, 2007,
Kolozsvar.

83





