Az otvosmiivészet,
magyar mesterei
és céheik — varadi
vonatkozasok

Az irasunk legelsé felében csak al-
talanossagban szélunk errdl a szép, bi-
zonyos id6kben miivészi teljesitményt
nyujté iparagrol. A tovabbiakban
részletesebben Osszefoglaljuk a réluk
mar tobb helyen kozolt ismereteket,
valamint mestereik céhekbe tortént
tomoriilését. A masodik rész a mai
kelet-magyarorszagi és a nyugat-er-
délyi varosok - koztiik Nagyvarad -
ezen kiilonleges céhszervezeteinek és
irasban fennmaradt szabalyzatainak,
megallapoddsainak bemutatasaval fog-
lalkozik. (E foldrajzi teriiletet mond-
hatndnk Tiszantalnak is, Partiumnak
is, azonban egyik sz6 sem fedi le vald-
jaban a tajegységet.)

Az 6tvos O6si mesterség, feladata a
nemesfémek (arany, eziist) kézi erével
torténé megmunkaldsa. A fémmives
munka ,legnemesebbjének’, az arany-
és ezlistmiivességnek tradicioit foglalja
magaba. Talan csak valamivel késébbi a
sokak altal leg6sibb mesterségnek tar-
tott, a vasat megmunkalo, alakité ko-
vacsnal. Munkafolyamataik sokban ha-
sonlitanak egymadsra, azonban az 6tvos
kisebb darabokkal és szerszamokkal
dolgozik, alkotasainak mérete, mind-
sége is 1ényegesen eltér kovacsokétol.
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Miel6tt ratérnénk a cimben mega-
dott témara, két dolgot szeretnénk az
olvasdkkal kozolni. Az egyik nyelvésze-
ti jellegli: ismerteténkben nem tudjuk
kikeriilni a szdismétléseket, mert nyel-
viinkben nincsenek néhanyra megfele-
16 és pontos szinonimak, ilyen a mester
(0sszetett szoban eld- és utotaggal),
a céh, a rendszabdly. A masik pedig
a forrasokra val6 pontos hivatkozas
nélkiilozése. Tudniillik az egyes lexiko-
nokban, szétarakban, a Wikipédian, a
Hungaricanan és mas helyeken talalha-
t6 jellemzdket, amelyek réluk szélnak,
munkdjukkal kapcsolatosan leirnak,
vegyesen, a leglényegesebb elemeket
kiemelve dolgoztuk bele e viszonylag
rovid ismertetésbe. Ezért azokra ele-
menként (kiadd, évszam, oldal stb.)
nem utalunk.

Az 6tvosok altal készitett munkada-
rabokat, féként ékszereket mar az okori
Egyiptom lakoéi, majd a gorogok és a
rémaiak is szivesen hasznaltak és vi-
selték. A magyarorszagi régészeti lele-
tek bizonyitjak, hogy éseink, valamint
a Karpat-medencében a honfoglalas
el6tt é16 népek is nagy becsben tartot-
tak ezen mesterek alkotdsait. A legtobb
leiras szerint hazankban mar a XIV-



XV. szazadtdl viragzott az 6tvosmivé-
szet, foként a gotikus stilusban késziilt
targyakon (példaul kelyhek), amelye-
ket egy specidlis, kimondottan magyar
diszitd eljarassal, az ugynevezett sod-
ronyzomanccal diszitettek. Mint min-
den szakteriileten, az id6k folyaman
lassan itt is bizonyos munkamegosztas
kovetkezett be. Kiilonvaltak az arany-
és eziistmiivesek, az ékszerészek, a pe-
csétkészitok, a dragakdmetszok. S6t, a
XVII. szazadtél mar sokszor ugy irnak
e mivészeti agrdl, szakmarol, hogy az
mar ,,csak mesterség”, mert csupan
tudast igényelt. Ugyanis a mesterek
»paraszti’, azaz tomegaru darabokat is
készitettek, és azokat a mihelyiikben,
vasarokon és bucsukon is arusitottak.

Az 6tvosok, mivel ilyen kiilonleges
és értékes anyagokkal dolgoztak, érthe-
téen nagyon koran céhekbe tomoriil-
tek. Szervezetitk megalakuldsanak tobb
oka kozil csupan néhdnyat emeliink
ki. Ilyen a munkdjuk mindségének, a
felhasznalt alapanyagok eredetiségé-
nek, tisztasaganak biztositasa. Csak a
tanuldéveit letoltott, mesterremeket
készitett és felszabadult fiatal bevétele a
mestertarsak kozosségébe. A kontarok-
tél valé elkiiloniilés. Mas telepiilésen
tevékenyked6 mester ne foglalhassa
le a céh varosaban az ott él6 lakossag
ilyen iranyu igényeinek kielégitését —
és sorolhatnank a rendszabalyukban
pontosan definialt kikotéseket.

A magyarorszagi céheknek harom
fajtajat killonboztethetjiilk meg. Az
ugynevezett homogén céheket, ame-
lyek nagyobb varosainkban miikédtek.
Ott, ahol az ugyanolyan mesterséget
iz6 iparosoknak a szdma nagy volt,
példaul a szatmari vagy a varadi szabdok
szervezOdése. Kisebb telepiiléseken,
amelyekben egy-egy mesterséget ke-

vesebben tztek, a hasonld vagy egy-
mashoz viszonylag kozelebb alld, egy-
mast kiszolgalé mesterek alkottak egy
kozosséget. J6 példa erre a sarospataki
lakatosok, badogosok, 6rasok, pus-
kamiivesek, asztalosok és fejérmtivesek
1608-ban megalakult, és kozos rend-
szabalyt hasznalok céhe.! A harmadik
tipus a korabban szinte rendkiviilinek
szamito, ugynevezett szovetkezett céh
volt. Ez f6ként a mai Magyarorszag
északkeleti, nagyobb vdrosai kozott
jott létre. A megfogyatkozott szamu,
de azonos szakmat képvisel6k fenn-
maradasuk érdekében megtartottdk a
sajat céheiket, de a viszonylag ,koze-
lebbi” nagyobb telepiilések céhei kény-
szerliségbdl szovetkeztek egymassal.
Engedményeket tettek mestereiknek
elkoltozés esetén, tanuldiknak a tovab-
bi haladasat biztositottak, vagy épp a
vasaraikon vald arusitast engedélyez-
ték — ezzel segitettek mestertarsaiknak.
(Erre a céhtipusra még késobb visz-
szatériink, amikor majd a nagyvaradi
0tvosokrél szolunk.)

A Magyar katolikus lexikon szerint
a hazai 6tvosoknek koriilbelill negy-
ven 0nallé - tehat nem vegyes — céh-
szervezete m(ikodott a XV. szdzadtdl.
Védészentjiik a VI-VII. szazadban élt
frank aranymiives, Szent Eligiusz volt,
akirdl a céhek tagjai december elsején
emlékeztek meg vidékenként mas-mas
formaban.

A Wikipédia szerint a legels6 6tvos-
céh Kassan alakult meg 1376-ban. Ezt
az idépontot kissé korainak tartjuk,
és nem is talaltunk ra konkrét, irasos
bizonyitékot.> (Kozvetett nyelvészeti
adatok azonban arra engednek kovet-
keztetni, hogy az 6 elsé szabélyzatukat
vehették at a tiszantuali varosok céhei.
Ugyanis szovegiikben megérizték az
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abauji nyelvjaras egyik jelenségét, a
hangsulytalan 6-zést olyan szavakban,
mint: vizkoroszt, céhmestor, embor,
nyelvon, istends, meglott. Ez a hang-
tani jelenség nem volt jellemzd sem
Hajdu, sem Bihar varmegye teriiletére.’
Az azonban biztos, hogy a torok ho-
doltsag idején ebben a varosban, azaz
Kassan miikodott hazank 6tvosmivé-
szetének egyik leghiresebb miihelye,
ahova messze vidékrol jartak akkori
nemeseink, féuraink megrendelésre.

Nem is gondolnank, hogy e mes-
terség milyen sok tevékenységi egy-
séget foglalt magaba a kozépkorban!
Hagyomanyos ,,mifajait” sajat felosz-
tasunk szerint zdrdjeles példakkal és
magyarazatokkal a kovetkezé altipu-
sokba soroltuk.

Az ékszerészek testen, hajban viselt
targyakat készitettek. Szinte minden
kornak megvoltak a jellegzetes, diva-
tos darabjai, ezek koziil egyes szam-
ban tobbet is felsorolunk: karperec,
nyaklanc, filbevalo (fiiggd), gyurd,
pecsétgylirdi, nasfa, hajtd, diadém
(ékkoves fejdisz). Ruhan viselt, 6lt6-
zetkiegészit6 darabok: melltd, 6vcsat,
nemesfém kapocs, illetve a dragakével,
téldragakdvel, borostyannal, elefant-
csonttal kombindlt gomb, boglar. A
lakasban étkezésnél hasznalt eszkozok:
kanal, villa, sétarto, pohar, ivokupa,
kehely, tanyér, tal, kanna, valamint
mas helyiségekben hasznalt, részben
célszert, részben disztargyként kihe-
lyezett darabok: gyertyatarto, allat- és
viragalakok, nemesfém keretbe fog-
lalt tiikor, kisebb-nagyobb kép vagy
festmény, kagylo, strucctojas, ko-
kuszdi6. A leggazdagabb nemeseink,
féuraink megengedhették maguknak,
hogy kiilonb6z6 célokat szolgalo ka-
zettdkat és kisebb butordarabokat is
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diszittessenek. Ugyanez vonatkozik
a loszerszamaikra, tarsolylemezre,*
valamint egyes fegyvereikre (szablya,
pallos, egyéb ,,huszari miivek”). Féként
a kardoknak, téroknek a markolatat
és a tokjat szoktak eziistoztetni, ara-
nyoztatni.

Az otvosmiivészettel (nem mester-
séggel!) kapcsolatosan — nem véletle-
niil - kiilon kategoridba szokték sorol-
ni az egyhazi jellegti disz- és haszna-
lati kellékeket is: kehely, gyertyatartd,
szentségtarto, kereszt, ereklyetartd, pa-
téna,’ csengd. Végiil ezen mesterek kii-
lonleges csoportja végezte a mar nagy
muvészetek korébe tartozo feladatot:
szobrok, épiiletek, oltarok, templomok
toronysisakjanak aranyozasat.

Az itt olvasottak bizonyitjak, amit
kozben mar tobbszor is emlitettiink:
a XVIL szazadig inkdbb mivészetrdl,
utana inkabb mar ,,csak” mesterségrol
beszélhetiink, mivel nem nagyon volt
sziikség a roppant draga és igényes,
egyedi darabok készitésére. Ugyanakkor
azt is bizonyitja, hogy a mesteremberek-
tol elvart sokrétii feladat az id6k folya-
man sziikségszerti munkamegosztas-
hoz vezetett, és koziiliikk egyesek csak
bizonyos kivanalmakat, felkéréseket
elégitettek ki. (Példaul aranymdtves,
dragakémetszo, ékszerész stb. — ezeket
a tertileteket itt nem részletezziik.)

A nemesfémekkel és dragakovekkel
bennfoglalt targyakkal dolgozé, alkoto
otvosmesterek kiilonb6zé formaban
védték le a termékeiket, bizonyitottak
az eredetiiket, és vallaltak a felel6sséget
munkajuk mindségéért. Erre a célra
szolgalt a részben még ma is haszna-
latos 6tvosjegy, amelynek négy fajtajat
hasznéltak és kiillonboztették meg. A
mesterjegy a targy készitdjét jelolte
meg, lehetett a név két kezdébetije



vagy egy abra. A szarmazasi jegy a céh
varosanak a jele, tobbnyire a cimere
vagy a kezdébetije volt. A finomsagi
jel vagy fémjel a mas fémekkel, tobb-
nyire eziisttel 6tvozott anyagok aranyat
jelolte, abra vagy szdm megadasaval
tortént. Célja az anyageredetiség szaza-
lékanak bizonyitasa mind a céh, mind a
megrendeld (vevd) felé. A probabélyeg
pedig rendszerint harom bettibdl allt,
az arany tisztasaganak fokat s egyben
a céhmester, masképp ,latomester”
ellenérzését, tevékenységét igazolta.
Ma mar csak a harmadik, esetleg a két
utobbi dsszevont hasznélata a jellem-
z6, amelyben az aranybol késziilt targy
nemesfémaranyat jelolik a karat® mér-
tékegység megadasaval.

Amint a bevezetében és a cim-
ben jeleztiik, a masodik részben a
Tiszantul, els6sorban Nagyvarad 6tvos
céhével ismertetjiik meg olvasdinkat.
Pontosabban csupan kozvetett médon
tudunk szélni minderrdl, mivel a torok
hédoltsag idején a varos tobb izben
gazdat cserélt, és magardl a céhrol,
annak mtikodésérdl és szabalyzata-
rol nem maradt fonn dokumentum.
Azonban mads okiratokbdl sikeriilt
megtudni tobb, biztosan elfogadha-
t6 adatot az ott élt mesterek életérol.
Mindezeket a tovabbiakban idépon-
tokkal, s ahol lehetséges, nevekkel is
bizonyitjuk.

Véradnak volt 6tvoscéhe, szabaly-
zata megegyezett a hasonlé nagysagu,
viszonylag kozel 1év6 varosok céhrend-
jével, azonban a torténelmi események
miatt életiik jelent6sen megvialtozott.
Csupan feltételezés, hogy az idGsebb
mesterek abbahagytdk a munkdjukat,
mivel termékeikre nem volt kereslet.
A fiatalabb 6tvosok egy része mas, biz-
tonsagosabb helyre koltozott, ezaltal

A brasséi 6tvos céh behivojelvénye, 1556
(Magyar Nemzeti Muzeum)

megszlint a tanuldi utanpdtlas. Ebbol
kovetkezik, hogy szamuk oly mérték-
ben lecsokkenhetett, hogy mar nem
tudtak alkotni és fonntartani egy on-
allo céhet. Mas megoldas felé kellett
fordulniuk, hogy tudasukat hasznal-
hassak, és a csaladjukat eltartsak. A
mesteremberek kevés szdima miatt a
céhforma harmadik, szévetkezett for-
majat valasztottak a veliik egyenjogu és
-rangu céhekkel. Egyes pontokra néz-
ve szamukra kedvezd egyezséget ko-
tottek, amelyeket mind széban, mind
irasban egyeztettek az adott teleptilés
még miikodo 6tvoscéhével.” Harom
pontosan ismert és atirasban kozolt
dokumentum is bizonyitja mindezt. A
tovabbiakban ezek megfelel6 részleteit
kiemelve irunk réluk.

Idében az elsé: a debreceni tarsa-
ik 1598-ban keltezett rendszabalyai.?
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Ez egy 36 artikulusbdl (pontbdl) allo,
magyar nyelvl, nagyon részletes le-
iras, amelynek atirasban minden részét
ismerjiik. Régi nyelvezete, archaikus
szavai, fleg a mar a XVI. szazadi él6
nyelvben sem ismert igeragozasi for-
mai mind azt bizonyitjak, hogy ez egy
joval korabbi szabalyzat utdlag talan
tobbszor is kiegészitett és mddositott
valtozata. Befejezésében tizenhat (!)
6tvos neve van felsorolva, ami nagyon
magas szamnak tlinik ebben a korban.
Természetesen azt nem tudjuk bizonyi-
tani, hogy ezek a céhtagok mind deb-
receni lakosok voltak-e, hisz a kozeli
telepiilések mestereit is befogadhatta
a céh.

A 36 szabalybol harmat kivanunk
bemutatni, amelyek kozvetve vagy
kozvetlentl érintették a nagyvara-
di kollégaikat. A huszadik, hosszu és
tobb részbdl allo cikkely el6szor csak
altaldaban foglalkozik a mashonnan
attelepiilékkel. Azt irja, hogy ha mas
varosbol jonne olyan mesterember,
aki helyt akarna valtoztatni ,az or-
szagnak haboruja miatt... (és) az kik
széljel budostanak’’ de régi helyiikon
a mesterremeket megcsinaltdk, azokat
a céh befogadja, csupan mesterasztalt
tartoznak adni, és 8 forint beall6 pénzt
fizetni. Azutan kévetkezik a varadiakra
vonatkozd bekezdés: , Tovabba azért
vannak oly czéhok bizonyos varasok-
ban, kikkel eggyez mindonben az deb-
reczeni 6tvosczéh, és egy rendtartassal
is élnek.. ., ha remeket csinalt Varadon
vagy Debrecenben, akkor ,szabados-
san mehet” az egyikb6l a masik céhbe.
Es itt olvashatjuk a legnagyobb enged-
ményt: ,,egy mestorasztallal tartoznak,
egyébbel semmivel sem” - tehat még
a céhbe 1épés pénzdijat is elengedték
nekik. Mindebbdl arra kovetkeztethe-
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tiink, hogy korabban mar mikodott
Varadon 6tvoscéh, a szabalyzatuk meg-
egyezett a debrecenivel, s6t egymas
munkajat ismerték és megbecsiilték.
Bizonyara a két varos kozott késziilt
errdl irasbeli megallapodas is, azonban
az nem maradt rank ugyanugy, mint a
varadi szabalyzat sem.

A 17. artikulus magéval a mesterre-
mekkel foglalkozik. Részletesen leirja,
hogy a rosszul sikeriilt munkat csak
haromszor lehetett megismételni (ter-
mészetesen a vele jard anyagiakat meg-
fizetni), utdna az inas vagy ujra kezdte
a tanuloéveit, vagy a mestere elbocsa-
totta. Részben idézziik e részletes és na-
gyon pontos leirast, ahol lehetett, meg-
tartva a régies szavakat, kifejezéseket.
A remek hdrom részbdl allt. Elséként
»egy szép Oszvejard aranyos kupa” ké-
szitése. Az Osszejaré masutt egybejaro
jelzd azt jelentette, hogy két teljesen
egyforma darabot kellett elkésziteni.
Ugyanis ez sokkal nehezebb, nagyobb
figyelmet igényl6 feladat, mint egyet-
len ivoedény hibétlan kivitelezése. A
masodik feladat egy olyan aranygyu-
rii készitése, amelybe egy szép, draga,
»szinos kd, nyolcz szegli” volt belefog-
lalva. (A megkdtés itt is a munkadarab
elkészitésének a nehézségére utal.) ,Az
harmadik remok egy helymos pecsét,
de nem rostélyos és nyitott helymas”
megalkotasa. A ,,helymés”~helymes
kiavult szavunk cimeres (eredetileg
sisakos) pecsétet jelentett, és — mint
lathatjuk - a kikotéseknek megfelelni
nem volt konnyt feladata a mester-
jeloltnek. Mivel az emlitett két varos
szabalyzata megegyezett, ezért bizto-
sak lehettek abban, hogy az atkolt6z6
mesterek valoban ,,mesterek” voltak.

Végiil az utolsd, a 36. paragrafust
idézziik: ,,... minden készétott mi-



A kassai 6tvOs céh pecsétje, 1476 (Kelet-
szlovakiai MUzeum, Kassa)

vekre az Otvosmester az 6 sajat ne-
vét felmesse avagy tiisse fel...” Ha ezt
nem tenné meg, akkor ra a céhmester
két forint biintetést szab ki. E szabaly
miatt széltunk részletesen korabban
az otvosjegyek fajtairdl és azok alkal-
mazasardl. A cikkely nagyon tomor
és szigort mondattal fejezédik be: ha
egy-egy mester nem tartja be az itt leirt
artikulusokat, akkor ,szabadsagokat
elveszessék’, azaz a céh tagjai koziil
kizarjak dket.

Mivel a hazankat megszdllo to-
rokok miatt a Tiszantulon féként a
varadi 6tvosmesterek voltak legin-
kabb kitéve a ,sanyaru allapotok-
nak’, kénytelenek voltak mas, hason-
16 rendszabalyzattal biré varosokkal
is szovetkezni. 1601. marcius 10-én
kelt az az utékornak fennmaradt révid
okmany, amely Nagybanya hasonlé
céhével kottetett.' A varadi ,,Eottveds
Pal” mester a céh levelével személye-
sen kereste fel ilyen kérelemmel a
varos ottani céhtagjait azzal a céllal,
hogy Varadon letett remekkel egy-
egy Otvos beallhasson a nagybanyai

céhtagok sordba. Nagybanyan ekkor
dévai Otvos Andrés és csengeri Otvos
Andrés voltak a céhmesterek. Ok és
a testiilet megértette, elfogadta a ké-
rést, helyt adott a kérelemnek, és a
szovetség létesitéséhez készségesen
hozzéjarult. Azonban 6k is kikototték
a mesterebéd megadasat, ezenkiviil
csupan hat forintnyi beallopénzt tet-
tek kotelezvé. Hitelesitésiil a céh 6sz-
szes tagja alairta (varadi Otvos Pallal
egylitt) a megallapodast.' Feltétleniil
érdemes a tiz nagybanyai mesterem-
ber nevét itt is megorokiteni (maga
az Otvos sz6 tobb helyesirési vari-
acioban irddott le Eotves Eotveos):
Otvés Andras dévai, Otvés Andrés
csengeri, Otvds Janos szakmari, Otvos
Fébidn lonyai, Otvés Istvan banyai,
Otvés Géspar dési, Otvos Balint 16-
nyai, Otvos Baldzs dési, Otvés Istvan
palddi (Nagypalad) és Otvds Janos
mohadcsi (Aranyosmohdcs?).

Sajnos a tiz 6tvosmesterbdl egyi-
kitknek sem ismerjitk meg a valodi
csaladnevét, ugyanis a nagybetiisen
irt 6tvos a foglalkozasukat jelenti, a
keresztnév utan allo, kisbetiis mel-
léknév pedig feltehet6en mindegyi-
kitknek a szarmazasi helyét jelolhette
meg. Természetesen eléfordulhat, hogy
volt koztiik olyan, aki Nagybanya cé-
héhez tartozott, ugyanakkor dolgozha-
tott példaul Dévan, Csengerben vagy
Désen (is). Hogy ez a kényszert, de
»atyafiui” egyezség idében meddig tar-
tott, arrél nincs tudomasunk.

Osszefoglaldsként megismételjitk
a legfontosabb gondolatokat: a torok
id6k elott Varad varosaban miikodott
egy onalld, mégpedig jo hirli 6tvos-
céh. Rendszabalya megegyezett a kor-
nyékbeli nagyobb varosokéival, igy a
Debrecenben miikodé tarsaikéval is.

77



Ezen az okmanyuk az id6k folyaman
vagy megsemmisiilt, vagy mind a mai
napig valahol/valakinél lappang (pél-
daul egy valamikori mester utédainal).
A tiszantuli varosok mesterei jol is-
merhették és megbecsiilték a varadiak
munkajat, ha azt szakmailag feltéte-
lek nélkiil elfogadtak, és teljesitették
a kérésiiket. Csupan a formasagok
betartasahoz ragaszkodtak, amelyek
nem elsésorban anyagi, hanem inkdbb

Jegyzetek

)

hagyomanyokon alapuld, mondhat-
nank inkabb jelképes, ritualis jellegtiek
voltak.

Arra nincs adatunk, hogy a varos
1692. évi, toroktol valo visszafoglalasa
utan mikortdl tudott Gjra 1étrejonni
egy 6nallo, homogén, miikodésképes
6tvos céh Nagyvaradon.

Dr. Barkéczy Ldszlo, Kaposvir
Dr. Fiilop Laszlo CSc, Kaposvir

Zovanyi Jend hasonld cimt kozlése. Torténelmi Tér. 1893. p. 373-376.
Kolozsvar 6tvoscéhét a feltételezések szerint a XIV. szdzad végén vagy a XV. szdzad elején

alapitottdk. Ebbél a korbdl szarmazhat az els6 szabalyzatuk. Ezt 1494-ben feldjitottdk, majd

1516-ban moddositottak.

w

'S

diszes boritélapot.

w

az ostyat.

o

<

p. 368-373.

o

595-607.

©

Imre Samu: A mai magyar nyelvjdrdsok rendszere. Akadémiai Kiad6. Budapest. 1971. p. 361-365.
A tarsoly eredetileg vallra vethetd lapos (bér)taskat jelentett. Erre készittettek nemesfémbdél

Kerek, a kdzepén bemélyedo kis arany(ozott) tanyérka, amelyen a szentmise alatt tartjak

Az arany6tvozet finomsagi fokanak mértékegysége. Egy karat 4,167%-os aranytartalmat jelent.
Mihalik Jozsef: Magyarorszdgi szovetkezett 6tvoscéhek a XVII. szdzadban. Torténelmi Tar. 1893.

Révész Kalman: A debreczeni otvisczéh rendszabdlyai. 1598-1600. Torténelmi Tar. 1887. p.

Némelyik szakirodalom ezt a szot a mesterlegény vandorlasaként (peregrinacid) értelmezi.
Hasonl6 céhszovetség jott 1étre joval késGbb, 1666. julius 15-én a kassai és az ungvari 6tvosok

kozott a kassaiak kezdeményezésére a fentebb leirt engedmények megtételével.

Muzeumban, Kassan 6riztetik”.
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