Mo0z0oG NAGY IMRE

Az 4j roman vilag a Ferenc utcabdl

Részlet a Fuijnak a fak, Ides cim{i onéletirasbol (25.)

2014-ben, az elso vilaghdabori kitorésének szdazadik évforduloja
tdjdn folytatdsban kozoltiink részleteket egy nagyvdradi posta-
mester frontélményeket megorokitd, torzoban maradt emlékira-
tabél. Ujabb sorozatunkat a hadikérhdzak vildgabol, majd a
haldlos fejsebét csodaval hatdros modon tiilélo fiatalember habo-
rii utdni emlékeibél valogattuk. Ermellék, azon beliil Albis szii-
lotte 1892. oktéber 8-dn latta meg a napvildgot, egy fold nélkiili
zsellércsalad sokadik gyermekeként. Félbemaradt onéletirdsa
gyermek- és ifjiikordt, az elso vilaghabori el6tti ,boldog”(?) béke-
iddket, frontélményeit, kései tanulmdnyait és Trianon utdn
vdradi polgdrként megélt éveit tartalmazza, 1924-ig bezdrélag. A
két vilaghdbori kozott nagyvdradi, erdélyi lapokban cikkeket,
verseket kozlo, vitathatatlan irdskészséggel, humorral, végzettsé-
génél magasabb miiveltséggel rendelkezd tollforgato hagyatéka
hiteles dokumentum és lebilincselé olvasmany. Sorozatunkat egy
olyan 1924-es epizéddal zdrjuk, mely nem keriilt bele a napok-
ban konyv formdjdaban is megjelent memodrba. A Virad 2018-
ban a szerzd Imre nevii fianak jellemzden a masodik vildghdbo-
rii eseményeit rogzitd visszaemlékezéseit publikdlja majd.

Sz. A

Talan nem tori meg emlékezéseim amugy is csapong6 ido-
rendiségét, ha foljegyzéseim alapjan megemlitek néhany,
foképp akkoriban targyalt romaniai kozéleti kérdést. Hasz-
nara lehet annak, aki nem ismeri, nem hallott réla, vagy
elhallgattak el6le, de minket, a huszas években él6ket akkor
meglehetGsen foglalkoztatott. Ilyen volt els6 sorban is
Romania és a kommunista munkasmozgalom nemzetiségi
vonatkozasu kérdése. E16szor is tény, hogy mindaddig, amig
Romania fegyveresen részt vett a magyar kommiin leveré-
sében az antant 6sztonzésére, és tervezték a részvételét a
szovjet-oroszok elleni intervenciéban, furcsa lett volna lega-
lis kommunista partot miikédtetni az orszagban. Igy aztan
Romaniaban kommunista part csak 1921-ben alakult, ha
nem csal az emlékezetem. Visszaemlékezéseimet ne tessék

mértékadoé tényirodalomnak tekinte-
ni, se ez ligyben, se masban. En irom,
amire emlékszem, és ahogyan
emlékszem. Megsziirtem eléggé jegy-
zeteimet, torekszem csak azt leirni,
ami jelenlegi, 1959-es megitélésem
szerint tény volt és nem vitathaté. (...)
1d6r6l idére — abban az illdziéban
ringat6zvan, hogy az majd segitsé-
giinkre lehet a nacionalista elnyo-
mas és beolvasztas gézhengerével
szemben - elvallaltam kisebb-
nagyobb kozremiikodést, ami a mun-
kasmozgalomnak allitélag hasznos
volt. Az allit6lagossagot azért merem
ideirni, mert nem vagyok meggyo-
z6dve mai eszemmel arrol, hogy
olyan tarsadalmi helyzetben, ame-
lyik nem nevezhet6 forradalminak,
inkabb ellenforradalminak, az akti-
vistak személyes szabadsagat veszé-
lyeztetd, s6t renddrségi agyonvereté
sek miatt életiiket kockaztatd, hata-
sukban szinte a nullaval egyenlé
,hosies ropcédulazasok” hajtottak
volna valami hasznot a mozgalom-
nak! Azoknak volt bel6liik haszna,
akik szervezték, mert ezaltal igazol-
tak a moszkvai kozpont nagy hatal-
m, egymassal vetélkedd iranyitoi
el6tt, hogy mennyire aktivak, miné
rettenthetetlen forradalmarok, borii-
ket vasarra vivé internacionalistak.
Holott a bériiket azok vitték a vasar-
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ra, akik a cédulakat osztogattak, szortak, villamosrol szél-
nek eregették, postaztak, postaladakba dobaltak, gyarfala-
kon 4t behajigaltak, és igy tovabb. Oket ugyanis elég kony-
nyen elkaphattak, félholtra verték, hogy kiszedjék bel6liik:
kik biztak meg Gket. Aztan vagy vallottak, vagy belehaltak
a kinzasba. A hosok tehat - jelentéktelen akcidikért — 6k
voltak, nem azok, akik a keziikbe adtik a cédulakat. Azok a
maguk illegalis vagy legalis tamaszpontjukon viszonylag
védett helyzetben voltak, és ha valaki rajuk vallott, tobbnyi-
re sikeriilt Csehszlovakian at megugraniuk, elmenekiilniiik.

Jelent6sebbnek véltem — nem azért, mert némelykor illazi6-
imnak koszonhetGen én is bekapcsolodtam efféle kozvetitd
akcidkba - az olyan vallalasokat, amilyeneket megbizhat6
roman kollégam, Szakadat Janos beavatasaval a varadi ille-
galis kommunista partszervezkedés hasznara egy id6ben
mégis elvallaltam, és hénapokon at teljesitettem. Példaul
egyszer folkeresett maga dr. Rozvany Jend, és arra kért,
hogy ha olyan levél érkezne a postara, barki cimére-nevére,
amelyen a bélyeg forditva van folragasztva, az Oradea
varosnév csupa nagybetiivel gépelve, kivéve az utolso el6tti
betfit (vagyis igy, hogy ,ORADeA”), azt a rajta megjelolt
cimre semmiképp se tovabbitsam, hanem vagjam zsebre, és
felbontatlanul adjam at neki, akinek nyilvanos ligyvédi iro-
daja volt akkor, és konnyen tarthatott kapcsolatot barkivel,
olyanokkal, akik nem iigyfelei, hanem megbizhat6 segit6i
voltak. O ugyanis 1919-t61 a kommunista mozgalom aktivis-
taja lett, és annak révén, hogy valamikor Tatar Géza batyam
neki bemutatott, engem régrol ismert, és megbizott ben-
nem. Ha nem 6, akkor egy altala bemutatott fiatalember jott
a levelekért. Ez az ifju aktivista Gelb Samuel volt, az egykori
albisi Gelb Manoé szatécs tanult, jogvégzett fia, akit én is jol
ismertem. Ebben nem lattam kockazatot, ellenben elismer-
tem a hasznossagat, mert ezaltal elGsegitettem az akkori
romaniai kézpont és a varadi szervezet kozt a postai kap-
csolat fenntartasat.

Idénként valtozott a kiilonleges jelzés, amirdl a kiildeményt
fel lehetett ismerni. A bélyeget talpra allitottak példaul, a
varosnevet kisbetlikkel gépelték (oradea), viszont ,tévedés-
b61” két pontot gépeltek a kitalalt név mogé (Dr. Ion Suciu..),
és a hazszam el6tti nr. roviditést csupa nagybetiivel irtak
(Str. Postei NR. 66). Olyan figura is volt, hogy mindazokat a

leveleket vagjam zsebre, és adjam at
Rozvany doktornak vagy Gelb Samu-
nak, amelyeken a hdzszam 99. 0
majd felbontogatja Gket, és ami a
parté, azt tovabbitja, ami pedig valé-
ban valamelyik utca 99. szama haz
lakéjanak szol, és semmi koze az ille-
galis levelezéshez, azt pedig bedobja
egy postaladaba, visszaragasztva a
boritékokat. Ha véletleniil atcstiszott
a kezilinkon egy ,kiilonlegesen cim-
zett” boriték, és aztan valamiképp a
rendorségre keriilt, akkor a rendor-
ség partbesugodja révén arrol Roz-
vanyék rogton tudomast szerezhet-
tek, és még aznap megvaltoztattak a
jelzés modjat. Dr. Rozvany Jend nép-
szerd ember volt Varadon, bizonyos
korokben. Hol vadlott, hol védg, de
mindvégig kommunista meggy6zo-
désii, igen miivelt magyar ember.
Bajuszos, majd késébb bajusz nélkiili,
ahogy a szerepvallalasa, idénkénti
elutazasa kivanta.

Erdélyben a magyar f6papok, plispo-
kok és az itthon maradt allami alkal-
mazottak nagyobb részének eskiité-
telét kovetGleg, egyel6re némileg
enyhiiltek a nemzetiségi lét koriilmé-
nyei. 1921. janius 5-én egy banffy-
hunyadi népgyiilésen megalakult a
Magyar Néppart, elncke dr. Albrecht
Lajos helybeli ligyvéd, titkara a gyé-
mantjellem{ K6s Karoly épitész-iré
lett. Egy honap mulva Gj Magyar Szo-
vetség alakult, a két part és a korabbi
szovetség konzervativ er6ibol. Par-
tok feletti, egyetemes érdekképvise-
letet hirdetett, tagja lehetett minden
huszadik évét betoltott magyar nem-
zetiségl férfi vagy nd. Elnoke Jésika
Samu, ligyvezetd elnoke Heller Gusz-
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tav, alelnokei: Ugron Istvan, dr. Grandpierre Emil, grof
Béldy Kalman, dr. Ferenczy Géza és Albrecht Lajos, titkara
Koés Karoly. A munkatervét Zagoni Istvan készitette el, ez
lett a késébbiek soran a Magyar Part programija is. Uléseit a
kolozsvari Uni6 szabadkémiives-paholyban tartotta. Par
hénap mulva viszont egy ,incidens” miatt a roman kor-
many feloszlatta a Szovetséget. Mint a nevekbdl megitélhe-
t6, nem éppen a népi erék képviseldi vezették, de mégis
valamiféle keretet probalt adni az erdélyi magyarsag
onszervezésének.

Csak az 1922. évi valasztasokra engedélyezték atmenetileg a
Szovetség Gjboli miikodését. A két el6z6 nagy-romaniai
valasztason, a Vaida-Voevod miniszterelnoksége idején tar-
tott 1919. novemberi, illetve az Averescu tabornok kormanya
altal rendezett 1920. jiniusi parlamenti valasztasokon a
magyarsag nem vett részt. Egyaltalan nem voltak jeldltjei. A
hatésagok 1922 marciusaban is torekedtek megakadalyozni
a magyar jeloltek szereplését, kiillonbozd tirtigyekkel. Példa-
ul Sandor Jozsef esetében azzal, hogy a jelol6k alairasai
olvashatatlanok; Hiller Jozsefét azzal, hogy a datumot alulra
irtak, nem feliilre; Wass Béla esetében azzal, hogy a nevéhez
nem volt odairva: 6 gréf; Péchy Imre jeloltségét azért nem
fogadtak el, mert az alairasokat kétféle tintaval irtak az 6t
jelolok; Gorog Joachim romai katolikus kanonok ,nem iga-
zolta, hogy nem félkegyelm”; végiil a csikszeredai Gyarfas
Elemér igazolta ugyan, hogy nem félkegyelmi és nem bor-
délyhaz-tulajdonos, de mégis visszautasitottak, mert ,az
ajanlok alairasa hasonlitott egymasra”. Csak egy jelolt jutott
be: Bernady Gyorgy volt marosvasarhelyi polgarmester.
Végiil még a kormanynak is ,tal kevésnek tiint” ez az egyet-
len magyar, ezért pétlélag behivott még néhany szenatort és
képvisel6t, és a jogos 25-30 torvényhozo helyett igy lett a
romaniai magyarsagnak akkor harom szenatora és harom
képviselGje.

A foldreformrol is érdemes foljegyeznem, hogy Erdély fold-
birtokossaga akkoriban tilnyomoérészt magyar volt, a
reform csak elleniik iranyulhatott. Viszont Erdély miivelés
alatt 4116 teriiletének 46,32 szazaléka roman kisgazdak
tulajdonaban volt. Az ékiralysagban ellenben a bojaroké
volt a fold tilnyomo része. A foldreform mégis jorészt csak
Erdélyt érintette, korrupcio, vagyonelkobzasok, megveszte-

getések kozepette zajlott le. A legst-
lyosabb kart a magyar egyhazi, isko-
lai és alapitvanyi birtokok szenved-
ték el. A romaniai magyar egyhazak
birtokainak 84,5 szazalékat kisajati-
tottak, néha a templommal egyiitt.
Scotus Viator brit publicista, torté-
nész, aki pedig még Trianon eltt
kiérdemelte a ,Romania nagy barat-
ja” jelzdt, igy fogalmazott a kolozsva-
ri Patria cim{ lapban: ,Az agrarre-
form nem csak a magyar birtokoso-
kat tette tonkre, hanem az egyhazak
révén az egész magyar értelmiséget,
és a nemzeti bosszl latszatat keltet-
te.”

En magam nem a magyar gréfok, fol-
desurak birtokainak felosztasat kar-
hoztattam, hiszen ennek a Karolyi-
forradalom o6ta lelkes hive voltam és
maradtam. De nem ilyen, nemzetisé-
gi alapon! Magam is gy lattam,
hogy a romansag — mint azéta is
minden id6ben - olyan politikusok-
kal épitette ki terjeszkedd hatalmat a
Karpat-medencében, akik kizarolag
nacionalista szemszogbdl itéltek meg
és hajtottak végre mindenféle refor-
mot, valtoztatast, és minden eszmét,
iranyzatot Ugy adaptaltak, ha erre a
torténelem lehetGséget adott, hogy az
a roman etnikai elem erdsodését, a
tobbiek gyengitését célozza. A hitleri
agressziv nacionalizmust leszamitva,
amelyik szintigy minden akciét
német etnikai szempontbol kezdemé-
nyezett vagy itélt meg, én nem tudok
egyetlen mas olyan eurdpai nemzet-
r6l, amely hasonloképp tudatosan és
az egész nemzetre kiterjeden meg
tudta volna valésitani torténelmi
sorsforduldk idején az etnikai
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egyiittlépésnek ezt a kényes feladatat. Es kérdem én, most
kiket igazolt az id6? A humanista-demokrata-internaciona-
lista illGzi6-kergetGket, avagy 6ket? Amig Ggy nem jar ez a
felfokozott etnikai agresszivitas, mint a Hitleré, addig igen-
is, 6ket!

Ezekrdl a dolgokrol nemcsak nekem volt ez a véleményem,
hanem tobb varadi roman ismerdsomnek is, akik — kisebb-
ségben a soviniszta tobbséghez képest — hajlanddk voltak
gondolkodni is, nem csak zaszlét lengetni és uszitani. Egyik
postai fiokbérlénkrsl emlékezem meg koziiliik szivesen, a
cséffai roman képvisel6rél, dr. Dumitru Lascurdl, akit a
monarchiabeli id6kben mint Ldszku Demetert emlegették az
Gjsagokban, bar sose tagadta roman voltat. Alacsony terme-
td Quasimodo-figura volt, beesett arci, horpadt melld, tiizes
fekete szemd, ciganyképi Gr. Vallait mindig idegesen ran-
gatta. A szazad elején, mint elmondotta egyszer, amikor
hosszabban diskuraltunk, a varadi Jogakadémian tanult,
mint rojti médos roman paraszt fia. Fiatalon rakapcsolt a
politikara, ez sok pénzébe keriilt, eliszott rajta az 6roksége
is. Egy id6ben az erdélyi és magyarorszagi romansag nyelvi
és kulturalis autonémiajanak volt a hive, aztan csatlakozott
azokhoz, akik Nagy-Romania tervén munkalkodtak. Ingyen
kenyeret szerzett roman valasztéinak, hogy bekiildjék 6t a
magyar parlamentbe. Ha beszélgettiink, Budapestrdl min-
dig elragadtatva szolott, azt is mondta, hogy Bukarest ahhoz
képest egy kis torok vidéki varos. Ujsagir6 akart lenni, nem
csak politikus. Glircolt a kavéhazakban, de alig-alig sikeriilt
neki egy-egy gyonge cikkecskét kifacsarnia, eladnia, koz-
ben Ggy elszegényedett, hogy még a feketéjét is mas fizette
ki. Fogadasbol — pénzért! — hagyta magat a pesti bohémok
tarsasagaban kopaszra nyiratni, ezen mindig jot kacagott,
ha emlegette. Nem érdekelte, hogy baratai is kinevették
miatta. Az aradi Tribuna kozolte egyetlen nevezetes cikkét
Azsiai diihongés Biharban cimmel. Szitkoz6d6 iras volt, ami-
ért hathavi allamfoghazat kapott. 19906-ban Biharugran
palyazott, de ellenfele, dr. Halasz Lajos egy hamisitott Tisza-
levél triikkjével siman megbuktatta.

1916-ban, amikor Romania hadat tizent a Monarchianak,
elt{int Varadrol. Atszokott Romaniaba, belépett — az & testi
adottsagaival! — a roman hadseregbe. Ott egy irodaban
kohogtették — 6 fogalmazott igy! —, s kozolték vele, hogy

masra nem hasznalhaté. Mikor 1919-
ben a romanok bevonultak Budapest-
re, 0 lett egy idGre a roman fécenzor!
Nem élt vissza a hatalmaval, tobb
régi ismerdsét kihozta Horthyék bor-
tonébdl, kompromittalt forradalmi
személyiségeket segitett at az emig-
racioba. Mikor 1919 szén Varadon
jart, biiszkén és civilben, én akkor
ismertem meg 6t, a f6nckom irodaja-
ban. Rozoga-nyeszlett megjelenésii ar
volt, de rendkiviil bliszke a roman
nemzet gy6zelmére. Kicsit haryja-
noskodott is. El6adta, hogy 6 szervez-
te a marasesti-i csatat s gy6zelmet,
hogy kizavarta Averescu tabornokot
a szobajabol, ha rosszkor lépett be, s
hozzatette, hogy Bratianu is ,reszket,
ha 6t latja”. Azutan lett cséffai képvi-
seld, 1920-t6] 1922-ig. Romanul csak a
romanokkal beszélt, masokkal
magyarul. Megmaradt ideges, mani-
akus embernek, de 6szinte volt. Ot5le
tudtam meg példaul azt is, hogy a
Biharba valé bevonulaskor micsoda
magyarirtast végeztek Tarkany koz-
ségben a megszall6 romanok. Ezt res-
telkedve adta el6, nekem, a magyar-
nak! Késébb vénlegényként ndsiilt
meg Bukarestben, a kislanya négy-
esztendds koraban meghalt, egyéb-
irant teljesen ra hasonlitott, gnom-
szerl gyermek volt. Varadot annyira
szerette, hogy gyermekét itt temette
el. Halalosan sértette — talan ez tette
kozlékennyé velem szemben is —,
hogy partbeli fénoke, dr. Aurel Lazar
nem veszi komolyan &t, ellene van a
kinevezésekkor, a parlamenti jelclé-
sek alkalmaval inkabb Vasile Bledeat
partfogolja vele szemben. ,Pedig én
még emlékszem, Nagy ar - kozolte
velem bizalmasan —, nagyon jol
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emlékszem, amikor Blegye Laciként a Talpra magyart szaval-
ta a Jogakadémian!”

Késobb, 1927 tajan szakitott a Nemzeti Parttal, és elfogadta a
liberalis Bratianu-rezsimben felajanlott szenatorsagot. Egy
évig volt szenator, ott is magara haragitotta sajat partjat.
Egy év mulva, amikor a nemzeti parti Maniu lett a minisz-
terelnok, széba se alltak vele egykori parttarsai, baratai,
hiaba lizengetett Maniunak. A part arulénak tekintette,
amiért Bratianuval parolazott. ,A fene megette ket rakas-
ra! Sok tortetd! — mondotta akkor nekem, amikor a postan
osszefutottunk. — Kineveztek, uram, a miniszterelnokség
sajtdosztalyara, mint nyugdijast, végre nekem valé munka:
én cédulazom a magyarorszagi lapokat!..” Neki készonhe-
tem, hogy az id6ben is, amikor csak egy masik orszagon at
lehetett Budapesttel levélkapcsolatot tartani, és onnan Gjsa-
gokat, lapokat kapni, Dumitru Lascu gondolt ram. Lényegé-
ben véve, becsiiletes, kicsit haryjanoskodo, beteg, rokkant
ember volt 6 is, mint én. Minduntalan félrelokték. Mellette
virultak és gazdagodtak a gy{ilolk6dd, sovén parazitak,
haracsol6 karrierlovagok. Aztan egyszer csak elmaradt,
elsiillyedt a malé id6ben.

Engem pedig megaldott az Ur egy masodik fiaval, akit
Imre Ferenc névre keresztelt Csernak Béla nagytiszteletl
ar, 1924 novemberében, a Koros-parti reformatus templom-
ban, mar nem tudom, hogy egy vagy két héttel a gyerme-
kem vilagra jotte utan. Azért bizonytalan az idépont, mert
Piroska sziilés el6tt egy nappal valamiféle hiiléses beteg-
ségbe esett, sot, tlidécstcshurutot is kapott. Imre fiam

november 15-i megsziiletése elGtt
mar egy honapja fekiidt. Zoltan meg,
aki akkor négyéves és kilenc hona-
pos volt, éppen szamarkohogéstol
szenvedett. A kicsi Imre ezt a beteg-
séget kevéssel a vilagrajovetele utan,
azonnal elkapta t6le! Majd megful-
ladt szegény; kékiilt, zoldiilt a koho-
gést6l, horgést6l, nem volt sok remé-
nyem hozza, hogy életben marad. De
gondozasunk, valamint dr. Széke
Ferenc gyermekgyodgyasz f6orvos
tudasa megmentette. Attol fogva
Sz6ke doktor lett fiaim feln6tt korba
lépéséig a haziorvosunk.

Igy alltam 1924 végén, két fitgyer-
mekkel, egy betegesked6 feleséggel,
az Gjonnan vett hazra terhelt nagy
adossaggal és a mindinkabb fokozo-
dé nemzetiségi elnyomas tiineteitdl
riogatva, a valyogfald, nedves, egész-
ségtelen Ferenc utcai hazban, ,mint
téli varja szaraz jegenyén”...

(Vége)

A szoveget gondozta és szerkesztette
SZILAGYI ALADAR
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