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UjvARrROSSY LASZLO

Fény és arnyéek Molnar Laszl6 Jozsef

grafikaiban

Molnar Laszl6 nevét koran megismertem, még a kolozs-
vari Ion Andreescu f6iskolan, amikor 1976-t6l négy évig
egyetemi tanulmanyaimat folytattam. Diakéveim alatt
vele nem talalkozhattam, mivel 6 mar egy évvel korab-
ban, 1975-ben kihelyezést nyert Bukarestbe, ellenben a
nevét visszhangozta a grafika szak minden terme, akar
az Elekes Karoly, a Bittenbinder Janos vagy a kozépisko-
1as id6kbd] j6 barataim, Abraham Jakab és Szilagyi Zol-
tan nevét — utébbival a futballpalyan lettiink baratok, és
mit sem tudtam arrol, hogy virtuézabb rajzold, mint
focista. Ok voltak tehat a nagy el6dok, akiknek nyomdo-
kain haladni szerettem volna, sok szaktarsammal egyiitt.
Nagyon oriiltem, ha az egyetemi archivumban lathattam
néha valamelyikiik sokszorositott eljarassal készitett
metszetét. Ott jottem ra, hogy tanaraim nem véletleniil
beszéltek Lacirél szuperlativuszokban, ugyanis mar szak-
mai palyafutasanak kezdetén kivalé munkakat készitett.
Tanulmanyi forrasai k6zott jelentds szerepet kapott a
program, jelesen az organikus és a geometrikus formak
kontrasztjabol adodo fesziiltségteremtés gyakorlata, ami
lathatéan megérintette 6t. Az altala készitett stGidiumokat
kedvenc tanara, Nica, iskolapéldanak tekintette, metsze-
teit még ma is Orzi, hiszen gyakran emlegeti, hogy gyijte-
ményét néhany csodalatos Molnar Laszl6-alkotas gazda-
gitja.

Az egyik remek példa e korai munkakra az 1975-b6l szar-
mazo6, harom lapbdl all6 sorozata. Elmondasa szerint
vegyes technikaval kivitelezett metszetein még az eredeti
cim latszik: Spatiu Mioritic L, IL, III. (Mioritikus tér L, IL,
I11.), melyeket harom lemezr6l nyomtatott, ,elsé okkersdrga,
madsodik kék és végiil egy sotét vorosesbarna, van benne karc,

Mioritikus tér L, I1., 1975,
vegyes technika, 44 x 30 cm

Molnar Laszl6 Jozsef
(1951, Nagyvarad) Mun-
kacsy-dijas grafikusmi-
vész. Tanulmanyait a ko-
lozsvari Ion Andreescu
Képzomiivészeti Intézet
képgrafika szakan fejezte
be. 1980-t6] Magyarorsza-
gon él. 1998-2014 kozott
az egri Eszterhazy Karoly
Foiskola rajz tanszéke-
nek docense. Szamos 6n-
allé kiallitasa volt, nem-
zetkozi kiallitasok részt-
vevdje, miivei magyaror-
szagi és németorszagi
kozgyiljteményekben is
megtalalhatok.









hidegtii, foltmaratds és borzolds”. Ezekben a metszetekben
harom Lucian Blaga altal értelmezett ,mioritikus teret”
dolgozott fel, ahol megmaradt a dombokra utalé gravitaci-
6s elem és egyben az ahitattal baranyfelh6ket megidézo
ég. Weores Sandor szavait ide citalva: ,Egyetlen ismeret van,
a tobbi csak toldds: Alattad a fold, folotted az ég, benned a
létra™, ami Molnar Laszlénak is lehetne hitvallasa, azaz Eg
és Fold kozott isteni hitlétben élni. Ez a gondolati tisztasag
egész eddigi életmiivében tetten érhetd.

Rajz, 50 x 70 cm Harmonikus osztds L,
szénrajz, 70 x 50 cm
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Késobbi alkotasaiban, melyek Buka-
restben késziiltek ugyan - feltételezé-
sem szerint mar a f6iskolan -, identi-
tasanak keresése kozben, inspirativ
erével hatott ra és parafrazalta kora-
nak egyik legnagyobb rajzolé meste-
rét, a ma Parizsban €16 szerb szarma-
zasu vilaghird Vladimir Velickovi-
¢ot. A most elkiildott reprodukci6i

1. WEoREs Sandor, Szembe-
forditott tiikrdk, in A tel-
jesség felé, Tericum Kiado,
Budapest, 1970. 8.

43 1+y, rajz, 50 x 70 cm



kozott talaltam két datum nélkiili,
elvonatkoztatott munkat, rajtuk a
valésag utanzasanak szinte semmi
jelét sem leljiik — egy emberi talp
kivételével. A képet igen erésen
dominalja a mozgas, melyet az orga-
nikus vonalvezetéssel szembeni
egyenesek vektornyilainak kont-
rasztja még jobban felerdsit.

Tovabbi litografiaiban a rajz mester-
ségében igen jartas Molnar szamara
nem létezett nehéz feladat, hihetet-
len konnyedséggel oldotta meg a leg-
nagyobb kihivasokat is, melyek egyi-
ke a test, a kéz és a 1abfej abrazolasa-
nak rovidiilése és azok bemozdult
mozgasanak interpretacidja. Nem
véletlen, hogy Molnar erésen vonzo-
dott a fent emlitett dinamikus
miivészhez, ezt bizonyitja a Mozdulat
cim{i 1977-ben készitett sorozata épp-
gy, mint az 1978-as A mozgas dltudo-
manyos liraisdaga I, II., III. cim koraj-
za. Ezekben a nyomatokban, akar a
Velickovié rajzain, az él6lények moz-
gasanak illaziojat fedezhetjiik fel,
melyet a szerb miivész muybridge-i
érdeklédéssel kutatott, az emberek
mozdulatait azonos méretd filmkoc-
kakra bontva. A tanulmanyokba
beépitette a filmtekercs szamozasat,
majd mindezeket kiegészitve vektor-
nyilakkal, nyalabokkal utalt a kor-
puszok sebességére, mozgasiranyara.
A két mester kozotti kiilonbség elso-
sorban szemléletbeli: amig
Velickovié mozgasabrazolasait linea-
ris folyamatszeriség jellemzi, addig
Molnar Laszl6 kényomatain a kozép-
re zart kompoziciét az x, y koordina-
tatengelyekkel meghatarozott koz-
pontisag szervezettsége és a formak-

4 4 Mozdulat L, 1977, kérajz,
52 x 70 cm



A mozgas altudomdnyos
liraisdga 1, 1978,
litogrdfia, 40 x 40 cm

Harmonikus osztds II.,
szénrajz, 70 x 50 cm

nak a centrumb6l minden irdnyba
valo robbanasszertl dinamizmusa,
olykor szétesése hatarozza meg. A
Velickovi¢éihoz hasonlé testeket,
kutyakat Molnarnal is felfedeziink,
csak itt minden nyomaton — molna-
ros modon — a kép terében a
nagykozelitdl a mélység felé halad a
mozgas. Lehet, hogy éppen Molnar
Laszlénak koszonhetden valtak a "70-
es években a Velickovi¢ rajzai inspi-
raciés modellé a kolozsvari grafika
szakon. Sokunk tanulmanyainak
kezdetén 6roklédott at évrdl évre ez
a hatas, annal is inkabb, mivel az
egyetemi konyvtarban hozzaférhet-
tlink az Opus francia miivészeti
lapon keresztiil, és 6sszemérhettiik
elédeink tanulmanyait a nyugati
szemléletet tolmacsold parizsi rajzold
vilagaval. Molnar Laszl6 Jozsef akko-
ri szandékai és vizualis problemati-
kaja még ma is korszertinek hatnak,
alkotasai az 6 szavaival a ,megfogha-
tatlan idorél, a bemozdult és ezért nehe-
zen definidlhato alakrdl, a szorongdsrol
mint életérzésrél” szélnak, arra ira-
nyulnak.

A kovetkezd sorozatanak témajat
Laszl6 Gyula valamelyik konyvébdl
vette, ebbdl sziilettek a Sdimdnavatds
cimmel készitett vizioszer litografi-
ai. Motivaciojat a kovetkez6 gondo-
lattal magyarazza: ,ha elevenen meg-
nyuzzak az embert, majd bérébe
beleteszik a csontjait, egy-egy dara-
bot a nemesebb szerveibdl, méj, sziv,
vese és a tobbi, és még élni fog, akkor
abbdl saman, a torzs varazsléja, illet-
ve olyan valaki lesz, akinek hisznek,
és aki majd kapcsolatot tud létesiteni
a talvilaggal”. Ezekben a nyomatok-
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ban még kiovetkezetesen érezni lehet az el6bbi mozgaskuta-
tasainak kisérleteit. A Magyarorszagra valé attelepedés,
1980 utan viszont szemléletvaltas kovetkezik.

Személyesen csak 1990-ben talalkoztam vele Vacott, a hires
vaci grafikateremhez kozeli lakasaban. A ’70-es évekhez
képest latvanyos vizualis fordulat tortént, egy eddig isme-
retlen arcat mutatta meg nekiink, a varadi 35-6s Miihely
tagjai szlik csoportjanak. Emlékszem, csodalattal szemlél-
tlik, hogy az elvonatkoztatott gesztusrajzrol fotészer{i repre-
zentaciora tért at. Radikalis massagat igy indokolja: ,Ma-
gyarorszdagon mds életem kezdddott, mds impulzusok értek, és
elhatdroztam, hogy csak olyan targyak lesznek a rajzaim témadi,

Beavatds IV, 1978, kérajz,
50 x 70 cm

Harmonikus osztds II.,
szénrajz, 70 x 50 cm

melyeket kozvetlen kornyezetemben
taldlok. Igy van Fléra szappan, csirkedl-
ajto, etetd, hoszigeteld zsdkocska, dgyke-
ret-darab és a tobbi eqy olyan »elrende-
zésbeng, amitdl dtértelmezddnek, datlé-
nyegiilnek, sajatossd valnak. Kornyeze-
tiikbd1 kiragadva valamiféle idotlensé-
get, kortalansdgot sugallnak.” E fordu-
latrél az 1976-os krakkoi Grafikai
Biennale nagydijasa, Gérard Titus-
Carmel jut eszembe, aki szintén
agakbol és spargakbdl osszerakott
targykompoziciéit karctiivel és
aquatintaval fotoszertien kivitelezte,
s ezért nemzetkozi elismerésben
részesitették; néhany évvel késébb, a
'80-as évekbeli transzavantgard
szemlélet hatasara, latasmodot val-
tott. Molnar majdnem azonos ido-
pontban az ellenkezgjét kovette el,
egy expressziv gesztusmiivészetrol
mondhatni emblémaszer{i hiper-
realista kivitelezésre tért at, utolérve
a mai Ujrealista festészeti hullamot.
Sem most, sem azel6tt nem a trende-
ket kovette, hanem az 6rokérvényfit.

Szamomra a valtas olyannak t{int,
mint amikor a csont- és az izomrend-
szer ismerete utan a rajzolé ratér a
val6sagfelszin tanulmanyozasara,
vagy még talalobb hasonlattal élve a
belsé fesziiltségek kivetitésének
aramvonalai utan, a mélybdél felszin-
re tornek a vektorvonalak, és ezt
kovetden beall a csend, a dinamikus
mozgasokat valtja a nyugalom, majd
a tonusos megfogalmazas. A szemlé-
16dés, a gyljtogetés, a feltoltddés
utan egy masfajta kreativ tevékeny-
ség kezdddik: az alkoté nagyon las-
san halad, részletr6l részletre, felii-
letrdl feliiletre, amig meg nem lesz a
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latvany valoszertiségének fény-arnyéka. Kimondva gy
tlinik, mintha ez az elfoglaltsag egyszeri feladat lenne,
pedig egyaltalan nem az. Addig, amig a gesztusok birodal-
maban leledzik a grafikus, 0sszpontositott szintetikus
képekben gondolkodik, de amikor ratér az analitikus latas-
modra, a feliiletek varazsat mutatja meg, akkor altalaban
nem az egészre, hanem az apro6 osszetevokre koncentral.
Tudom, a kétféle latasmoddal csak a nagyok voltak képesek
megbirkdzni, ilyen lehetett Leonardo, Diirer vagy a német-
alfoldi mesterek. Igaz, hogy Vermeer idejében camera
obscurat hasznaltak, feketedoboz segitségével adtak vissza
azt, amit Molnar Laszl6 szabad szemmel honapokig tart6
aprolékos ceruzarajzzal, részletes munkaval képes megal-

Dantei vilag III, litogrdfia,
50 x 70 cm

Rajz LV, 2003, szines
ceruza, 70 x 50 cm

kotni és szintetikusan a lap fels6
mez06jében megteremteni. Nem vélet-
leniil irom a képességet, hiszen
ehhez a varazslathoz egy kiilonos
képesség sziikségeltetik. Ahhoz, hogy
a fotérealizmushoz kothetd szemléle-
tet meg tudja valositani egy szerzo, a
tehetségen tal hatalmas 6nuralomra,
megfigyelképességre, kéziligyesség-
re és mindenekel6tt hitre van sziik-
sége, ami nem mell6zi a terapeutikus
mechanizmusokat sem. Hiszen els6-
sorban onmagat nyugtaté cselekvés-
r6l van sz6. A hit pedig azért kell,
mert nemcsak megfigyelési és kéz-
ligyességi gyakorlatot miivel a rajzo-
16, hanem hisz is a munkajaban. Hisz
abban, hogy amit készit, az fontos a
nézok lelkének, a maradék szépérzé-
kiieknek, és meggy6z6désében a ter-
mészet egésze a zen hangjara valto-
zik. Sajnos a hajdani természet
helyét az egyre nagyobb méreteket
o0lt6 fogyasztas melléktermékei, a
hulladéklerakatok tornyosulé szeme-
te veszi at, ami mar dominalja a
nagyvarosok kornyezetét. Molnar
Ujabb grafikainak egyik olvasatat
Léska Lajos miivészettorténész fogal-
mazta meg: ,mikroszkopikus részle-
tességgel abrazol”, amin keresztiil
semléket allit a pusztuld természetnek™.
Olvasatom szerint rajzai gondolatok
tovabbitasara alkalmas képirasok, a
,magus” vizualis abécéje; amint az
0si kavicsok, agak, tollak, csontdara-
bok csoportositasa létrehozta az
irast, igy sziiletett meg a kép is.

2. Léska Lajos, Karctii és
monitor. A magyar sokszo-
rositott grafika 1945-2010,
Budapest, 2013. 130.
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Tévés Gjsagirok egyszer megkérdezték Molnartol, hogy miért
rajzol jelentéktelen dolgokat, kacatokat. Valasza, pontatlanul
idézve, a kovetkez6 volt: a 21. szazadig mar mindent megraj-
zoltak, szdmara csak egy maradt, hogy a festmény mogotti
kifeszitérama részleteit, a fest6vaszon hatat rajzolja meg, azt,
ami valamikor novényi eredetli volt. Minden hordozoéfeliilet
egykor szerves anyagbdl késziilt: kenderbdl, lenbdl, papirusz-
bol. Amit 6 rajzol tehat, nem mas, mint a szerves anyagok
hulladéka, a szemét, ami megmarad a felhasznalasuk utan,

Rajz XIII, 1984, 50 x 70 cm Kompozicié 10., 50 x 70 cm

egy csipetnyi cérnaszal, zsineg, egy-
egy faag, kagylok, elszaradt falevelek,
flszalak, rongyok, 6sszegytrt papir
és gézdarabok, még a mlianyag halok
vagy tasakdarabok is beleférnek az
organikus csodalatos szemét ,csend-
életébe”. Ami ezeken kiviil marad, az
mindennek fehér alapon lathatd
fénye és arnyéka.

50 Kérajz V, 1991, 50 x 70 cm






Rajz LVI.,, 2006, szines ceruza, 70 x 50 cm



Rajz LVIL, 2010-2011, szines ceruza, 70 x 50 cm



