BAKO ENDRE

Tabéry Géza debreceni kiildetése

Tabéry Géza a nagyvaradi Szigligeti Tarsasag korébdl indult,
Nadanyi Zoltannal és Zilahy Lajossal, még az elsd vilaghabo-
ra el6tt. 1919-ben mar a nagyvaradi Ady Tarsasag alelnoké-
nek valasztottak, s még abban az évben Magyar Szo, illetve
Tavasz c. foly6irataval 6 is hozzajarult az erdélyi magyar iro-
dalom megalapozasahoz. Err6l azonban csak a szakma
tudott, hiszen a kezdeményezéseket rovidesen elfojtottak.
Regények (Néma harc, 1911; At a Golgotdn, 1917), novellaskote-
tek (Clematisos-udvar, 1914; Veszta Flagelldns, 1917) és verses-
kotet (Forradalmi versek, 1918) alltak mogotte, sot szinmivek-
kel is probalkozott, de nevét akkor kapta fel a magyarorszagi
irodalmi kozvélemény, amikor megjelent Szarvasbika (1925)
c. regénye, melynek hése Bolyai Janos, a nagy matematikus
volt. Mivel Tabéry meglehet&sen szabadon bant a torténelmi
és életrajzi tényekkel, a Szarvasbika Erdélyben és Magyaror-
szagon egyarant parazs vitat valtott ki.!

Debreceni recepcidja csak 1927-ben kezd6dott, amikor a
Debreceni Szemle szerkeszt6i tudatosan pasztazni kezdték az
erdélyi irodalmat. Tabéryrdél egy miivelt, irodalomhoz ért6
tanar irta az els6 ismertetd cikket. Munkassagaboél az At a
Golgotdn c. regényt emeli ki, bar szerinte a ,regény [igyl
inkabb lazan kapcsolt életképek sorozata, mint regény”. A
Szarvasbika nem nyerte el tetszését, ,egy-egy jelenet lirai,
szinte é16, de a részek nem karpotolnak az egészért”. A
Tiizmaddr legenda, s mint ilyen, szimbolikus iranyregény.
,De a legendak kora lejart.” Osszegz8 véleménye: ,Tabéry
elbeszéld; kolteményei és szinmiivei Gtkeresések. Mint elbe-
szélonek értéke emberi érzése. Meglatja a szenvedéseket,
igazsagtalansagokat — mindenfélét —, s az igazsag mellé all.
Tud latni, s tud abrazolni is. De egybefog6 erejének még fej-
16dnie kell.” A fiatal debreceni kritikusnemzedék legsokol-
dalubb tagja, Juhasz Géza az Gjabb magyar irodalmat felmé-
r6 dolgozataban az erdélyiek koziil Aprily Lajos, Banffy
Miklés, Benedek Elek, Berde Maria, Gulacsy Irén, Kés Karoly,
Makkai Sandor, Reményik Sandor (Végvari), Sipos Domokos
munkassagat tartja szamon, Tabéryval nem foglalkozott.?
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konai Kiadonak, a rend-
szervaltas utan a Hajda-
Bihari Naplo foszerkeszto-
jeként dolgozott. A debrece-
ni és a bihari irodalom spe-
cialistajaként tartjak sza-
mon, e targyban tobb kotet-
tel jelentkezett.

Tabéry bemutatasahoz tehat részletes
ismertetésekre volt szlikség. A debre-
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ben minden lényeges informacié
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debreceni eléaddsdra. A magyar Varosok Kulturalis Szovetsé-
ge, a grof Tisza Istvan Tudomanyos Tarsasag, a Csokonai Kor,
az Ady Tarsasag, a Keletmagyarorszagi El6adok Szovetsége
tisztelettel meghivjak a varos kozonségét Tabéry Géza, a
nagyvaradi Szigligeti Tarsasag alelnoke, a kivalé erdélyi iré
az erdélyi magyarsag szellemérdl sz6l6 el6adasara, melyet a
debreceni kozmiivel6dési egyesiiletek kozosen rendeznek a
Déri Mazeum el6adéterében, oktober ho 4-én, szombaton
délutan fél 6 6rakor. Misor: 1. Megnyit6: dr. Pap Karoly, a
grof Tisza Istvan tudomanyos tarsasag valasztmanyi tagja, a
Csokonai Kor elnoke; 2. Erdélyi kolték verseibdl: Cs. Konyves
Téth Erzsi, a Csokonai Szinhaz tagja; 3. Tabéry Géza el6adasa
Erdélyrél. Belépti dij 1 pengd és 50 fillér. Fenntartott jegyek
oktober 3. délutanig vehetdk at a Méliusz Konyvkereskedés-
ben. A bevétel teljes egészében az Erdélyi Magyar Szépmives
a debreceni egyesiiletek 6sszefogasa. Bar nyiltan nem harcol-
tak egymas ellen, de esztétikai és féleg vilagnézeti kiilonbsé-
gek miatt mas irékat hivtak vendégiil és szélitottak meg.

A rendezvény napjaig még tobb figyelemfelkeltd cikk jelent
meg. Ezek tajékoztattak réla, hogy Tabéry mar hetek 6ta
magyarorszagi eldadokoraton tartézkodik, Nyiregyhaza és
Miskolc utan érkezett Debrecenbe, mint a Varosok Szovet-
ségének vendége. A beharangoz6 szerint Tabéry ,Mélté és
hivatasos ismertetdje ennek a hos korszaknak, mely valésag-
gal a foldbdl termelte ki a mai magyar irodalom nagyijait. (...)
Sok olyan érdekes vonas van ebben az Gj irodalmi életben,
melynek megvilagitasa evidens kérdése a mai idéknek. Es
Tabéry Géza felelni fog, vilagossagot derit ebben az irodalmi
életben.” Az Gjsagok jelezték, hogy el6adasan eldkeld kozon-
ség varhato, tobbek kozott a féispan, a polgarmester, az egye-
tem rektora csaladjaval stb.’> Ezt tudvan Kardos Pal széva
teszi, hogy a kozigazgatasi vezetGk és az egyetemi tanarok
eleddig csak a Kisfaludy Tarsasag estjét tisztelték meg jelen-
létiikkel, de azt is csak azért, mert annak elndke egy torténel-
mi nev{i volt miniszter. Ironikusan jegyzi meg, hogy hatha
ezutan jobb szokas veszi kezdetét. De irdsanak van fonto-
sabb mondandéja. ,Az erdélyi irodalomrol fog sz6lni, az
erdélyi irodalmat 6hajtja ismertetni és propagalni Tabéry
Géza Debrecenben, s ha nem is mondhatjuk, hogy tart ajté-
kon kopogtat, de minden esetre tart szivekre fog talalni. Mert
— ezt kiilonos biiszkeséggel hangstulyozhatjuk — az erdélyi

irodalomnak nagy és mély kultusza
van Debrecenben. Tiz éve, hogy kiilon
erdélyi irodalomrol kell és lehet
beszélniink, s e tiz év alatt, batran
mondhatjuk, Csonkamagyarorszag
egy varosa sem mutat oly allando
érdeklédést Erdély irodalma irant,
egy sem tart fenn oly slirli érintkezést
a roman uralom alatt él6 magyar
ir6kkal, mint Debrecen.” Méltatja a
Nagyenyedrdl attelepiilt Szondy
Gyorgy érdemeit, aki kiilondsen sokat
tett Aprily Lajos debreceni népszerf-
sitéséért. ,De talan mindezeknél t6bb
az, amit Hankiss Janos és Milekker
Rezs6 egyetemi tanarok folyoirata, a
Debreceni Szemle tett az erdélyi iro-
dalom érdekében. Négy éves fennalla-
sa alatt, noha évente csak 6t szamot
szentelhet a szellemi tudomanyok-
nak, tobb mint 30 cikkben foglalko-
zott erdélyi koltokkel, erdélyi kony-
vekkel. E cikkek koziil kiemelkedik
Szondy Gyorgy tanulméanya Aprily
Lajosrol, Zsigmond Ferencé Gulacsy
Irénrdl, Olah Gaboré Makkai Sandor-
r6l, Nanay Bélaé az erdélyi regény-
ir6krol, koztiik éppen Tabéry Gézarol.
Ime, az értékes tanulmanyok kéoziil
csak néhanyat emlitettiink, de mind
debreceni irétél valé, s eléggé bizo-
nyitja, hogy Debrecen ismeri, szereti
az erdélyi koltészetet, s igyekszik azt
masokkal is megismertetni és meg-
szerettetni. Tabéry Géza tehat mind-

4, Debreczen, 1930. okt. 2. 12.
(a tovabbiakban: Dbr.); ua.:
Debreczeni Ujsdg-Hajdu-
féld, 1930. okt. 2. 9. (DU-H.)

5. Ma este lesz Tabéry Géza
el6adasa a Déri Mizeum-
ban, Dbr., 1930. okt. 4. 8.
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annyiunknak szent ligyben farad, amikor Erdély irodalmat
propagalni jon Debrecenbe. Fogadjuk 6t azzal a tisztelettel és
szeretettel, amely kijar az tigynek és megilleti annak mélté
képviselGjét.”s

A nagyvaradi vendég mondandéjanak lényegét megismer-
hetjiik és ellendrizhetjiik azokbol a részletekbdl, amelyeket a
Debreceni Szemle kozolt. A bevezetd, Anatole France-tél idé-
zett athallasos anekdota utan ezt mondta: ,Tiz évvel ezel6tt,
amikor az Erdélyben é16 kevés magyar ir6 elszakadt Buda-
pesttdl, nehogy a vidékiség kicsinyitd bélyege rajta szaradjon
miikodésiikon, kitalalta a kzonség szamara a specifikus
erdélyi irodalom fogalmat. Holott abban az idében az Erdély-
ben €16 ir6knak még esziik agaban sem volt a sajatos erdélyi
szellemmel itatni at irasaikat. A k6zonség ettdl eltekintve
egyre tobbet és tobbet hallott az erdélyi kiilon-irodalomrdl,
annak specifikus izérdl, zamatarol. Az évek morzsolodtak, az
Erdélyben €16 irok észrevétleniil maguk is kezdtek hinni
abban, hogy 6k a magyarorszagitdl erdsen eliitd irodalmat
termelnek; végiil pedig a hit val6sagga valt: csakugyan meg-
sziiletett az igazi erdélyi irodalom.” Ez ugyan egy kissé anek-
dotikus magyarazat, de annyi bizonyos, hogy az erdélyi iro-
dalom kibontakozasa nem tudatos program, el6zetes terv
szerint ment végbe, hanem objektiv és szubjektiv feltételek
dialektikus Gsszefliggése révén. Aztan egy nehezen értelmez-
het6 mondat a sz6vegbdl. ,Olykor Ggy érezziik, mi vagyunk
az utols6 hatvéd: aki fiatalabb ko6lt6 utanunk jon, barmeny-
nyire varjuk éket, mint gyermektelen csalad, aligha lesz mar
természetes utodunk, csak adoptalt gyerek. Lehet, hogy
nalunk nagyobb formam{ivész, de aligha fajdalmasabb, alig-
ha igazabb és tisztabb magyar.”

Beszédében tobbszor is a kozonséghez fordult, minthogy
rajta malik a siillyed6 magyar szavak megmentése, hogy ,.a
mi dalaink elzengésével el ne végeztessék”. De rogton felteszi
a kérdést: ,..a mi magyar szavaink vannak-e olyan miivészi
értékiiek, hogy elnémulasukat megakadalyozni, tovabbdalo-
lasukat elGsegiteni volna érdemes? Vannak, akik szemiinkre
vetik, hogy tiz torténelmi év nyitott lehet6ségeiben sem tud-
tunk magunk koziil egy vezet6 zsenit kitermelni. Ezeknek
azt felelem, hogy mi nem akartunk magunk koziil kivalé ir6-
kat kitermelni: mi azt akartuk, hogy amit néplinkkel véresen
osszeforrt hivatasunkban megteremtiink, az a maga kollek-

tiv eredményeiben legyen a legkiva-
16bb. Nem rivalizaltunk.” Ugy véli,
Aprily Lajos Opitz Martonrél irt ver-
sében hatarozza meg ezt a kollektiv
elrendeltetést.

Néhany versidézet utan deklaralja
mondandéjanak jelszavat: ,Az erdélyi
irodalom: sorsirodalom.” Nem célja
tehat sem a I'art pour l'art, vagy a
meddd formakeresés, sem a szorakoz-
tatas vagy az alacsony tomegizlés
kielégitése. ,A mi koltészetiink ir6asz-
talat nem négy meleg fal kozé allitot-
ta a végzet rendelése. (...) hanem gyo-
kerezik egy nép szikkadt 6romeiben
és feneketlen problémaiban. (...)
Sorsirodalmat miiveliink. Darabosat
s torténelemben gyokerezot, szemben
a csod katyGjaba kertiilt lekt{ir-iroda-
lommal.” Visszautasitja azt a vadat,
hogy az erdélyi ir6k szakadékot
asnak a magyarorszagi és a maguk
irodalma kozott azzal, hogy nem az
1914 el6tti vonalat folytatjak. Ezt a
szakadékot azonban nem az irdk,
hanem a torténelem hozta létre. Az
erdélyi magyarsag tizesztendds roma-
niai élete ugyanis merdben Gj dimen-
ziokban folyik.

Tabéry érvényes magyarazatat adja
annak, hogy az impériumvaltozas
utan miért a lira dominalt vagy o6t
évig, ,az uralomvaltas els6 éveiben
ugyanis az erdélyi nagyproza legfel-

6. KARDOS Pal, Az erdélyi
irodalom és Debrecen —
Tabéry Géza debreceni
el6adasa alkalmabdl, Deb-
receni Fiiggetlen Ujsdg
(DFU), 1930. okt. 4. 9.
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jebb almok csirdiban létezett”. Részint az irok még nem
ébredtek a kisebbségi helyzet val6saganak tudatara, részint a
foly6iratok rovid ideig éltek. Tovabba ,szerepiinket materia-
lis és lelki kényszeriiségek determinaltak a lirizmusba”.
Végiil elérkezik az Erdélyi Szépmives Céh megalapitasaig,
amellyel megkezd6dott az ,erdélyi regényiras termékeny
korszaka”. A helyzetet el6bbre vitte az Erdélyi Helikon létre-
hozasa, ami Kemény Janos bar6 érdeme. ,Amig Helikon nem
volt, az erdélyi irodalom szinte felmorzsolodott kicsinyes
partharcokban.” Lelkes szavakkal emlékezik meg az els6
marosvécsi talalkozérdl, a Helikon szabad szellemiségérol.
Hangsilyozza, hogy Erdélynek és ennek a munkakozosség-
nek a koveteként van jelen, diploméacia nélkiil. ,Ez az el6adas
volt a megbizdlevelem, amit harminc ir6tarsamtél kaptam
tal a Kiralyhagon. Ezzel az ismertetéssel bizott meg az
Erdélyi Helikon.” Feladatom volt feltdrni nagy vonalakban az
Uj Romaniaba szakadt kétmillié6 magyar szellemi birtokallo-
manyat. Politikai mozzanatok bolygatasa nélkiil volt célom
rairanyitani az Onék szemeit arra a romantikus, de egyben
paratlanul emelkedett és heroikus kiizdelemre, amit ir6k
folytatnak tal a hataron a magyar miiveltség és szellem
fenntartisaért.”

terjedelmes beszamol6k nagy sikerrdl, szivbemarkol6
élményrol adtak szamot. ,Az el6adasnak messze kihaté
jelentGsége volt. Az erdélyi irok egész tomegét 6sszefogd
Erdélyi Helikon szabad iréi csoportosulas ez idei nyari
marosvécsi talalkozojan a kulturalis feladatok egyik legsiir-
gbsebben elvégzendd munkajat vallaltak, hogy Erdély Gj élet-
re ébredt magyar kultarajat és természetesen elssorban iro-
dalmat megismertetik a miivelt magyar k6zonséggel.” A fel-
adattal Tabéry Gézat, mint az erdélyi irok egyik legagilisebb
és legszimpatikusabb tagjat biztak meg. ,El6adasat végig
hallgatni élmény volt. Rendkiviil szines és szuggesztiv eld-
ado: a mély és sulyos problémakat is konnyed, élvezetes for-
maban tudja feltalalni, Ggyhogy a k6zonség egy pillanatra
sem lankadt el. Az erdélyi irodalom egyes alakjain mutatta
be, hogy ez az irodalom sorsirodalom. Mig Nyugaton a széra-
koztatas elve uralkodik az irodalomban, addig az erdélyi
magyar irodalom a székely népnek szikkadt 6romeiben és
feneketlen banataban gyokerezik. Egymas utan vonultak fel
az erdélyi irodalom nagy alakjai, hogy miiveiken keresztiil
mutassak meg a Kiralyhagon tili életet. Az el6adas végén

keményen csengtek a szavak: En
kovet vagyok, az erélyi irodalom
kovete. A kozonség lelkesen éljen-
zett...”

Tabéry tobb mint egyoéras, értékes
el6adasat, amelyet gyakran szakitott
félbe a lelkes taps, a Debreczen tobbek
kozott igy referalta: ,Uj neveket, Gj
szineket hozott az erdélyi magyar iro-
dalom tiz éves életébdl. Az & sajatos,
szinesen eleven stilusaban frappans
jellemzését adta az egyes iréknak.
Alig par soros szemelvényeken
keresztiil teljes képet kapott a hallga-
tosag az illetd irorol. Annyi meglatas-
sal, kiélezett jellemzéssel hozta ki
alakjait, hogy nemcsak megismerte,
de meg is szerette a k6zonség dket.

7. Ismeretes, Tabéry késGbb,
1933-ban 6sszekiilonbo-
z6tt a Helikonnal és a
Szépmives Céhvel, amiben
kozrejatszott az is, hogy a
Céh, igérete ellenére, egy
id6 utan megsziintette
magyarorszagi koratja-
nak koltségeit torleszteni.
Ezzel tobbet e tanulmany-
ban nem kivanunk foglal-
kozni, az ir6 errdl részle-
tesen beszamolt Egy
romantikus irodalmi cso-
portosulds c. irasaban.
TABERY Géza, Két kor
kiiszobén, Bukarest, 1970.
303-314.

8. Kovetség Erdélybdl, Debre-
ceni Szemle, 1930/9. 448—
458.

9. Tabéry Géza el6adasa az
erdélyi irodalomrol nagy
siker mellett folyt le,
DU-H,, 1930. okt. 5. 3.
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Els6sorban a koltkbdl adott izelit6t, majd roppant ligyes
erdélyi irodalmi életnek. (..) Szalakat flizni jott kozénk... (...)
Tabéry Géza misszios Gtja a siker jegyében teljesedett ki
Debrecenben.”*®

A liberalis lap tudésitéja baloldali szellemet vélt lebegni az
el6adas koriil. ,A keret mélté volt az alkalomhoz, a k6zonség
is Debrecen szellemi elitjébdl keriilt ki, de kevesen voltak.
Ennyi propaganda utan még kevésbé nevezetes alkalomra is
teljesen meg kellett volna telnie a teremnek. Mindazonaltal
szép kozonség volt mar egyiitt a teremben, mikor Tabéry Géza
magas, délceg alakja megjelent a dobogon, lelkes taps koszon-
totte az illusztris vendéget”, akit Pap Karoly professzor, a
Csokonai Kor elnoke {idvozolt...” Konyves Toth Erzsi, a
Csokonai Szinhaz fiatal hGsndje 1épett ezutan az emelvényre,
hogy nemes patosszal tolmacsolja Tompa Laszl6 és Berde
Maria erdélyi ir6k néhany szép és hatasos kolteményét.
~Ennek az eladasnak két szenzaciéja volt — folytatodik a
beszamolé. — Az egyik Tabéry Géza csodalatos beszélokészsé-
ge, amely egy teljes 6ran at nemcsak hogy maga nem lankadt
el, de hanem sziinteleniil frissen tartotta a hallgatosag érdek-
16dését, sot lelkesedését. Sokszor szakitotta félbe a kozonség
kitoro6 tapsa Tabéry szavait, s ez nem csoda. (...) Tabéry beszéde
csupa finom Gtlet, csupa talalé hasonlat, csupa szuggesztiv
mondat. Masik szenzaci6ja volt ennek az el6adasnak az a
minden korlatt6l ment, szabad, baloldali szellem, amely
Tabéry Gézat lelkesiti. Nalunk szenzaci6, s f6képp az egybe-
gylt konzervativ, s6t erGsen jobboldali szinezet{i kozonséggel
szemben szinte pikans szenzaci6: Erdélyben, mint Tabéry
Géza szavaibdl is kitlint, magatdl értet6dd, természetes dolog a
szabadelviiség. Val6ban, mintha friss, tiszta leveg6 aradt volna
a terembe, mikor Tabéry minden tart6zkodas nélkiil a nalunk
veszedelmes, destruktiv hirben allé francia vilagnagysag,
Anatole France idézésével kezdte beszédét."

A beszamolok is jelezték, de kiilon kommiiniké is hiriil adta,
hogy este bankettet tartottak az ir6 tiszteletére az Angol
Kiralyn6 fehértermében, s ezen a helyi kulturalis élet vezet6
személyiségein kiviil megjelent Vasary Istvan polgarmester
is. ,A vendégek j6 hangulatban maradtak egyiitt a késo esti
orakig és tobb izben éltették Tabéry Gézat, a kivalo irét és
hirlapirét.”2

Egy héttel az el6adas utan egy hosz-
szabb és egy rovidebb iras ismét a
nagyvaradi iréval foglalkozott.
~Eppen ma egy hete tartotta meg el6-
adasat a Déri Mzeum disztermében
Tabéry Géza, a kivalé erdélyi ir6. A
kozonség korében az az 6haj meriilt
fel, hogy még egyszer hallassa szavat
Erdély kovete. Sajnos, erre nem kertiil-
hetett sor, mert Tabéry minden ideje
ki van szamitva, s legfeljebb csak egy
hétig tartézkodhat az egyes varosok-
ban. Ertesiilésiik szerint a kit{ing iré
a szombat éjjeli vonattal mar el is
utazik Debrecenbdl. A legkozelebbi
allomashelye Szeged, ahol az ottani
kozonség meghivasara fog eldadast
tartani az erdélyi irodalom sorsardl,
jelentdségérol és értékeirdl. Tabéry
el6adasa irant szegedi irodalmi
korokben is nagy érdekldés nyilva-
nul meg. Az el6adas vasarnap este
lesz.”® Mint lathato, a nagyvaradi iré
egy hetet t61tott Debrecenben.
Programjarol azonban nem tajékoz-
tattak a lapok.

10. Nagy érdekl6dés mellett
beszélt Tabéry Géza az
erdélyi irodalomrol, Dbr.
1930. okt. 5. 6.

11. Erdély szelleme: A tiszta
magyar szabadelviiség
mellett tett hitet Tabéry
Géza - Elokel6 kozonség
iinnepelte a kiting irét,
DFU, 1930. okt. 5. 5.

12. Bankett Tabéry Géza tisz-
teletére, Dbr., 1930. okt. 5.
2.

13. Tabéry Géza Debrecenbdl
Szegedre megy, s ott tart
el§adast, Dbr., 1930. okt.
11.12.
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A masik, a terjedelmesebb iras nem informacié, hanem
egyiitt érz6 vitacikk. Szerzdgje Ggy talalta, hogy az ir6 el6ada-
sanak eszmei-érzelmi vezérfonala a pesszimizmus volt.
Vitaba szall vele ama kijelentése miatt, ,hogy a mai magyar
irék utan kovetkezg irobnemzedék aligha lesz mar olyan igazi
magyar, mint 6k voltak”. Tabéry arra alapozta ezt a kijelen-
tését, hogy a felnovekvs magyar ifjisag roman kornyezet-
ben, a magyar nemzeti nagysagok tetteinek és a magyar kul-
tara mélyebb ismerete nélkiil nem tud igazi magyarra fejléd-
ni. A cikkiré ennek azt veti ellene, hogy a habora el6tt az
erdélyi roman fiatalok tobbsége magyar neveltetésben része-
siilt, mégis megdrizte roman identitasat, s tiszta roman kor-
nyezetben ,egy par honap elegendd volt arra, hogy sajat
anyanyelviikon magukat perfektualjak és a roman nemzeti
lelket magukban megerdsitsék”. Osszehasonlitva a két torté-
nelmi szituaciot, kozelebb keriil a realitashoz: elismeri, hogy
a magyarsag helyzete nehezebb most Erdélyben, mint a
roman nemzetiségé volt a Monarchiaban, de javulast remél,
és indokoltnak tartja az optimizmust. Tabéry masik allitéla-
gos kijelentése, ,amely a hallgatésagot elszomoritotta”, az
volt, hogy az erdélyi magyar paraszt nem teljesitette nemzeti
hivatasat a magyar kultartorekvésekkel szemben. Ezen a
cikkiré nem csodalkozik, mert ,a magyar paraszt a magyar
Uri elem bilinének tudja be az 6sszeomlast, a habor elveszté-
sét. De a hirek és sajat tapasztalata szerint a helyzet kezd
megvaltozni. Végiil 6nmagaban ellentmondasban megérti a
pesszimista erdélyi szemléletet, ,ennek dacara nem tapasz-
talhat6 kétségbeesés, hanem lankadatlanul folyik a nemzeti
munka a Kiralyhagén tal”.*

,T0bb mint hathetes kdrutam eredménye tomeges elofizets-
gyarapodas volt” — emlékezik az ir6,” de hogy a nagyszerQ
el6adas, Tabéry remek szonoki készsége hany el6fizetdt szer-
zett az Erdélyi Szépmives Céhnek Debrecenben, ezt szamsze-
rien nem tudjuk megmondani. Annyi bizonyos azonban,
hogy egy értelmiségi kor rokonszenvezd figyelmét sikeriilt
felkeltenie vagy megerdsitenie. Ennek bizonyitéka, hogy a
Debreczen karacsonyi szamaban terjedelmes recenziot k6zolt
Szalacsy Racz Imre tollabdl a Vértorony c. regényérdl. A szer-
kivételes stilusmiivészettel megirt regényei” érdemteleniil
kevesek kezébe keriiltek eddig. ,..Debrecenben is csak azéta
ismerik a Tabéry nevet j6forman, miéta itt jart az Gsszel,

hogy langol6 szavaival felhivja a
figyelmet az erdélyi irasra.” Megem-
lékezik Tabéry hdésies erdfeszitésérol,
amelyet 1918 utan végzett a magyar
iras érdekében, és érdemei kozé sorol-
ja, hogy felfedezte Gulacsy Irént. A
Vértoronyrol szolva deduktiv sietség-
gel kijelenti: ,ez a kétkotetes, monu-
mentalis munka egyike a magyar iro-
dalom legértékesebb konyveinek”,
rokona Gulacsy Irén Fekete vilegények
c. regényének, ,de annal gazdagabb,
hatalmasabb, kolt6ibb alkotas”.

A regény legf6bb esztétikai értékének
a szerkesztést tekinti. ,Ennyire kéz-
ben tartani az események zuhog6 for-
gatagat és a ropkodd fantaziat csak
szazszazalékos iromiivész tudhat.” A
XVI. szazadot magyar szempontbél a
legkinosabb évszazadnak nevezi, s a
regényben ,visszaprofétalast” vél fel-
fedezni a jelen és a targyalt korszak
kozott: a szazezer elpusztult magyar
paraszt és a Mohacsnal elesett hiisz-
ezer nemes helyét idegenek foglaltak
el, akik miatt kés6ébb a magyar ,nem
lelé honjat a hazaban”. De a konyv a
maga torténelmi patinajaval mégis-
csak a magyar szellemi feltamadas
hirdetdje. ,Hatalmas, erss, szép
munka a Vértorony, mely minden
magyar kezébe odaillik most, a meg-
probaltatas nehéz napjaiban...”6

14. Dr. TorDA Balazs, Erdély
kovete, Dbr., 1930. okt. 11.
10-11.

15. 1. h. 304.

16. DR. Sz. RAcz Imre, Vérto-
rony. Irta Tabéry Géza,
Dbr., 1930. dec. 25. 20.
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Elképzelhet6, hogy Juhasz Géza is a személyes inspiracié
hatasara fordult Tabéry Géza regényvilaga felé. A Vértorony
elemzésére vallalkozott 6 is, de el6bb meghajtja az elismerés
zaszlajat a varadi ir6 el6tt, méltatvan kezdeményezd szerepét
a kisebbségi irodalom megteremtésében, aztan az el6bbinél
tagasabb szemlélettel fejti ki véleményét a regényrdl. ,Nem
konnyen taldlnank nala még valakit, aki nala tobb illetékes-
séggel bocsathatta volna kozre e hosi serdiilés Emlékkonyvét
(1930).” Szines, gazdag flizetnek nevezi a konyvet, amelybdl
felettébb érdekli, amit Tabéry a torténelmi regényrdl gondol
és ir. Tudniillik, menyiben lehet targyilagossagot mell6z6,
agitativ ez a m{iforma. Ugy véli, E6tvos J6zsef Dézsa-regénye
is az igazsagkeresés és az iranyzatossag mezsgyéjén jar, de
Tabéry egyértelmiien az ,aktiv hatéerd”, vagyis az agitativ
szempontot preferalja. Bar E6tvos még fél 1abbal a romanti-
ka vilagaban allt, de nem hasznalt olyan vad kozépkori jele-
neteket, mint Tabéry. Szerinte ezzel nem hitelesebb a regény,
sot ,festett kulisszakra” emlékeztet. De ebbe vagy hasonld
hibaba Moricz Tiindérkertjét kivéve szinte minden ir6 bele-
esik. ,A Vértorony Tabéryja jellegzetesen barokk szellem, sti-
lusaban is, szétagaz6 kompozicidjaban is, hsndjének bizarr
lyek vezéri szerephez juttattak Tabéryt Erdély szellemi életé-
ben. A szines, hangulatos részletekben és ,fGleg abban a
diszkrét lirai illatban” talalja meg Gket, amely Fugger
Katalinnak és harom szerelmének a sorsat koriilveszi.

De foltétlen értéknek nyilvanitja a regény humanizmusat,
»amely némely divatos elfogultsagaval sem alacsonyabb
rend{, mint az E6tvos Dozsa-regényéé.” Batran nyul veszé-
lyes erdélyi kérdésekhez, s érdeme a korfestés. ,Nyelve az a
stilizalt préza, amely az egyszerd elbeszél6 hangot manapsag
szinte merden kiszoritotta irodalmunkbél, zsifolt, néha mes-
terkélt, folosleges diszekkel sallangozott, de legalabb izes és

sokszor sziikségesen kolt6i.”
Mindazonaltal azt ajanlja az irénak,
hogy probalkozzék tarsadalmi regény-
nyel. ,Aki olyan emelkedetten latja és
lattatja a mostani Erdélyt, azt hiszem,
tisztabb értékeket alkotna a ma anya-
gabol, mintha tovabb is torténelmi
targyakkal kisérletezik, amelyek ész-
revehetGen gy sem onmagaért
érdeklik.””

Tabéry Géza ezutan kikeriilt a debre-
ceni kritikusok szemhatarabol, akik-
nek az érdeklédése a tovabbiakban
elsGsorban a népi irodalom felé for-
dult, s az erdélyiek koziil az idesorol-
haték (Tamasi Aron, Nagy Istvan,
Asztalos Istvan) személyét népszerii-
sitettek, miiveit szemlézték, illetve
néhanyan kitartottak a Nyugat tabo-
raban. Az mindenesetre felting, hogy
Olah Gabor, akit Tabéry egy alkalom-
mal a magyar Hoffmannak nevezett,®
s kiadta Jott éve csoddknak c. ,alomja-
tékat”, nem tlint fel a vendég koriil, s
napléiban meg sem emliti a nevét.

17. JuHAsz Géza, Tabéry
Géza: Vértorony, Napke-
let, 1931/9. 43-45.

18. Nyilt levél Olah Gabor-
hoz, Magyar Szé, 1919.
szeptember 7. 1. (13. sz.)
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