Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 2.sz.

A zsido-magyar egyiittélésrol

...s hol a vidék zsidosaga?... (Torténeti és néprajzi tanulmanyok a falusi, mezovarosi
zsidok és nem zsidok egyiittélésérol). Szerkesztette: Deaky Zita - Csoma Zsigmond -
Voros Eva. Budapest, Central-Eurépa Alapitvany, 1994. 265 p. (Central-Eurépa
Alapitvanyi konyvek 2.)

Nagy 6rommel és érdeklddéssel vettem kezembe a kotetet, amely a Shoah 50. évforduldjdhoz
kapcsolodoan jelent meg. (A tanulmanykotet megjelenésével parhuzamosan kiallitas is nyilt a
Mezbgazdasagi Mizeumban.) Nemcsak a cim, hanem a szerkeszt6i el6sz6 is azt igéri, hogy
»€Z a kotet elsd, atfogd probalkozas a magyar vidéki tarsadalom (falusi, mezdvarosi,
kisvarosi) zsidé-nem zsid6 egyiittélésének bemutatasara sziiletett, mert gy gondoljuk, hogy
szamba kell venniink a tobbévszazados kozds utnak azokat az eseményeit, folyamatait,
amelyek a torténelemkonyvekbdl kimaradtak, és amelyek nélkiil nem lehet teljes a magyar
tarsadalomismeret, a magyal népi tarsadalom ismerete.” A kezdeményezés mindenképpen
fontos, hianypotld vallalkozas, hiszen a mostandban egyre nagyobb szamban megjelend, a
magyarorszagi zsidosag torténetével, sorsaval, identitasbeli problémaival stb. foglalkozé
tanulmanyok ¢és konyvek sordban alig taldlunk a vidéki zsidosag életét, kultarajat, az
egyiittélés problémait, bemutatd irasokat. Ennek az égetd hidnynak a potlasara vallalkoztak
tehat a szerkeszt6k e tanulmanykotet 6sszeallitdsakor. Hogy milyen sikerrel?

A kotetben a témat kiilonb6z6 oldalrol megvilagitani probald irasok kaptak helyet.
Tobbségiiket a kifejezetten helytorténeti kutatdsokra ¢épiild, torténeti vagy néprajzi
megkozelitésti tanulmanyok képviselik. Ezenkiviil talalhatunk egy-egy kiemelt kérdést
targyald irast (zsiddo babak vagy a koser vagas és borkészités), a zsido identitds elemeit
bemutat6é tanulmanyt, €letitinterjut. Tovabba helyet kapott még a kotetben két olyan irds
(mindkettd Voigt Vilmos tollabol), amelyek oOnmagukban ugyan fontos ¢és tartalmas
beszamolok, a kotet tematikajaba azonban-megitélésem szerint-nem igazan illeszkednek bele.
(Az egyik tudomanytorténeti attekintés: a Magyar Néprajzi Tarsasag szerepével foglalkozik a
zsidé hagyomanyok kutatdsaban, a masik pedig Scheiber Sandor valdban eléviilhetetlen
érdemeit méltatja a magyar folklorisztika torténetében.)

A kotet tanulméanyainak csoportositasara tovabbi szempontok is kindlkoznak. Az egyik a
terlileti. Az egy-egy telepiilést vagy kisebb foldrajzi egységet bemutatd irdsok zdome a
dunantali zsidésag torténetének kérdéseit taglalja. Ez aldl két kivétel van: az egyik a
matészalkai zsidosdggal, a masik pedig a szatmari és beregi aprofalvak zsidosagéaval
foglalkozik. Ebbdl az egyenldtlen megoszlasbol adodéan nem igazan rajzolodik ki
kiegyensulyozott kép az orszag egész teriiletére vonatkozoan.

A masik-talan technikainak tinG-csoportositasi lehetdéség az, hogy a kotetben egyarant
szerepelnek eddig még publikélatlan, illetve méar korabban megjelent irasok. Eppen ezért
feltehetd a kérdés: a mar kordbban megjelentek koziil miért éppen ezek keriiltek a
valogatasba, és miért nem masok?

Harom olyan tanulmany van a kotetben, amelyben a szerkesztok jelzik a korabbi
megjelenés tényét. Az egyik Berger Samuel irdsa Zsidotorvény és a falusi zsidosag cimmel,
amely a Zsid6 Ujsagban 1938-ban jelent meg. Ez az antiszemitizmus térhoditdséval
Osszefliggésben magyarazza a vidéki zsidosag helyzetének rosszabbra fordulasat, s arra hivja
fel a figyelmet, hogy a kereskedelembdl nem szabadna felekezeti kérdést gerjeszteni. A masik
irds Sozan Mihaly¢é, aki 1984-ben megjelent irdsdban - a magyarorszagi néprajzban Uttord
moédon - az abai zsidosdgnak a falukozosségben elfoglalt helyével foglalkozik. Csiszar
Arpadé a harmadik, korabban megjelent tanulmanya sajat emlékei alapjan mutatja be - nagy
etnografiai érzékenységgel - a szatmari és beregi aprofalvak zsidosaganak életét és a magyar
lakossaggal valo kapcsolatanak elemeit.
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Van viszont egy iras, Farkas Jozsefé (Adatok a matészalkai zsidosag életéhez, taplalkozasi
szokasaihoz),amelynek els6 néhany oldala sz6 szerinti megismétlése egy korabban megjelent
konyve fejezetének (A zsidok Matészalka tarsadalméban, Debrecen 1989), irasanak masodik
fele pedig Taplalkozasi szokdsok cimen egyszeriien ételrecepteket kozol.

Ennél a tanulmanyndl egy kicsit hosszasabban is elidéznék. Mar a kordbban megjelent
konyv olvasasakor is feltlint, hogy milyen kisérteties hasonlésagok taldlhatok a matészalkai és
az abai zsidosag életmddjaban, faluban elfoglalt helyzetében. Nézziink két példat!

Matészalka Aba

»~A csalddban a férfi 'viselte a kalapot' ,,A csalddban a férfi viselte a vezetd
jelképesen is. A vallastorvény is a férfi  szerepet, amit a vallastorvény eld is irt.
vezetd szerepét irta el6. Minden fontos  Feleségével valé hosszas ¢és alapos
dolgot a zsido férfi a feleségével alaposan és  megbeszélés utan a fontosabb dolgokban,
hosszasan megbesz¢élt 'minden oldalrol'. gy pl. a fiatalok jovojérdl, iizleti ligyekben,
Kiilonosen a fiatalok jovojét illetben a  mindent & hagyott jova, illetve vétozott
hazassdg mikéntjét, az lizleti 1épéseket az  meg." (164.)

apa hagyta jova, vagy ellenezte, tiltotta

meg." (132.)

Mindez a kisérteties hasonl6sag nemcsak a vallasgyakorlasban, a csaladi életben, hanem a
munkaban is megfigyelheto:

,»A valamireval6 keresztény haztartasban is, ,Epplgy, mint a paraszti haztartasban, a

de a zsiddéban is, minden munkaképes tag zsidoéban is kora hajnaltol legalabb
reggeltdl estig dolgozott. A 8-9 éves délutanig dolgozott minden munkaképes
gyermek mar kiszolgalt a boltban, pénzt csaladtag. A 8-9 éves gyermekek mar
kezelt - elvett és visszaadott-, lizeneteket kiszolgaltak a boltban, pénzt kezeltek,
lehetett rabizni, aruatvételben segédkezett, iizeneteket vittek, aruatvételben

elkisérte apjat iizleti utjaira. Mar ekkor segédkeztek, iizleti utakra kisérték sziileiket.
megtanulta, hogy 'elsd a kuncsaft':" (133.) Mindenekeldtt megtanultadk, hogy 'elso a

kuncsaft:" (165.)

A példakat tovabb lehetne sorolni, a tanulasra, nevelésre vagy a vallalkoz6 szellemre
vonatkozé fantasztikus hasonlosagokat idézve, de talan mar ennyi is elegendd annak
bizonyitasara, hogy Matészalkan és Aban a zsidosag nemcsak azonos méddon ¢élt, dolgozott, de
teljesen egyformdn is gondolkozott. Vagy esetleg masrol van itt sz6? (Sozan Mihaly
tanulmanya 1984-ben, Farkas Jozsefé pedig 1989-ben jelent meg eldszor.)

A torténeti-helytorténeti tanulmanyok sordban Prickler Harald irasa a burgenlandi zsiddsag
megtelepedésének torténetét, életviszonyait tarja fel. Elsdsorban tarsadalomtorténeti
kérdésekkel foglalkozik Hudi Jozsef tanulméanya a papai zsido kozosséggel kapcsolatban:
Torténeti statisztikai adatokra épiil Doka Klardnak a Fejér megyei zsidosag helyzetét a 19.
szdzad elsd felében bemutatod irdsa. Szantoné Balazs Edit tanulméanya a kérmendi zsidosag
torténetének megismeréséhez szolgal fontos adatokkal. Acs Anna dolgozata a nemesvamosi
zsidok torténetének rovid ismertetésén kiviil, tomoren néhany csalad ¢€lettjat is bemutatja.

A kotet egyik szerkeszt6je, Csoma Zsigmond Léwy Lajossal kozosen Koser vagas és a
késerborok, a nem zsido vallasi magyar paraszisag tudataban cimmel k6zol tanulmanyt a
kotetben. Figyelmilk kiterjed a kdser héaztartasvezetés szabdlyaira, a koser ételféleségek
emlékére, a metszd szerepére, a ritudlis allatvagasra és a koserbor jelentoségére. Az adatatok
az orszag tobb teriiletérdl szarmaznak, s a szerzOk a torténeti néprajz legjobb hagyomanyait
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kovetve elemzik az egyes kérdéseket. Sokszor bizonytalansdgban hagy az irds arra
vonatkozdan, hogy a magyar parasztsdg tudatdba mindez hogyanépiilt bele; sokkal
részletesebben, pontosan adatolva mutatjdk be az egyes technikdkat, mig a parasztsdg
hozzaallaséara csak elvétve utalnak.

A masik szerkesztd, Dedky Zita a falusi és mezdvarosi zsido babak szerepével foglalkozik.
Ez a kérdésfelvetés valoban olyan teriiletet érint, amelyrdl eddig igen keveset tudtunk.
Tanulmanyéban a szerzé vizsgalja a zsido babak megjelenését a zsidd csaladokon kiviil a
keresztényeknél is, ¢és ennek az elsd hivatalos n6éi foglalkozasnak gyakorléi szamara
elkeriilhetetlen sajat kozosségiiktdl vald eltavolitd erejét.

A kotetben a tanulmanyok sorrendje nem kovetkezetes, sem a téma, sem pedig a foldrajzi
elhelyezkedés nem tiinik rendez6 elvnek.

Mindenesetre a kotet végére kertilt a- megitélésem szerint -két legérdekesebb tanulmany.
Rékai Miklos egy karpataljai hasszid zsido életatjat mutatja be a vele késziilt interjuk
segitségével. Ebben az ¢letsorsban benne van minden, ami a magyarorszagi zsidosag
szazadunkbeli torténetét, identitdsat meghatarozta. A szigora valldsossagtol valo eltavolodas,
teljes ¢letformavaltas, a megprobaltatisok s a mindezekre adott egyéni, de mégsem egyedi
valaszok. Ez az iras valoban egyfajta valasz a kotet cimében megfogalmazott kérdésre: ...és
hol a vidék zsiddsaga?... Palasti Monika kotetzard dolgozata a vallas megtartasanak, illetve
elhagyasanak mint a zsid6 identitds egyik legfontosabb elemének bemutatasan keresztiil keres
valaszt az asszimilacio lehetdségére, illetve lehetetlenségére a zsidosag szamara. Kiilonbozo
visszaemlékezéseken keresztiil mutatja be a vallas kiilonbozo6 tertileteit: a vallasi ismereteket,
a vallasgyakorlatot és iinneptartast, a vallasossag hatasat az ¢letmodra, a valldsos érzelmeket
¢s vallasi hiedelmeket. Tanulmanya zdr6 mondatdban megfogalmazza a valdban fontos
kérdést: ,.ki és mit tud tovabbadni, megtanithatd-e, atélhetd-e ujra a hagyomany, vagy sokak
szdmara mar csak hagyaték marad?”

A kotet egyes tanulmanyait szinvonalas képi illusztraciok egészitik ki.

Hogyan sikeriilt a szerkesztok célja, a valamikor €It vidéki zsidosag életének feltdrasa? Azt
hiszem, nem maradéktalanul. De ez bizonyos mértékig természetes is, hiszen kevés az alapos,
mélyrehatd, a témdra vonatkoz6 kutatds. A kotet szinvonalbeli, tematikai, szerkesztésbeli
egyenetlenségei ellenére a kezdeményezés mindenképpen figyelemre mélto.

Szarvas Zsuzsa



