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SZESZTAY ADAM

Nemzetiségi torekveések az 1956-os forradalomban

Az 4ltalanos enyhtilés, amit az 1956-o0s év elsé fele hozott az egész orszagnak, a hazai
nem magyarokat mint allampolgarokat és mint kisebbségeket egyarant érintette. Meg kell
emliteni az MDP 1956. majusi nemzetiségi hatarozatat,' amely - ugy tiinik - valojaban egy
6ncélu nemzetiségpolitika kiinduldsaként késziilt.” Ez 6Gnmagaban valdsziniileg nem jelentett
sokat a nemzetiségek szamara.

A német oktatds mar évek Ota szervez6dott, azonban a parthatarozat nyoman® az 1956
nyaran megnyitott bajai gimnaziumi osztaly és a Pécsi Pedagogiai Foiskolan 1étesitett német
tanszék azt a benyomast kelthette, hogy a németek most valtak Valdban egyenrangt
allampolgarra.* Felmeriilt, hogy a német lapot napilappa szervezik,” ami azt jelentette volna,
elismerik e nemzetiség kiemelt jelentdségét €s a tobbi kisebbséghez képest nagyobb igényeit.
Nott a gyiilekezési és szervezOdési szabadsag, amibdl a népszokasok szabadabb gyakorlasa
kovetkezett. Ebben az évben a bunyevacok ujra megtarthattdk a prélot.’ Olyan falvakban,
ahol nem magyar anyanyelvii lakosok éltek, nemzetiségi osztalyokat nyitottak, itt-ott meg is
sziintettek, ahol nem volt rajuk sziikség. Nem elhanyagolhatdé szempont a nemzetiségek
szaméara a szomszéd orszagok felé megnétt utazasi lehetéség sem,’” akkor is, ha tdbb
nemzetiségi csoportnal kérdéses, mennyire tekintik anyaorszdgnak a hozzajuk hasonl6 nyelvii
szomszéd orszagot. A dontd kérdésekben azonban nem tortént javulds. A németek nem
latogathattdk meg kitelepitett rokonaikat, nem szamoltdk fel az 0Osszekoltoztetéseket,
késlekedett a meghurcolt délszlavok személyes rehabilitacidja. Az orosz nyelv altalanosan
kételez6vé tétele zavarokat okozott a nemzetiségi iskolakban.®

A minisztériumi és a partanyagok szerint 1956. oktober és az azt kovetd honapok
eseményei leginkdbb ,,a nemzetiségi oktato-nevelé munka teriiletén (...) éreztették hatasukat.
Egyes megyei és jarasi oktatasi osztalyokrol kapott szobeli tajékoztatasok (az MMNO
részére) azt bizonyitjak, hogy a nemzetiségi didkotthonos anyanyelvi tanitasu altalanos és
kozépiskolak tanuldlétszama csokkent. Néehanyan a nemzetiségi pedagogusok koziil is
elhagytak szolgdlati helyiiket. A nyelvoktato iskoldk teriiletén tobb helyrol a nyelvoktatds
réeszleges vagy teljes megsziintetését jelentették. A nemzetiségi szakfeliigyelok szamaban is
valtozdsok torténtek.”

Ez azonban korantsem jelenti, hogy csak az oktatdsban tanulmanyozhatjuk, mi is tortént
nemzetiségeink korében az oktoberi napokban. A forradalmi hangulatot a nemzetiségeknél
nem foltétleniil a meghurcoltatas sziilte elégedetlenség idézte eld. Az az érdekes, hogy a
leghatranyosabb helyzetli nemzetiség, a németek részérdl taldlkozunk viszonylag passziv
reagalassal. Ezzel szemben azok, akik a masik meghurcolt csoport, a délszlavok nevében
szolottak, nem teketdriaztak kimondani, ami a lelkiikben volt. A szlovakok, de még a
romanok is komoly ellenéllast mutattak, pedig az 6 hiiségilikre volt oly biiszke a mar emlitett
1958-as tervezet, és az O nemzetiségi szOvetségeik voltak, akik késobb alig gydzték
hangoztatni ezt a hiiséget. "

Mit kivant a ,, délszlav” nemzetiseg?

A délszlav szervezet nem is titkolta, hogy akadtak a kisebbség soraiban, akik az oktoberi
napok alatt ,rossz fat tettek a tlizre”. Az 1960-as nemzetiségi értekezletek tobbsége
igyekezett olyan hangulatot kelteni, mintha az adott etnikai csoport 1ényegében egységesen a
gyOztes oldalon foglalt volna 4llast, ahogy azt az 1958. oktoberi parthatdrozat fogalmazoi
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eldontotték roluk. A délszlav értekezlet résztvevdi viszont ,,szoban és irasban elhataroltak
magukat annak a nacionalista csoportnak a nézeteitol, amely az ellenforradalom alatt kezébe
kaparintotta a szovetség vezetését és kiadvanyokat adott ki”,"' azaz nyilvanosan elismerték,
hogy valami ilyen csoport 1étezett. Ognyenovics Milan fétitkari beszéde tobb oldalon 4t
foglalkozott a forradalom hatasaval az MDDSZ-re. ,, A délszlavok kézott is akadtak olyanok,
akik nem eértettek meg 1956 Oszén az események lényegét, nem értettek meg, hogy az
ellenforradalom gyozelme a kapitalista elnyomas visszatérését jelenti. Az ilyen délszlavok egy
csoportja a ,Szévetségben is megjelent, hogy »dtvegye a hatalmat«. S ha november 4. utan
mdr nem is volt befolydsuk a szévetség munkdjdra, hatdsuk még késébb is érezhetd volt...”"?

Ugy tiinik, az MDDSZ - az egykori ASF (Szlavok Antifasiszta Frontja) - sztalinista
rendszerbe tagozdsa, vezetOségének kicserélése volt a délszlavok sérelmei kozott a
legstlyosabb, ezzel ugyanis a szervezet elvesztette meglévd érdekképviseleti jellegét. Amit
elso helyen vartak a szabadsagtol, érthetéen ennek az Gjrateremtése volt. Kiilonés mdodon a
masik f0 sérelem, a szdmos értelmiségi ,.titdizmus” cimen tortént meghurcoldsa volt, de ez
csak elég kis hangstllyal szerepelt a forradalomban.

A forradalom idején nyugodtan beszélhetiink a délszlavok tevékenységérdl, €s nem kiilon
a szerbekérdl, horvatokérol, vendekérdl; nemcsak azért, mert a dokumentumok igy
fogalmaznak, hanem mert az etnikai kiilonbségek ellenére egységes kozosségként alltak el
koveteléseikkel.

Oktober 26-an Pécsett fogalmazta meg Lasztity Sz. Szvetozar gordgkeleti popa azt a
kidltvanyt, amelyben igyekezett Osszefoglalni a délszlavok koveteléseit.” Valosziniileg
személyesen fordithatta magyarra, amit a forditas szovegében a nyelvi hibak jeleznek.

A kiéltvanyban igen érdekes kettds torekvés érvényesiil. Egyrészt egy demokratrizaldsi
igényt latunk: fliggetlenséget kivan a szervezetnek, ¢€s alulrol épitkezd, demokratikus
felépitést a szervezeten belill. A délszlavlakta teriiletek képviseldi irtak ala (igaz, nem
ismeretes, milyen felhatalmazassal). A masik oldalon viszont az asszimilaciot teljesen
antidemokratikus uton kivanta a délszlav tiz pont fogalmazdja feltartoztatni: az oktatds
kotelezévé tételével a tobbségi délszlav telepiiléseken - akar a sziildk ohaja ellenében is.'* 4
Mit kivan a magyarorszagi délszlav nemzetiség? elsGsorban nemzeti céllal fogalmazodott, a
demokratizalds mint ennek alarendelt igény jelentkezett. Az oktatast érintd kitételbdl arra is
kovetkeztethetlink, hogy a délszlav forradalmi mozgalom kezdeményez6i aggddtak, a
nemzeti megujulds csak az értelmiség igénye, a délszlav lakossag tobbsége nem érzi
magaénak, s a szabadsag elérése utan onként fog tovabbhaladni az etnikai felszivodas utjan.
A fogalmazvanybol, ha nem is kozvetleniil, de felismerhetden kitlinik, hogy a szerzd
Jugoszlaviat a magyarorszagi délszlavok anyaorszadganak tekinti, a kisebbséget pedig hidnak
a két allam kozott. Nem tudni, jelszo-e vagy Oszinte felkialtas a szoveg végén Magyarorszag
¢ltetése, annyi azonban kétségtelen, hogy a nemzetiségi kovetelések 0sszekotését deklaralja a
magyar forradalommal.

Kés6bb ugyanezzel a cimmel megjelent a délszlav koveteléseknek egy rendszerezettebb,
finomitott megfogalmazasu valtozata.'> Foltételezhetd, hogy ennek a késébbi valtozatnak
szerkesztdje (vagy szerkesztdi) szdmara alapul szolgalt Lasztity L. Szvetozar irdsa, de nem
azonos(ak) vele. A masodik Mit kivan a magyarorszagi délszlav nemzetiség? forditasat
alighanem késdébbi iddpontban - taldn a feleldsségrevonas céljabol - az MMNO készithette,
amire nyelvi helyessége, a gépelés mindsége és a kéziratos, illetve gépelt rajegyzések
utalnak.

Ebben a valtozatban pontokban kiiloniilnek el a fébb kovetelések: (I.) a szdvetség
demokratikus reformja, (II.) a nemzeti kisebbség képviselete az allami szervekben, (III.) az
iskolaztatds bizonyos atalakitasai, (IV.) az 1iildozott délszlavok rehabilitacioja, (V.)
valtoztatasok a kulturdlis munkdban. A valtozat egyrészt finomitott valamennyit az oktober
26-1 kialtvany megfogalmazasain ¢€s kovetelésein, masrészt bizonyos elvarasok
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radikalizalodasaval taldlkozunk benne. Immar nem akarja kotelez6vé tenni a délszlav (illetve
délszlav szarmazasu) gyerekek szdmara a nemzetiségi oktatast, az MMNO-ban pedig anélkiil,
hogy a nem nemzetiségi alkalmazottak elmozditdsat kovetelné, nem csupan a délszlavoknak,
hanem mind a négy ,,bevett” nemzetiségnek kér képviseletet. Annyiban viszont tallép az elsd
megvalasztdshoz, hanem a valasztoktol szarmaztatott feleldsségét is kimondja. Ez a kidltvany
nem feledkezik meg a sajtérol sem: ,, 4 délszlav kisebbség lapja nem lehet onallo, a szovetség
hataskorébe kell tartoznia”. Folmeriil annak igénye, hogy a délszlavokkal foglalkozo
intézményeket telepitsék Budapestrol kozelebb a nemzetiséglakta teriiletekhez. Pontjai kozott
megjelennek olyan elvarasok is, amelyek késébb allami és partszinten is megfogalmazodtak:
a délszlav értelmiség nemzetiségi teriiletre helyezése és ezeken a teriileteken a nemzetiségi
nyelvli hivatalos feliratok, illetve hirdetések bevezetése. Az eredeti, horvat nyelvil
fogalmazvanyra valaki utdlag rajegyezte a késobb sokat targyalt témat: nemzetiségi nyelvii
radiomisort a délszldvoknak a Kossuth-adon és pécsi adon.

A forradalom bukésa utan a délszlavok nem adtdk fel a reményt. Ldsztity Ljubomir
tervezete,'® amelyet a szovetség aktivistdinak marcius 17-i iilésén'” képviselt, igen érdekes
elgondolast takar: minél nagyobb nemzetiségi, pontosabban szervezeti autonomia elérésére
torekszik a szocialista politikai rendszer elvi struktarai kozott.

A tervezet sajatosan egyesiti az alulrol épitkezés és a kdzpontositas formdit. Eszerint egy,
a helyi gytiléseken valasztott kongresszus valasztand €s latnd el programmal a kdzponti
vezetOséget vagy a valasztmanyt, aki sajat soraibdl intézd bizottsagot allitana. Az intézd
bizottsag két része: a tiszteletbeli elndkség - amelyet mindenkor egy horvat elnok, egy szerb
¢és egy szlovén alelndk alkot - és az ligyintézok testiilete. Eddig az alulrdl épitkezés. Az intézd
bizottsag iranyitana a korzeti (nagyobb teriileteket 0sszefogd) és a helyi bizottsagokat. A
helyi (telepiilési) bizottsagokat'® szintén az intéz8 bizottsag jeldlné, viszont a helybeli
délszlavok valasztanak.

A tervezetnek két igazdn érdekes pontja van. Egyik a tagsag elvetése a
tdmegszervezetben.'” ,, 4 délszlav Szovetségnek nincs kiilon tagsdga, hanem minden délszlay
fizikai és szellemi dolgozo, aki a szocialista tarsadalmi rend hive, aki magaéva teszi a
Szovetseg programjat, részt vehet helyi képviseletei megvalasztasaban.” E mogott a terv
mogott egyfajta kollektivista szemléleten til ugyanaz az aggodalom huzddott meg, amellyel
Lasztity Sz. Szvetozar - kiadltvanyaban talalkoztunk (amely, szintén 0Ogy tekinthetd, mint
ennek a tervezetnek az elddje). Szerzdje attdl tartott, hogy az alulrol épitkezd szervezet
tagsaganak alacsony szama ravilagit, milyen kevés az aktivizalhatd, ontudatos délszlavok
szama. A masik érdekes pont az intézd bizottsdg operativ (ligyintéz6i) részének és a helyi
bizottsagoknak az Osszetétele. Az operativ személyek kozott a fotitkaron, a szervezési
titkaron, a kulturdlis és az iskolatligyi referensen kiviil a Nase Novine fOszerkesztdje vett
volna részt, a helyi szervek tagjai pedig a délszlav tanito, a konyvtaros, a néptancegyiittes
vezetdje és a Nase Novine levelezdje kellett legyen.”® Minthogy mindkét bizottsag, ha nem is
kozvetleniil, de valasztott testiilet, ez a tervezet valaszthatova (valamilyen fokon népileg
ellendrzotté) akarta tenni, azaz politikai hatalomként akarta kezeli az orszagos délszlav sajtot
¢s az egész helyi kulturélis é¢életet. (Ezzel egylitt itt is vilagosan megjelenik az a gondolat,
amivel mar a masodik Mit kivan a magyarorszagi délszlav nemzetiség?-ben talalkoztunk:
legyen a NaSe Novine a szdvetség lapja.) Mondani sem kell, hogy egy ilyen tervezet
megvalositasarol, amelyrdl némi talzéssal azt mondhatjuk, a délszlavok szdmara valamiféle
,,emberarcubb szocializmust almodott”, sz6 sem lehetett a korai Kadar-korszakban. Akkor
sem, ha Lasztity Ljubomir a végére kiilon magyarazatot csatolt - , az esetleges tévedések
elkeriilése végett” - a part vezetdszerepének biztositasarol.’’ Ez a kiilsn magyarazat
teljességgel kiiktatta a masodik Memorandumban megjelend vezetdségi feleldsséget.
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Mindennek ellenére Ognyenovics Milan nem alaptalanul mondta 1960- ban, hogy amikor
,,megalakult a munkdsdrség, (...) soraiban falvainkban sok délszldv dolgozot taldlunk”.** Az,
hogy sokan, talan tulzds, de valoban voltak délszlavok, akik a kommunista uralom
fenntartasat segitették el6.>> Nem tudom, milyen konkrét esetekre gondolt Ognyenovics, azt
allitva, hogy ,,az ellenforradalom idején sok olyan délszlav dolgozo allt ki a népi hatalom
védelmeében, Partunk és szocialista hazank védelmében, akiket az el6zo idoszakban sérelem
ert”. El tudom képzelni, hogy egyfajta ,,szlav testvériség” folytan igaz, ami ezt a gondolatot
alatdmasztani latszik, miszerint a ,,délszlav lakossag korében erdsebb a Szovjetunio irant
érzett szeretet, nagyon sokan részt vettek a szovjet katondk altal rendezett baratsagi

924
estéken”.

Gazeta Romina: roman nemzetiségi lap a forradalom alatt

A statisztikai adatok szerint, identitdsaban ¢és anyaorszaga nemtorédomsége
szempontjabol is a négy ,,bevett” nemzetiség kozott a hazai romansag tlinik a leggyongébb
kisebbségnek. Ennek ellenére roluk is elmondhatjuk, hogy voltak koztiik, akik a magyar
forradalmat sajat nemzetiségi ébredésiikként élték meg.”> A forradalom idején olyan
torekvéssel talalkozunk koriikben, amely a szabadsagot sajat, magyarorszagi roman
kiilonallas-tudatuk megerdsitésére akarta hasznalni. Ezt a torekvést a Gazeta Romina kiadasa
jelzi.?

Eddigi ismereteink szerint a lap, amelynek cimét ,,Roman Ujsag”-nak fordithatjuk, az
egyetlen nemzetiségi ujsag, amely a forradalom idején is megjelent, és a forradalom oldalan
allt.

Az egyetlen oldal terjedelmii, egyetlen szamot megért lap- ugyan fejlécén tovabbra is az
MRDSZ organumanak nevezte magat - gyokeresen szakitani akart a forradalom el6tti roman
ujsaggal, a Libertatea Noastra-val. Ezt nemcsak a szamozas fejezte ki, hogy tudniillik, az
elsd évfolyam elsd szdmaval indult az Uj cim, hanem a szerkesztok, akiknek névsorat
érdemes lenne ismerni, a vezércikkben is emellett tették le a voksot. A Libertatea Noastra-tol
val6 elhatarolédas magyardzata egyben az egész korabbi (és kovetve a késdbbi), romanokra
vonatkoz6 kultarpolitika kritik4ja is.

Mindenekel6tt tiszta tdjékoztatast igér a régi hamissal szemben. A tiszta tartalom pedig a
tiszta format feltételezi: a sajtd nyelvezetének megtisztitasat: ,, Mindenki szamara érthetoen,
igazi roman nyelven fogunk irni, elkeriilvén a hungarizmusokat, de azokat a kifejezéseket is,
amelyek az itt él6 népesség tobbségének ismeretlenek.” (Kiemelés télem -Sz. A.) A nyelv
megtisztitdsa kimondatlanul két, szélesebb jelentésii probléma kezelésére utal. Az egyik -
vilagosan kitlinik az idézett mondatbol - az asszimilacid a magyarsag iranyaban. A masikra
abbol kovetkeztethetiink, hogy az ,,igazi roman nyelv” esetében pont az ,,igazi” nem irodalmi
(Romaniaban hivatalosan hasznalt) roman nyelven, hanem tdjszélasban keriilt papirra, tehat
az ,,itt €16 népesség tobbségének™ nem ismeretlen kifejezéssel. A vezéreikk igy egyben az
ellen is lazadas, hogy a hazai romanokat valamiféle Osszefiiggésbe hozzdk Roménidval, és
annak kultarajat kelljen elsajatitaniuk sajatjuk helyett.

Ezzel fiigg O6ssze az is, hogy az ismeretlen szerzO nagyobb figyelmet igér a helyi
problémaknak, a roman lakossagu falvak életének. Ezt a lap tartalma bizonyitja is, bar
emellett szélesebb jelentéségii politikai kérdések sem maradnak ki.?” Végiil a romanokat az
ujsag olvasodi kozé hivva - 0j tartalmat ad annak, kik alkotjak a hazai roman nemzetiséget.
Elsé helyen emliti a tanitokat, tehat az értelmiséget, utdna a parasztokat, majd rogvest a
papokat (vagyis popakat, akik eddig és a forradalom elfojtasa utan a népet butitd klerikalis
reakcioként jelentkeztek, mig a valosagban - ezt a part sajat feljegyzései is bizonyitjak - a
roman lakossag egyértelmii szellemi vezetdi voltak) és csak végiil a méaskor mindenhatod
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koztisztviseloket. Munkasokrol sz6 sincs, hiszen a magyarorszagi roman nem szellemi
foglalkozastiak szinte mind foldmiivesek voltak.”®

A tiszta tajékoztatas, a tobbségi nemzetbe és az anyaorszag kulturajaba olvadas elvetése,
a lokdlis kérdések hangsulyozdsa és az elhallgattatott rétegek (papok, értelmiség)
meghatdroz6 elemként beemelése a hazai roman nemzetiség fogalmaba - igy foglalhatjuk
Ossze azt a programot, amit akarva-akaratlanul megfogalmazott a Gazeta Romina
szerkesztébizottsdga. Mindez a hazai romansag nemzettudatanak megerdsitését, kulturalis
megmaradasat célozza, amit a vezércikk bevezetdje vildgosan meg is fogalmaz. A ,nagy
magyar kolté”, Kolcsey Ferenc szavaira hivatkozva, hogy ,,nyelvében €l a nemzet” (figyelem
- fontos, hogy éppen Kolcsey a hivatkozési alap!), kijelenti, hogy ,,a Magyarorszagon élé
romanok szamara az anyanyelv miivelése nemcsak sziikség, hanem ugyanennyire kételesség
is.

A Gazeta Romina december 9-én jelent meg. Igaz, Gyulan, ahol a lap kiadasara sor
keriilt, a forradalmi hatdsagokat csak december 19. utan cserélték fel, ekkor, amikor méar
ellepték az orszagot a megszalldo szovjet alakulatok, semmiképpen sem tekinthetd az Gjsag
kiadasa valamiféle ,,arral 1szasnak”, konformizmusnak.

A vérost csak 19-én szalltdk meg a szovjet csapatok ¢s a pufajkasok. Fiatalok fegyveres
ellenallast szerveztek, hogy Gyulavariba harc aran se engedjék at a megszallokat. Egyik
vezetdjiik a vélhetéen roman szdrmazasu (nem tudni pontosan, minek vallotta magat) Many
Erzsebet volt. Fegyveres Osszelitkozésre nem keriilt sor, mert Petrds Janos, a gyulavari
Forradalmi Tanacs elndke lebeszélte 6ket az értelmetlen véraldozatrdl. Ennek ellenére a fiatal
nét mar masnap elfogtak, és hamarosan kivégezték Békéscsaban, tarsaval, Farkas Mihallyal
egylitt. A helybeliek ugy tudjak, a kivégzett roman lany aldott allapotban is volt. Ma dket
kettdjliket tiszteli a varos mint sajat 56-os aldozatait. Many Erzsébetre mint gyulaira
emlékeznek, nem mint a roman nemzetiség képviseldjére. Emlékiiket Békéscsaban a kivégzés
szinhelyéiil szolgdldo héaz falara erdsitett tabla Orzi, az elsé kopjafat 1989-ben allitotta
tiszteletiikre az MDF varosi szervezete, amikor még sokan féltek, mert - Many Erzsébet és

Farkas Mihaly sorsan keresztiil -,,megtapasztaltattak veliik a félelmet”.”

A szlovék nyelvoktatés felszamolésa

Lattuk, hogy a romanok ¢és a délszlavok korében az egyéni forradalmi részvételen kiviil a
nemzetiség mint kollektivum torekvése is jelentkezett 1956-ban. Ugyanez elmondhatd a
szlovakokrdl is. A kiilonbség az, hogy mig a Gazeta Romina kiadasaval a romanok, illetve a
Mit kivan a magyarorszagi délszlav nemzetiség megfogalmazasaval a délszlavok nemzetiségi
kiilonallasuk fenntartasara akartak kihaszndlni a hirtelen szabadsagot, a szlovakok pont
ellenkezdleg. Az O tobbségiik éppen azzal szallt szembe, hogy akaratuk ellenére gétoljak
beolvadasukat. Természetesen az asszimilacid lehetdségének kovetelése is lehet egy
kisebbség kollektiv torekvése, akkor is, ha hajlamosak vagyunk ezt negativ folyamatnak
értékelni. Sajatosan a szlovakok, vagy legalabbis szlovdknak mindsitett magyar
allampolgarok torekvésérdl, rdaadasul széles korli torekvésérdl van szd, ami persze nem
jelenti, hogy minden magyarorszagi szlovak igy gondolkozott.

A szlovakoknak ez a torekvése a nemzetiségi nyelvoktatas (illetve a nemzetiségi nyelvii
oktatas) felszamolasaban vagy korlatozasaban nyilvanult meg az orszag sok-sok szlovaklakta
telepiilésén. Igaz, volt, ahol visszaszorult mas nemzetiségiek nyelvoktatasa is.*’

A szlovéakok leglényegesebb megmozdulasai a Budapest kornyéki falvakra jellemzdek.”'

Piispékhatvanban ,az oktoberi események hatasara a Kozségi Tandes ™ oktéber 26-an,>
mig az albertirsai Téncsics Iskolaban; Péteriben, Pilisen (itt rogton oktober 23-an**)
teljesen,” Acsdn és (a késobbi Dabas-) Sdriban pedig az also tagozati osztalyokon ,,a sziilék
dnkényesen sziintették meg a nyelvoktatast”.*® (Kiemelések télem - Sz. A.)
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Perbalon is mar oktober 23-an felszamoltak a szlovak tanitasat. Svaby Dezsé nyelvtanar
januar végén meghalt, minden bizonnyal a forradalmi eseményekkel Osszefiiggésben.
November 30-an Albertirsdn a sziildk sziintették meg végleg®’ a nemzetiségi nyelvtanulést.
Forron az also tagozaton hagytak fel a nyelv tanitasaval. Bankon a nyelvtanar tdvozott a
falubdl, Nogradsapon az als6 tagozaton, Notincsen mindenestiil - ismeretlen okok miatt - az
oktober 23. és januar vége kozotti idd szakban sziint meg a nemzetiségi oktatds.”® A
borzsonyi szlovakok egyébként itt-ott mar a forradalmat megelézéen is hivatalos uton
eltordltették a falusi iskoldban a szlovak nyelvet.*

Sok helyen, ha nem is sziint meg a nemzetiségi oktatds, erdsen csokkent a részt vevo
tanulok létszama. A csokkenés a Nograd megyei Alsopetényben 54 szdzalék, Vanyarcon 64
szazalék, Béren 17 szazalék. A fogyatkozas ekkora méreteit nem magyarazhatjuk a tanuldk
halalaval, sem kiilfoldre tavozasaval. Igaz, van ellenpélda is. Békéscsabdn a VII. sz. éaltalanos
iskolaban az év eleji 102 fonél 77 fovel tobb didk tanult szlovakul az oktoberi események
utan. Magyarazattal a forrdsok kozott nem taladlkozunk. Mivel ugyanennek, a viszonylag nagy
varosnak mas iskolainal ebben az idében fogyas mutatkozik, nem elképzelhetetlen, hogy az
iskolak oktatasi szinvonala kozotti kiilonbség vonzott 4t didkokat egyikbdl a masikba.
Komoly fogyatkozas érte a fovarosi délszlav oktatdsi intézményeket is. Janudr végén a
tanitoképzobdl csak kettd, a gimnaziumbdl viszont 18, az altalanos iskolabdl pedig 40 tanulo
hianyzott .** Vildgosan észrevehetd azonban, hogy ennek okat az MMNO abban latta: a
bizonytalan viszonyok kozott a vidéki sziilok nem merik Budapestre iskoldba engedni
gyermekeiket.*' A forradalom alatt megsziint a féti specialis ciganyosztaly is.* A németekre
pedig 1956-57-ben éppenséggel az ellenkezé tendencia érvényes, mint a szlovak iskolakra.*?

Természetesen felmeriilhet, mint ahogy fel is meriilt a kérdés, vajon tényleg a hazai
szlovaksag torekvését takarta-e az iskoldk megsziintetése? Keriilt magyarazat a tagado
valaszra: természetes, hogy a kisebbségi iskolak felszdmoldsa a ,nacionalista
ellenforradalmarok” miive, mint ahogy ,,az ellenforradalom idején az akkori »vezetok«
Kesztolcon is meg akartak sziintetni a szlovak nyelv tanitasat. Sok sziilot sikeriilt
megtéveszteniiik, de 78 sziil$ kitartott a szlovdk nyelv tanitdsa mellett.”**

Ami ¢éppen Kesztolcot illeti, a helyi iskolaigazgatd jelentése kevésbé tlinik
tendencidzusnak: ,, Az oktoberi esemenyek megkovetelték, hogy megkérdezziik a sziiloket,
tekintve, hogy igen fajo pontjuk volt az anyanyelvi oktatas tigye, kivanjak-e az anyanyelvi
oktatast. Leszavazott 300 tanulo sziiloje. 233 sziiloje élesen elutasitotta, mig 65 tanulo sziiloje
tovabbra is kivanta az anyanyelv oktatasat. E dontés alapjan megsziintettem a mindenkire
nézve kotelezo anyanyelv oktatasat. Akik kivanjak - oOsszevont tanuldcsoportokban -
tanulhatiék az anyanyelvet.” (A kiemelés eredeti.)®® Kesztdlchdz hasonloan jartak el a
szomszédos Piliscséven, ahol ,,az oktoberi események utan a sziilok nem kivantak a szlovak
nyelv Ilyen értelmii oktatdsat, viszont helyeselték a fakultativ modon valo bevezetést.” A
fakultativ tanulds meg is indult 31 tanuloval. Marciusig még 11-en csatlakoztak. Megyei
szinten késobb megkisérelték kikényszeriteni a piliscsévi dontés visszavonasat, az iskola
igazgatdsaga azonban a kdzponthoz fordult segitségért, ahol az MMNO vezetdi félreértésnek
nyilvanitottak a megyei intézkedést.*® A piliscséviek megnyerték a forradalmat.

Vilagos valaszt adott egy sziil® az antalbokori éltalanos iskola sziiloi értekezletén arra
kérdésre, mi allt a tanitds ,,0nkényes” eltorlésének hatterében. Kifejtette, hogy aki szlovaknak
vallotta magat, attelepiilt Szlovakiaba. Az otthon maradtak megkérdezése nélkiil vezették be
a szlovak nyelv oktatasat, ezért kérik annak eltorlését.”’

A szabolcsi bokortanyakon nem zajlott forradalom. Az itt lakok azonban kihasznaltdk a
hatalom nehéz helyzetét. 1957 elején - Antalbokorhoz hasonléan - sziiléi értekezleteket
hivtak 0Ossze, hogy kimondjak a szlovak tanitds megsziintetését. Akad persze itt is
,onkényesség”, de ezt sikeriilt hivatalos mederbe terelni. Rozsrétbokorban a sziilok kérésére
1957. januarban hagytak fel a szlovak nyelv tanitasaval, de csak marcius 31-én hivtak 0ssze a
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sziikséges sziil6i értekezletet. Aprilis 18-an az MMNO aldasat adta a rozsrétiek kérésére. Itt
is a helybéliek teremtette kész helyzet nyert hivatalos elismerést. A ,,bokor-tanydk népéhez”
hasonldan jartak el a zempléni filkehaziak, viszont Szabolcsban taldlkozunk ellenpéldaval is:
1957 szeptemberében Manda-bokorban felmeriilt az eddig nem tanitott szlovdk nyelv
bevezetésének igénye, a minisztérium ékkoriban ugyanis meggy6zéssel igyekezett szlovak
oktatast szervezni a bokortanyakon.*®

1957 elején a ,,kész helyzet” elismerése szamitott elvileg kivételnek. Az MMNO Pest
megyében arra utasitotta a Tanacsot, hogy ,,ahol a sziilok onkényesen sziintettek meg a
nyelvoktatast, a tanév elején nyelvoktatasra jelentkezett, illetve abban részt vett tanulok
szamanak megfeleléen a nyelvoktatdst vissza kell allitani” (kiemelés eredeti), bar nyitva
hagyta a késdbbi szabalyos megsziintetés lehetdségét. Tekintve, hogy a Nemzetiségi Osztaly
dolgozo6i komolyan intézkedni csak tavasszal tudtak - vagy mertek -, a legtobb iskoldnak azt
szabtak feladatul, hogy a tanév végéig ismételjék at a forradalom el6tt vett anyagot anélkiil,
hogy osztalyoznanak, és 1957 6szét6] tanuljanak a rendes tanmenet szerint.*’

Természetesen a szlovakok magyar allampolgéarként is megélték a forradalmat és annak
leverését. A szlovak lakossagu telepiilések koziil Pilisen dordiilt el sortliz a forradalom
napjaiban.”’ Ezeknek a telepiiléseknek tobbségén is megalakult a Forradalmi Bizottsag, igy
példaul a szlovak tobbségli Pilisszentléleken.’’ A forradalom nem keriilte el a szlovak
szovetséget sem. Bernula Mihaly 1956 aprilisa 6ta volt az MSZDSZ vezetdje, ebbe a
munkaba allitdsa komoly élénkiilést hozott a szovetség életében, mert az érdekvédelmet
elétérbe Aallitotta. A forradalom ideje alatt ,, Csehszlovakiaba ment, majd visszatért az
orszagba, de mar nem keriilt a Szovetség élére” > Szak Adam, az MSZDSZ ,,sokszor
tulzottan szerény, néha meg hirtelen indulatos” dolgozdja, aki ,,néha nem eléggé datgondolt
kijelentéseket” tett, az oktdberi napokban ugy érezte, itt az 1d6, hogy megfogalmazza--talan
meggondolatlan, mindenesetre megalapozott -- kijelentéseit. Az ,, iskolak allamositasakor vele
szemben is alkalmaztik a helytelen, erdszakos datnevelési modszert. Minthogy ez nem volt
meggyozo, hosszu idon keresztiil igazsagtalannak tartotta a vele valo banasmodot. Errol
azonban soha nem beszélt, csak az oktoberi ellenforradalmat és az azt kovetd idoszakot
hasznalta fel arra, hogy banatat kiontse. Ekozben néha a hibakat akaratlanul is felnagyitotta.
Sokaig bizalmatlanul nézte a fejleményeket. (...)” Biztos, ami biztos, nem egész egy évvel ra
elmozditottak a nemzetiségi szovetségtol.”

Minden bizonnyal voltak olyan szlovdkok vagy szlovdk szarmazdst emberek, akik a
forradalom elfojtasaban vettek részt.”* Sokat hivatkoztak a forradalom utén az ilyenekre, de
nagyon kevés, konkrétumot emlitd dokumentummal taldlkozunk. Az ilyen forrasokat
mindenesetre nagyobb kritikdval kell kezelni, mint azokat, ahol a leplezgetés aldl is
kibuggyan a nemzetiségek, illetve nemzetiségiek ldzongdsa, hiszen a dokumentumok
keletkezésének kordban ez volt a tendencia, az 6nigazolas eszkoze.

A németek féltek ésreménykedtek

A magyarorszagi németekrdl altalaban passziv viselkedésiiket jegyezték fel. A svabok -
talan hasonloan az orszag lakoinak tobbségéhez -- féltek és reménykedtek, csak nekik még
tobb okuk volt a félelemre, mint a tobbségnek.

Talan a legpontosabb kifejezés az, hogy a hazai németség , varakozo allaspontra
helyezkedett”, marmint szerett¢k volna a forradalom gydézelmét, de nem akartak
forradalmarnak tlinni a szabadsagharc elbukdsa esetén. Ezt az élményt takarta késobbi
magartasuk, ami ,, politikai passzivitasban, belso ellendllasban, de kifelé egy elég nagyfoku
hajbékolé, alkalmazkodé magatartasban nyilvanult meg”. “Ultiink a radional azt vdrva,
hogy a rendszer megbukik. Arra gondoltunk, hogy a nyugati erok elozonlenek. Emiatt -- mert
ez nem tortéent meg -- a hazai németség végleg kiabrandult a nyugatbol” emlékezett vissza
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1956-ra Bonyhadi Marton. No, nemcsak a nyugatbol abrandultak ki. Hazai kedvtelensége,
visszahtizodésa is n6tt a németeknek a forradalom elfojtasa utdn. A félelemre, tartozkodasra
jellemz6 egyébként, hogy a tsz-ek felszdmolasaban sem jartak élen a falvak svab lakoi. A
németek kiilonleges félelmét nyugodtan tekinthetjiik kollektiv jelenségnek, ezzel szemben a
reménykedés, elkedvetlenedés nem kifejezetten a német nemzetiség jellemzdje.”

Voltak persze svabok, akik egyéni megnyilvanulasukban nem a visszahuzodast
valasztottdk, hanem részt vettek a forradalomban. 4 pécsi Pedagdgiai Fdiskola ujonnan
1étesitett német tanszékére szeptemberben 10 hallgatét vettek fel. A forradalom lezajlésa utdn
koziiliik mindossze a fele folytatta tanulmanyait. ,, 76bb hallgato, részben sziildi felszolitasra
elhagyta az iskolat, és valosziniileg kiilfoldre tavozott, vagy betegség miatt maradt ki” (ez
utébbin feltehetéen a megsebesiilés értendd). A német tanszék, jollehet viszonylag sokdig
tdvol maradt a didkmozgalmaktdl, mégis a pécsi fdiskolasok toérekvéseinek fontos pontjava
lett. Itt ugyanis lehetdség nyilt egy nyugati idegen nyelv magas szintii hallgatésra. ,, Minthogy
az ellenforradalom szellemi tamadasainak egyik éle az orosz nyelv ellen iranyult, 1956
oktobere vegén tobb hallgato arra az dllaspontra jutott, hogy nem folytatia orosz
tanulmanyait, hanem dtiratkozik a német szakra.” Fakultativ mdédon azonban tovabbra is
tanultdk az oroszt. (...) ,, Nem voltunk hajlandok a diaksag nyomadsdra sem a tanszék hallgatoi
létszamanak modositasara. (...) A sajtoban napvilagot latott kozlések még janudrban is
bizonytalansagot terjesztettek. Mi az orosz szakos hallgatok egy részének (16 j6) a német
szakra valo atlépése tvigyét az O. M. dontésére biztuk. Janudrban ezek a hallgatok engedéllyel
atléptek a német szakra, nehany koziiliik német anyanyelvii lévén eredetileg is ide kivankozott,
de a keretszam nem tette lehetové felvételét. (Folland Erzsébet és Wéber Magdolna stb.) A
megnovekedett szamu hallgatésag oktatasaban tanszékiinket az orosz tanszék dolgozoi
segitették ki: Selymes Ferenc tanszékvezeto és Berndth Béla adjunktus most orosz helyett
németre tanitottak csoportjukat” - irta errdl a jelenségrél a német tanszék korabeli vezetdje.
Az ujonnan atjelentkezett didkok kiilon tanuldécsoportban kezdték a munkét, hogy ne
hatraltassak a mar elérehaladottabb csoport tanulmanyait.>®

*

Osszegezve: 1956-ban a forradalomba nemzetiségi célkitiizéssel bekapcsolodd
magyarorszagi délszlavok korében a jugoszlav nemzettudat fenntartdsanak igénye
fogalmazodott meg. A romdnok a magyarorszagi romdn nemzetiségi identitast akartak
megorizni. A szlovakok el akartdk haritani az etnikai beolvadas utjaba gorditett akadalyokat.
A németek kollektivumként nem vettek részt a forradalomban, csak féltek és reménykedtek.
Foltételezhetjiik, hogy mindegyik kisebbség korében akadtak olyanok, akik személyesen
bekapcsolddtak a forradalomba.

A nemzetiségek , konszolidalasa”

A fentiekben a forradalom alatt jellemzd néhéany jelenséggel foglalkoztunk, ami
korantsem jelenti, hogy a nemzetiségi 6tvenhatot teljesen feltartuk volna. Azt, hogy ennél
tobb esemény kellett torténjen, vildgosan mutatja a hatalom térekvése a nemzetiségek (vagy a
nemzetiségiek) ,,konszolidalasara”.

A magyar torténelemnek egyelére nem egészen feltart fejezete az, amelyet a Kadar-
korszakban ,,a rendszer konszolidacidjanak” neveztek. Ugy tiinik, hogy a ,.konszolidacio”,
tehat a visszaallitott totalis allam megszilarditasa kettds iranyt folyamatot jelentett: egyrészt-
¢s ez, amit immdar valamennyire ismeriink - a tdrsadalom megfélemlitését, azokét, akikrol
feltételezhetd volt, hogy soha nem adjak be a derekukat, az elnémitasat; masrészt viszont a
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megnyerhetok megnyerését a hatalom csondes vagy pedig aktivabb tamogatasara. Ez a kettOs
konszolidécio figyelhetd meg a nemzetiségeknél is.

Mindenekeldtt azonban meg kell emliteni, hogy a tobbségi lakossag megnyugtatasat,
illetve megfélemlitését, korlatozasat szolgald I1épések kiilonbozéképpen érintették a
nemzetiségi lakossagot. Igy a nyugati nyelvek tanithatosaganak biztositisa zavart okozott a
nemzetiségi oktatasban.”’ Sokan eleinte nem tudtdk, minden nyelvtanitasra értelmezendé-e a
rendelet. KiilonGsen a németek esetében keletkezett zavar, hiszen a rendelkezés a német
nyelv tanithatdsagardl mas kategoridk kozott szolt, mint az megszokott volt a nemzetiségi
nyelvoktatas keretében. Ezenkiviil a vegyes iskolakban németet kezdtek tanulni olyan
gyerekek, akik nem lévén svabok, sokkal alacsonyabb szinten kellett kezdjék a tanulést, mint
nemzetiségi iskolatarsaik, s a szintkiilonbség hatraltatta a németek tanuldsat. A kormanynak
igyekeznie kellett, nehogy a nemzetiségek esetében forditva siiljon el a fegyver: kiilon
utasitast adtak ki a nemzetiségi iskolaknak. A német iskolékat arra hivtak fel, hogy a németiil
tanulo magyar gyerekeket kiilon tanulocsoportba kell valasztani a németekté].>®

Ahogy emlitettiik az 1956-os év forradalom el6tti szakaszdban az utazasi lehetdségek
javulasat a szomszéd orszagok felé, ugyanugy szolnunk kell arrél, hogy a nemzetiségeket
kiilongsen is kellemetleniil érintette a forradalom miatt nagyon megnehezedett ki- és
beutazas.”® Réadasul a szocialista blokkhoz tartozd szomszéd orszagokba még lehetetlenebb
volt '57 elején az eljutds, mint Nyugatra, mert ezek esetében nemcsak a magyar hatdsagok,
hanem a tuloldaliak is korlatokat szabtak. Csehszlovakidba '57 elsd felében szinte csak
partfunkcionariusok jarhattak at. A délszlavok kozott is csak a nagyon jo kaderlappal
rendelkezOk utazhattak ekkoriban rokonaikhoz. Az NDK lemondta a magyarorszagi német
nyelvtanarok nyari tdboroztatasat, amelyet pedig eredetileg a(z) - még a forradalom el6tt
megkotott - 1957. évi NDK-magyar kulturalis munkaterv biztositott.*’

A forradalom lever6i a nemzetiségek kapcsolatat a szocialista blokkhoz tartozé
anyaorszagokkal pozitiv jelenségnek gondoltak, mivel ott a nemzetiségek forradalomellenes
propagandaval talalkoztak, rdadasul -bar ez kérdés, a szlovakok és a romdnok esetében
mennyire jelentett segitséget anyanyelviikon. Személyi cseréket hajtottak végre a megyei
tanacsok miivelddésiigyi csoportjaiban is, aminek hatdsara a nemzetiségi kérdéssel eddig nem
talalkozott emberek keriiltek ebbe a pozicioba.’!

A forradalmat kovetden orszagszerte nétt az emberek egyhazlatogatdsa. A part
megfigyel6i szerint kiilondsen nagy volt ez a novekedés a nemzetiségick korében.®* Egyik
anyag a németek és a szlovakok valldsgyakorlasanak novekedését emeli ki, masik a
délszlavokét®™ stb. Ebbél a minden kétséget kizaréan megalapozott megfigyelésbdl két
dologra kovetkeztethetiink. Egyik lehetdség, hogy a forradalom akkor is, ha leverték,
valamelyest felszabaditotta az embereket: egy-egy természetes dologtdl, mint példaul a
templomba jards, immar nem féltek. (Ehhez hasonld jelenség, hogy a németek is kevésbé
féltek a forradalmat kovetd idSben a nemzetiségi rendezvények latogatasatol, mint elbtte.*)
A masik kovetkeztetés az, hogy az egyhazhoz tartozas tiintetd kifejezése a rendszer csondes
elutasitasat jelezte egy visszadllitott ateista hatalommal szemben (akkor is, ha kozvetlen
politikai tartalma nem volt).” A vallasgyakorlas novekedésének kitiinése a nemzetiségeknél
tehat azt jelzi, ezek a kisebbségek nagyon is sajatjuknak érezték a forradalmat, annak
elbukasa utén is.

Egy sz6 mint szaz, volt mit ,konszolidalni” a hazai nemzetiségeken, s ezt a hatalom
gyakorloi pontosan lattak, ha nem is merték nyiltan kimondani. Vildgosan mutatja ezt, hogy a
nemzetiségi lapokat a ,lapengedély megadasanak elhtizéddsa miatt” sokdig nem lehetett
megjelentetni.’® Kozel egyéves kényszersziinet utan, 1957 szeptember-novemberében
jelentek meg ujra, Gigy, hogy a lenini forradalom 40. évforduléjat mar mind megiinnepeljék.®’
Erdekes, miért nem siettek jobban a lapok ujrainditdsaval, hiszen a nemzetiségek
megnyerése, illetve az olvasok nézeteinek manipuldlasa éppen ebben az iddszakban, 'S7 elsd
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felében allt volna leginkabb a hatalom érdekében. A sajtoénak - kdzte a nemzetiségi sajtonak -
ekkoriban ugyanis ilyesmi volt a funkcidja. Az ok talan az lehetett, hogy nehéz volt olyan
csapatot dsszeszedni, amelyik teljes bizonyossaggal, de egyszersmind megfeleld szinvonalon
eleget telt ennek a funkcidnak. Ki tudja, a sziinetelletésben mekkora szerepet jatszott a
Gazeta Romin a ,,rossz” tapasztalata, mindenesetre az ,,artatlan” sajtoji nemzetiségek lapjait
is pihendre kiildték, illetve az engedély kiadasahoz ezeknél is alaposan jellemezni kellett a
javasolt szerkesztObizottsagot.

Jegyzetek*

* A jegyzetben el6forduld roviditések:

AGK ND-Bibliotéka (volt Allami Gorkij Konyvtar) Nemzetiségi Dokumentécio; ASF -Szlavok Antifasiszta
Frontja; BP-Budapest; CS-Csehszlovakia; FI-Fehér Istvan: Az utolsé percben. Magyarorszag nemzetiségei
1945-1990. Kossuth, Budapest 1993.; HNF - Hazafias Népfront; KUM - Kiiliigyminisztérium; MCKSZ -
Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsége; MDDSZ-Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus
Szovetsége; MM-Miivelddésiigyi Minisztérium; MMNO-Miuvelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztalya;
1957 elott: Népmivelési Minisztérium Nemzetiségi Osztalya is; MN-Magyar Nemzet; MNDSZ-
Magyarorszagi Németek Demokratikus Szovetsége; MOL 1. -Magyar Orszagos Levéltar, Hess Andras tér;
MOL II. - Magyar Orszagos Levéltar, Alkotmany utca; MR - Magyar Radio; MRDSZ - Magyarorszagi
Romanok Demokratikus Szovetsége, MSZDSZ - Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szovetsége;
MSZMP - Magyar Szocialista Munkaspart; OM - Oktatasligyi Minisztérium; OSZK - Orszagos Széchényi
Konyvtar; PB - a Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaga; SZOT -Szakszervezetek Orszagos
Tanacsa.

1 Az MDP Kd&zponti Vezetdségének hatarozata. MOL 11. 276. 91/84, 1956. 05. 16.

2 Oncélu nemzetiségpolitikan azt a nemzetiségekre vonatkozo politikat értjiik, amely legfeljebb illeszkedik
valamilyen ideoldgiai keretbe, de nem azt célozza, hogy egy ideoldgiat raerdltessen a nemzetiségekre is. A
masik jellemzdje, hogy motivacioi kozott nem (vagy nem latvanyosan) jelenik meg valamilyen mas, vele
Osszefiiggésbe hozhatd kérdéskor, példaul a rendszer kiilfoldi jo hire vagy a hataron tili magyarsag
problémaja.

3 Ennek kovetkeztében sziiletett az MT 3411/V1.6./1956. sz. hatdrozata német tanarképzésrol és az ezt
gyakorlatilag valdora valté6 OM 8550-19/2/1956. sz. leirat.

4 Vargha Karoly tanszékvezetd docens Osszedllitasa: A Pécsi Pedagogiai Foiskola Német tanszékének rovid
torténete. MOL [. XIX-I-4-g 64. d. 63. t. MMNO [Miivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztaly]
/MNDSZ iratok 1955-67., 1959. 10.

5 Beadvany a Lapkiado vallalat Vezetéségének. MOL II. XIX-I-3-a 612. d. 8795-V-12-1, BP, 1956. 07. 06.
Olvashatatlan alairas. Ugyanerrdl tesz emlitést cimoldalan a Neue Zeitung els6 szama 1957 oktoberében.
Ugyanezt emliti: Mihalyfi Ern6: Stellvertreter des Ministers fiir Kulturwesen: Zum Wiedererscheinen der
Deutschen Zeitung. Neue Zeitung 1957. 09. 20. (1/1.sz.) 1.

6 Gombos Karoly (a bajai partbizottsagon dolgozé Horvath Gydrgy és Gurnics Jozsef véleménye alakjan):
Feljegyzés a Bacs-Kiskun megyei nemzetiségek helyzetér6l. MOL II. 288. 33/1958/15. 97-106, BP, 1958. 06.
12. A préldo bunyevac néptanc, illetve hagyomanyos kozségi alkalom: a faluk6zosség tinnepe. A
magyarorszagi falvakban egyébként nem mindeniitt tekint vissza nagyon nagy multd hagyomanyra. A
Narodne Novine (BP) 1961. 04. 13., 4. 1961. 04. 15. szerint Garan példaul csak a harmincas évektdl valt
rendszeres gyakorlatta. Kérdés, mennyire tekintették a nemzetiségek fontosnak a néphagyomanyok apolasat.
Gombos Karoly emlitett feljegyzésében (98.) arra talalunk utalast, hogy a bajai ,,délszlav” fiatalok az Gtvenes
évek végén nem a tdbbnyelvii utcaneveket hianyoljak, hanem ,,egyediil a kis racvendéglok hianyoznak nekik,
ahol tamburazenekarok mellett leltet szorakozni”.

7 Mig 1953-ban nyugatra 6sszesen 3, a szomszédos népi demokratikus orszagokba 4612 maganttlevelet adtak
ki, 1956. oktober kdzepéig ez a szam nyugati utazasok esetében meghaladta a 10 ezret, a keleti orszagokéban
pedig a 190 ezret. A szocialista orszagokba kért ,,ablak™ ara ebben az évben negyedére csdkkent: 200 forintrol
50-re. Magyar Nemzet 1956. 10. 24., 3. Természetesen a nemzetiségeket ugyanigy érinti a beutazas
konnyebbsége is. 1956-ban nemhogy csak a kis népi demokratikus orszagokbol, de még Karpataljardl is
konnyebb volt Magyarorszagra utazni, mint akar korabban, akar késdbb. Bereczki Gabor: Levél Udinébél. Uj
Ember 1994.1.9.,5.

8 Az orosz nyelv okozta problémakrol lasd Karvai Ottoné igazgatd beadvanyat a Miivelodésiigyi Minisztérium
Nemzetiségi Osztalyanak. Piliscsév, 1957. 06. 19. MOL 1. XIX-1-2-f 245. d. 859-P3/2.
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9 Ledényi Erné: [Utasitas] a megyei tanacsok oktatasi osztalyainak. Csatolva a valaszok. MOL 1. KL XIX-1-2-f
244. d. 859-3, 1957. 01. 29.

10 Ld. példaul az e két nemzetiség szamara tjra kiadott lapok 1957/1. szamanak vezércikkeit. L'udové Noviny 1.
1.1957.10. 04., 1. és Foaia Noastra 1. 1 1957.11. 01 ., 1.

11 Vendégh Sandor Mivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztaly vezetdje (tovabb: MMNO): Feljegyzés a
Magyar Szocialista Munkaspart KB Tudomanyos- és Kulturalis Osztalya szamara. A nemzetiségi szovetségek
orszagos munkaértekezleteinek értékelése. MOL II. 288. 33/1960/21. 283-288 : 287., 1960. 01. 16.

12 A magyarorszagi délszlav dolgozok orszagos munkaértekezlete. MOL I: XIX-I-4-g 44. d. 62. t.
MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., [1960], (tovabb: Ognyenovics Milan fotitkari beszéde) 15-18.

13 Lasztity Sz. Szvetozar: Mit kivan a magyarorszagi délszlav nemzetiség? MOL 1. XIX-I- 4-g 44. d. 62. t.
MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., Pécs 1956. 10. 26.

14 Ez a torekvés igen jellemzi lehetett a ,,délszlav” értelmiség korében, mivel a forradalom elbukésa utan is
talalkozunk iskolaigazgatok ilyen intézkedésével. 1959 elején a horvatkimlei igazgatd felvetette, a bezenyei
gyakorlatta is tette, hogy kotelezzék a helybéli nemzetiségi gyerekeket a horvat nyelv tanuldsara. Bezenyén
magyar gyerekeket is koteleztek erre. Ledényi Ernd leirata a horvatkimlei és a bezenyei altalanos iskola
igazgatoinak. MOL I. XIX-I-4-g 3. d. 3. t. 44412, BP, 1959. 6. 15.

15 Sta trazi juznoslovenska manjina u Madarskoj? és magyar nyelvii valtozata: Mit kivan a magyarorszagi
délszlav nemzetiség? MOL 1. XIX-I-4-g 44. d. 62. t. MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., [1956.]

16 Lasztity Lubomir: A Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetségének szervezeti felépitése. MOL 1.
XIX-1-4-g 44. d. 62. t. MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., BP, 1957. 03. 16. (tovabb: LL)

17 Lasztity Lubomir s. k. - Zélity Milica s. k., a jkv. lattamozoi. Jegyzokonyv, felvétetett 1957. marcius 17-én a
Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetsége aktivistainak ilésérél. MOL 1. XIX-I1-4-g 44. d. 62. t.
MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., BP, 1957. 03. 17. (tovabb: JKV) Lasztity Ljubomir felszdlalasai.

18 Helyi bizottsagok vagy alapszervezetek alakitasa természetesen ¢élesen {itkozott volna a kormany
elképzelésével. Kallai Gyula, miv. min.: El6terjesztés a Forradalmi Munkas- Paraszt Kormanyhoz a
Magyarorszagon ¢él6 nemzetiségek néhany problémajarol. MOL 1. 288. 33/1957/5. 133.1957. 06.

19 Az aktivistak iilésén Ognjenovity (altalaban: Ognyenovics) Milan ennek azt vetette ellen, hogy ,tagsag
nélkiil nincs tdmegszervezet”; JKV Ognjenovity Milan felszélalasa.

20 LL. 1-2.

21 LL. 3. ,,A Délszlav Szovetség nem fliggetlen a Parttol, hanem a délszlav kisebbséggel egyiitt elismeri a Part
vezetoszerepét(...). A Part vezetdszerepének valora valtdsa a gyakorlatban gy torténik, hogy a Délszlav
Szovetség felelos posztjain a Part tagjai allnak, akik tevékenységiikkel a Partnak feleltek.” (A kiemelés
eredeti.)

22 Ognyenovics Milan felszolalasa, i. m. 15.

23 Farkas Laszl0, féel6ado atirata ,,,Sardi elvtarsnak, IBUSZ Utlevélosztély.” MOL 1. XIX-I-4-g 44, d. 62. t:
MMNO/MDDSZ iratok 1945-1967., BP, 1958. 05. 28.

24 Gombos Karoly (a bajai partbizottsagon dolgozoé Horvath Gyorgy és Gurnics Jozsef véleménye alapjan):
Feljegyzés a Bacs-Kiskun megyei nemzetiségek helyzetérol. MOL II. 288. 33/1958/15. vé 97-106 : 100, BP,
1958. 06. 12.

25 Valésziniileg erre vonatkozik Szilagyi Péter kijelentése: ,,...tartanunk kell a nacionalizmus elleni harcot,
amely sajnos kiilondsen az ellenforradalom idején €s utana jelentkezett dolgozdink kozott”. Szilagyi Péter,
MRDSZ (Magyarorszagi Romanok Demokratikus Szovetsége) fotitkar: Beszamol6 jelentés a Magyarorszagi
Romanok Demokratikus Szovetségének munkajarél. MOL 1. 288. 33/1960/21. 272-281., Gyula 1960. 02. 02.
kisebbség nemzetiségi. illetve magyar allamnemzeti tudatanak jelentkezésére. Ezt emliti Wild Frigyes
MNDSZ-fétitkar: A nemzetiségekre vonatkozd parthatarozatok végrehajtasa és szellemének érvényesitése a
Német Szovetség munkajaban. MOL 1. XIX-1-4-g 45. d. 63. t. MMNO/MNDSZ iratai 1955-67., BP, 1959. 12.
15.

26 Gazeta Romina. Gyula 1956. 12. 7. Az OSZK-ban a Libertatea Noastra sorozataba fiizve talalhato.

27 A roman nyelvii Gjsag, a Libertatea Noastra Budapestre telepitésére tett intézkedés 1956 nyaran egyike volt
azoknak az eseményeknek, amelyek hatranyosan érintették a nemzetiséget, a kis dolgokban is. A Gazeta
Romina helyi eseményeknek adott nagyobb hangsulyra torekvése késébb, a forradalom utdn, hivatalos
korokben is megjelenik. Ezt akartak elérni azok, akik @ Foaia Noastra Gyuléra telepitését szorgalmaztak.
Klauké Matyas, m. elsdtitkar-Frank Ferenc agit, prop. oszt. vez. levele Gonyei Antalnak, az MMNO
vezetdjének. MOL 1. X1X-1-4-g 46. d. 64. t. Az MRDSZ iratai 1952-67. Békéscsaba 1961. 0l. 24. A lapszam
legfontosabb irasai: A ,,La Micherechi”, ,,Noutati Oltaca Pusta”, ,,Stiri din Citighaz”, ,,Aletea”.

28 Példaul MSZMP Békés megyei Bizottsaga, Klauké Matyas, megyei titkar - Frank Ferenc, agit. prop. oszt.
vez. levele (jelentése) Orban Laszlonak, MSZMP KB Tudomanyos és Kulturalis Osztalyan. MOL 1I. 288.
33/1958/15. vé 62-65, Békéscsaba 1958. 05. 29.; Szilagyi Péter, MRDSZ fétitkar: Munkaterv 1961.
szeptember 1. - 1962. augusztus 31-ig. MOL 1. X1X-I-4-g 46. d. 64. t. Az MRDSZ iratai 1952-67, BP, 1961.
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09.14.; Frank Ferenc, megyei agit. prop. oszt. vez. levele és Jelentés a nemzetiségek kozott végzett politikai és
miivel6désiigyi munkarol. MOL 1. XIX-1-4-g 46. d. 65. t. MMNO/MSZDSZ iratai 1955-68, Békéscsaba 1958.
12. 24. Fekete Tibor féeldado: Adatok a magyarorszagi romansag helyzetérél. MOL 1. XIX-1-4-g 46. d. 64. t.
Az MRDSZ iratai 1952-67, 1961. 08. 23.

29 Magyari Barna beszélgetése: Petras Janos a gyulavari eseményekrdl. Emberségért megtorlas. Gyulai Hirlap
1992. 10. 22. (V/42.sz.) 2. Oktober 23-i megemlékezések. , Isten adjon nektek békés nyugodalmat”. Gyulai
Hirlap 1992. 10. 30. (V/43. sz.) 1-2. Nadhazi Janos: Taldlkozas 35 év utan. Gyulai Hirlap 1991. 11. Ol.
(IV/44.sz.) 1.

30 fgy példaul Vekerden oktdber 23-an sziint meg a roman nyelvoktatas, mert Elekes Ern tanar nem volt
hajland6 a tovabbiakban vallalni az atjarast Darvasrol MOL 1. XIX-1-2-f 244. d. 859-3, 1957. 01. 29. Igaz,
Elekes Ernd annak ellenére maradt Darvason romantanarnak, hogy 1956 nyaran, mig 6 Romaniaban nyaralt,
senki sem iratkozott be a nyelvoktatasra, de visszatérve felsbb hatosagi eszkozokkel jobb belatasra birta a
sziilloket. MOL 1. XIX-1-2-f 245. d. 859-D2/2.

31 [Ertesités a] Pestmegyei Tanacs X. Miivelddésiigyi Osztalya vezetSjének. MOL II. XIX-I-2-f 244. d. 859-
33/3, 1957. 03. 15., olvashatatlan alairas.

32 Ledényi Emnd: [Utasitas] a megyei tanacsok oktatasi osztalyainak. Csatolva a valaszok. MOL I. XIX-I-2-f
244. d. 859-3, 1957. 01. 29. szerint a Forradalmi Tandcs sziintette meg az oktatast oktober végén. Nem
elképzelhetetlen, hogy a tényleges megsziintetést a Forradalmi Bizottsdg hajtotta végre, mig késobb a Kozségi
Tandcs elfogadta ezt a 1épést.

33 Olvashatatlan alairasu iskolaigazgatd levele Ledényi Ernének. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-P5,
Piispokhatvan 1957. 4. 12.

34 Uo., viszont Bakacs Jozsef igazgato levele. (MOL 1. XIX-1-2-f 245. d. 859-P6, Pilis, 1957. 04. 13.) szerint
csak oktober 26-an sziint meg a szlovak nyelvoktatas.

35 A forradalom leverése utan-hasonlatosan mas kornyékbeli falvakhoz-Pilisen is vissza kellett allitani a
szlovaktanitast. A helybélieck azonban jarattak gyermekeiket a nyelvéorara. 1957 novemberében sziil6i
értekezleten kimondtdk a szlovak oktatds elvetését. A minisztérium kénytelen volt kijelenteni, hogy
»tudomasul veszi a jegyz6konyvben foglaltakat”. Lesko Janos igazgato - Sedr6 Janos VB titkar - Klein Janos
MSZMP-elnok: Jegyz6konyv. Késziilt a pilisi allami altalanos iskola igazgatdja altal 1957. szeptember 17-én
tartott fels6 tagozatos sziil6i értekezletrdl, MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-P6/2,Pilis 1957. 09. 17.

36 Az egész bekezdés (kivéve a megjeldlt részek): [Ertesités a] Pestmegyei Tanacs X. Miivel6désiigyi Osztalya
vezetdjének. MOL II. XIX-I-2-f244. d. 859-33/3, 1957. 03. 15., olvashatatlan alairas.

37 Marmint amig kozponti intézkedés vissza nem allitotta. A szlovak szakoktatd és az igazgatd 1957
novemberében még mindig azért kilincseltek a minisztériumban, hogy tantargy helyett szakkori foglalkozassa
tehessék a nemzetiségi nyelvet. Arra kaptak végiil engedélyt, hogy csokkentsék a tananyagot. MOL. 1. XIX-I-
2-£245. d. 859-A3.

38 Ledényi Erné: [Utasitas] a megyei tanacsok oktatasi osztalyainak. Csatolva a valaszok. MOL 1. XIX-1-2-f
244. d. 859-3, 1957. 01. 29.

39 Lasd példaul Palotay Apad igazgaté - Stefko Lajos VB-elnok - Labuda Lajos parttitkar - Babos Laszlo
jegyz6: Jegyzokonyv. Felvéve a kospallagi altalanos iskoldban 1956. szeptember ho 18-an megtartott sziiloi
értekezleten. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-J1, Szob, 1956. 10. 01. A sziil6k azzal is érveltek a szlovak
oktatas eltorlése mellett, hogy nem nacionalizmus, ha gyerekeiket nem akarjak egy, mar altaluk sem igen
beszélt, szdmukra hasznalhatatlan nyelvre tanitani.

40 Ledényi Ernd: [Utasitds] a megyei tanacsok oktatdsi osztalyainak. Csatolva a vélaszok. MOL 1. XIX-I-2-f
244. d. 859-3, 1957. 01. 29. Mas telepiiléseken is-szinte mindeniitt, ahol szlovdk nemzetiségi oktatas
mitkodott - volt csokkenés, de nem mindenhol ilyen drasztikus. Kétsopronyban 153-bdl 27 tanuld, a
békéscsabai 1. sz. altalanos iskoldban 81-bdl 19 hagyta el az iskolat.

41 Janossy Istvanné (MMNO): Téjékoztaté a Magyar Tavirati Iroda részére. MOL 1. XIX- I-2-f 244. d. 859-
2,1957. 01. 09. a budapesti iskolabdl otthon maradt délszlav gyerekeket hivja fel a tanulas megkezdésére.

42 Pest Megyei Tanacs VB, Szabo Karoly, elndk - Lakatos Imre, titkar: Jelentés a megye teriiletén €16 cigany
lakossag munkaiigyi, miivelodésiigyi és egészseégiigyi helyzetérdl. MOL II. 288. 33/1958/15. vé 24-25, 1958.
43 Olvashatatlan alairast Sopron Varosi Tanacs VB. VIII: Oktatasi Osztaly miivelodésiigyi feliigyeld jelentése a
Mivelddésiigyi Minisztériumnak a nemzetiségi nyelvoktatasrol. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-S1/2, Sopron,
1957. 03. 12.; valamint: Racz Lajos, Tolnamegye Tanacsa VB X. Oktatasi Osztalya vezet6jének beadvanya az

Oktatasi Minisztériumnak. MOL II. XIX-I-2-f244. d. 859-19/18, Szekszard, 1956. 06. 25.

44 Kondacs Pal, jegyzokonyvvezetd - Bielik Gyorgy [az MSZDSZ dolgozodja): Jegyzd- kdnyv. Késziilt 1957.
marcius 23-an a Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szovetsége helyiségében tartott munkaértekezletrol.
Petrik Jozsef kesztolci tanito felszolalasa. MOL 1. XIX-I-4-g 46. d. 65. t. MMNO/MSZDSZ iratai 1955-68.,
BP, 1957. 03. 23.

45 Horvath Istvan igazgaté beadvanya a Mivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztalyanak. MOL 1. XIX-
[-2-f 245, d. 859-K1, Kesztole, 1957. 01. 23. A szlovakoktatas szinvonala Kesztdlcon egyébként nem volt
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ekkoriban til magas. Oktober 15-én még nem volt tankdnyve a tanuloknak. Jellemzd, hogy az
igazgatohelyettes azt irta: a tankonyveket ,,a tanulok (...) szeretettel varjak”. Petrik Jozsef igazgatohelyettes
levele az MMNO-nak. MOL 1. XIX-I-2-f 245, d. 859-K7, Kesztolc, 1956. 10. 15.

46 Madarasz Tibor alt. isk. ig. h. két beadvanya Miivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi osztalyahoz. MOL 1.
XIX-1-2-f245. d. 859-P3, 1957. 02. 23. és 1957. 03. 13.

47 Jegyzokonyv. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-A1, Nyiregyhaza, 1957. 02. 25. Ledényi Ernd: [Utasitas] a
megyei tanacsok oktatasi osztalyainak. Csatolva a valaszok. MOL 1. XIX-I-2-f 244. d. 859-3, 1957. 01. 29.
MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-N2, Nyiregyhaza 1957. 04. 11. A bokortanyak egykori életérdl 1d. Markus
Mihély: A bokortanydak népe. Egyetemi Magyarsagtudomanyi Intézet, BP, 1943. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d.
859-M1, Miskolc 1957.; és: Madarasz Gyorgy B-A-Z megyei Tanacs VB. Oktatasi Osztalya, okt. csop. vezetd
feljegyzése a Mivelddésiigyi Minisztériumnak. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-M1, Miskolc, 1957. 03. 20.
MOLI1. XIX-1-2-f245. d. 859-M4., Nyiregyhaza, 1957. 09. 11. MOL 1. XIX-I-2-f 245. d. 859-U1.

48 Ledényi Ernd: [Utasitas] a megyei tanacsok oktatasi osztalyainak. MOL 1. XIX-I-2-f 244. d. 859-3, 1957. 01.
29. Legalabbis Bielik Gyorgy késobb azzal vadolta meg az MMNO ekkori vezetdit, hogy nem cselekedtek
iddben.

49 Bielik Gyorgy, MSZDSZ fétitkar: Jelentés a Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szovetsége
munkajarol. MOL 1. XIX-I-4-g 46. d. 65. t. MMNO/MSZDSZ iratai 195568, BP, 1960. 01. 12. Az
osztalyozés elnapolasarol lasd Olvashatatlan alairast igazgat6d levele Ledényi Ernének. MOL 1. XIX-I-2-f
245. d. 859-P5, Plispokhatvan, 1957. 4. 12.

50 Igazsagiligyi Minisztérium Tényfeltaro Bizottsag: Sortiizek-1956. Antologia. Lakitelek 1993. 35.

51 A Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szdvetségének orszagos munkaértekezlete. (Beszamolo.) MOL 1.
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65 A romanokrol - igaz, 1960-ban - azt jegyezték fel, hogy ,.tarsadalmi rendiink elleni klerikalis uszitassal nem
talalkozunk”. Szilagyi Péter, MRDSZ-f6titkar: Beszamolo jelentés a Magyarorszagi Romanok Demokratikus
Szovetségének munkajarol. MOL I1. 288. 33/1960/21. 272-281 : 275., Gyula 1960. 02. 02.

66 Kallai Gyula, miiv. min.: El6terjesztés a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanyhoz a Magyarorszagon €16
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ADAM SZESZTAY
ETHNIC STRIVES DURING THE HUNGARIAN REVOLUTION IN 1956

This essay analyses the anti-nationalist campaign in the processing new order of the Kadar-
regime. The research is based on documents of the communist party and state treating the
events of the Hungarian revolution in 1956, focusing mainly on the later communist
evaluation and classification of ethnic minority attitudes during the revolution.

Among the ethnic minorities in Hungary the most active was considered to be the South-
Slavic minority embracing Serbs, Croatians and Slovenians, publishing their revolutionary
aspirations in a comprehensive memorandum. The greater part of their strives were somehow
similar to other ethnic minorities living in Hungary: Romanians, Slovaks, and the formerly
silenced Germans. Their goals were concerning mother tongue education and freedom of the
ethnic minority press.

This presentation also contains details about local intentions of the quickly assimilating
Slovak minority to eliminate their own ethnic language schools, and about the new self-
organising activity of the Germans.

Finally, this essay based on rich and up to now unknown archival resources presents the
formation of ethnic principles used in the policy of consolidation of the Kadar-régime. It also
concludes, that the revolution in 1956 awoke ethnic minorities as well from the apathy caused
by the Stalinist policy of the fifties, and accordingly, even in this domain the Kadar regime
necessarily began with a new ordering.



