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Korkoros kényszerpalyak, avagy milyen allamformahoz vezet a nacionalista
opcia?

Nacionalizmus ¢és demokratikus allam Gsszefliggéseirdl teoretikusan beszélni manapsag
regiondlis és gyakorlati, kevésbé akadémikus kérdés. Az aldbbiakban egy fenomenologiai-logikai
gondolatsorral igyekszem ramutatni arra, hogy a nacionalizmus szempontjabol tovabbra is zart,
Oner0sité folyamatok politikai veszélyzondjaban vagyunk.

Ami az elmélettorténeti vonatkozasat illeti, nagyjabdl tisztazottnak tlinik, hogy a nacionalizmus
politikai hagyomanya a térségben a 19. szazad kozepétdl datdlhatd, méghozza olyan allami,
politikai tény- és érték minta-sztereotipia és 0sztonds cselekvési késztetési orokséget jelent ez,
amely kulturalis, kozosségi elv hangstlyozasaval, az egységes allami oktatdsi normativ
intézmények megteremtésével és annak érdekképviseletével kialakitott, a nemzethez tartozéasra
vonatkozo, mindenki szamara értéket hordozo képzetrendszerre épiil (Benedict Anderson).! Aki
valamilyen médon ebben a régidban , kiviil keriil a nemzeten”, az szinte kdzbilin tényesnek szamit.

Létezik a nemzeti hagyomany, a ,nemzeti” erkolcs, amely a tudat sajatos
Osszefliggésrendszereiben miikddik, és ehhez kapcsolddva a tarsadalmi rétegek vagy tarsadalmi
osztalyok kiilonb6zé forméakban és kiillonbozd mértékben, szimbolikusan és gyakorlatilag is
kifejezik, ki kivanjak fejezni érdekkozosségiiket, egylivé tartozasukat. Alkalmasint allami
felszolitasra is, ritudlisan és kotelességszertien teszik ezt akkor is, ha mint példaul a nemzeti
kisebbségek esetében, ebbdl politikai hatranyaik szarmaznak, hiszen a tobbségi nacionalizmus ma
¢s mas allami kulturalis és politikai érdekrendszereket, értékrendszereket hordoz és mozgosit. (A
Ceausgescu-féle néplinnepélyek a hatalmi legitimaciora hasznaltak a nemzeti szimbolikat, a kultikus
részvétel - ,,szinvallas” - aldl csak az uralkodd elit vonhatta ki magat, egyébként ¢életkérdésnek
szamitott, az emberek belekalkulaltak talélési stratégidikba.)

Ami tehat a 19. szdzad kozepétél a nemzetek kulturdlis egységesedése kovetkeztében
megvalosult, az manapsadg egy folyamatos, allandoan életben tartott és mikodtetett kulturalis
értékhordozo rendszer; mindenki ebben az intézményi struktiraban né fel, a hozza valé viszonya

szinte immanens.
k

A problémat a kisebbségek jelentik - valamint ezzel szerves 0sszefiiggésben az allamnemzeti
iskolarendszer. Az anyanyelvi oktatds normativ volta politikai Erisz almdjanak bizonyul,
modszertani tokéllyel exponalva az allamnemzeti opciok erejét,” ugyanakkor az ezzel ellentétes
demokratikus értékrendszer érvényesiilésének fokat. Az anyanyelvhaszndlat szabadsagfoka mindsiti
a nemzeti allam, nota bene, az uralkodd politikai nacionalizmus erejét,’ vehemencidjat. Ha a
magyar politikai 6rokséget vizsgaljuk e szempontbol, jelesiil a torténelmi partok programjait,
kideriil, hogy a magyar uralkod¢ elit nem tudta a helyes, a régié adottsagainak megfelelé opciot
megtalalni, ezzel sajat torténelmi bukasat is elékészitvén.” Nagyon nehéz kiviil keriilni azokon az
érték- ¢és érdekképzeteken, amelyeket a nemzeti kulturélis intézmények vagy a nemzeti kulturalis
intézményekben hozzaférhetd kulturalis tartalom jelent, amig az allami iskolarendszer kizarolagos,
nem is lehet. Nyilvan, ez valamilyen merev indoktrinacioval, szemléleti itélet- és tételrendszerrel
jar, amelyet felerdsit a csalad, felerdsitenek a nagyobb kulturdlis kozosségek, és amelyek szinte
fatalisan egy bizonyos roppalyan mozgatjak az egyént.

Ennek a roppalyanak a természete, hangsulyozom, szinte drokletes; kizar bizonyos, a tolerancia,
a mas elismerése, a kompromisszum viselkedéskorébe tartozo cselekvési mechanizmusokat,
cselekvési stratagémakat. A nacionalizmus ezért 6rokletesen intolerans, alkatilag konzervativ és
autoriter viselkedést produkal, amennyiben immanensen fogad el olyan értékeket €s transzcendens
képzeteket, amelyek kizdr6 mechanizmusokat miikodtetnek. Rendkiviil fontosak, moédszertani
értéktick Schopflin Gyorgynek a kelet-europai politikai hagyomanyokrdl; jelesiil a nacionalizmusrol
52016 megallapitasai.’
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Ez a tovabbiakban beépiil a politikai cselekvésekbe, egészen az allami élet elképzelését urald
autoriter, monolit képzetekig. Tudjuk, hosszii ut vezet az egyén, a kozOsségek kizard
mechanizmusaitél a nagyobb politikai strukturdk, politikai szervezetek ¢és allamok kizarasos
rendszereinek miukodtetéséig. A kettd kozott azonban szerves é€s sajatos atviteli, kozvetitd
mechanizmusokon alapuld Osszefliggés van. Mindjart az elején le kell szdgezniink, hogy bar a
diktatorikus formaban megvalosult torténelmi cenzlra a régidban mint egy tagadni latszott a
transzcendens képzetekre alapuld hiedelemrendszereket, éspedig a valldsnak és az egyhaznak a
miikodését, mégis nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a vallas és az egyhdz bizonyos
mértékben tulélte a torténelmi cenzurat, hogy tehat valamilyen folytonossag kot 6ssze benniinket a
vallasi tolerancia eszméjén at a 19. szdzaddal, jelesiil annak liberalis 6rokségével.

A vallési tolerancia eszméjét azonban szintén fenntartasokkal kell kezelniink, hiszen a vallasi
képzetrendszer maga is egy erds tekintélyelviiséget valosit meg; tehat a tekintélyelviiségnek egy
olyan modelljét hordozza, amely transzcendes kdzépponti tekintély formajaban nagyon is eléképe
lehet egy nacionalista, abszolut kdzépponti értékelvet megvaldsitod tekintélystrukturanak. Azonban a
ketté mint egymastdl organikusan kiilonbozé képzet rendszer, mégis - és ez a helyzet egy sajatos
paradoxon - kizard viszonyban van: a nacionalista hiedelem belsd parancsrendszere - mas népesség
¢s fajok kizarasa a teriiletért és erdforrasokért, szemben a ne 06lj! moézesi tilalma és a felebarati
szeretet krisztusi felszolitasa. Egyfeldl a teljes intolerancia bizonyos motivumai jelentkeznek. Most
természetesen kizdrom a valldsi ortodoxidnak, a fundamentalizmusnak azokat az iranyulésait,
amelyek egy bekapcsolodhatnak a nacionalista fundamentalizmussal, ¢és amelyek nyilvan
kolesonosen erdsithetik egymas hatasat, éppenséggel a kivalasztott nép fogalmanak és képzetének
az Osszekeverése altal.

Modszertanilag kérdésiink tehat egy abszolut tekintélyelven alapuld gondolkodasnak és
viselkedésnek a kérdése. A politikai viselkedés teriiletén pedig ez a monista viselkedés, a monista
értékrend, valamint a monista allamszemlélet forméjaban fejezdik ki.® Civitas Dei - Civitas
Nationum. A nacionalista ideoldgia, a politikai nacionalizmus minden esetben monista
allamképzettel parosul. Es ebben van a régio fejlédésének ama oriasi veszélye, amellyel erkélesi,
tudomanyos ¢€s politikai kotelességlink szembenézni. Ugyanis hogyha a monisztikus viselkedés
tulstilyos vagy talsulyossa valik a kozosségek, a politikai szervezetek és az allamberendezkedés
szintjén — €s tegylik zargjelbe: egy tulajdonképpeni allami szemlélet mindig monisztikus, amelyben
az abszolut érték az allam - akkor tehat itt a monista viselkedési stratagémak lesznek a talsulyosak,
szemben nyilvan a pluralista berendezkedés elképzeléseivel, a politikai pluralizmussal, valamint az
ehhez kapcsolhatd demokratikus struktirdkkal. Ez tehat a nagy veszély.

*

Hogyan lehet pluralista allamformat, pluralista politikai-szervezeti felépitési formakat kialakitani
akkor, amikor a hagyomanyos politikai ideoldgia szintjén, a politikai 6rokség szintjén a monisztikus
elv és a monisztikus elképzelések az uralkodoak? Itt az elsd és legnagyobb segély-segitdtars maga a
tarsadalom, a tarsadalom, amelyben érvényesiilhetnek egy plurdlis berendezkedés erdvonalai,
tekintve, hogy a fbleg gazdasagi tagold érdekek tobbfélesége, az érdekek sokoldaluisaga
nyilvanulhat meg benne. Amennyiben ehhez egy erdsen autoriter allamberendezkedés tarsul,
nyilvan a tarsadalmi érdekképviselet megint bekeriil a tradicionalis félelmi képzeteknek, a
tradicionalis passzivitasnak, elfordulasnak abba a halojaba, amely a régio politikai fejlédésében a
masodik vilaghabora ota 1étrejott. Itt a félelem organikus politikai erd. Ezzel ugy kell szembenézni,
ahogy még a politikai irodalomban nem néztek vele szembe.” Hiszen a félelem a masiknak az
elutasitdsa formdjaban mint politikai erd maga is az intolerans viselkedésmodokat-elsdsorban az
ellenségességet €s annak nyilt kifejezésformajat, az agressziot jelenti.

Ez nyilvéan 6sszefligg azzal a kommunikacios helyzettel, amely elsésorban Romaniara jellemzd,
hogy a tarsadalmi hazugsag olyan mértékii, hogy meg sziinteti az egységes ¢és abszolut referencialis
viszonyokat. Marpedig ahol tobbféle ért¢kmérce miikodik, ahol az igazsagnak csak relativ képzetei
vannak, ott nehéz nyilvanosan és mindenki altal kotelez6 mdédon elfogadhatd politikai szandékot
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artikulalni. Még csak érinteni sem tudjuk ezt a probléma kort, amely az igazsagszolgaltatas szintjén
1étezd igazsagreferencia nemlétébdl szarmazik. Tovabbmenden: ha a térvényhozas és
jogszolgaltatds ismét és folyamatosan egy allampait és a vele kvazi-azonos allami-hatalmi
biirokracia miive? Az igazsagot vagy akar igazsagokat szinte lehetetlen megfogalmazni, a
nacionalista er6térbe valamely tarsadalmi csoport mindig 1étében érzi magat fenyegetettnek altala.
Marpedig-a liberalis allamberendezkedés szerint legaldbbis - valamely konszenzudlis igazsagnak ki
kell alakulnia a tarsadalomban, amelyet a jog- és igazsagszolgaltatasban, a tarsadalmi érték
viselkedésben el kell fogadnia. Hidba 1étezik névlegesen szabad sajtd, hogy ha nem jon létre az
igazsagra vonatkoz6 tarsadalmi szerzédés.

Mindezek mellett a régid orszagainak szembe kell nézniiik a centripetdlis vildgtorténelmi
mozgasbodl szarmazo kihivasokkal is. Annak idején ezt Karl Popper a nyilt tarsadalom €s a nemzeti
gondolat szembeallitasanak formajaban fogalmazta meg® - ami azt jelenti az én értelmezésemben és
ma, hogy nehéz a racionalizmust, a racionalizmusnak a nyilt tarsadalommal kapcsolatos
kovetelményeit artikuldlni  és  képviselni olyan tarsadalmakban, amelyek irraciondlis
tekintélyelviiségiikkel legitimizaljadk onmagukat. Nehéz a racionalizmust képviselni az egyéni
viselkedés, a tarsadalmi megnyilatkozésok, a politikai kifejez0dési formék szintjén, hogyha
kizarolag a torténelmi Orokségre és a torténelmi orokség tekintély formadira torténik hivatkozas.
Valamiképpen a racionalitasnak az eszméje minalunk és belathat6 idon belil - Ggy tlinik - a nemzeti
gondolati tradicioban kell hogy érvényesiiljon, méghozza egy olyan moédszertani formaban, ami
onmaga paradoxon. (Alapjdban véve érzések ¢és hiedelmek vezérelte cselekvéseken beliil az
ezeknek latvanyosan és gyakran ellentmondo, az ésszeri szamitason alapul6 tevékenységi formakat
kell alkalmazni. Ilyen példaul a folyamatosan és kitartoan targyalj és csak targyalj ellenségeiddel
elve.) Hogyan lehet ebbdl mégis valamilyen pragmatikus viselkedéshez eljutni'? Hogyan lehet a
nacionalista ideologidk tekintélyelvii formdjat egy kotelezd érvényli racionalizmus, ne mondjam
ugy egyeztetd mechanizmus kdvetelményeivel korrelalni?

Itt a kérdés olyan jabb dimenzidjdhoz jutunk, amely szinte Gjabb meg oldhatatlan akadalyt
jelent, hiszen a nacionalizmus éppen gy definidlja 6nmagat, hogy a torténelmi tradicio egészéhez
viszonyul. Ez az iszldam gondolkodasban, jelesiil a siita gondolkoddsban odéig megy, hogy amint
ugye Ryszard Kapuscinsky megirja: egy siita szamara Ali Kalifa halala egyéni tragédia. A mai
torténelmi képzetek, a tomegkommunikacié altal Romaniaban hordozott képzetek szintjén a roméan
torténelem egésze egy egyéni tragédidt sugalmazo cselekvéssor. Tehat szinte késztetik, szinte
kihivjak a mass media fogyasztdjat egy Gjabb és jabb pszichodramara. Ennek a hatésa nyilvanvalé.
Els6sorban az, hogy egy olyan érzelmi attitidot gerjeszt, és egy olyan érzelmi magatartasformat tart
fenn, tesz folyamatossa, amely ismét a nacionalista ideologia egyik meghatidrozé jegye. Tehat a
torténelem egyéni tragikumként- vagy beteljesitendd késztetésként-vald felfogdsa nagyon erds
érzelmi viszony, €s ami mindezt dsszekapcsolja, 6sszefogja, az a rend kiviil konzisztens hiedelmi
forma.’

A hiedelmi forma szintén nem preferencialis, hanem sokkal inkédbb 0sztonos késztetésekben €16
érzelmi, gondolati, viselkedési modell. A hiedelmi forma - a nem politikai tdrsadalmak életét és
viselkedését irja le. Amennyiben politikai hiedelmekrdl beszéliink, ott nyilvan a tolerancidnak, a
nyitdsnak, a nyilt viselkedésnek a kovetelményei alig vagy csak nagyon kis mértékben
érvényesiilhetnek, hiszen a hiedelem éppolyan tadmadhatatlan, mint bizonyos vallasi-képzeleti
rendszerek. Hiedelem mellett alig vagy csak nagyon kis mértékben van kritika, kiildondsen nemzeti
(6n)kritika, a szabalyoz6 mechanizmusok legfontosabbika. Hiedelmek mellett nehéz a torténelmi
tudatban mas képzeteket, mas rendszereket kimutatni, érvényesiteni. Megszlinik a kritikai
gondolkodasnak a lehetdsége, megsziinik az alternativikus torténelmi elképzeléseknek a
létjogosultsdga. A nacionalista hivé szdmara egyéni sorsa egy fatdlisan meghatarozott roppalyan
mozog, ¢és amennyiben ezt teljes mértékben a sajatjanak tekinti, olyasminek tekinti, ami az énjét
kifejezi - ez a nacionalista ember fel fog 1épni mindazok ellen, ki fogja kiiszobdlni mindazokat a
kornyezetébol, akik nem ezt a fajta gondolati és viselkedési mechanizmust valasztjak, hanem egy
kritikai, racionalis, nyilt gondolati és viselkedési eljarast. De ennél tovabbmenden: minden mas
értékrendszerben kifejezédd stratégiat, beleértve a modernizacios kisérleteket is.'® A nacionalista
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opcio a szélséségesedés utjan mindenféle mas cselekvési - akar életviteli - sémat elutasit, amint ezt
a nemzeti autarchia ideologiai hagyomanyai bizonyitjak Roméniaban. "'

Amennyiben az allam altal fenntartott oktatasi intézmények a tovabbiakban is ilyen erdsen
érzelmi viszonyrendszerben abrazoljdk a nemzeti térténelmet, ilyen erds érzelmi térben miikodik a
tomegkommunikacio, fel kell tételezniink és el kell fogadnunk, hogy a nacionalista politikai tudat
nagyon hatdsosan ¢és folyamatosan tovabb ¢él. Amennyiben pedig az egyes nacionalizmusok
egymasra tekintenek és felismerik a politikai veszélyt, ijabb s elsésorban a kisebbségeket stjtd
elharitd6 mechanizmusokat fognak Ilétrehozni, amelyeket az 4llami strukturaban miikodtetnek.
Létrejon tehat a régionak az az elkiilonb6zddési tendenciaja, amely végsé soron kizérhatja az
egységes, liberalis piacgazdasag megvalosulasat. Mert véleményem szerint ez itt a tét. Feltételezni
szeretnénk, hogy olyan vildggazdasagi folyamat részesei vagyunk, amely immanensen
megvalositja, vagy az egyes allamok politikai opcidjdban kifejez6déen az érdekeltségek révén
megvalositani képes egy regiondlis piacgazdasagot, a perifériaét. Létrejohet egy Keletet a Kozép-
Européval 6sszekdtni képes, kétoldaluva valé gazdasdgi kommunikacid. Azonban érzékeljiik, olyan
folyamatok is lezajlanak, amelyek a politikai nacionalizmus erésddésével, a politikai
nacionalizmust vallalé szervezetek, érdek csoportok és tarsadalmi rétegek egységesedésével és
megerdsodésével ezzel ellentétes mozgast képviselnek.

Romanidban a fejlédés tendencidjat erésen meghatdrozta az autokratikus és diktatorikus
allamforma-hagyomany, amelyet a nemzeti torténetiras oly eldszeretettel hallgat el, a liberalizmus
és parlamentarizmus politikai hagyomanyelemeit allitva elétérbe. Ehhez egy erésen konzervativ'?
politikai viselkedési forma, tradicid tarsul. Marpedig a mi tarsadalmainkban a minték és viselkedési
mechanizmusok o6rokletes ereje 6Oridsi, €s az evolucid irdnyat sokkal inkabb ez szabja meg, mint a
kiils6 koercitiv erék. Egy példa: 1989 decemberében politikai vakuumban nem egy székely faluban
az utca-tized rendszer alapjan szervezddott meg pillanatok alatt a helyi hatalom és kozigazgatas. (Itt
egy olyan archaikus modell tovabbélésérdl van szo, amely minden tiz porta utan allit egy eldljarot,
¢s amennyiben erre szlikség van, minden tiz eldljaré tovabbi egyet valaszt, amennyiben a kozség
lakosainak a szdma nagy. Ebbdl alakul ki a hites emberek gyiilekezete, avagy az ugynevezett
hiitésség.)

A régid nacionalizmusai szemben a vilaggazdasaggal? Lehetséges, errdl van sz6. A nacionalista
politikai viselkedés ¢és ideoldgia versenyellenes. Léteznek olyan torténelmi képzetek,
megrogzottségek, megszokasok, amelyek a hagyoméanyoknak egyfajta konzervativ értelmezésével a
versenyt nemzet idegennek, nemzetellenesnek tekintik, ¢és a liberalis elképzeléseknek ezt a
szemérmesen ugyan nem Kkifejezett €s manapsag annyira ugyan nem hangsulyozott formadjat
elutasitva, a maguk torténelmileg konzisztensnek tiind 1étmddja mellett optalnak. Kelet-Europaban
ezt az opciot fejezik ki elsdsorban a paraszti tarsadalom bensé értékeire, a paraszti tdrsadalom
értékteremtd képességeire vonatkozd régebbi €s ujabb keletii elképzelések. Mi az, amit tehat a
nacionalizmus elutasit és kizar? A nem integralhatd racionalizmust, kritikai gondolkodast,
toleranciat és a versenyt. Voltaképpen tehdt a klasszikus liberalis alapelveket. A legfontosabb
azonban, hogy a nacionalista ideologia globalisan, a maga szerkezetével (kizarasos modelljével)
utasitja el ezeket az elveket, értékeket, gazdasagi és politikai viselkedési mechanizmusokat és
stratagémakat.

Fel lehet tenni azt a kérdést, hogy vajon egy archaikus elemeket tartalmazd tradicionalis
kozosségi modell tovabbeéltetésének valamilyen reflexérdl is sz6 van? Hogy tulajdonképpen a
gazdasagi szervezeti formak, a politikai viselkedésmod alatt itt hagyomanyos kozosségek is élnek
¢s kivannak ¢éIni - tovabb? -, amelyek gazdasagi viselkedésmodjukat talan nem is valtoztattadk meg?
Amennyiben szocioldgiai megfontolasokat alkalmazunk ennek a kérdésnek a targyaldsakor,
lehetséges, hogy erre igenld valaszt kell adnunk. Mindenféle kozmetikazott roman statisztika szerint
is a romaniai dolgoz6 népesség fele vagy annal tobb még mindig falusi népesség. '’
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Az uj politikai-gazdasagi-tarsadalmi helyzetben a vérosokon jelentds munkaerd-felesleg
szabadul fel, és bizonyos politikai elképzelések szerint ezt a munkaerd-felesleget vissza kell
iranyitani falura. Es a kozvetlen kornyezetben sem lényegesen eltéré a helyzet. Gondolok
Bulgériara, illetve egyes szomszédos koztarsasdgokra, Moldaviara, Ukrajnara elsésorban. De az
ipar szerkezete és ezzel Osszefliggésben az urbanizacid is olyan, hogy a tercier szektorok -
kereskedelem ¢és turizmus - legaldbbis beldthat6 idon beliil képtelenek felvenni ezt a felszabadulo
munkaerd-felesleget. Ilyen értelemben akar legitimnek is tarthaté az a nacionalista opcid, amely -
mivel a nacionalizmus mindig optimista-nagy Ostermeldi - idézdjelben mondom - kozdsségek
szamara kivan valamilyen politikai jovot ideologizalni.

Tehat a nacionalizmus nem pusztdn a torténelmi tradicidknak, hanem a jelen helyzet
artikulacidinak is - a hagyomanyos patternekben megvalositott - ideoldgiai terméke. Ennek a
nacionalizmusnak a terminolégidja lehet kozmetikazott és lehet nagyon tiirelmetlen és agressziv:
elébbi formaja, legalabbis Roméniaban, a hagyomanyos politikai partprogramok'* és az azok hoz
kapcsolodo  viselkedésmodellek felélesztésének a forméjdban fejezddik ki. Agresszivebb
formajaban viszont a minden mas értékelvet vagy jelenlétet képviseld politikai nézetek nyilt,
ellenséges elutasitasaban. Es létrejon a roman politikai életnek az a mindenkor kiilonds,
hagyomanyos rendje, koncertje, amelyben egy erds tobbségi nacionalizmus mellé¢ kdotelezd
érvénnyel fel kell zarkézniuk az egyéb nemzeti értékrendszereknek. Ne feled;jiik el, hogy a roman
nemzeti liberalizmus, az allamteremtd liberalizmus is egészen mas, mint késé liberalis eurdpai
kortarsai. John Stuart Millnek ugyan kortarsa a nagy Bratianu, de hat nyilvan az a liberalizmus
teljesen mas.

Kovetkeztetéseim arra mutatnak,'> hogy a nacionalista ideoldgia és a politikai nacionalizmus
tovabbélése Kelet-Europaban hozzatartozik a régid torténetéhez. Politikai hagyomanyrendszerben,
gazdasagi és szocialis Osszefiiggésekben gyokerezik. Mentaltorténeti kozvetlen hagyomanya és
kozvetlen folyomanya is van. Ne feledjiik el, hogy G6tven év alatt a régi, legsajatosabbnak hitt
értekeitdl és kifejezésformaitol vagta el a kommunizmus a tdrsadalmat, a nemzeti értékeitdl. Tehat
egyfajta restitutio jon 1étre, hogy ez restitutio in integrum, akkor ebben benne foglaltatik a habora
lehetdsége is, hogyha restitutio in partium, akkor van némi esélyiink. Nehezen tudom elképzelni azt
a fajta liberalis tokemozgast, amely ennek a berendezkedési formanak a teljes lebontasat rovid 1d6
alatt el tudnd végezni. Es nem latom annak a populista ideologianak a megsziintetési lehetdségeit
sem, amelynek az elvontabb és pontosabb értékképzetekben kifejezett nacionalista ideoldgiai
szuperstruktirdja és az oriasi felvevd kozege, részben forrdsa is. Tehat mindezzel megerdsddni
latszik az az elképzelés, hogy Kelet-Europa valahogy visszazokken a sajat torténelmi medrébe,
hogy egy metaforikus képzetet hasznaljak. Es a visszazokkenés egyben tovabbi kényszerpalyat is
jelent. Amennyiben mindehhez hozzaadjuk a mitologikus lehetdséget is, az etnikai mitoszoknak a
jelenlétét, amelyek egy nacionalista elképzelésben mindig fantasztikus hatderdt jelentenek, gy
tinik, hogy ezt a mentalis képzet- és eszmerendszert a maga logikai erds konzisztencidjaban
megbontani alig lehet. Es paradox médon, egyetlen praktikus erd szegiilhet szembe a kényszerpalya
folyamataival. Ez a praktikus erd - az allam. Az éallamnak alkalmaznia kell egy bizonyos terapiat,
méghozza olyan terdpiat, amely a mas opcidknak teret, lehetdséget biztosit, az allamhatalmi
mechanizmusainak a segitségével is akar. Persze mindezt igen nehéz elképzelni abban az esetben,
ha valamilyen formaban fennmarad valamilyen allampart s ezzel szinte izomorf partallami hatalmi
szervezeti forma. Fenn kell tartani a tarsadalom optativ lehetdségét. Amennyiben ugyanis a
tarsadalom nacionalizmusa kizar6 érvénylivé valik, az el fogja nyelni az allamot, és egy nacionalista
allam-eszkozt hoz 1étre. A demokratikus folyamatot képviseld allami hegemonidknak 1étérdeke
fenntartani a masik alternativa és kovetkezésképpen egy masik konszenzus lehetdségét. Ez nemcsak
allamérdek, hanem regionalis érdek is, ennek kovetkeztében itt dllami egyiittmiikodésre is sziikség
van. Ha valahol autoriter konzervativ, akér diktatorikus allamforma jon létre az 6sztonds €s politikai
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nacionalizmus nyomasara, tehadt megvaldsul a tarsadalmi-allami monizmus, az a geopolitikai
kornyezetében is erdsiti a hasonld folyamatokat.

Minden akadémikus vita és a nacionalizmusnak minden modszertani teoretikus elemzése,
ismétlem ebben a politikai kdrnyezetben praktikus meg fontolasokhoz és pragmatikus modellekhez
is kell hogy vezessen. Nemzet feleldsségiink az, hogy ne legyiink nacionalistak.

Jegyzetek

1 ,,Ahogy Seton Watson azt a legcélratorobben bemutatja, Eurdpaban és kozvetlen perifériajan a 19. szazad volt az
aranykora a lexikonszerkesztk, nyelvtannal foglalkozok filologusok és irodalmarok nemzeti nyelvért folytatott
mozgalmainak. A szakért entellektuelek ilyen energikus aktivitdsanak volt kdszonhetd a 19. szazadi eurdpai
nacionalizmus, amely tokéletesen ellentétes volt az 1770 és 1830 kozotti amerikai helyzettel. (...) Hobsbawm
szerint: az iskolak és az egyetemek a nacionalizmus legtudatosabb harcosaiva valtak. Ez a megallapitas kétségkiviil
érvényes a 19. szazadra, ha mas helyre és idére nem is az.” Benedict Anderson: Keépzelt kozdsségek: megjegyzések a
racionalizmus eredeterdl és terjedelmérol. London, Verso, 1983. Janus VI.1. Pécs.

2 Egy mérvado tipologia szerint a nemzetiségi politika kovetkezd fokozatai kiilonboztethetok meg: 1. hatranyosan
megkiilonboztetd; 2. korlatozo; 3. megengedd vagy elismerd; 4. osztozd. VO.: Didszegi Istvan: Az allamnemzet-
koncepcid belsé problematikéja a XIX. szdzad utolsd6 harmadaban és a szdzadfordulon. Magyar Filozofiai Szemle
1984. 1-2. 17-18.

3 Métei Gyula: Magyar politikai partprogramok (1867-1914). Budapest 1934. 15. 21, 31, 41, 45, 61, 163. A szerzd
értelmezésében a német teoretikus allamnemzeti elképzeléseivel a magyar programok szinkronban vannak.

4 A régi Magyarorszag a nemzetiségi kérdés megoldatlansagan vérzett el. Abba bukott bele, hogy nem tudott
foderaciova atalakulni.” Peéry Rezs6: Requiem egy orszdgrészért. Miinchen 1984. 40.

5 A kizard célok megfogalmazasa az egy nép egy haza elképzelés értelmében mint folyamatos konfliktusforras; a
nacionalizmus mint er@s azonosuldsi séma, amelynek alapjan megvaldsul a hatalom disztriblcioja is, a politikai
elképzelések transzcendentalis jellege, amely az egyén szamara erGs érzelmi toltést hordozo, am iires iizenetként
mikodik - ime néhany Schopflin elvei koziil. In: George Schopflin: The Political Traditions of Eastern Europe.
Winter,1990. 75. ,,Social mobility was low to very low, with the consequence of a relative weakness in the structure
of the state-analogous to ethnonational segmentation - of a higher reliance on cohercion or the threat of it than is
compatible with political consensus, of low levels of loyalty and thus of legitimacy. At this point, ethnonational and
social cleava es could coincide, It was an obvious choice for these weakly grounded semiau oritharian or fully
dictatorial regimes of the interwar period to seek to build loyalty to the state by promotion of nationalism. To some
extent this was successful, but it raised two problems. In the first place, it left open or exacerbated the issue of the
national cleavage. Reliance on the national ideology of the ethnonational community frequently, brought that
community into conflict with another, as national ideologies tended to be incompatible and concerned with mutally
exclusive goals defined in terms of territory of people. Second, nationalism as a political doctrine provided answers
very few questions of political organizations and the distribution of power. It created strong identities and a sense of
belonging to the state - for members of the dominant group - but said next to nothing about political structures, the
resolution of conflict of interests, the allocation of resources and values, participation and representation, i.e. the
day-to-day problems of political, economic, and social life. If anything, by stressing a transcendental vision of
politics, in which implicitly all the members of the nation shared a near identical view of political elements of
nationhood, nationalism came close to denying the need for intermediate institutions between the state and the
individual, and state and society. The comparative vagueness of the nationalist message, together with its emotional
intensity produced a somewhat contradictory result. East European nations in the interwar period reached a fairly
high state of national consciousness as to be excluded as nonmembers. At one and the same time, the implicit
promise of equality and justice, incapsulated in the nationalist message, was left unfulfilled, with inevitable
frustration and resentment at the social-political closures enforced against society by its rulers.” George Schopflin:
The Political Traditions of Eastern Europe. Daedalus, Winter, 1990. 75. Hivatkozassal: Erdei Ferenc: 4 magyar
tarsadalom a két haboru kézott.

6 ,,Az allam legitimitas-igénye a torvényekben lefektetett egyetemes kompetencia és az Osszérdek kizarolagos
képviselete alapjan kdvetelheti meg polgaraitdl az engedelmeskedést, lojalitast-abszolutista és monista, mivel azon a
hibas feltételezésen nyugszik, hogy a priori érvényes, irdnya egybeesik az emberek elkdtelezettségeinek iranyaval, s
hogy az engedelmeskeddk relevans dontéseiket az allam elsddleges, egyetemes kompetencidjdhoz igazodva, azzal
harmonizélva hozzak. Ezzel szemben a tapasztalati valosagban a tarsadalom pluralista szerkezetébol kdvetkezden az
emberek motivumrendszerei, elkotelezettségei is pluralista jellegliek, melyek értelemszertien korlatozzak az allam
hatalmat.” Cs. Kiss Lajos: A pluralizmusrdl. Filozofiai Figyelé 1987.1. 63.

7 Ezzel a kérdéssel két tanulmanyban probaltam szembenézni. VO.: Tajkép csata kozben. Korunk 1991. 2. 133-141.;
valamint: A félelem és a hazugsag politikai intézménye. Az ész hieroglifai. Kolozsvar 1993.

8 Nyiri Kristof: Nemzettudat és ,,nyilt tarsadalom”. Magyar Filozofiai Szemle 1979. 3-4. 477. passim.

9 ,,Azoknal a népeknél, amelyeknek allami I1éte onallosaga és fiiggetlensége csak rovid multra tekinthet vissza - ahol
tehat a nacionalizmus még 0j hiedelem -, a gyermekbetegségek rendkiviili erével és szinte allanddan feliitik a
fejiiket. Kiilonosen all ez Kozép Eurdpa és a Balkan kis népeire és 0j allamalakulataira. (...) Mivel ezek a kis népek
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tobbnyire nem régi korszakokban szabadultak fel, és nacionalizmusuk gyermekkorat éli, hiedelmiik
gyermekbetegségei elsdsorban a nemzetiségi tiirelmetlenségben jelentkeznek. Az érzelemtiltengés kovetkeztében
nem tudnak megférni egymas mellett. Allandoan gyiilolkddnek. Egymas nyelvét, kultarajat, civilizaciojat el akarjak
nyomni.” Makkai Janos: Politika - isten rabsagaban, Budapest 1943. 208.

10 Kiss Endre: A jo kozép-eurdpaisag lehetdségérol. 4 Heét 1991. jan. 10. (XXIL. évf. 2.) 11. »sa se pastreze nealterat
sufletul poporului roman«. Cum era inteles acest comandament etnic? »in conditiile actuale, tara analfabetica, si ne
fie un ideal« proclama cu emfaza un recunoscut sef de scoala viterara gardistd, prin gura unui erou dintr-un cunoscut
roman al sdu. »Sa vedem - spunea mai departe - daca romanul poate riménea insusi, cand va Intelege sa se spele in
fiecare zi«. $i concluzia: »Cand vom introduce scoli inalte, biblioteci, medii culturale, Dumnezeu stie ce se va alege
din fiinta noastrd romana«. ( Mircea Eliade: Huliganii.) Poporul roman trebuia sd ramana in intuneric - analfabet si
ros de bolile mizerei fiziologice - cdci numai astfel putea fi el »insusi« dar mai ales numai astfel mistica legionara
gisea climatul favorabil propriei infloriri. Intre idealul conducitorilor gardisti, asa cum il doreau ei poporului roman
si sumbra realitate in care acest popor triieste, existi o perfecti identitate. Intre mijloacele de propagandi
intrebuintate si fondul insusi al gandirii legionare, nu existd nici o deosebire. Propaganda si ideologie se suprapun
perfect. Acesta este a doua trasdtura specificd a migcarii fasciste din Romania.” Lucretiu Patragcanu: Sub trei
dictaturi. Forum, Bucuresti 1946, 45.

11 ,,Una din afirmatiile des repetate de literatura legionara era necesitatea

12 A falusi struktira, az eredendéen konzervativ roman politikai osztaly, az allamnak a kommunistak altal megorzott
mitosza, a sajatos roman baloldali populizmus (Ceausescu tigynevezett népi bazisa), az elégedetlenek agressziv -
fasisztoid rétege - a sajatos roman konzervativizmus 0sszetevoi. ,,Normalisnak tartom az utca €s a konyvtar kdzotti
kozlekedést”. Steliau Tanase beszélget Lorin Alexandescuval ,,22”. II., 2(52) (1991. januar 18.) ,Roméaniara
politikai szempontbol egyfajta konzervativizmus jellemz6. Ez a konzervativizmus mindig létezett. Vagyis - tobb
torténelmi korszakarol elmondhatd: Romania egy fazissal lemaradt, 1épéshatranyban volt. Miért? Talan azért, mert
létezett egyfajta falusi struktura, amely eredendden konzervativ, és azért is, mert a roman politikai vezetd osztaly-
konzervativ osztaly. A konzervativ jegyek szamosak ennél az osztalynal. Példaul: az allami funkciok - nem pedig az
allam keretei kozott megvalosithatd demokracia iranti els6dleges érdekeltség; ez az attitiid jellemezte a roman
politikai vezeté osztalyt a két vilaghaboru kozott. 11. Karoly alatt és még a kommunizmus idGszakaban is. Az
allamnak mint legfels6 politikai formacionak a kényszerképzete. A legérdekesebb azonban az, hogy a kommunista
politikai vezetd osztaly, amely - mindegy, hogyan szétziizta a burzsoa allamot, épp a konzervativ részt mentette at a
maga szamara - az allam mitoszat. Mit kellett megmenteni? Meg kell menteni a roméan allamot. Ezt mondta
Ceausescu - és az 6vé volt a népszertiség. Ugyanazt, amit II. Kéaroly - megmenteni az allamot, felaldozva égy részét,
elfogadvan a bécsi dontést stb. Amikor igen kdnnyen azt is mondhatta volna: »nem, uram, én elfogadom a
lemondast!« (...) Vannak hagyomanyaink a demokracia terén. Hangstilyozom, hogy '38-ig, abban az iddszakban,
amikor a fasizmus uralta egész Kelet-Europat, csak Csehszlovakia és Romania maradt demokratikus, Magyarorszag
és Lengyelorszag nem, Bulgaria és Jugoszlavia még annyira sem. A két vilaghabori kozott mindezek autoriter,
katonai allamok voltak. Es most nagyon furcsénak tiinik az, hogy minket tanitanak demokraciara, hiszen mi
ismertiik a demokraciat, csak nem tudtuk megvédeni. Es ez mar mas. Nem sikeriilt. Viszont, visszatérve a
kommunizmusra, azt hiszem, hogy Romanianak a kommunista korszak alatti devianciaja azzal magyarazhato - hogy
ma a roman kommunizmus volt devians. Egy populista - nem politikai, ideoldgiai - hagyomanyokra alapozo
kommunizmus volt. Igen, egy baloldali populizmus volt, melyet athatott a nacionalizmus is, amelyben magara
ismerhet Torga 1901-t6] datalhato »samanatorizmusa«, a sovinizmus és masok. Nem politikai koncepcio volt. Tehat
a ceausizmusrol ugy beszélhetiink, mint egyfajta nemzeti kommunizmusr6l. Vagyis mas, mint Hitler nemzeti
szocializmusa. Vagyis nem beszélhetiink ugy a ceausizmusrdl, mint baloldali doktrinardl. Egyfajta ujfasizmus volt,
sz¢€lsOséges nacionalizmus hoz vezetett, amely természetesen atfogott bizonyos rétegeket, de hat hol nem fog at?
Lasd Nyugat-Eurdpaban - Franciaorszagban Le Pennek, Németorszagban a republikdnusoknak - sok hiviik van.
Miért? Mert minden tarsadalomban létezik az elégedetlenek egy rétege, egy agressziv rétege, amely nem tudja
kifejezni magat az ideologia terrénuman, csak agresszio révén, és amely kétségteleniil fasisztoid. Es az elsé jeladasra
fasiszta lesz. Es - ez volt Ceausescu Ggynevezett népi bazisa. Masrészt viszont a hiiséges kliensrétege, a
némenklatura...” Normalisnak tartom az utca €s a konyvtar kozotti kozlekedést. Steliau Tanase beszélget Lorin
Alexandrescuval. ,,22” I1., 2 (52) (1991. januar 28.)

13 V6. Valtozo valosag. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1984. 5.

14 V6. Romania 1944-1990. Budapest 1990. 22.

15 ,,Szelényi emlitette, hogy egy szociologus kollégéja szerint Kelet-Eurdpanak két opcidja van, ha a kommunizmustol
megszabadul: egy etnikai és egy polgari. - Azt hiszem, az etnikai opcié van kibontakozéasban.” Konrad Gyorgy.
Interja. Interpress Magazin 1991. januar. 133.

PETER EGYED
COMPULSIVE COURSES, OR: WHAT KIND OF STATE IS TO BE SUPPOSED FROM A
NATIONALIST OPTION?

Starting from Benedict Anderson's idea about 19th century's origins of Eastern Central European nationalism,
this paper asserts the necessary continuity of this very nationalism, based on the one hand on social systems maintaining
and regenerating cultural values, and on the other hand on restrictive political and legal institutions like restrictions on
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the use of minorities' mother tongue or an exclusive state school system. Eastern Central European ideas about the
functions of the state are rather transcendental than instrumental; they are predominated by the image of an authoritative
and monolythic state system, and exclusivistic mental mechanisms like an authoritarian and intolerant fundamentalism.
This leads to a tragical conception of individual destiny, in so far as it is bound to the existence of a Marxist state, which
can assure this very existence only by exclusing supposed and real enemies. This is a closed, self-generating process,
which keeps the society on a compulsive course. In a paradoxical way, therapeutical solutions are possible only from
the side of the state which asserts an optive social possibility.
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FELIX ERMACORA
Teremts békét, torodj a kisebbségekkel!

Népcsoport- és kisebbségvédelem mint eurdpai feladat

Nem minden kisebbség valos kisebbség - a jelenleg folyo vita allaspontja alapjan ezt ma
kijelenthetjiik! Ezt az igazsagot ismerte fel II. Janos Pal 1989. januar elsején, a Vilagbéke Napja
alkalmabol kiadott humanitarius iizenetében, amely az egyes allamok kisebbségi politikaja mellett
magukrol a kisebbségekrol is szol. A Szentatya iizenete nem a kdvetel6zo és taktikazo allami
politika pozicidink tdmogatésat jelentette, hanem éltalaban beszél a kisebbségekrdl, bennsziilotteket
¢s Oslakosokat, vallasi kisebbségeket emlit, és ramutat, hogy a diszkriminacié semmilyen ujabb
form4ja (mint példaul a lakaskiutalasoknal vagy a munkavallaldsban el6fordulé megkiilonboztetés)
sem megengedhetd. Az lizenet a kisebbség egyfajta komplex meghatarozasat tartja szem el6tt. Nem
a kisebbségi kérdésekkel 6sszefonddo politikai problémakat kivanja félreértelmezhetd fogalmakkal
elkendézni, hanem a jelenlegi kisebbségi gondokat akarja jogilag és politikailag helyesen
meghataroz ni. Az iizenet alapvetd célkitlizése az emberi jogi torekvések tdmogatasa. Az egyes
allamok ¢és a nemzetkozi szervezetek politikdjaban azonban nem mindig és minden emberi jogi
okokbdl védelmezendd kisebbség szamit jogi értelemben is valddi kisebbségnek.

Mit értiink kisebbségen?

Amikor a kiilonb6z0 orszdgok €s a nemzetkdzi szervezetek - mint példaul az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete vagy az Eurdpa Tanacs, az EK és az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet-
politikdjdban védelmezendd kisebbségekrdl beszélnek, akkor az Ugynevezett ,,nemzeti
kisebbségek”-re (eurdpai terminolégia)' vagy a nyelvi, etnikai és vallasi kisebbségek re (ENSZ-
terminolédgia)® gondolnak, de egy esetben sem gondolnak olyan kisebbségekre, amelyeknek tagjai
munkat és lakast keresnek, azaz bevandoroltakra és a menekiiltekre. Ezeket a modern sz6hasznalat
,Uj kisebbségek”-nek nevezi.® Az egyes allamok gyakorlata és a nemzetkézi jog jelenlegi allasa
szerint csak a ,klasszikus kisebbségek” élveznek - ha egyaltalan ¢élveznek - mint kisebbség
nemzetkdzi és nemzeti védelmet, az egyéb kategodridkba tartoz6 csoportok nem.

A kisebbségeknek két fajtija létezik: a nemzetkozi és tobbnyire a nemzeti jog altal elismert
kisebbségek és a kisebbségi pozicidoban 1évd, de jogi értelemben kisebbségnek nem nevezhetd
csoportok.*

Vajon ez a megkiilonboztetés mesterséges, vagy létezik magyarazat kialakuldsara és meglétére,
vagy netan teljesen Onkényes lenne? A megkiilonboztetés egyrészt a kisebbség fogalmanak
valtozasaval, masrészt a jelenlegi eurdpai népmozgassal hozhat6 osszefiiggésbe.” Az etnikai, nyelvi,
vallasi és faji kisebbség fogalma a 19. szazadtdl kezdddden alakult ki fokozatosan, az egyes
allamok gyakorlata alapjan.® A két vilaghabora kozotti idészak kisebbségvédelmi rendszerében
megszilardultak, a tarsadalomtudoméanyok tobbé-kevésbé azonos értelmii szakkifejezéseivé valtak.”
A nézdpontokat illetden az ENSZ-korszak kezdetéig sem kétség, sem barmiféle beavatkozas a
kisebbségi jogi doktrindban nem meriilt fel. Ahhoz, hogy egy csoportot egyaltalan kisebbségnek
tekintsenek, figyelembe vették a letelepedettség jellegét és az adott orszaghoz fiiz6d6 allampolgari
viszonyt. Kisebbségvédelmet csak olyan csoportok szamara biztositottak - ha biztositottak -,
amelyek egy adott foldrajzi teriileten, nyelvi, etnikai, vallasi vagy faji jegyek alapjan kiilonboztek a
polgarok tobbségétdl. A csoport tagjai vagy maga a csoport a fenti ismertetéjegyekhez a
definiciokban és az éallami gyakorlatban tovéabbra is ragaszkodtak; a legszélesebb korben elismert
definiciok ezen a téren Capotortitél és Dechdne-t6] szarmaznak.® Az Gigynevezett 4j kisebbségeket
1s méltanyol6 progressziv teoretikusok mind ez idaig hidba kiizdottek a fenti meghatarozas ellen. Ha
tehat 1étezik is a faji megkiilonboztetés elleni’ vagy specifikus kisebbségvédelem, ez az érvényes
nemzetkdzi és nemzeti jogok alapjan is a kisebbségben €16 embereknek csak azt a kategoriajat illeti
meg, amelynek sorsaval szemben az Egyesiilt Nemzetek Szervezete sem kivan ,,k6z6mbos” lenni. '
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Hiba volna azonban azt feltételezni, hogy azok az emberek, akik etnikai, nyelvi, vallasi vagy faji
szempontbol kiilonboznek a tobbi embertdl egy adott dllamban, de nem tartoznak a fenti értelemben
vett kisebbségekhez, Eurdpa jogfosztottjai és szamkivetettjei lennének. Nem, 6k is élvezik az
altalanos emberi jogokat - rajuk is érvényes mindenekel6tt a diszkriminacio tilalma'' -, viszont nem
¢lveznek olyan csoportos jogokat - eltekintve az egyesiilési és gyiilekezési szabadsagtol -, amelyek
kiilfoldiként is megilletnék Oket.'” Természetesen a torvény azt is tiltja, hogy eld itéletekkel
viseltessenek irantuk. Ezek a személyek a fentiekbdl kovetkezden egy nem mindig megfeleld, de
mégiscsak specialis normékkal lefedett jogi statusba keriilnek, nevezetesen a menekiiltjog, az
idegenjog, kiilfoldiekre vonatkozé6 munkajog és az EK-torvények (beleértve az tgynevezett négy
szabadsagjogot is) hatalya ala.

Mindaddig, amig Europaban az idegenek kisebbséggé mindsitésére vonatkozdéan nem létezik
egységes allampolitika, bele kell torddniink, hogy a specidlis kisebbségvédelem rajuk nem
alkalmazhato.

Bar az europai 6slakosok, mint példaul a lappok esetében a ,,bennsziilott kisebbség” (indigenous
minorities) kifejezés lassanként meghonosodni lat szik, az Egyesiilt Nemzetek nem szamitja dket a
kisebbségek kozé, hanem privilegizalt kisebbségi statust élveznek.” Nem létezik azonban
nemzetkozi jogilag rogzitett meghatarozas a kisebbségekre vonatkozoan, igy elismerésiik az egyes
allamok beliigyei koz¢ tartozik.'

A jelenlegi helyzet

A papa 1989. januar elsejei lizenete olyan idépontban sziiletett, amikor még senki sem lathatta
elére, hogy a kisebbségvédelem két éven beliil Eurdpa egyik legégetdbb problémajava valik. Sem
az 1947. évi békeszerzddés, sem az Europa Tandcs és az EK nem térddtek igazan a kisebbségek
védelmével; a kisebbségek létezését e szervezetek megalakulasuk (1950, illetve 1957) 6ta szoba
sem akartak hozni. Nyugat-Eurdpa azon részein, ahol ez a probléma kiilondsen égetd volt, kétoldala
megallapodasokkal kerestek békés meg oldast. KitiinG példa erre Dél-Tirol kérdésének a kezelése.'
Eurdpa keleti felében az 1948 utani allamvezetok azonban a heveny problémak lekiizdésére vagy a
sztalinista-leninista ideologiat lattak alkalmasnak, vagy a nacionalista propagandat vetették be, mint
példaul Romanigban.'®

A kelet-europai kommunista rezsimek 6sszeomldsaval megsziint a népcsoportok és kisebbségek
guzsba kotottsége is. Az addig elnyomott kisebbségek és nemzetiségek szabadon kifejezhették sajat
identitasukat. Az 6nallosagi torekvések, illetve a hatékony népcsoport- és kisebbségvédelem utani
vagyak a felszinre tortek. A mulasztasok poétlasdnak sziikségességét az Europa Tanécs ismerte fel
els6ként. Intézményi keretei kozott két olyan egyezménytervezetet dolgoztak ki, melyekrdl jelenleg
politikai targyalasok folynak.'” A koppenhagai EBEE-konferencia 1990 jiniusaban tag kereteket
biztositott a kisebbségi kérdés megvitatasara; jelenleg meg kell elégedniink azzal, hogy a
legfontosabb nemzetkozi szervezetek elkotelezték magukat a kisebbség- és népcsoportvédelem
mellett.'® Az EBEE moszkvai konferencidja 1991 oktoberében kidolgozta egy békéltetd
mechanizmus alapjait,’ de az EK-parlament szintén évek Ota faradozik a kisebbségvédelem
politikai vezérfonaldnak megalkotasan.*

Ami a kétoldali megallapodéasokat illeti, a Német Szovetségi Koztarsasag ¢s Lengyelorszag,
tovabba a Német Szovetségi Koztarsasag és Csehszlovdkia mar eljutottak a népcsoportok
védelmének bilateralis szerzédésekbe foglalasaig.!

Nyitott kérdések

A szamos torekvés ellenére a Iényegi problémak megoldatlanok maradtak. Ezek a kdvetkezok:

- Ervényes-e a népek onrendelkezési joga a nemzetiségekre és a kisebbségekre?

- Mi a helyzet a nemzetiségek ¢és a kisebbségek autonomidjaval, milyenek a minimalis
kritériumai az ilyen autonémidnak?

- Milyen legyen a nemzetiségek ¢€s a kisebbségek nemzetkozi garancia rendszeré?
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- Magukat a csoportokat kell védeni, vagy elegendé a nemzetiségek és kisebbségek tagjait
jogokkal felruhazni és kotelezettségeket kironi rajuk; hol huzodnak a minimalis jogok normativ
hatarai?

- Mennyiben lehet a kisebbségektdl vagy nemzetiségektdl elvart lojalitast jogi kotelezettséggé
emelni?

A fenti problémak egyike sem oldodott meg a gyakorlatban, ezért tovabbra is folytatodik a
megoldas keresése.”

Habar nem Iétezik a kisebbségek és a nemzetiségek jogait tartalmazé lezart katalogus, az elmult
45 évben sziilettek olyan jogi eldirasok, amelyek kedvezdek szamukra. Ezek a rendelkezések a
kiilonféle nemzetkdzi jogi szovegekben szétszorva taldlhatok, és a legtobb eurdpai allam elismeri
Oket. Az alabbi eldirasok tartoznak ide: a népirtas - a kitelepitést is beleértve tilalma; csoportok és a
csoporthoz tartozd személyek etnikai, nyelvi, faji vagy vallasi kiilonb6zOségen alapulod
diszkriminacidjanak tilalma; lehetévé kell tenni a kisebbségek tagjai szdmara, hogy
csoportjellegiiket megtarthassak, valamint ebbdl levezetve lehetévé kell tenni a csoport szadmadra,
hogy megérizze életképességét.” Mindezek ellenére az egyes allamok és a nemzetkozi szervezetek
még nem jutottak arra az elhatdrozasra, hogy ezekbdl a szabalyokbol érvényes nemzetkozi kodexet
készitsenek.

A kisebbségvédelem akadalyai

Ez a kddex maig meghitsult olyan allamok miatt, amelyek nem akarjak ezeket a kodifikacios
Iépéseket megtenni. Az eurdpai orszagoknak egy csoportja tobb oknal fogva is szkeptikus a
nemzetiség- és kisebbségvédelemmel szemben. Franciaorszag teljesen nyiltan azt vallja, hogy
teriiletén nem élnek kisebbségek, ezért tigy véli, a kisebbségek védelmének kotelezettségét nem
helyes nemzetkozi szerz6désekbe beépiteni.** Gorogorszagban és Cipruson a maceddnokat, illetve a
ciprusi torokoket még nemzetiségként sem ismerik el, nemhogy 6nallé allamisagot biztositananak
szamukra. Romadnia ,nemzetdllami” ¢és ebbdl fakadd asszimilacids programjaval a magyar
népcsoport tovabbélését probalja akadalyozni. Jugoszlavia a nemzetiségek ¢és a kisebbségek
elismerésétél immar azért 6dzkodik, mert fél, hogy a be nem avatkozasi zaradékmegsziinése utan
idegen allamok és nemzetkdzi szervezetek adnak meg a kegyelemddfést a jugoszlav 6nallosagnak.”
Torokorszag az ormény- és kurdkérdésben olyan nemzetiségi €s vallasi problémakat 1at, amelyek a
mar altala elfogadottaknal magasabb szinti nemzetkozi kotelezettségek kényszerti atvételéhez
vezethetnek.

Hatékony jogvédelem

Lathat6 tehat, hogy az ujfajta nemzetiség- ¢és kisebbségvédelemre irdnyuld, jelentds
kezdeményezések ellenére tekintélyes er6k gatoljak az elorelépést. Ugy tiinik, néhany allam csak
vonakodva kész jogi védelmet biztositani, pedig mindenekel6tt az adott allamkozdsség feladata
lenne kialakitani a kiilonb6z6 népcsoportok mérgezoé elditéletek nélkiili egyiittélését.

A kisebbségek védelméhez ugyanis bizonyos allami keretfeltételekre is sziikség van. Ezekhez a
keretfeltételekhez tartozik egyrészt a demokratikus allamforma, madsreszt a parlamentarizmus.
Egyediil a demokratikus allamforma biztositja a politikai csoportosuldsok®® kozotti parbeszédet, és a
parlament egyike azon forumoknak, ahol ez a parbeszéd nyilvanossagra keriil. A keretfeltételekhez
tartozik az altalanos emberi jogok tiszteletben tartdsa is, ahogy azokat az ENSZ 1948. december 10-
i kozgyiilése altal elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata tartalmazza.”’ Ebben a
tulajdonhoz valé jog tiszteletben tartasa is szerepel.” Egy kisebbségvédelmi rendszer allamon beliili
kereteihez hozzatartozik a szocidlis €s gazdasagi minimumok normaja is, ahogy ez a legtobb
demokratikus allam alkotmanyaban megtalalhat6. Ehhez hozzd kell még tenni egy jogi
garanciarendszert, mert egyediil ez nyujt fedezetet a viszalyok békés uton torténd megsziintetésére.
Csakis ilyen belsé keretek kozott johet 1étre a kisebbségek hatékony jogvédelme.”
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Védhatalom vagy ,,gondoskodé” hatalom

Nemzetkozi ligyekre gyakran raerdltetik a védohatalom eszkdzét; hogy ez a kisebbségekre ¢és a
nemzetiségekre vonatkoztatva nem korrekt, a tudomany mar régen vilagossa tette. A véddhatalom
nemzetkozi jogi értelemben tobbnyire egy allamot jelent, amely magara véllalja egy masik allam
vagy az ott ¢l16 allampolgarok érdekeinek valamilyen konfliktus miatt nemzetkozileg el nem latott
képviseletét.™® Ily moédon a védéhatalmat nem lehet a kisebbségekre és nemzetiségekre
vonatkoztatni, ebben az esetben inkdbb gondoskod6 hatalomrdl van szo, amelynek valamilyen
nemzetkdzi statusa van, €s kiall bizonyos kisebbségek és nemzetiségek mellett, anélkiil hogy
kiallasat mar eleve idegen allam beliigyeibe vald beavatkozasnak tekintenék. A legjobb példat a
gondoskodasra, amelyet egy hatalom a kisebbségek szamara nyujt hat, az Olaszorszagban ¢él6 dél-
tiroli német kisebbség sorsa mutatja. A tiroli orszagrész 1920-as olasz annektalasa ota Ausztria
egyfolytaban D¢l-Tirol érdekeiért kiizdott. A két vilaghabort kozott faradozasait nem sok eredmény
koronazta. Ma mdar azonban Ausztria ténylegesen gyakorolhatja az 1946. évi parizsi
békeszerz3désbol eredeztethetd ,,védhatalmi” jogait.”!

Léteznek azonban ,elfelejtett” kisebbségek is, melyeknek nincsen védé hatalmuk. Ezek
mindenekeldtt a cigdnyok vagy mas bennsziilott kisebbségek, mint példaul a baszkok, a bretonok
vagy a ladinok, akik allami védelem nélkiil kiizdenek 1étiikért.

Védohatalomnak lenni kiilonleges hivatast jelent a folottébb érzékeny nemzetkozi
kapcsolatokban, mivel a védéhatalomnak az adott kisebbség vagy nemzetiség melletti kiallasa,
annak sikere attdl fiigg, hogy az adott allam hajlando-e a nemzetiség vagy a kisebbség érdekeit
komolyan képviselni. Ha - akar védOhatalomként is - visszalépne, a kisebbség vagy nemzetiség
melletti kiallasat rogton rosszindulati tettnek tekintenék, féleg ha mas, létfontossagli érdekek is
kockéan forognak. Emberi jogi ligyekben a védéhatalom funkcidjat egy-egy nemzetkozi konvencio
minden tagja meg kaphatja, s nekik a panasztétel eszkozével van lehetdségiik arra, hogy az emberi
jogok megsértése miatt nemzetkozi szervezetek elStt 1épjenek fel egy masik allammal szemben.*
Minden nemzetkdzi emberi jogi védelmi rendszer ismeri az allami panasztétel eszkozét, de csak
néhany, konnyen dsszeszamlalhato esetben éltek vele az eurdpai emberi jogi konvencié alapjan.™
Az ezekbdl a panaszokbol levont tapasztalatok azt mutatjak, hogy kockazatos eszkozrél van szo,
amelyhez nyilvanos nyomasgyakorlas nélkiil egyaltalan nem nyulnak az érdekeltek. Az a tény, hogy
a ciganyok vagy a kurdok érdekében egy allam sem ¢él a panasz lehetdségével, magaért beszél.
Pedig a panasztétel mind az Eurdpa Tanacs, mind az ENSZ elott lehetséges.

Nemzetkozi garanciarendszer?

A fenti dilemmabol, akar a véddhatalom hidnya, akdr annak a csOdbe jutidsa idézte azt eld,
egyetlen ut vezet ki, mégpedig a nemzetkdzi kisebbségvédelmi garanciarendszer. Csak ez tudja
megalapozni a kisebbségek ¢és a nemzetiségek védelmének nemzetkozi felelésségét. Hiszen
kétségkiviil kollektiv felelésségrél van szo;** tulajdonképpen ez az alapvetd jelentése az emberi
jogok ¢és ezzel egylitt a kisebbségek és a nemzetiségek védelmére vonatkozd jogok nemzetkozi
garancidjanak. Jollehet a nemzetiségekkel és a kisebbségekkel kapcsolatban elsdsorban az allami
felel0sség johet szoba, jelenleg mégis a nemzetkdzi kollektiv felelosségért folyik a kiizdelem, mivel
n¢hanyan azt remélik, ezaltal lehetdség nyilik a nemzeti keretek kozott zajlé folyamatok
befolyésolasara.

Eurdpaban jelenleg két, mar régen elavult kérdés mentén folyik a kiizdelem:

a) Milyen legyen a kisebbség- ¢és nemzetiségvédelem tartalmara vonatkozé minimumok
nemzetkdzi normaja?

b) Hogyan lehet ezt a minimalis normat a lehetd legjobban érvényre juttatni?

A tartalmilag megszabhaté minimumok normarendszerének a kisebbségek ¢és nemzetiségek
sziikségleteire, azaz tulélésiikre és identitasuk megdrzésére kell irdnyulnia. Ezek a sziikségletek
elsdsorban a nyelvre, az iskolai képzésre, a demogréfiai véaltoztatdsok tilalmara, a hivatali pozicioba
jutasra, tovabba a diszkriminacionak az élet Gsszes teriiletén érvényes tilalmara koncentralédnak.
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Ezek azok a kulcskérdések, amelyeket egy védelmi rendszernek garantilnia kell. Ezek a
nemzetiségek €s kisebbségek alapsziikségletei, ezeket fel kell ismerni €s figyelembe kell 6ket venni.
A kisebbségek helyzetétdl fliggden ide tartozhat az autondmia is, amelyet - mint a tapasz mutatja - a
torvényhozas, az igazsagszolgaltatas, a kdzigazgatas és a hely 6nigazgatas terén biztositanak, illetve
biztosithatnak.

Ezeknek az alapfeltételeknek a biztositasarél van tehat sz6. Elsésorban nemzetiségek és
kisebbségek egyes tagjai szamara sziikségesek a fenti feltételek. Nekik ma még nagyon
elhivatottnak kell lenniiik ahhoz, hogy egyéni jogaikat akadalyok nélkiil érvényesiteni tudjak. Ezzel
szemben, ha csoportos jogokrdl van szd, akkor magit a csoportot, illetve annak képviseldit
ruhdzzak fel jogokkal. A csoportok szamara lehetdvé kell tenni, hogy igénybe vehessék az
igazsagszolgaltatast, a kisebbségi politikai partoknak és a nemzetiségi szovetségeknek pedig meg
kell adni a jogot, hogy a csoportot mint olyat, védelmiikbe vegyék.™

Milyen eszkozokkel kell a nemzetkozi garancidk rendszerét kidolgozni? A tapasztalat azt
mutatja, hogy az eurdpai emberi jogi rendszer jelenleg viszonylag biztos garanciat nyujt az
egyéneknek emberi jogaik érvényesitésére.’® Harom, kumulativan egymast keresztezé modell
Iétezik. Ezeket a modelleket a jogtudomany mar 1907 ota felhasznalja viszalyok békés
rendezésére,”’ de a nemzetiségek és a kisebbségek nemzetkozi védelmére is hasznalhatok. A
konfliktusos eseteknél hasznalt kontradiktatorikus tényfeltarasrol, a konfliktusban allo felek kozotti
kozvetitésrol és a jogsértések feletti itélkezésrdl van sz6. Ez utobbi két formaban fordulhat eld: a
biroi dontés vagy méltanyossagon, vagy az irott jogon alapul.*® Az embernek az a benyomasa, hogy
az eurdpai kisebbség- és nemzetiségvédelem jelenlegi tervezeteiben; az EBEE-mechanizmusban®™
és az EK terveiben® mind a harom modell megvalosul. Ezek a modellek nem kizarjik, hanem
kiegészitik egy mast. Azt azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy gyakran kiilonb6z6
erok allnak a jelenleg tervezett eszkozok mogott, amelyek kiilonb6z6 eredményekhez is
vezethetnek. A mechanizmusok milyensége és hatékonysdga azon a kérdésen mulik, hogy mi
torténik akkor, ha az allam nem hajland¢ a teriiletén letelepedett etnikai csoportokat, kisebbségeket
elismerni ¢és jellegzetességeiket megoévni, vagy ha az 4llam elutasitta a nemzetkozi
kisebbségvédelmi rendelkezéseket. Ilyen esetekben a nemzetkézi jog tovabbra sem képes
segitségnyujtasra. A nemzetkodzi kényszerité rendszer nem annyira kiforrott, hogy minden esetben
mukoddni tudna, hacsak az ENSZ a kollektiv feleldsség keretei kdzott mozgasba nem tudja hozni
szankcios mechanizmusat.*' Igy ennek a kérdésnek a megvalaszolasat bizzuk a jovére.

A hamis nacionalizmus ellen

A nemzetiségi és kisebbségi konfliktusok jelenlegi allasat figyelve az a benyomas alakul ki az
emberben, hogy a nemzeti kisebbségek mintha nacionalista csoportokként konfrontdlédnanak.
Egyre tobbszor teszik fel a nemzet és a nacionalizmus értékére vonatkozo kérdést,” amely tSbb
mint egy ¢€vszdzadig uralta a nemzetkozi kapcsolatokat Europaban. Az els6 nagy, demokratikus
konfrontacidhoz a nemzetek és nemzetiségek értékével, illetve érettségével kapcsolatban az 1848.
évi frankfurti Paulskirche, Kozép- és Kelet-Europanak - amely ekkor még teljes egészében az
osztrak csdszarsaghoz tartozott - ez az elsé nagy, demokratikus polgari gyiilekezete vezetett. Nekem
személyesen az a véleményem, hogy nemzet ¢és nép meg Orzendd kozosségi értékek, a
nacionalizmus viszont a nemzeti jelleg olyan perverzidja, amely hegemoniatorekvéseken,
fajgytiloleten ¢és elditéleteken alapszik. Veszélyes volna azonban a nacionalizmus elitélésével egyiitt
a kozosségi értékeket is elitélni; ezt mindenféleképpen el kell keriilni. A megfeleld latdismodhoz és
a mértékek helyes megvalasztasdhoz tanuldsi folyamatnak kellene parosulnia. Ez csak részben - a
jogkultura teriiletén - a jog feladata. Az eredmény legnagyobb részét kiilonbozd nevelési folyama
tokon keresztiil - a sziil61 hazban, az iskoldban, a templomban vagy akar a politikai partokban - kell
elérni.

Jegyzetek
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1 A ,nemzeti kisebbségek”-kifejezés az Europai Emberi Jogi Konvencio (tovabbiakban: EEJK) 14: cikkelyében
talalhato.

2 Az ENSZ-terminologiaban szerepld kifejezés a polgari és politikai jogokrol szold egyezmény (tovabbiakban:
Egyezmény) 27. cikkelyében taldlhatdo. A szovegeket illetéen lasd: Felix Ermacora (szerk.): Internationale
Menschenrechttexte, 3. kiadas, Wien 1982. 7956.

3 A kifejezés hasznalatossa valt a nemzetkdzi terminologiaban.

4 Ide elsOsorban a Franciaorszagban honos bretonok és katalanok tartoznak, akiket Franciaorszag jogi értelemben nem
ismer el kisebbségeknek.

5 A kisebbség fogalmanak valtozasat illetden 1d.: Felix Ermacora: Menschenrechte in der wandelnden Welt. |. 1974.
349.

6 Uo.

7 Ld.: Felix Ermacora: The protection of minorities before the United Nations. Recueil des Cours, vol. 182 (1984), 251.

8 Capotorti, F.: Study of the Rights of Persons Belonging to Ethnic, Religious and Linguistic Minorities, New York
1979. Sales Nr. E. 78 XIV. 1.; Dechones definiciéja tobbek kozott az ENSZ titkarsaga altal kidolgozott
kompilacioban, az E/CN. 4/1191/WG. 5/CRP 1. sz. dokumentumban talalhato.

9 Ebben az sszefiiggésben elsdsorban a faji diszkriminacio tilalmanak deklaracioja és az arrol sziiletett nemzetkdzi
egyezmény érdemel emlitést, amelyben a ,,faji” fogalmaba beleértették az etnikai eredetet is. A megfeleld
szovegeket lasd a 2. jegyzetben szerepld kiadvanyban.

10 Elsésorban az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, tovabba a diszkrimindcié tilalménak kiilonb6z6 formai
tartoznak ide: 1d. a 2. jegyzetben megadott szovegeket.

11 A k6zombos magatartastol vald intés mindenekel6tt az ENSZ-kozgyiilés 1948. december 10-1 keltezést, 217 C (I1I)
sz. hatarozataban lelhetd fel.

12 Ld.: példaul az EEJK 11. cikkelyét.

13 Ld.: Ermacora: The protection, i. m. 279. tovabba: Ermacora, F: Der Minderheitenschutz im Rahmen der Vereinten
Nationen, Ethnos 31 (1988).

14 Az europai allamok kozott jelenleg folyo vita legalabbis e felé hajlik. A kisebbségi kérdések mar nem kizardlag az
allamok belsé hataskorébe tartoznak (a Charta 2. cikkelyének 7. sora), de a kisebbségek elismerése még mindig
els6sorban beliigynek szamit.

15 V6. Ermacora, F: Sidtirol und das Vaterland Osterreich, Wien 1984.

16 Ld.: Ermacora, F.: Bedrohtes Volkstum, in: Handbuch zur Deutschen Nation 2. 1987. 501.

17 Ld.: a European Commission for the Democracy Through Law szovegét: Preliminary Draft European Convention of
Minorities valamint a Standing Conference on Regional Languages in Europe szdvegét: European Charter for
Regional and Minority Languages.

18 Ld.: mindenekelétt az EBEE emberi dimenziordl tartott konferencia 1990. junius 29-i koppenhégai talalkozojanak
dokumentumat. Regio 1991. 2. 205-208.

19 Document of the Moscow Meeting of the Conference on Human Dimensions of the CSCE.

20 Az Eurdpai K6zosségben €16 nemzetiségek jogairol szol6 charta tervezete, Doc. PE 121. 211.

21 Ld.: a Német Szovetségi Koztarsasag és a Lengyel Koztarsasag kozotti joszomszédsagi, baratsagi és egyiittmikodési
szerz6dés 20. cikkelyének 1. bekezdését, valamint a hasonlé német-cseh szerzodés 20. cikkelyét.

22 J6 példa volt erre a Wiener Institut fiir Staats- und Verwaltungsrecht rendezésében 1991 novemberében, a kdzép- €s
kelet-eurdpai kisebbségek kérdésérdl megtartott szimpozium, amelyen az alapvetd elméleti problémakat targyaltak
meg.

23 Ermacora, F.: The protection, i. m. 303, 310.

24 Feltiinéek a Francia Koztarsasag fenntartasai az egyezmény 27. pontjaval kapcsolatban, amelyet Franciaorszag
alkalmazhatatlannak mindsitett, mondvan, hogy teriiletén nem élnek kisebbségek.

25 Ld.: J. Dengler legutobb megjelent cikkét.

26 Alapvetd dolgokat fejt ki ezzel kapcsolatban H. Kelsen Vom Wesen und Wert der Demokratie cimii miivében.
(1929.; Gijabb kiadas: 1963.)

27 A szdveg megtalalhato a 2. jegyzetben szerepld szoveggytijteményben.

28 Ld.: a 17. jegyzetben az altalanos nyilatkozatot.

29 A véddhatalom fogalmarol lasd: Verdross/Simma: Universelles Volkerrecht 1984. 933.

30 Hafner részletesen targyalta a kérdést a kisebbségi problémaval kapcsolatban a 22. jegyzetben emlitett
szimp6ziumon.

31 Ld.: Ermacora, F.: Siidtirol, i. m.

32 Ld.: az EETK 26. cikkelyét és az Egyezmény 41. cikkelyét; Ezek kritikai elemzése: Ermacora, F: Uber die
Saatenbeschwerde in Fragen der Menschenrechte, FS-Bridel, 1968, 167.

33 Ld.: A European Commission on Human Rights kiadasaban megjelent munkat: Stock Taking of the Practice of the
European Comission on Human Rights, 1987.

34 Az emberi jogok betartasanak kollektiv felel6sségét Eurdpaban eldszor az Eurdpai Emberi Jogi Bizottsag
hangoztatta az Ausztria és Olaszorszag kozotti iigyben; Appl. 788/60.

35 Theodor Veiter a Nationale Autonomie cimil 1938. évi irasaban dolgozta ki ezeket a klasszikusnak szamitd
szempontokat.

36 Ld. Frowein/Peukert: Europaische Menschenrechtskonvention, 1985.
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37 Utalas az 1907. oktober 18-an kelt, a viszalyok békés rendezésérdl szolo 1. Hagai Egyezményre.

38 Ld. mindenekel6tt a moszkvai dokumentumot, vo. a 19. jegyzettel.

39 Ld. mindenekel6tt az EEJK 48. és utana kovetkezo cikkelyeit.

40 Ld. a 20. jegyzetet.

41 Ilyen mechanizmus eurdpai szinten nincsen intézményesitve, az ENSZ-ben viszont igen. Ha egyes allamok az
altalanos nemzetkozi jogot alapul vennék, akkor az emberi jogok tomeges €s rendszeres megsértése miatt szembe
kellene nézniiik a beavatkozassal. Ld. Ermacora, F: Geiselbefreiung als humanitére Intervention im Lichte der UN-
Charta,

42 Ld.: Ermacora, F.: Allgemeine Saatslehre 1970, 58.

FELIX ERMACORA
MAKE PEACE, TAKE CARE OF MINORITIES. PROTECTION OF MINORITIES AS A TASK
OF EUROPE

This paper gives an overview of the development, problems of terminology and open questions of international
protection of minorities in Europe, distinguishing the category of “acknowledged” ethnic minorities from that of “new
minorities”, organizing themselves according to new, particular aspects. It refers to obstacles of the protection of
minorities, conditions of an effective protection of their rights, and the theoretical debates about the formation of an
international system of guarantees. In response to the accusations qualifying the aspirations of nationalities as
nationalism, the author speaks for the right of protection of the values represented by the minorities.
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NONNA MAYER

Rasszizmus, idegengyiilolet az Europai Kozosség orszagaiban

Kényes vallalkozas 6sszehasonlitd vizsgalatot késziteni a rasszizmusrol. A jelenség
meghatarozasa, megkozelitése, mérése orszagrol orszagra valtozik. Még ha fontosnak
tartjuk is a kozvélemény kutatdsokkal 0sszegylijtott rasszista attitlidok vizsgalatat, a
feltett kérdések, megfogalmazasi modjaik ritkan azonosak. E tekintetben szerencsés
kivételt jelent az a felmérés; amely az Eurdpai Kozosség Tanacsanak késziilt. Ez a
rasszizmus ¢és az idegengytilolet er6sddése miatt érzett nyugtalansagtol hajtva rendelt
meg errél a témarol egy kérddives vizsgalatot a Kozosség tizenkét orszaganak
allampolgérai kozott, hogy feltarjak az emberi jogokrol, a bevandorlasi politikarol és
a kilfoldiek jelenlétérdl alkotott véleményiiket. A vizsgalat eredményei el6szor
tesznek lehetévé egy szisztematikus dsszehasonlitast.'

Azonossagok

Az eurdpaiak tulnyomo tobbsége a demokracidhoz és az emberi jogok védelméhez
kotddonek  mutatkozik, elitéli a rasszista mozgalmakat, és egyetért a
rasszizmusellenes mozgalmakkal.”> Am nem elhanyagolhato résziiknek az az érzése,
hogy hazijaban til sokan vannak a ,,mas” nemzethez, mas fajhoz, mas kultirahoz,
mas valldshoz vagy madés tarsadalmi osztidlyhoz tartozok. A mintdban szereplok
kevéssel tobb mint fele (51 szazalék) vélte ugy, hogy e csoportok koziil legalabb egy
tul nagy szdmban van jelen, és kozel negyede (23 szdzalék) gy, hogy koziilik
legaldbb harom til népes.” A heterofobianak vagy a massag elutasitisanak atlagos
szintjérdl alkotott fenti becslés pontosan megegyezik azzal, amelyet mas kérdésekkel
végzett mas vizsgalatok adnak meg Franciaorszdggal kapcsolatban. Azon az
etnocentrizmus-skalan, amely a sajat csoportba vald visszahtizodast és a mas
csoportok elutasitasat mutatja az etnikai kisebbségekre (zsidokra; muzulmanokra;
bevandorlokra) vonatkozo-kérdések alapjan, a megkérdezettek 51 szazaléka kozepes
(2-es vagy ennél magasabb) osztalyzatot kapott, és csak sziik negyediik mindsithetd
erésen etnocentrikus beallitottsagunak (3-as vagy 4-es osztalyzat).! Az a tipologia,
amelyet Roland Cayrol dolgozott ki az Emberi Jogi Konzultativ Nemzeti
Bizottsagnak végzett, A franciak és az idegengyiilolet ellen vivott harc cimli évenkénti
kozvélemény kutatds keretében, ¢s amely a bevandorldkra, az idegenekre ¢és a
kisebbségekre vonatkozo, 1990 Ota szisztematikusan feltett kérdésekre épiil,
ugyancsak 55 szazalékosnak mutatja a tagabb értelemben vett rasszistak aranyat; a
vizsgalatok szerint ezeknek egy kisebb része, 15-21 szédzaléka ,,meggydzddéses
rasszista”.’

A ,,masok” irdnti attitldok, barmilyenek legyenek is, szorosan Osszefliggenek
egymassal az eur6pai mintan. Akik példaul ugy vélik, hogy a mas nemzethez, mas
fajhoz vagy mas kultirahoz tartozok tulsdgosan nagy szdmban vannak jelen, azt is
gondoljék, hogy ezek kellemetlenséget jelentenek a mindennapi életben, jobban
hajlanak arra, hogy negativan itélj¢k meg az Europai kozosségen kiviili orszadgok
allampolgarainak jelenlétét, és gyakrabban mutatkoznak fogékonynak a bevandorlok
jogainak korlatozasara. Mas szavakkal: a massag elutasitasa az attitidok egyazon
tiinetegyiitteséhez tartozik, amelyet a szerzok szerint a heterofobia, az etnocentrizmus
vagy a rasszizmus jellemez, ahogy ezt tobb mint negyven évvel ezeldtt Adorndnak és
munkatarsainak A4 tekintélyelvii személyiségrol végzett uttord vizsgalatai kimutattak.
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Végso soron ugyanazok a tarsadalmi, kulturalis és politikai tényezok tantiskodnak az
intolerancia kiilonb6zé megnyilvanuldsairdl: foleg az iskolazottsag, az életkor és a
politikai orientacid. E megnyilvanuldsok elsésorban az idds, a megengedd és ,,poszt-
materialista” értékek irant kevésbé nyitott embereket jellemzik: azokat, akik kevésbé
iskolazottak, és akik a baloldalisag-jobboldalisag skala jobb felén helyezkednek el, a
sz¢ls6jobbon érve el a csucsértéket. Ezen a ponton megint egybeesnek egymassal az
eurdpai vizsgalat és a francia vizsgalatok eredményei.

Kiilonbségek

Az eurodpai atlag mindamellett megtévesztd. Az intolerancia mértéke orszagrol
orszagra valtozik az iparosodas szintjét6l, a migracidés hagyomanyoktol és a
bevandorolt lakossag nagysagatol fiiggéen. Minden mutatd szerint két csoport all
¢lesen szemben egymassal. A bevandorlok €s a kisebbségek elutasitasa az olyan
befogadd orszagokban a legerdsebb, mint Franciaorszdg, Németorszdg, Anglia,
Belgium vagy Daénia-Hollandia feltind kivételével. Ugyanakkor a kibocsato
orszagok: Dél-Eurdpa orszagai (Olasz-, Spanyol- ¢és Gordgorszag, Portugélia),
valamint Irorszdg messze toleransabbak (1. tablazat). Az eltérések tekintélyesek
lehetnek, mint példaul azon a skaldn, amely azt mutatja, hogy az orszag jovdjének
szempontjabol negativan vagy pozitivan értékelik-e a bevandorlok jelenlétét, €s amely
77 ponttal kiilonbozik a belga és az ir mintan.

Az Europai Kozosség orszdgai nem csak az intolerancia szintjét tekintve
kiilonboznek egymadstol: az annak céltdblajaul szolgdld csoportok is mdasok. Az
eurdpai vizsgalat kiilondsen érdekes ebbdl a szempontbdl, mert nyitott kérdéseket
hasznal, amelyek azt tudakoljak a megkérdezettektdl, hogy kire gondolnak, amikor a
mas nemzethez, fajhoz, valldshoz, kultirdhoz vagy tarsadalmi osztilyhoz tartozo
emberekrdl van szo. Kiilondsen eltérnek az els6 harom kérdésre adott valaszok (2.
tablazat). A nemzetiségek kapcsan a francidk spontan médon a magrebiekre, az
angolok az d4zsiaiakra, a németek a torokokre gondolnak, mig a dél-eurdpaiak
szétszortabb valaszokat adnak, €s inkabb a tobbi eurdpaira utalnak. A fajok kapcsan
leggyakrabban a feketéket nevezik meg. De a francidk és az angolok valaszai megint
csak gyarmatosité multjuk sulyardl tantiskodnak: az eldbbiek elsdsorban az arabokat,
az utobbiak pedig az indo-pakisztaniaiakat emlitik. Ami a valldsokat illeti,
leggyakrabban - a francidk és a belgdk tobb mint fele, a hollandok, a danok és a
németek tobb mint 70 szazaléka - az iszlamot emlitik. Am a déli orszagokban,
csakagy, mint Luxemburgban, Jehova tanti és a szcientistak vezetnek. frorszagban -
nyilvanvald okokbdl - a protestdnsok a ,,méasok”, mig az angolok legalabb olyan
gyakran emlitik a katolikusokat, mint a muzulménokat (25 szazalék).

Metamorfozisok

A rasszizmus nemcsak térben, de idében is valtozik. Szamos munka hangsulyozza,
hogy az Egyesiilt Allamokban 0j formai alakultak ki a rasszizmusnak, amelyeket a
szerz6k  ,burkoltnak”, , kifinomultnak”, ,softnak”, ,kozvetettnek” vagy
,,Szimbolikusnak™ mindsitenek.® Visszahtizodéban vannak a legkialtobb rasszista
eloitéletek, amelyek a kisebbségek feltételezett fizikai, erkodlcsi vagy szellemi
alacsonyabb rendiiségén vagy egyenjogusaguk meg tagadasan alapulnak. Am ezzel
parhuzamosan még a jomodu és miivelt korokben is az a nézet van kialakuldban, hogy
a kisebbségek nem tisztelik Amerika alapvetd értékeit, és tartozkodas figyelhetd meg
a diszkriminacioval szembeni hatékony kiizdelemre alkalmas politikdkkal szemben.
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Franciaorszagban P A. Taguieff munkai hangsulyozzdk azt, hogy az 10j jobboldal
ideoldgiai offenzivédjaval parhuzamosan a biologiai alaptl inegalitaridnus rasszizmus
kulturalis alapu differencialista rasszizmussa alakul at.”

E fejleményeket igyekszik feltérképezni egy masik dsszehasonlitod vizsgalat, amely
Franciaorszagra, Németorszagra, Hollandidara és Angliara terjed ki, és amelynek
eredményeit érdemes felidézni.® A szerzék két rasszizmus-skalat allitottak fel. Az
els6, amely a kisebbségellenes érziiletekre és a bensdséges viszony elutasitasara
vonatkoz6 kérdésekre épiil, a szerzOk altal ,,szembeszokének™ nevezett rasszizmus
mértékét mutatja. Azok, akik ezen a skadlan magas pontszamot kaptak,
tisztességtelennek, kevésbé tehetségesnek, a tarsadalombiztositassal visszaélonek, a
munkanélkiiliség okozoinak stb. tekintik a kiilfoldieket. Elutasitjak tovabba a veliik
valo kontaktust (a héazassdgot, a nemi kapcsolatot, az iranyitdsuk alatt végzett
munkat). A masodik skéla a burkolt rasszizmust mutatja. Azok, akik ezen a skalan
magas pontszamot kaptak, nagyobb ardnyban gondoljak azt, hogy a hazajukban ¢él6
kiilfoldiek nem alkalmazkodnak a hagyomanyos értékekhez (erdfeszités, munka,
tarsadalmi eldrejutds), és eltilozzak a nyelvhez, a vallashoz vagy a nemi ¢lethez
kotddd kulturalis kiilonbségeket. Bar nem adnak hangot negativ érzelmeiknek,
ritkdbban juttatnak kifejezésre olyan pozitiv érzelmeket, mint a rokonszenv vagy a
nagyrabecsiilés. Marmost a két skéla szorosan 0sszefligg egymassal. Azok, akik nem
adnak hangot ,,szembesz0ké rasszizmusnak”, csupan burkoltnak, kevésbé fogadjak
joindulattal a rasszizmus ellen tett radikalis lépéseket, mint példdul a honositas
megkonnyitését vagy a rasszistak beperlését. Es bar nem helyeslik a kisebbségek
jogainak sziikitését, ezek bovitését sem tdmogatjak.

A jelenség kialakuldsat azzal hozzak kapcsolatba a szerzok, hogy a nyugati
demokraciakban altaldnossa valt a rasszizmusellenes norma. Akik magas pontszdmot
kaptak a burkolt rasszizmus skaldjan, részben magukéva tették e normat, elitélik a
rasszizmust, onmagukat pedig nem tekintik rasszistanak. Ugyanakkor a szerzoknek a
szembeszoko €s a burkolt rasszizmus egyazon érem két oldala.

kK

E vizsgalatok 6ta Eurdpa szamos gazdasagi, tarsadalmi €s politikai valtozason
ment at. A kibocsatd orszdgok befogadd orszdgokkd valnak, és most eldszor rasszista
incidensek robbantak ki Olasz- ¢és Spanyolorszagban. Maganak az eurdpai
egyesiilésnek a folyamata €leszti ujra a nacionalizmust és az intoleranciat. Ideje lenne
megvizsgalni, hogy ma is valosagos-¢ az Eszak-Dél ellentét, és hogy a gazdasagi és
politikai valsdg nem éleszti-e fel a rasszizmus legelemibb, legszembeszokdbb formait.

Forditotta: Bajomi-Lazar Péter

A jelentés az Emberi Jogi Konzultativ Nemzeti Bizottsag megbizasabol késziilt. Lasd: La lutte
contre le racisme et la xénophobie. La documentation frangais (meg jelenés alatt).

Jegyzetek

1 Kérdoives vizsgalat az Eurdpai Kozosség 12 orszaganak felndtt (15 éves és iddsebb) lakossagat

reprezentald mintan, Osszesen 11.795, specialis kérdezdbiztosok altal otthon megkérdezett
személlyel, az Eurobaromoétre 30 keretében. Lasd Dominique Bonnafé (Faits et Opinions)
Eurobarométre. L'opinion publique dans la Communauté Européenne. Racisme et xénophobie
(Eurobarométer. Az Eurdpai Kozosség kozvéleménye. Rasszizmus és idegengyiildlet) cimil
jelentését. Comission des Communautés Européennes, Briisszel, 1989. november, 121
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2 60 szazalékuk latja az ,,emberi jogok™ védelmében ,,napjaink egyik olyan {igyét, amelyért érdemes
kockazatokat vallalni és aldozatokat elfogadni”. 70 szazalékuk gondolja gy, hogy ,,a demokracia,
barmi torténjék is, a legjobb rendszer”. 82 szazalékuk itéli el (teljesen vagy inkabb) a rasszista
mozgalmakat. 71 szazalékuk ért (teljesen vagy inkabb) egyet a rasszizmusellenes mozgalmakkal.

3 49 szazalékuk véli ugy, hogy egyetlen csoport sem til nagy létszamu. 15 szézalé¢kuk gondolja ugy,
hogy egy csoport, 13 szazalékuk gy, hogy két csoport, 9 szazalékuk gy, hogy harom csoport, 7
szazalékuk ugy, hogy négy csoport, 7 szazalékuk ugy, hogy 5 csoport tul nagy 1étszamu. 1. m. 43.

4 Nonna Mayer: Ethnocentrisme, racisme et intolérance, in: CEVIPOF, L'électeur frangais en
questions. Parizs, Presses de la FNSP, 1990, 17-43. A CEVIPOF-SOFRES vizsgalata, 4032 fos, a
szavazo koru francia lakossagot reprezentald orszagos mintan, 1988. majus 9-20.

5 Roland Cayrol: Les Frangais, le racisme et la lutte anti-raciste, in: Comission nationale consultative
des droits de I'homme. 1992. La lutte contre le racisme et la xénophobie. Parizs, La documentation
frangais, 1993, 59-67. A CSA Intézet vizsgalatai 1000 fGs, a 18 éves és idOsebb lakossagot
reprezentald orszagos minta alapjan késziiltek 1990 februdrjaban, 1990 oktoberében, 1991
novemberében és 1992 novemberében.

6 A témaval kapcsolatos amerikai és francia munkdk Osszefoglald bemutatasaért lasd a Revue
internationale de psychologie sociale J. S. Jackson és G. Lanaine altal kdzdsen szerkesztett
kiilonszdmat: Le racisme: domination, exclusion, identiteé, 1989. julius-szeptember, No 3

7 Ld.: Pierre-André Taguieff alapvetd miivét: La force du préjugé. Essai sur le racisme et ses doubles.
Parizs, La Découverte, 1987.

8 Thomas F. Pettigrew, R. W. Meertens: Le racisme voilé: dimensions et mesure. 109-126. in: Michel
Wieviorka, szerk. Racisme et modernité, Parizs, La Découverte, 1992. 1988 végén készitett orszagos
vizsgalatok a fenti négy orszagban, Gérard Lemaine (EHESS, Parizs), James Jackson (Michigani
Egyetem) és Ulrich Wagner (Bochumi Egyetem) kézremiikodésével.

1 tablazat
Az orszagok besorolasa a csokkend intolerancia sorrendjében

Egyetértenek a Ugy talaljak, hogy til magas a méas
rasszizmusellenes nemzethez fajhoz
mozgalmakkal* tartozok szama**
Belgium 2,8 Németorszag 46 Belgium 44
Franciaorszag 2,9 Franciaorszag 44 Nagy-Britannia 42
Németorszag 2,9] Nagy-Britannia 44  Franciaorszag 40
Nagy-Britannia 3,0/ Belgium 42 Németorszag 35
Dania 3,00 Dania 35 Dania 33
frorszag 3,1| Olaszorszag 33  Olaszorszag 29
Luxemburg 3,2l Luxemburg 29 Hollandia 26
Portugalia 3,3 Hollandia 29 Portugalia 15
Olaszorszag 3,4 Gordgorszag 18 Gorogorszag 13]
Hollandia 35| Portugalia 13 Luxemburg 13
Spanyolorszag 3,6] Spanyolorszag 11 Spanyolorszag 11
Gordgorszag 37| drorszag 4 irorszag 4
A bevandorlok jelenlétének mérlege*** A bevandorlok jogainak korlatozasa mellett
foglal allast**

Belgium -20 Belgium . 32
Dénia -9 Dénia 31
Németorszag -4 Nagy-Britannia 25
Franciaorszag -2 Franciaorszag 25
Gorogorszag +5 Németorszag 24
Nagy-Britannia +6 Hollandia 16
Olaszorszag +15 Gorogorszag 14
Portugalia +33 frorszag 14
Spanyolorszag +36 Olaszorszag 8
Hollandia +41 Portugalia 8
Luxemburg +48 Luxemburg 6

* Atlagos pontszam. Teljesen egyetért = 4-es osztalyzat, inkabb egyetért = 3, inkabb nem ért egyet = 2, egyaltaldn nem ért egyet
=1.

** Szazalékban.

*** Az indexet Gigy kaptuk, hogy Osszeadtuk azoknak az aranyat, akik a nem Eurdpai K6z6sségi allampolgarsaggal rendelkez6
bevandorlok jelenlétét az orszag jovdje szempontjabol, j0” vagy ,.elég jo dolognak” tekintik, illetve azokét, akik ezt
,,10ssz” vagy ,.elég rossz dolognak” tekintik.

2. tablazat
A ,,Masok" spontan tobbségi megjelenése az egyes orszagok szerint, szazalékban
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Mas: nemzetiségli faju vallasu
Belgium észak-afrikai 32 fekete 53 muzulman 55
Dania azsiai (KK) 45 fekete 39 muzulman 74
Spanyolorszag eurdpai 37 fekete 62 JT, szcientista 27
Franciaorszag észak-afrikai 55 arab 39 muzulman 52
Gorogorszag eurdépai 23 fekete 47 muzulman 33
Hollandia torok 73 fekete 57 muzulman 71
frorszag europai 57 fekete 54 protestans 64
Olaszorszag eurépai 25 fekete 63 JT, szcientista 31
Luxemburg eurdpai 67 fekete 69 JT, szcientista 29
Portugalia europai 18 fekete 61 JT, szcientista 30
Németorszag torok 63 fekete 63 muzulméan 73
Nagy-Britannia azsiai (TK) 44 indiai 41 muzulman 26

KK: Kozép-Kelet, TK: Tavol-Kelet, JT: Jehova tanui, Eurdpai: kivéve a dél- és kelet-eurdpaiakat

NONNA MAYER
RACIALISM AND XENOPHOBIA IN THE COUNTRIES OF THE EUROPEAN COMMUNITY

This paper resumes the results of a social inquiry made on commission of the European Council in
the twelve member states of the European Community. The inquiry proves that the majority of
Europeans are bound to democracy, condemn racialism, and agree with anti-racialist movements.
However, in the same time a large number of them believe that their country gives home to too many
people from other nations, cultures, religions or social classes. These persons value rather negatively
the presence of citizens of non-Community countries, and are more responsive to the restrictions of the
rights of the immigrated. This response is characteristic of older, less educated and rightist people.

The level of intolerance changes from country to country, depending from industrialization,
traditions of migration and the percentage of the immigrated. The most repulsive are target countries
like France, Germany, Great Britain, Belgium or Danemark. The countries of departure (Italy, Spain,
Greece, Portugal, Ireland) are far more tolerant.

Another inquiry proves that open and disguised racialism are but two sides of the same coin.
The representatives of a disguised racialism in general do not approve of more radical anti-racialist
dispositions; and even if they are against the restrictions of right of minorities, they do not approve of
the extension of their rights.
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JANUSZ GRZEGORZ
Nemzetiségi kisebbsegek a mai L engyelor szagban

A nemzeti kisebbség fogalmaba beleértek minden olyan etnikai csoportot, amely
az allam egyéb népességéhez képest nyilvanvald kisebbségben marad, lakoteriiletén
nem alkot sajat allamot, amelyet az allam tobbi népességétdl kifejezetten vagy
nyilvanvaléan megkiilonboztetdé és az etnikai kiilonallosagat meghatdrozo alapvetd
jegyek: sajat kulturdja, hagyomanya, nyelve és vallasa 4polasara vald torekvés
jellemez. A kisebbségi kérdések kutatdsdban gyakran két csoportot kiillonboztetnek
meg:

a) amelyeknek allamba rendezett anyanemzetiik van (példaul a németek, litvanok,
ukranok), melyekre azt a kifejezést hasznaljuk: nemzeti kisebbségek.

b) amelyek a nép in statu nascendi éllapotaban vannak, vagyis nincs sajat
anyaorszagunk, ¢s amelyeket leggyakrabban az etnikai kisebbség, illetve nemzetiségi
csoport fogalmaval hataroznak meg (példaul a cigdnyok, karaimok).

Jelen munkaban a nemzeti kisebbség meghatirozast hasznalom, mely mindkét
csoportot magéba foglalja.

A nemzeti kisebbség tdg értelemben vett helyzetét az allamban tobbek kozott a
kovetkezd tényezok hatarozzak meg:

a) a kisebbség 1étszama, elhelyezkedése €s belso ereje,

b) a letelepedési orszag vezetésének kisebbségi politikéja,

c) a letelepedési orszag vezetésének megitélése a kisebbség altal az allam
biztonsagara, kiilondsképpen teriileti egységére gyakorolt veszély hatasarol,

d) a letelepedési allamnak (a tobbségi népet illetden) €és a kisebbség szarmazasi
allamanak (az anyanemzetét illetden) kapcsolata,

e) a kisebbség megitélése a letelepedési orszag tarsadalma altal, figyelem be véve a
1étezd sztereotipidkat, valamint a tomegtdjékoztatasi eszkdzok szerepét,

f) az adott kisebbség anyaorszaga altal nyujtott segitség és tdmogatas mértéke.

Kétségtelen hatast gyakorol az igy értelmezett kisebbségi helyzetre az aktualis
nemzetkozi helyzet, mind regionalis (példaul eurdpai), mind globalis méretben.

Az alabbi munkaban a két elsé tényezdvel foglalkozom, vagyis a lengyel orszagi
nemzeti kisebbségek létszamaval ¢és elhelyezkedésével, valamint az allam
kisebbségpolitikajaval 1945 utan.

1. Létszam és elhelyezkedés

Lengyelorszagban 1945 utan az a meggy6zddés szilardult meg a tarsadalomban, hogy
egy nemzetiségli dllam vagyunk, tehat a kisebbségek margindlis jelenséget alkotnak.
Ezt a meggy6z0dést erdsitette az az allami politika, amely leginkabb arra torekedett,
hogy beolvassza a nemzeti kisebbségeket a szocialista tarsadalomba.

Bar szamos hivatalos kérddiven formalisan szerepelt a nemzetiség-rubrika, ezt a
kérdést nem vették figyelembe az altalanos népszdmlalasoknal. Egyetlen kivétel a
haborti utani elsé altalanos népszamlalas volt 1946. februar 14-én. Bizonyos
fogyatékossagai mellett (melyek foként a negyvenes évek masodik felében
Lengyelorszag teriiletein zajlé migracios mozgasokbol, valamint az orszag hatarainak
— mind Onkéntes, mind kényszeri — atlépésébdl kovetkeztek), ennek eredménye
bizonyos kiindulési képet ad a nemzeti kisebbségek egy része jelenlegi 1étszdmanak,
mai allapotanak meg hatarozasahoz.

A népszadmlalds adatai szerint Lengyelorszagnak akkor 23 928 000 lakosa volt,
ebbdl 2 288 000 német, 399 526 mas, nem lengyel nemzetiségili, valamint 304 000
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olyan személy, akiket egyetlen, Lengyelorszagban €16 nemzetiséghez sem szdmoltak
hozza, tehat a lengyelhez sem. Azonkiviil 417 000 személyt, akik igazolasi folyamat
alatt voltak, kiilon csoportba soroltak.'

A fenti népszamlalasi adatok nem tiikrozték a nem lengyel népesség valodi
allapotat. Eltekintve a német népesség csoportjatol, amelyre abban az idOben
kényszerattelepités volt érvényben, mégis meg lehet hatarozni az akkori legnagyobb,
vagyis az ukran, a belorusz és a zsido kisebbség 1étszamat.

A belorusz ¢és ukran népesség a népszamlalas idején foként Lengyelorszag
délkeleti savjaban lakott, vagyis az akkori biatystoki, lublini és rzeszowi vajdasagban.
A deklardltan nem lengyel lakossdg (amint fentebb jeleztiik a német kivételével)
ezeknek a vajdasdgoknak a teriiletein - 326 791 lelket szdmlalt, ami - a Koztarsasag
nem lengyel népessége egészének 81,8 szazaléka. Ebben a csoportban az ukranok
szama kériilbeliil 162 ezer volt, mig a beloruszoké 138 ezer.”

Mas adatok Osszehasonlitasa azonban ramutat egy, az Osszeirds folyaman el6allo
jelenségre: az emberek egy része lengyel nemzetiséglinek vallotta magat, vagy meg
sem hatdrozta a nemzetiségét. Bizonyitja ezt a zsido0 népesség szama, amit a
népszamlalas idején tobb mint 110 ezerre becsiilnek.” Csupan e harom népesség
létszamanak Osszege jelent6sen meghaladja a népszédmlédlasban kimutatott nem
lengyel népesség szamat.

Tekintetbe véve a népesség mas csoportjait (ciganyok, csehek, litvanok, oroszok,
szlovakok), megalapozottnak tiinik a fenti megallapitds. Megerdsitik ezt azok a
krakkoi vajdasagbol szarmazéd adatok is, melyek 17 668 nem lengyel nemzetiségli
személy tartozkoddsat mutattak ki a népszamlalas idején. Ez a szam lényegében csak
a zsido, illetve a szlovak népesség csoportjat meghatarozo szamnak felel meg.”

A jelenlegi Lengyelorszagban ¢l6 nemzeti kisebbségek létszamanak meg
hatarozasa komoly nehézségekbe litkozik és inkabb becsiilt megallapitasok, semmint
statisztikai adatok eredménye. Emellett figyelmeztetni kell arra, hogy a lengyel
hat6sagok becslése altalaban alacsonyabb, mint az egyes csoportok sajat becslése.

1. 1. Beloruszok

Zart csoportokban laknak a biatystoki, bielskopodlaski és siedlecki vajdasagokban, ahol
6shonos (autochton) népességet alkotnak. A legnicai és a zielonagorai vajdasdgban, az 1945-
46-ban Belorussziabol szarmazd repatrialtakat helyezték el (koztiikk egy bizonyos belorusz
nemzetiségl csoportot, amely a repatrialas folyaman lengyel nemzetiségiinek vallotta magat).
E csoport 6 kdzpontja Bialystok. A hivatalos becslésekben, valamint az irodalomban hosszi
éveken keresztiil koriilbeliil 170-180 ezerben hataroztadk meg a belorusz csoport 1étszamat
Lengyelorszagban.” Jelenleg a csoport 1étszamat koriilbeliil 250-400 ezer fore becslik.’
Emellett emlékeztetni kell arra, hogy a belorusz népcsoportban kiilonb6z6 iddszakokban
jelentOs eltérések mutatkoztak a sajat nemzeti identitds meghatarozdsa terén. Ennek
kovetkeztében amellett, hogy jelenleg valdszinibbnek tiinik a 250 ezres szam, nem lehet
kizarni annak novekedését egészen a 400 ezres 1étszamig.

E csoport fo egyesiilete hosszii éveken keresztiil a Belorusz Tarsadalmi-Kulturalis
Egyesiilet volt, amely jelenleg a Lengyel Koztarsasag Belorusz Szovetségévé alakult at. 1990-
ben alapitottdk meg az - egyelére az egyetlen - kisebbségi partot Lengyelorszagban, a
Belorusz Demokratikus Egyesiilést. 1956-ban jelent meg belorusz nyelven a Niwa cimil
hetilap.

1. 2. Ciganyok (Romék)

Lengyelorszagban a cigany népesség négy fO0 népcsoportja él: a lengyel romak,
kelderaszok, lovarik és a labankak, azaz hegyi ciganyok.
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A cigany csoport 1étszamat 15-18 ezerre tették.” A csoport sajat aktivistai 40 ezerre teszik
szamukat, ami azonban talzottnak tlinik.®

A hatosagok altal a hatvanas évek elején bevezetett adminisztrativ letelepedési kényszerig
a lengyel ciganyokat a vandor életmod jellemezte. Ezutan varosokba telepitették Oket
(elsésorban az akkori jarasi székhelyekre). A legutobbi idokben a roma aktivistak akciot
kezdeményeztek, melynek szdndéka az volt, hogy ez a csoport a roma kdzos elnevezést vegye
fel, és mondjon le a cigany elnevezés hasznalatarél, mely a lengyel nyelvben pejorativ
jelentésti. Jelenleg néhany roma tarsasag mitkodik. Koztiik a Lengyelorszagi Roma Egyesiilet,
valamint a Roma Kulturalis Kézpont Tarnéwban. (Ez a legrégebbi szovetség, mely 1963-ban
alakult.) 1990 aprilisatdl jelenik meg a Rrom p-o Drom folyoéirat.

1. 3. Csehek

Koriilbeliil 4-5 ezer lelket szamlalnak. A Klodzko Volgy vidékén élnek (Gshonos
népesség), Zelow vidékén (a 15. szazadi huszita imigracio leszarmazottai), valamint
szétszorva az orszag mas teriiletein (tobbek kozott néhany csalad Lublin kornyékén).”

1952-t61 mukodik a Lengyelorszagi Csehek és Szlovakok Tarsadalmi Kulturalis
Egyesiilete. (1947-52 kozott Csehszlovak Kulturalis Tarsasag néven miikodott. Megjelenik a
Zivot cimii folyoiratuk.

1. 4. Gor 6gok

Politikai okokbol torténd menekiilés kovetkeztében 1étrejott kisebbséget alkotnak. 1948-
50-ben érkeztek Lengyelorszagba nagyobb hullamban, és tobb mint 14 ezer lelket szamlaltak,
melybdl ebben a csoportban koriilbeliil 40%-ot tettek ki a gorogok (a népesség fennmarado
része macedon nemzetiségli volt). Also-Szilézia vidékén (Zgorzelec, Wroctaw) a
Tengermelléken, Varsoban, Ustrzyki Dolne komyékén (Kroscienko, Liskowate, Trzcianiec)
helyezték el 6ket. 1974 utan megkezdddott a gorog népesség reemigracioja.

Jelenleg a gordg-macedon csoport koriilbeliil 5 ezer lelket szamlal (1982-ben 6 ezret),
melybdl a gorogok mér koriilbeliil 96%-ot tesznek ki.'”

1953-ban alakult meg a Gordg Politikai Menekiiltek Szovetsége, amely 1984-ben atalakult
a Lengyelorszagi Gorogok Egyesiiletéve.

1. 5. Karaimok (Karaikok)

Ma inkdbb wvallasi, mint sem etnikai kisebbséget alkotnak. A lengyelorszagi karaim
kozosség koriilbeliil 300 embert szamlal (e vallas 12 ezer kdvetdjéhez képest a vilagon).

A nagyobb karaim csoportok Varsoban, Gdanskban, Opoléban ¢€és Wroctawban
talalhatok.'" Vilagi szervezetiik nincs, mivel csak a Karaim Vallasi Szovetség miikodik
(melynek 1927 6ta autokefal statusa van). A lengyel karaimok a lengyelorszagi orientalista
kutatasok kezdeményezdi kozé tartoztak. (Tobbek kozott Nadzi Seraj Szapszal, Ananiasz
Zajaszkowski.)

1. 6. Litvanok

A litvanok zart kozosségekben élnek a suwalki vajdasagban, ahol dshonos népességet
alkotnak. E csoport f6 kdzpontja Punsk. A hatar menti savban (Séjnyt6l Wizajnyig) ¢I6 litvan
népesség szamat 6 ezerre tették a vajdasagi hatosagok 1975-ben.'?

Egész Lengyelorszagban 8-10 ezer koriilire becsiilik a litvan népesség szamat."> Maga a
litvan népesség 20 ezer koriilire becsiili sajat lakossaganak a szamat. '

A litvan kisebbséget az ontudat és a nemzeti szolidaritasérzet magas foka jellemzi, ami
még a II. Koztarsasag -ellengyelesitési torekvéseibdl fakad. A lengyelorszagi litvan
mozgalmat nacionalista mozgalomként tartotta szimon a hatalom. Ezzel is magyarazhato,
hogy csak 1956-ban jott létre a Litvan Tarsadalmi Kulturalis Egyesiilet, mely 1993-ban
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atalakult Lengyelorszagi Litvanok Egyesiiletévé. 1990-ben alakult meg a Szent Kazimir
Litvan Egyesiilet, 1956-t6] jelenik meg litvan nyelven az Ausra (Jutrzenka) cimii folyoirat.

1. 7. Ruszinok

A ruszinok az ukran etnikum hatarvidékén élnek, nemzeti 1étiikket részben az ukranokhoz
kotik, részben pedig az 6nalld etnikai csoport statusa elnyerése iranti torekvéseket mutatnak.
A ruszinok statusarél vald vita a ruszin-ukran diaszpora kozott is folyik (elsésorban
Kanadéaban ¢és az USA-ban). A lengyel-szlovak hatarvidéken élnek (6slakossag), valamint
Lengyelorszag nyugati és északi részén, ahova erdszakkal telepitették Oket 1947-ben a
,Visztula” akcid keretében. Létszamukat nehéz meghatarozni, a kérdés néhany kutatoja a
lengyelorszagi ukran népesség koriilbeliill 50%-ra teszi 4 szamukat, ami azonban tulzottnak
tiinik."”” Masok koriilbeliil 50 ezerre teszik a csoport 1étszamat'®, ami inkdbb valds szam.

srer

srer

A ruszinokat bizonyos értelemben egyesiti az 1983-t6l évente megrendezett kulturalis
esemény, a ,Ruszin tabortiz”. A mar emlitett vita mogott a ruszinok nemzeti
hovatartozasanak kérdésében részben vallasi megosztottsag rejlik: a nemzeti kiilonallésagot
foként a pravoszlav hitliek deklaraljak, mig az ukranbarat orientacid esetében a gordg
katolikusok vannak tobbségben.

1. 8. Maceddnok

Gorogorszagbdl a politikai menekiiltek csoportjaban érkeztek Lengyelorszagba, a
menekiiltek koriilbeliil 60%-at alkottak. A macedonok jelentds tobbsége (koriilbelill 5,2 ezer)
az Otvenes évek végén Jugoszlavidba (Macedon Koztarsasag) emigralt, ahol a
Lengyelorszagban megszerzett képzettségnek ¢és képesitésnek koszonhetdéen sikerrel
kapcsolodtak be az orszag tarsadalmi-gazdasagi életébe. Egy kis csoport Bulgariaba tavozott.
Ez 1id6 tajt a Lengyelorszagban maradt macedonok egy része felvette a bolgar
allampolgarsagot, és bolgar nemzetiségliként hatarozta meg magat.

A hetvenes évek kozepén a kozvetlen imigrans macedonok kozossége koriilbeliill 300
embert szamlalt Lengyelorszdgban. Ma széznél alig valamivel vannak tobben.'” 1985-t5l
miikddik a Lengyelorszagi Macedonok Tarsasaga gdanski székhellyel.

1. 9. Németek

Foként Szilézia és a Tengermellék vidékét lakjak, ahol 6shonos népességet alkotnak. Kis
csoportok vannak Warmiaban és Mazury vidékén is, valamint az orszdg mas részein.
Hivatalos lengyel adatok szerint hazdnkban 1955-ben 65 ezer német nemzetiségii személy élt,
mig a hatvanas évek elejére a népesség szama 3,5 ezerre csokkent.'®

Ezek az adatok csak a wroctavi, szcsecini és koszalini vajdasagban laké német nemzetiség
szamat tlikrozték, ahol akkoriban a lengyel hatésagok elismerték a német kisebbség 1étezését.
E népesség valodi létszama sokkal magasabb volt: a pontatlan szamot az egykori német
birodalom (1945-49) volt allampolgarainak igazolasa eredményeképpen formalisan a lengyel
csoporthoz szamitott népesség adta, mely foként Eszak-Szilézia vidékén lakott. 1989-ben a
lengyel hatosagok hivatalosan elismerték a német kisebbség 1étezését hazankban, és szamukat
koriilbeliil 400 ezerre tették.'” Mas becslések helyhez kototték a német csoport 1étszamat,
mely csoportot tilnyomd részben az ugynevezett német opcié 6shonos népessége alkotta,
vagyis az az Oshonos népesség Szilézidban, amely jelenleg német nemzetiséglinek vallja
magat, 300-400 ezres létszamban.”® Figyelembe kell itt venni, hogy a Szilézia teriiletén ¢é16
népességet mindig az jellemezte, hogy jelentdés mértékben valtoztatta nemzetiségi bevallasat.
1956-ban a mai wroctawi vajdasag teriiletén Iétrejott a Német Tarsadalmi-Kulturalis
Egyesiilet, amely 1972-ben formalisan egész Lengyelorszagra kiterjesztette tevékenységét, de
nem bontakoztatta ki. 1985-t61 miikddtek Szilézidban a Németbarat Korok illegalis struktirai,
melyek 1990-ben e csoport jelenleg legerdsebb egyesiiletének, a Szilézia-Opolei Német
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Tarsadalmi Kulturalis Egyesiilet csirai lettek. Ezenkiviil jelenleg a német kisebbségnek t6bb
tucat helyi és onallo egyesiilete miikodik. 1990 szeptemberétdl a Lengyelorszagi Németek
Kozponti Tandcsaba tomoriiltek (jelenleg a Német Tarsadalmi-Kulturalis Egyesiilet
Szdvetsége). 1952-58 kozott jelent meg az Arbeiterstimme cimi hetilap, 1990-t61 kéthetente
pedig a német nyelvii Oberschlesische Zeitung.

1.10. Oroszok

Az oroszok nagyobb csoportjai Lodzban €s Varsoban talalhatok. Ma foként a vegyes
hézassagok tagjai alkotjék ezt a népcsoportot. Szamukat 8-20 ezer koriilire teszik.”'

E csoport szervezete (az 1957-ben alapitott) Orosz Kulturalis Egyesiilet volt. Nem
mutatott jelentdsebb aktivitast, mivel az oroszok els6sorban a lengyel-orosz Barati
Tarsasagban tevékenykedtek. 1989-ben létrehoztak a Lengyelorszagi Orosz Allam polgarok
Egyesiiletét, amely semmilyen tevékenységet nem fejtett ki (tobbek kozott a Szovjetunio
széthullasa miatt).

1. 11. Szlovakok

Zart csoportokat alkotnak Szepesség és Arva vidékén (6shonos népesség). Szamukat 20
ezer koriilire tették.”? A legutobbi becslésekben a 9-17 ezres szam jelent meg, amely tal
alacsonynak tiinik.”

A szlovakokkal szembeni politikat megterhelte Szepesség és Arva 1939-es Szlovékiahoz
csatolasa, valamint az 1945 tavaszan fennall6 néhany honapos hatarkonfliktus. Cseh és

crcr

tevékenykednek.
1. 12. Tatarok

A karaimokhoz hasonléan ma inkabb vallasi, mintsem etnikai kisebbséget alkotnak.
Kulturalis kiilonallosagukat megdrizve, nagymértékii azonosulast mutattak a lengyel
allammal, kozvetve a lengyel tarsadalommal is. Koriilbeliil 2,5 ezer lelket szamlalnak. A
lengyelorszagi tatarok f6 csoportja (1,8 ezer ember) Biatystokban talalhatd. A biatystoki
vajdasagban 16v6 Kruszyniany és Bohoniki ismert tatar kulturalis kozpontok.* A 1I.
Koztarsasag idején a lengyelorszagi tatarok jelentds szerepet jatszottak az iszlam orszagokkal
vald diplomaciai és gazdasagi kapcsolatok létesitésében. A haboru utan, sokaig nem volt
vilagi szervezetiik, mivel csak a Muzulman Vallasi Szovetség tevékenykedett. 1991-ben jott
l1étre a Lengyelorszagi Tatarok Szdvetsége, biatystoki székhellyel.

1. 13. Ukranok

Lengyelorszag délkeleti részén élnek (Gshonos népesség). 1947 utan a ,,Visztula” akcid
kovetkezményeként e népesség kényszerattelepitett csoportjai alakultak ki Lengyelorszag
északi és nyugati részein.

Az ukran csoport létszamat a ruszinokkal egyiitt 200-210 ezer fére becsiilték.” Jelenleg e
csoport létszamat 300-400 ezerre teszik.”® Kozvetlen a haborG utdni id8szakban
Lengyelorszagban az ukranok masodrendii allampolgarok voltak, ami az 1945-46-os erds
ukran foldalatti mozgalommal fiiggott 6ssze. 1956-ban a hatdsagok engedélyezték az Ukran
Tarsadalmi-Kulturalis Egyesiilet megalakitasat, valamint az ukran nyelvii Nasze Stowo cimil
hetilap kiadasat. Az ukran k6zosség aktivitasanak novekedése a nyolcvanas évek kozepén a
tevékenységi formak boviilését eredményezte. 1990-ben az UTKE a Lengyelorszagi Ukranok
Szovetségévé alakult, melynek székhaza (tekintettel az ukranok szétszoroédasara) Varsoban
talalhat6. Ezenkiviil tizegynéhany mas tarsasaguk is milkodik. Ellentétben a német
kozosséggel, melynek hasonloan kiépitett, de fiiggetlen jellegli szervezeti strukturai vannak,
az ukran kozosség szervezeti strukturainak valtozatossaga témakor szerinti; hiszen noi, tandri,
ifjusagi (egyetemi és cserkész - Plast) vallasi, gazdasagi, szakmai egyesiiletei miikddnek.
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Mindezek kapcsolatban vannak az Ukranok Szovetségével, melyet a kozosség f6
szervezetének tartanak.

Podlasiében 1992 6ta miikddik a Podlasi Ukranok Szovetsége, mely formalisan 6nallo
szervezet. A mar emlitett Nasze Slowo cimil hetilap mellett, ukran nyelven megjelenik még a
Blahowist cimi folyoirat, a Peremyski Dzwoni kéthetente kiadott lap, valamint
rendszerteleniil (évi néhany alkalommal): a Zustriczi. Nad Buhomi Narwoju, Plastowyj
Wisnyk, Widryzka cimli kiadvany. Negativ jelenség az id6nként megnyilvanulo vallasi
konfliktus az ukran kozosségben. Ez abbol fakad, hogy e csoportban két vallas van
tobbségben: a gorog katolikus (foként a volt osztrak megszallas alatti teriiletek népessége) és
a pravoszlav (féként a volt orosz megszallas alatti teriiletek népessége).

1.14. Zsidok

Ma nincsenek nagyobb zsidd csoportok. Jelenleg 5-10 ezer”’ vagy 15 ezer™ koriilire teszik
a létszamukat. Ez a kisebbség nagymértékben asszimilalodott a lengyel tarsadalomhoz. Kis
csoportot alkotnak a Moézes Hitliek Vallasi Szovetségéhez tartozé emberek (koriilbeliil 3,6
ezer ember). Varsoi székhellyel miikddik a Lengyelorszagi Zsidok Tarsadalmi-Kulturalis
Egyesiilete. 1947 6ta mikodik a Zsido Torténeti Intézet (a Lengyel Tudomanyos Akadémia
tagozataként), valamint az E. R. Kamifiska Allami Zsidé Szinhaz. 1991 végéig jelent meg a
Fotks Sztyme cimii hetilap (jiddis és lengyel nyelven), ami 1992 januarjatol Stovo Zydowskie
cimii kéthetente megjelend lappa alakult. Kiadjak még a Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego cimii periodikat (negyedévenként) valamint a Bleter far Geszichte cimi
évkonyvet.

1.15. M 4s kisebbségek

Lengyelorszagban az elobb emlitetteken kiviil mas nemzeti kisebbségek csoportjai is
¢lnek, melyek létszama tobb tucattdl tobb szazig terjed. Kiemelhetjiik itt a bolgarokat (e
csoportot féleg a macedonok alkotjak, akik az Gtvenes évek végén bolgar allam polgarsagot
szereztek ¢és 1958-t6l a Christo Botev Bolgar Kulturalis Mivelddési Egyesiiletben
tevékenykedtek), élnek még itt drmények (1990-ben alakult meg az Ormény Kulturalis
Egyesiilet), romanok, magyarok. Uj jelenség, hogy arab orszagokbol, Afrikabol és Azsidbol
szarmaz6 emberek maradnak Lengyelorszagban (foként hazassagkotések révén). Van egy
sajatos 1j kisebbségiink is, tobbek kozott vietnamiak (koriilbeliil 2,5 ezer személy, 1987-ben
jegyezték be a Lengyelorszagi Vietnamiak Tarsadalmi-Kulturalis Egyesiiletét), kinaiak
(néhany szaz fés csoport),” valamint a FAK orszagainak allampolgarai, akiknek
lengyelorszagi tartézkodasi idejilk meghaladta a harom hoénapot, némely becslés szerint
szamuk eléri a 200 ezret.

Uj jelenséget alkotnak az elismert menedékjogot kapott, valamint a menekiilt statusban
Lengyelorszagban tartozkodo személyek.

2. A lengyel vezetés politikéja

A hébort utani Lengyelorszagban a hazdnkban lako nemzeti kisebbségek helyzete
lényegében nem igazodott a jogi szabalyozashoz. Ha lehet jogi szabalyozasrol
beszélni, akkor inkdbb negativ értelemben; az elfogadott jogszabalyok nyilvanvaléan
sértették az egyes kisebbségek érdekeit.

A politikai dontések jelentdés része a normativ leirat formdajadban torténd
megfogalmazast sem érte meg. A jogszabalyok egy részét (kiilondsképpen az Elnoki
Tanacs rendeleteit) nem publikaltak. A kisebbségekre vonatkozo jogi szabalyozasokat
a kovetkezoképpen lehet csoportositani.

a) Standard, altalanos alkotményi szabalyozasok, melyek fajra, nemzetiségre vagy
vallasra valod tekintet nélkiil minden allampolgar egyenldségének elvét foglaljak
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magukba. (A LNK alkotmanya 69. paragrafusa, jelenleg a Lengyel Koztarsasag
alkotmanya 2. rendelet 67. paragrafusa €s 81. paragrafusa.)

b) A masodik vildghdbora, és kiilondsképpen a hatarok valtozasanak
kovetkezményeire vonatkozd szabalyozasok (a népesség attelepitésével és cseréjével
kapcsolatos belsd szabalyozasok és nemzetkdzi megallapodasok a német népességre
vonatkoz0, igazolasi €s rehabilitdcids eljarasi jogszabalyok, az ugynevezett német
vagyon lengyel allami tulajdonba vétele, a még ki nem telepitett népesség
tartozkodasi és foglalkoztatasi kérdéseinek ideig lenes szabalyozésa).

c) Az egyes kisebbségek anyanyelven torténd oktatdsanak megszervezésére
vonatkoz6 szabalyozasok (a Kozoktatasiigyi Minisztérium €s a Nemzeti Nevelésiigyi
Minisztérium rendelkezései, utasitasa korlevelei.)

d) Az egyes kisebbségekre vonatkozd jogszabalyok (az FElnoki Tanacs
Elndkségének rendeletei, dekrétumai, utasitasai, hatdrozatai). Ki lehet itt emelni az
Elnoki Tanéacs Elnokségének 1947. aprilis 17-1 rendeletét a ,,Visztula” Operativ
csoport felallitasarol és az ukran lakossag kényszerattelepitésérol, az 1949. jalius 27-1
dekrétumot az tigynevezett ukranok utan maradt (elhagyott) vagyon allami tulajdonba
vételérdl, az 1950. jalius 20-i rendeletet a lengyel nemzetiségtdl vald elszakadas
megtorlasanak hatalytalanitasardl (a volt Volksdeutschokra vonatkoztatva) az Elndki
Tanacs Elnokségének nem publikalt, 1951. éaprilis 7-1 hatdrozatat, mely a
foglalkoztatasi €s tarsadalmi kérdések tekintetében a német népesség jogait egyenloveé
tette a lengyel népességével.

e) Az europai orszagok egy részével 1991 ota kotott kétoldalt szerzodések és
nemzetkdzi megallapodasok a nemzeti kisebbségek kolcsonds kezelése ligyében.

A nemzetkozi szabdlyozasokndl meg kell emliteni, hogy Lengyelorszag alairt
szdmos, az emberi jogokra vonatkozd nemzetkdzi megallapodast, de (1991-ig)
elkeriilte az olyan megallapodasok megkotését, melyek a lengyel allampolgéroknak
lehetdséget adtak volna, hogy a nemzetk6zi dontdbirdsaghoz forduljanak.

Az tugynevezett Népi Lengyelorszag (1944-1989) idején a lengyel vezetés
kisebbségi politikdja az tgynevezett lenini nemzetiségi politikdra tamaszkodott.
Annak ellenére, hogy formalisan minden nép, koztiik a kisebbségek nemzeti identitasa
apolasanak jogéat hangsulyozta, valojaban egy egységes szocialista nép 1étrehozasara
torekedett, melyben nem volt helye a kisebbségnek. Ebbdl kovetkezéen a
kisebbségekre vonatkoz6 tevékenységnek is (kisebbségi iskolaligy, sajtd, a kultara
terliletén) megvaldsitasat kellett lehetévé tennie. A kisebbségi tevékenységet a
Beliigyminisztérium feliigyelete kisérte, s ez szlikre szabta annak kereteit.
Altaldnossagban 4llithatd, hogy a vezetés asszimilacios jellegi politikija a
kisebbségeket e politika targyaként, nem pedig alanyaként kezelte.

A haboru utani idészakban a nemzeti kisebbségek helyzetére kiilonbozd tényezok
gyakoroltak hatast. A lengyel vezetés (mind koézponti, mind helyi szintii) célzatos
asszimilacios tevékenysége mellett ilyen hatasként kell emliteni a habora utani (akar
onkéntes, akar kényszerli) migraciés folyamatokat; az orszdg iparositdsat, az
urbanizacidés folyamatokat, valamint a lengyel tomegkultara ellengyelesitd jellegét. A
haboru utani elsd évtized migracids folyamatai tomeges méretekben jelentkeztek ujra
a hetvenes években, a munka, a jobb ¢let- és lakasfeltételek keresése miatti
helyvaltoztatashoz kapcsolddva. A hetvenes években a tomegturizmusban megvolt a
maga hatasa, ami a kozlekedés javuldsaval egyiitt jar6 allandd turistaaramlatot
jelentett a korabban periferidlis kisebbségi kozosségek felé. A kisebbségek altal lakott
periferialis jellegl teriiletek hosszli éveken keresztiil nehezen elérhetéek és kevésbé
vonzdak voltak - ami kedvezett a tulnyomo tobbségben falusi kozdsségekbdl allo
kisebbségek bizonyos elzartsdganak (abban az idében az ukrénokat, ruszinokat,
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beloruszokat, litvdnokat, szlovakokat vagy a németeket is abban az idében az 6shonos
lakossaghoz szamitottak).

A lengyel kulturdnak mar emlitett asszimildlo jellegét erdsitette a televizid
elterjedése is.>° A lengyel kultura a 20. szazad folyaman rendkiviil kdzpontositd
jellegti volt, egyetlen kulturalis modell kapott timogatast. Lengyelorszagban ebben az
id6szakban negativan értékelték azokat, akik nem az irodalmi nyelvet hasznaltak,
kigunyoltdk a nyelvjarast, kiilonosen a falusi nyelvjarast beszéloket. Ebben a
modellben nem volt helye a nyelvmiivelésnek, illetve hogy a kisebbségi kulttrakat
mint bizonyos egzotikumot kezeljék.

2. 1. Az 194449 kOzotti évek

Lengyelorszagban a hdboru utani elsé idészakban adtmeneti jelenségként kezelték a
nemzeti kisebbségek 1étezését, amelyeknek - a Lengyel Munkaspart etnikai hatarokrol
hirdetett téziseinek megfeleléen - el kell tiinniiik - a német lakossag kitelepitése,
valamint a Szovjetunidval torténd népességesere - eredményeképpen. Alapvetden a
németeket és az ukranokat, valamint kisebb mértékben a beloruszokat és litvanokat
érint6 telepitések nagyrészt kényszer jellegliek voltak, habar a nem lengyel lakossag
egy része onként tavozott. Lengyelorszagot ebben az idében Osszesen csaknem 3,2
millié német és a lengyel kozigazgatas altal tévesen a német nemzetiséghez szamitott
személy, 481,2 ezer ukran, 36,4 ezer belorusz és ezer litvan hagyta el. Ezen feliil ezer
szlovak hagyta el Lengyelorszagot, akik a ,,Tiz” elnevezési kiilonitmények terrorja
kovetkezményeként Szlovakidba tavoztak. Tavozott 200 ezer zsidé is.”' A
fennmaradé nem lengyel azonban asszimilalédnia kellett. Ezért 1945-ben csak két
csoport: a zsidd (jiddis és héber nyelvil), valamint a belorusz csoport szamara
engedélyezték a nem lengyel nyelvii oktatast. Az els6 esetben moralis szempontok
dontottek: annak sziikségszerlisége, hogy a megszallok altal teljes megsemmisitésre
itélt népnek segitséget kell nyujtani. A masikban azonban a politikai
konjunkturalizmus: annak kdvetkeztében, hogy a megszéllas idején Bialystok vidékén
a Honi Hadsereg erds foldalatti mozgalma miatt hianyzott a Lengyel Munkaspart
szervezete. Az 1j hatalmat tehat a belorusz lakossagra épitették, mely tobbségében
pravoszlav hitli lengyelnek, és itteni nyelviinek vallotta magat. A két csoport
iskolaiigye kiilonbozott egymastol, mivel a belorusz iskolaiigyet 4allami
koltségvetésbdl tartottak fenn, mig a zsido iskolatigyet kiilonbozo zsidd egyesiiletek
¢s intézmények iranyitottak.

1946 0szétol Bialystok vidékén elkezdddott a kényszer-lengyelesités folyamata.
Felszamoltak minden belorusz struktarat (iskoldkat, kulturdlis intézményeket),
valamint megtiltottak, hogy a lengyeliil rosszul beszéld személyeket alkalmazzak a
kozigazgatasban. Ebbdl is kovetkezik, hogy 1948-ban azt allithatta a bialystoki
eloljaro: ,lehetséges, hogy a jaras teriiletén voltak olyan egyedek, akik belorusznak
nevezték magukat, de ma mindenki demonstrativan hangsulyozza lengyelségét.”

Az asszimiléacios politika megvaldsitasat szolgalta az ukran népesség ellen iranyulo
,»Visztula”-akcid is. Az Ukran Felkeld Hadsereg (UPA) bazisai megsziintetésének
terve az 1945-46-os években talan még megalapozott volt, de 1947-ben mar
elveszitette a 1étjogosultsagat, mivel az ukran foldalatti mozgalom mar nem jelentett
realis veszélyt az allam érdekeire. (Ennek ellenére, helyi szinten kétségtelentil
veszElyt jelentett a helybéli lengyel lakossag szamara.) Az akcid {6 feladata az ukran
népesség zart csoportjainak szétszorasa volt. Koézel 150 ezer ukran nemzetiségii
személyt érintett a Kkitelepités, koztiik nemcsak az Ukran Felkeld Hadsereg
tamogatasaval gyanusitott személyeket, de a Lengyel Munkaspart tagjait, az
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Allamrendérség és a Beliigy minisztérium funkcionariusait is (csaladjukkal egyiitt).
Lengyelorszag északi €s nyugati részeire telepitették at oket, azt az elvet alkalmazva,
hogy az adott jardsban az ukranok szama nem haladhatta meg az ott lakd népesség
10% at.”>

Megvaltozott a zsidokhoz vald viszony is. A kezdeti idészakban a zsidd népesség
Lengyelorszagban a lengyel hatosagok kifejezett tamogatasat élvezte, &m Izrael allam
1étrejotte utan azzal vadoltak, hogy tulzott mértékben izraeli befolyas alatt all. Ez is
magyardzza, hogy megindult egy - nem csupan a cionista csoportok, hanem a zsido
népesség tarsadalmi-kulturalis életének mas struktarai ellen is iranyuld - politika,
amely 1948-49-ben a cionista mozgalom, valamint mas zsidé partok és egyestiletek
felszamoldsdhoz vezetett, melyeket végiil a Lengyelorszagi Zsidok Tarsadalmi-
Kulturalis Tarsasaga helyettesitett.**

1949-ben hatarozat sziiletett a zsidé intézmények allamositasarol, kezdve a
kiilonféle egyesiiletek altal vezetett iskolaktol, egészen a zsidd népkonyhakig.

Ehhez kapcsolodott a LEMP KB 1949. szeptember 13-i hatarozata, mely Izrael
allam javara lehetvé tette a zsiddo nemzetiségli személyeknek, hogy allampolgarsagot
véalasszanak, valamint az a bejelentés, hogy az dallampolgarsagot valasztoknak
leheléségiik van emigralni.”

A zsid6 népesség ligyében hozott hatdrozatok bizonyos értelemben lezartdk a
haborti utani elsé iddszak kisebbségpolitikajat, mely a népesség attelepitése, az
igazolasi ¢és rehabilitacios folyamat, valamint az asszimildcido révén a kisebbségi
csoportok felszamolasara irdnyult. Egyben a kisebbségpolitika azon valtozasait is
elérevetitették, mely valtozasok a kisebbségnek a szocialista tarsadalom keretei kozott
torténd integralasat kivantak elérni.

2. 2. Az 1950-1955 kozotti évek

Mar 1949-ben valtozas tortént a lengyel vezetés kisebbségpolitikdjaban, de az
1949-50-es éveket atmeneti korszaknak kell tekinteni. Az egyik els6 rendelet a LEMP
KB 1949. évi nyari hatarozata volt a kisebbségek anyanyelvi allami iskolainak 1949.
szeptember 1-jétdl torténd megnyitasarol. Ennek eredménye volt a zsidd iskoldk mar
emlitett allamositasa. E hatarozat alapja az volt, hogy a kisebbségi kozosségek
gyerekeit is integrdlni kell a lengyel tdrsadalom szdmara megvalositott iskolai
képzésbe. Elismerték azonban, hogy jobb eredményeket érnek el a kisebbségi iskolan
keresztiil, kiilondsképpen azutan, hogy a kisebbséghez tartoz6 gyerekek jelentds része
nem latogatta a lengyel iskoldkat. E hatdrozat eredményeképp alapitottak meg a
belorusz, cseh és szlovak, litvan, zsido nyelvii iskolaztatéast.*®

Ezzel parhuzamosan kezdték meg a Gordgorszagbol menekiiltek iskolaztatasat is
(maceddn és gordg nyelven), mindamellett ezt a tényt - az e csoportrol sz6l6 minden
informacioval egyiitt - eltitkoltdk. 1950 juliusdban hatarozatot hoztak a német
tannyelvil iskolaztatas 1950. szeptember 1-jével torténd megkezdésérdl.

Az 1952-53-as tanévtdl engedélyezték a lengyel iskoldkban az ukran nyelv
tanitdsdt a ,,Visztula”-akcié kovetkezményeként attelepitett csaladok gyerekei
szamara. Elvileg ez az iskolaztatds minden olyan kozosségben miikodhetett, melyben
a sziilok megfeleld szamu gyereket jelentettek be a kisebbségi iskolakba (formalisan
legkevesebb 11 gyereket, de 7 gyerek mellett is 1étrehoztak kisebbségi osztalyokat).

Csak két népcsoportot érintett korlatozas: a németeket, akiknek iskolai kizarolag
D¢l-Szilézia és a Nyugati Tengermellék teriiletén 1étesiilhettek, valamint az
ukrdnokat, akik szdmdara nem iskoldkat létesitettek, hanem csupan az anyanyelv
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tanitasat engedélyezték, és csak a ,,Visztula”-akcio keretében tortént célzatos
attelepitések tertiletein.

1949-50-ben megvaltozott a DéEl-Szilézidban és a Nyugati Tengermellé ken €16
német népességgel szembeni politika is. A hatalom érdekelt volt abban, hogy a német
szakemberek és csaladjaik Lengyelorszagban maradjanak ¢s integralodjanak. Erre
valo tekintettel 1949 juliusaban a kormany visszavonta a Minisztertanacs Gazdasagi
Bizottsaganak 1946. szeptemberi rendeletét, mely alapjdn a német nemzetiségii
dolgozok keresetébdl 25%-os hanyadot vontak le a Visszaszerzett Teriiletek
Ujjaépitési Alapja javara. Hozzajarultak a német nyelv tanitasanak megszervezéséhez
is, majd pedig meg alapitottdk a mar emlitett német tannyelvii iskolakat. Ugyanekkor
ahhoz is hozzajarultak, hogy Legnicdban, a ,,Wldkniarz” sportklub keretében sport
szekciot (futball) szervezzenek a német ifjusag szamara.

A kisebbségi politikaban (az oktatasiigyon kiviil) forduldépontot jelentett 1951-52.
1951. aprilis 7-én a Kormany Elnokségének egy nem publikalt hatarozataval a
Lengyelorszagban tartozkodé németeket - a lengyel munkatdrvénykonyvbdl és
tarsadalmi torvényekbél kovetkezd jogok terén egyenlévé tették a lengyelekkel.”’
Kétségtelen hatdssal volt a német népességgel szembeni politika valtozasara az 1950.
julius 6-1 Zgorzeleci ,,Megéllapodas”, valamint az NDK-val valo barati szerzddés
alairasa.

1952 aprilisaban a LEMP KB Politikai Hivatala atfogdan értékelte a lengyelorszagi
nemzeti kisebbségek helyzetét, és elismerte, hogy meg kell valtoztatni a veliik
szemben folytatott politikat.”® Ennek eredménye volt a kisebbségi sajto (tdbbek kozott
az Arbeiterstimme, Zivot), az egyes kisebbségek kulturalis élete, valamint a csehek és
szlovakok kisebbségi egyesiiletei Ujjaszervezésének (1952) engedélyezése. Kiilon
kérdést jelentett a hatalom hozzdjarulasa ahhoz, hogy 1953-ban a Gordgorszagi
Demokratikus Politikai Menekiiltek Egyesiilete (mely 1950 6ta miikodott) atalakuljon
a N. Beloiannisz Lengyelorszdgi Gordg Politikai Menekiiltek Szovetségévé.
Elhataroztak azt is, hogy lehetdvé teszik a kisebbségek szdmara a helyi kozéletben
vald tevékenykedést azaltal, hogy kisebbségekhez tartozd személyeket (olyanokat,
akik a LEMP-hez vagy part altal helyeselt szervezetekhez kotédtek - fOleg
szakszervezeti tagokat) emeltek ki a nemzeti tanacsi valasztasokon.

Ebbdl is adodik, hogy az elsé nemzeti tanacsi valasztasokon (1954. december 5-én)
a Nemzeti Front listajan szamos, kisebbségekhez tartozd személy szerepelt, akiket
bevalasztottak a kozségi, varosi €s jarasi szintli tanacsokba.

1954 utdn a renddri-parancsuralmi rendszer enyhiilése bizonyos toleranciat
eredményezett a kisebbségekkel szemben. A kisebbségi kozosségekben azonnal
megjelentek a cselekvési lehetdségek kitdgitasara irdnyuld javaslatok. Kiilondsen a
kisebbségi iskolak tanarai - akik az adott kozosségben a kulturalis életet is iranyitottak
- alkottak aktiv csoportot. Ennek eredményeképpen a wroctawi vajdasagban elnézték
az ukran és a német kozosség nagyobb aktivitasat: 1954-ben hozzajarultak az Ukran
Kulturalis-Ko6zoktatasiigyi Bizottsag megalapitdsdhoz, valamint ahhoz, hogy 1955-
ben az a német nemzetiségli part-szakszervezeti €s tanari aktiva kezdje meg
miikodését, mely e kisebbség szervezeti struktirdinak kialakitasara, a német népesség
vagyoni kérdéseinek, valamint statusanak rendezésére torekedett.’” Az 1950-55
kozotti évek ugyanakkor az az idészak volt, amikor megteremtették a nemzeti
kisebbségek kulturalis életének alapjait.

1949-50-t61 kezdve a nemzeti kisebbségek finanszirozdsaban az illetékességi
felosztas elve miikodott: az oktatasligyet az dallami  kozoktatasiigy részlege
finanszirozta, a kisebbségi sajtot a ,,Prasa” Munkas Kiaddi Szovetkezet, mig a
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kulturélis tevékenységet (foleg az amatér miivészeti csoportokat) a Szakszervezetek
Ko6zponti Tanacsa és annak helyi férumai tamogattak.

2. 3. Az 1956-1980 kOzotti évek

A Lengyelorszagban végbemend valtozasok a kisebbségpolitika valtozasat is
magukkal hoztdk. Ez kiilonosen 1956-57-ben volt érzékelhetd. A belorusz, litvan,
német €és ukran csoportokban hozzdjarultak a kisebbségi szervezetek 1étrehozasahoz.
Minden tarsadalmi-kulturalis tarsasdgot bevontak a Nemzeti Egységfront
struktardjaba, felvazolva ezzel tevékenységliknek az allami vezetés szdmara
elfogadhat6 kereteit. Engedélyezték ukran tannyelvii iskoldk megszervezését is. Az
egyes nemzetiségek 1j, anyanyelvi kiad6i is megjelentek. 1957 januarjaban
létrehivtak a LEMP KB Nemzetiségiigyi Bizottsagat.

Ugyanilyen bizottsagokat hivtak 1étre e part 11 vajdasagi bizottsdga mellett. Az
akkori valtozasok alapjan sziiletett Zygfryd Sznek beliigyminiszter helyettes (s
egyben LEMP KB melletti, Nemzetiségligyi Bizottsdg elndkhelyettese) javaslata,
hogy vezessék be a kétnyelviiséget a biatystoki vajdasag keleti részében. A javaslat,
mely precedensértékli megoldas lett volna a jovore nézve, a kdzponti €s helyi vezetés
egy részének ellenkezését valtotta ki, akik attol féltek, hogy a belorusz és a lengyel
csoportban feler6sodik a nacionalista hangulat.*’

Ebben az idében mérlegelték a németek és ukranok utani - korabban elhagyottnak
tekintett - vagyon elkobzasaval kapcsolatos tulajdoniigyek rendezését is. Kiilondsen
fontos volt a kitelepitett ukran lakossag korabbi lakohelyére vald visszatérésének
kérdése. A hatdsagok azonban elvetették a tomeges attelepiilési akcid lehetdségét, de
szorvanyos esetekben engedélyezték az egyéni visszatérést.*!

A kisebbségek szamara kedvez6 helyzet nem tartott tul sokdig. A demokratizalodas
kirajzolodo folyamata lefékezddott a LEMP KB IX. plénuma utan (1957. méjus). A
liberalis kisebbségpolitika azonban kitartott az 6tvenes évek végéig, jollehet mar 1957
kozepétdl kezdve megindult az egyes szervezetekben azok eltavolitdsa, akiket a
nemzeti orientacid képviseldinek tartottak, akik kozott ott voltak a habort elétti
kisebbségi vagy vallasi szervezetek aktivistai is. A hatdsdgok ezen tevékenysége
leginkabb a litvan, ukran és szlovak kisebbséget érintette. A zsid6 kisebbség
kozosségében tobbek kozott azzal gydzték le az tgynevezett revizionistdkat, hogy
szamos embernek engedélyezték a Lengyelorszagbol vald emigralast. E jelenségnek
csak részben volt kisebbségi dimenzidja, inkabb egy, magidban a LEMP-en beliili
politikai konfliktussal volt 6sszefiiggésben.

A hatvanas évek kozepén felfiiggesztetttk a LEMP KB Nemzetiségligyi
Bizottsaganak tevékenységét, a kisebbségi tevékenységet pedig pénziigyi és
modszertani szempontbol a Belligyminisztérium ala rendelték.

Csak a kisebbségi sajté (1989. december 31-ig a ,,Prasa Ruch” Munkas Kiadoéi
Szovetkezeten keresztiil), valamint az iskolaligy finanszirozdsa maradt a
Beliigyminisztérium hataskorén kiviil. Ebben az idében felmeriilt az a javaslat is,
hogy oszlassak fel a kisebbségi egyesiileteket, ami végsd soron csak arra irdnyult,
hogy korlatozzak a kisebbségek altal folytatott onalld gazdasagi tevékenység
lehetéségét. Az akkori vezetés alldspontjdnak kovetkezményeként, a végbemend
asszimilacios folyamatoktol fliggetleniil, észre kell venni a nem lengyel tanitési
nyelvili oktatas, valamint a kisebbségek kulturalis helyzetének kifejezett romlasat. A
hatvanas évek masodik felében er6sodott a hatalom részérdl a kisebbségi szervezetek
aktivdjanak ideologiai aldrendelésére irdnyuld nyomas is.
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A hatalomnak a kisebbségekhez vald viszonyat megterhelte a LEMP-en beliil, a
nagyobb befolyasért és hatalomért ez idoben zajldé frakcidharc is. Ez 1968-69-ben
zsidoellenes hisztéridhoz, valamint tiz-egynéhany ezer zsidd nemzetiségli vagy
szarmazasu személy emigracioba kényszerités¢hez vezetett.

A hetvenes években a hatalom a szocialista lengyel nép moralis politikai
egységének koncepcidjat tamogatta. Az egyik elsd tevékenységeként a
Kozoktatasiigyi Minisztérium 1971. februdri hatdrozata modositotta a kisebbségi
nyelvek oktatdsanak addigi alapelveit. Ennek célja a nem lengyel tannyelvii iskolak
felszamoldsa volt. Az eddigi oktatast a kisebbségi nyelvek a nem kotelezd targyként
valo tanitasanak kellett felvaltania. Egyuttal megkovetelték, hogy a sziilok évente
nyilatkozatot adjanak arrél, hogy gyermekiiket nem lengyel tannyelvii iskoladba
kiildik, vagy nem kotelez6 targyként valasztjak az anyanyelviiket.*”

Ez, a kisebbségi oktatds miikodését nehezitd tevékenységekkel alatdmasztott
dontés a kisebbségi oktatas drasztikus visszaesését eredményezte. Az akkori vezetés
kovetkezd tevékenysége volt, hogy a Belligyminisztériumon keresztiil korlatozta a
kisebbség kulturalis tevékenységére szant anyagi esz kozoket - ami szamos amator
miivészeti csoport széthullasat vagy felfiiggesztését eredményezte. A hetvenes évek
kozepén a lengyelk6zpont politika keretében elkezdddott az orszag keleti és déli
részein, féleg a belorusz és ukran eredetii helységnevek és mas foldrajzi nevek
ellengyelesitése. Egyes esetekben ez csak egyetlen beti megvaltoztatasara
korlatozodott, amellyel a lengyel nyelvnek megfelelé hangzast értek el, mas esetekben
teljesen meg valtoztattdk a megnevezéseket.

Tekintettel az ukrdn kozosségben érezhetd komoly fesziiltségre, a (Bug és a
Narwia kozotti) Podlasei Ukran Téarsadalmi-Kulturalis Egyesiilet csoportjainak
felszamolasan keresztiil korlatoztak a szervezetek miikodési lehetdségét.*

Az 1980-as események és a ,,Szolidaritds” megalakulasa bizonyos késéssel hatott a
nemzeti kisebbségek aktivizalodasira, mely csak az 1980-81-es fordulat utidn
kovetkezett be.

2. 4. Az 1981-1989 kozotti évek

A kisebbségeknek a nyolcvanas évek elején tortént aktivizalodasa osszefiiggésben
volt mind a tarsadalmi-politikai eseményekkel, mind pedig az akkor politikai vezetés
szervezetlenségével: Az ukran és belorusz kisebbséghez tartozd személyeknek a
Szolidaritds mozgalomba vald bekapcsolodasara iranyuld kisérlete azonban az esetek
tobbségében nem talalt rokonszenvre a helyi aktivistak részérol.

Nagymértékben dontd volt ebben ,,belorusz-kommunista™ ¢és ,,ukrdn-banderista”
(Stepan Bandera a Terrorista Ukran Nacionalista Szervezet vezetdje. A szervezetnek
1940-ben alakult meg a forradalmi szarnya, tagjai: banderistdk. - A fordito
megjegyzése.) €10 sztereotipiaja.

A Szolidaritas Fiiggetlen Szakszervezettel kapcsolatban allo értelmiségiek jelentds
csoportja azonban sziikségesnek taldlta kiemelni a kisebbségek Lengyelorszagban
vald zavartalan tartdzkoddsdnak és nemzeti identitdsuk 4apolasanak jogat. Ez a
megfogalmazas helyt kapott a Szolidaritdas 1. Kongresszusanak a nemzeti
kisebbségekrdl szolo hatarozatdban. Ez 1d6 t4jt a nemzeti kisebbségek aktivizalodasa
legnagyobb mértékben a belorusz, litvan és ukran kisebbségekre volt jellemzo. A
vezetés szervezetlensége a cenzura kovetelményeinek enyhiilését is jelentette, tobbek
kozott torolték a ,,gorog katolikus szertartds” meghatarozasra vonatkoz6 cenzori
megjegyzest.
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1981. december 13-4an a hadidllapot bevezetése minden olyan kisebbségi szervezet
tevékenységének felfiiggesztését eredményezte, melynek csak 1982 Oszétol
engedélyezték tevékenysége megkezdését.

Azonban az 1981-ben elindult folyamatokat mindez csak rovid idore fékezte meg,
¢és azok a nyolcvanas évek kozepétdl egyre intenzivebbé valtak. Ez id6 tajt megndtt a
politikai vezetés készsége, hogy elfogadja azokat a nemzetiségek korében végbemend
valtozasokat, melyek tallépték a politika altal kijelolt hatarokat. A német kisebbség
1étének tagadasa és egyesiileteik sorozatos bejegyzési kérvényeinek elvetése mellett
(1983-1989) a nyolcvanas évek madasodik felétdl a hatalom kisebb szenvedéllyel
reagalt az egyes kisebbségi csoportok altal felvetett onszervezddési kisérletekre. A
valtozasoknak egyfajta szimbolumava valt a Podlasie-i Ukran Térsadalmi-Kulturalis
Egyesiilet csoportjainak ujboli aktivizaldédasa 1985 utan. E csoportokat adminisztrativ
intézkedésekkel a hetvenes években sziintették meg. Ez idében sikeriilt megtdrni a
Beliigyminisztériumnak kisebbségi iigyek koordinaciojara vonatkozd kizardlagos
jogat.

Osszefiiggott ez az Orszagos Lengyel Egyetemista Szdvetség mellett miikodd
Nemzeti  Kisebbségi  Egyetemista  Kulturdlis  Tandcs  megalapitdsanak
engedélyezésével is, amelybe belorusz, litvan és ukran nemzetis€égli egyetemistak
léptek be. A Tanacs kezdeményezésére adtak ki (a fent emlitett nemzetiségi
nyelveken, valamint lengyeliil) a Spotkanie (Taldlkozas) cimii periodikat.

Ez a lényegében apr6 tény meglehetésen fontos adaléka volt a hatalom
kisebbségpolitikdjaban torténd valtozdsoknak. 1988 decemberében a hatosagok
bejegyezték a két honappal kordbban megalakult Belorusz Egyetemista Szovetséget.
A nyolcvanas évek végén megtiirték az Eszak-Szilézidban mitkodd Németbarat Kor
féllegalis tevékenységét.

A kisebbségpolitikdban bekdvetkezo valtozasok eldjele volt, hogy 1988. december
18-an létrehoztdk a Nemzeti Kisebbségiigyi Egylittmiikddési Bizottsagot, azon 15
bizottsag egyikét, melyet a Szolidaritas Filiggetlen Szakszervezet Elndke melletti
Allampolgari Bizottsag keretében alapitottak meg.** Egy ilyen bizottsag létrehozasa
azt josolta, hogy a ,kerekasztal” targyaldsok folyaméan az akkori ellenzék felveti a
kisebbségi kérdéseket. 1989. méjusdban a nemzeti kisebbségek képviseldi, valamint
Leszek Miller, a LEMP KB titkara talalkozdjanak eredményeképpen dontés sziiletett
a Nemzetiségligyi Bizottsdg miikodésének ujrainditasarol.

A kisebbségi egyesiiletek miikddését jelentdsen megnehezitette az egyesiiletekrol
szolo 1989. éprilisi ) torvény, mely a kisebbségi szervezeteket a tarsadalmi
szervezetekkel egyenlé modon kezelte. Ennek kovetkeztében keriilt sor a kisebbségi
egyesiiletek tevékenységére kordbban megitélt dotaciok visszavonasara (de
fenntartottak a sajtd - 1989 végéig -, valamint az oktatasiigy finanszirozasat).

2. 5. A vezetés politikaja 1989 utan

A kisebbségpolitikdban alapvetd cezlrat jelentett az 1989. junius 4-i valasztas,
melynek eredményeként tarsadalmi-politikai rendszervaltozasra keriilt sor
Lengyelorszagban. Az ujonnan megvalasztott Szejm egyik elsé hatarozata a
Parlamenti Allampolgari Bizottsag képvisel6i kezdeményezésére a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségek Szejm Bizottsaganak létrehozasa volt (1989. augusztus 2.).

Vezetését Jacek Kurof, majd pedig Jerzy Wuttke vette at. A Bizottsag elsdként
kezdeményezte azoknak a folyamatoknak az elinditdsat, melyek eredményeként a
kisebbségek kulturalis-oktatasiigyi tevékenységének feliigyelete a
Beliigyminisztériumtol atkeriilt a Kulturalis és Miivészeti Minisztériumhoz, ahol 1989
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decemberében létrehoztdk a Nemzeti Kisebbségiigyi Hivatalt.”® A Szejm Bizottsag
masik kezdeményezése az volt, hogy folyamatos taldlkozasokat szervezett az Osszes
lengyelorszagi nemzeti kisebbség képviseldivel. Ezt a német kisebbség képviseldivel
valo talalkozé inditotta, ami e kisebbség 1étezése tényének elismerését jelentette.

Ez a kisebbség egyébként tevékenysége jogi lehetdségét - egyesiileteinek
bejegyzése formdjaban - csak Helmut Kohl német szovetségi kancellar lengyelorszagi
latogatasa utan (1989. november) szerezte meg.

A német kisebbség egyesiiletei bejegyzésének engedélyezése annak az 1;j
politikanak kifejezOdése wvolt, mely a kisebbségek szervezeti struktarajaval
kapcsolatos kérdések megoldasat rahagyta az érdekelt csoportokra.

A kisebbségi problémak tal széles aspektusara valo tekintettel elrendelték a
kisebbségek védelme alapélveinek modositasat és az 1990. szeptember 7-1 142.
minisztertandcsi rendelettel 1étrehoztak a kormany véleményezd-tanacsadd szerveként
mukodé Nemzeti Kisebbségiigyi Bizottsagot. A bizottsag tagjai lettek: a kulturélis
miniszter (mint elndk), a kdzoktatasligyi miniszter, a szocialpolitikai és munkaiigyi
miniszter, az igazsagligyminiszter, a belligyminiszter, a kiiliigyminiszter, a
Minisztertandcsnak a politikai partokkal ¢és tarsadalmi szervezetekkel valo
egytittmikodéséért felelds minisztere, a Radio €és Televizio Bizottsag elndke, valamint
a biatystoki, opolei, przemiskie-i és suwalki vajdasigok vajdai.** A rendelet a
szervezeti-technikai hatteret arra a Kulturalis és Miivészeti Minisztérium Bizottsdgara
ruhazta at (gyakorlatilag a mar emlitett Hivatalra), mely Nemzeti Kisebbségiigyi
Csoportta alakult 4t. Nem keriilt sor azonban a J. Wuttke altal kovetelt, a Kormany
Nemzeti Kisebbségiigyi Meghatalmazottjanak kinevezésére. Ez a Minisztertanacs
mellett miikodé6 Nemzeti Kisebbségiigyi Bizottsag nem til szerencsés helyzetét
mutatja, mivel formalis, gyakorlati tevékenységet nem folytatd testiiletrél volt szo.
1990. szeptember 3-an az Allamtanacs szenatusa a ,,Visztula”-akcid lefolytatasat
elitél$ hatarozatot hozott.*’

Jelenleg a kovetkezOképpen néz ki a nemzeti kisebbségek tevékenységének
finanszirozésa Lengyelorszadgban:

- a Kulturalis és Muvészeti Minisztérium dotalja a nemzeti kisebbségek kiadoit,
foként a sajtot, valamint kulturalis-oktatasi tevékenységét;

- a Kozoktatasligyi Minisztérium finanszirozza a nem lengyel tannyelvii
oktatasiigyet, valamint a nemzetiségi anyanyelv nem kotelezd oktatasat;

- sajat egyesiileteik keretébdl tartjdk fenn a mivészeti csoportok instruktori
statusait, az egyesiiletek statusait, valamint ebbdl fizetik a helyiségek bérletéért jaro
Osszeget.

Azok a kisebbségek, melyeknek kozvetlen képviseldik vannak a parlamentben,
kozvetve abbol a keretbdl is részesiilnek, amit a képviseloknek irodaik fenntartdsara
fizetnek ki (melyeket az egyesiiletek székhazaiban szerveznek).

A kisebbségi oktatasiigy emlitett finanszirozasat a nemzeti kisebbségek nemzeti,
etnikai és nyelvi identitastudatdnak megdrzését lehetdve tevd képzés targyaban hozott
1992. marcius 24-i kdzoktatasiigyi miniszteri rendelkezés szabalyozza. E rendelkezés
értelmében az anyanyelvi oktatast abban az esetben szervezik meg, ha a sziilék vagy a
jogi képviselok legkevesebb hét tanulot jelentenek be az altalanos iskolai osztalyba,
tizennégyet az altalanos iskola utani oktatasi intézménybe.

Kisebb létszam esetén osztalyokkozi (vagyis az egy évfolyamon tanulok szamara)
vagy évfolyamkozi - (tehét a kiilonb6zd évfolyamon tanulok szaméra) - anyanyelvi
oktatast szerveznek. A gyerekek alacsony létszama esetén iskoldk kozi anyanyelvi
oktatasi csoportok szervezhetok.*®
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A rendelkezés egytttal a kordbbi idészaktol eltérden kezeli az anyanyelv tanitas
kérdését-amennyiben korabban mint nem kotelezd targyat tanitottdk, mig jelenleg
csoportokban torténd oktatasuk esetében kotelezd targyként. Ez az alapelv, a nem
lengyel tanitadsi nyelvli iskoldban torténd tanuldshoz hasonldan, csak azokra a
tanulokra vonatkozik, akiknek sziilei irdsos nyilatkozatot adtak (az altaldnos iskola
utani oktatasi intézményekben a tanuldk is tehetnek ilyen nyilatkozatot).

Nyilatkozatot csak a tanitds megkezdésekor lehet tenni, és annak az adott
iskolatipusban torténd befejezéséig vagy visszavondsig szol. Ezt a rendelkezést az
oktatasi rendszerr6l szold 1991. szeptember 7-i rendelet 13. paragrafusaban
meghozott torvény alapjan adtik ki.* Ez a rendelet arra kotelezte a kdzoktatasi
intézményeket, hogy a sziillok inditvanyara lehetévé tegyék a tanulok szdmara a
nemzeti, etnikai, nyelvi és vallasi identitdstudat megdrzését.

A politikai vezetés kisebbségpolitikajaban 1989 utan végbemend valtozasok
kétségteleniil pozitivak. A megvalositaskor jelentkezd alapvetd problémak
véleményem szerint a kovetkezok:

- a kozponti hatalom kikristalyosodott kisebbségpolitikajanak hidnya, mely
politikdt nagymértékben a joszdndék esetlegessége, a kiilonb6zd lengyel csoportok
magukra haragitasatol vald félelem, valamint a klasszikus ,,szemfényvesztés”
jellemzi;

- a Nemzeti Kisebbségiigyi Bizottsag nagyfokt szervezeti bénultsaga (a ,,Sejm”
Nemzeti ¢és Etnikai Kisebbségek Bizottsagdnak, valamint a kulturdlis és Miivészeti
Minisztérium Csoportjanak nyilvanvalo €és hatékony munkajadhoz képest);

- a nemzeti kisebbségek sziikségleteinek nem kielégitd finanszirozdsa, ami
mindenekeldtt az allami koltségvetés helyzetébol kovetkezik;

- a helyi kozigazgatasi és onkormanyzati vezetés nem eléggé érti meg a nemzeti
kisebbségek sziikségleteit, ami abbol fakad, hogy hianyzik a kozponti vezetés vilagos
politikdja, hidnyoznak az egyértelmii jogi eldirasok, valamint maig élnek a multban
gyokerez6 sztereotipiak, elditéletek és a xenofdbia;

- szamos esetben fordul eld a hivatalnokok kozonséges hanyagsaga a kisebbségek
altal bejelentett kovetelményekkel és igényekkel szemben;

- az egyes kisebbségek gyakran érezhetd nagyfoku tiirelmetlensége igényeik és
kovetelményeik benyujtasdban, amit nagymértékben igazolnak a fenti okok, valamint
a hatalom képviseldivel val6 korabbi tapasztalataik.

Kétségteleniil pozitiv vonasa a vezetés 1989 utani kisebbségpolitikdjanak a
Beliigyminisztérium ,,mecenaturajanak” megsziintetése, valamint hogy a kisebbségek
védelmének ligyét e reszorton kiviilre helyezték. Nyilvanvalé azonban, hogy a
Beliigyminisztérium fenntartja érdeklddését a kisebbségi ligyek irant (hasonloképpen,
ahogy Eur6pa szamos orszagaban is torténik).

Ugyanakkor ez az dallam biztonsagaval kapcsolatos {ligyek szlik korére
korlatozodik, és nem hat ki a kisebbségpolitika egészére (ezt a politikat a korabbi
idészakban gyakran csak ebbdl az aspektusbol figyelték).

A jelenleg folytatott kisebbségpolitika pozitiv oldalahoz tartozik az a tény, hogy a
hatalom a kisebbséget nem az allami politika kisebb és rosszabb targyaként, hanem a
politika kisebb, de mindenki méassal egyenértékii alanyaként kezeli.

Forditotta: Eles Marta
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JANUSZ GRZEGORZ
NATIONAL MINORITIES IN CONTEMPORARY POLAND

In the contemporary structure of nations Poland takes place of the one-nation state. It
is a result of change of borders in 1945, migration of people and process of
assimilation. National minorities constitute 2,5 - 4% of Polish inhabitants. The most
numerous are: Germans, Ukrainians, Bielorussians, Gypsies, Slovaks, Lithuanians,
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whose number is from several hundred up to several dozen thousand. Other minorities
number from several hundred up to several thousand people. Their cultural activities
(education, publishing) are financed by the state.

The legal status of national minorities in Poland has not been regulated yet
(except the general clause in constitution). It is a result of long lasting policy of
government in the so called People's Poland (1944-1989), which aspired to “melt”
minorities into the socialist society. During the first years after the Second World
War, the presence of national minorities was perceived as temporary - they were to
disappear in result of displacements and assimilation. The authorities changed their
policy in 1949. The education in native languages and cultural activity were accepted.
The policy toward minorities was further liberalized in 1956-57. Since that time they
could create their own associations. In the sixties; the scope of privileges of minorities
was gradually limited. The authorities were even taking on account the possibility of
cancellation of the associations of minorities. The further limitations were brought
during the seventies, when party and state authorities were focused on an
accomplishment of the moral and political unity of Polish socialist nation. The
ethnicity was “envigoured” in 1981. The period of marshall law restrained this new
trend. The reputed development of the social life of minorities took place in the mid
eighties. The decisive breakthrough in the policy of authorities took place only after
the elections in June 1989. The parliamentary Comission of National and Ethnic
Minorities as well as the governmental Comission of National Minorities were
founded. The presence of German minority in Poland was accepted. The issue of
education of minorities gained the right to shape their social life. The evolution of
governmental policy towards minorities pursues to their subjectivity; they are no
longer treated as smaller and worse object of state's policy but as smaller but equal to
others object of this policy.
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LOSONCZ ALPAR
A destabilizacié kodjelel

A jugoszlav torténelemben a 20. szdzad eurdpai torténelme tiikrozédik, s ez a
tiikkorkép korantsem olyan torz, mint ahogyan sokan hinni szeretnék. A feladat inkabb
az, hogy a szemiink el6tt kibomld civilizacios regressziot a balkani nemzetallamok
torténetének bonyolult szévevényében lattassuk, s szemiigyre vegyiik a modernizacio
ellentmondasait a Balkdnnak ezen a részén. Nem kevésbé fontos, hogy a
nemzetdllami partikularitds, az etnikai nacionalizmus ¢és az univerzalizmus
fesziiltségének, valamint az ethnosz és a demosz' ellentmondasainak eréterében
vizsgaljuk meg a jugoszlav torténetet. Hiszen itt egy olyan univerzalizmus ,,bukott
meg”, amely megoldani latszott egy soknemzetiségli térség integraciojanak
problémajat, s a vereség méretei, az 01 totalitarianus késztetésekkel egyiitt, ijesztoek.
Annal is inkdbb, mert ez az orszag a masodik vilaghaboriat kovetd négy évtizedben
egyfajta posztnaciondlis képletet testesitett meg, €s sajatos geopolitikai helyzeténél
fogva kozvetitdi poziciot foglalt el Nyugat- és Kelet-Eurdpa kozott. E nemzetek
folotti kozosség szétbomlasa a torténelmi tanulas tragikus hidnyara figyelmeztet
Kozép- és Kelet-Eurdpaban.

A befg ezetlen allam

Jugoszlavia az elsd vilaghaboru utan kialakult 1égkorben sziiletett meg. Az uj allam
integrativ-stabilizald kapacitdsait mindig a katonai erdszak biztositotta; a délszlav
kulturalis univerzalizmus a politika szférajaba transzformalddva ,,elhasznalodott”. Az
orszag fennmaradéasa az elsé és a masodik Jugoszlavia esetében is a militaris rendek
stabilizacios teljesitményétdl fliggdtt. Ez az allamalakulat sohasem valt nyugat-
eurdpai értelemben vett politikai kozdsséggé, hiszen nem a normativ politikai
tervezetek kommunikéciojaban alakult ki. A politikai onértelmezésre iranyuld vitdk
kimondatlanul is az allamisdg mibenlétére iranyultak.

Mi az, hogy allam, s melyek a szuverenitds forrasai Jugoszlavidban ezek a
kérdések huzodtak meg a belsé vitadk mogott, méghozza azért, mert az elmult hat-hét
¢vtizedben az  ideoldgiai  Onértelmezés  lehetetlenné  tette az  allam
,befejezetlenségének” elismerését. A ,,félallamisadg” lebegd allapotaval szemben az
allamforméval kapcsolatos eszmecserék gyakorlati relevancidja szinte semmisnek
bizonyult. Az allam ,,befejezetlensége” - amit a szlovén vitdk domboritottak ki a
nyolcvanas évek elsé felében® - kialakulasuk Ota jellemzi a jugoszlav ,,politikai”
kereteket. Ezt figyelembe kell venniink, miel6tt azon kezdiink toprengeni, hogy
Eurdpa e tajékan fennmaradhatnak-e metanacionalis kozosségek.

Jugoszlavia végitéletszerii destabilizacidja megerdsiti azt a megfigyelést, hogy
egy allam megalakulasanak feltételei megszabjak tovabbi sorsat. Mar pedig a
jugoszlav allam olyan anyajegyet viselt magan, amelyet semmilyen sebészi
beavatkozassal nem lehetett eltavolitani. A szlovén vitakban megnyilatkozok’®
egyontetlien arra a megallapitdsra jutottak, hogy az elsé (s persze a masodik)
vilaghabora befejezése utan a délszlav nemzetek nem voltak abban a helyzetben, hogy
kinyilvanitsak politikai akaratukat, és megvalositsdk nemzeti 1ényegiiket - nem szélva
az ugynevezett nem allamalkotd etnikai csoportokrol, nemzeti kisebbségekrdl. Az
allam fogalma ugyanis és ez kivalt a nemzetek folotti allam fogalmara érvényes -
feltételezi a politikai kozosség szervezddésének minimalis ismérveit illetd
konszenzust, amely lehetévé teszi a kiilonféle politikai elképzelések egyeztetését.
Marpedig a jugoszlav polgaroknak el kellett feledniiik az allamuk tartalmara
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vonatkoz6 kérdéseket, és az allam megalakulasaval kapcsolatban is amnéziat kellett
magukra erdltetnitik. Jugoszlavia joggal tekinthetd olyan sohasem stabilizaldédott
allamalakulatnak, amelyet a tartalmdra vonatkozd bizonytalan kimenetell
a politikum szférdjatol a szuverenitds jogat elragado, az erészak tobbletével bird
hatalmi-katonai szervek biztositjak. A jugoszlav torténet 6 irdnyvonalat Carl Schmitt
ismert megfogalmazdsa - a szuverén allamapparatus helyett bird6 dont a rendkiviili
allapotrol’ - jellemzi: itt folytonosan allamfeletti intézményeknek kellett a mindenkori
rendkiviili allapotok kozott életben tartaniuk az allamalakulatot.’ Minden olyan
esetben, amikor a pluralizmust igényld, versengd politikai koncepciok keriiltek
napvilagra, kivaltsagos hatalmi és katonai csoportok 1éptek fel azért, hogy az uralmi
szerkezet sértetlen maradjon. Pontosabban: minden olyan esetben, amikor a nemzeti
elképzelések az etnikai nacionalizmustdl a nemzetallamisag felé rugaszkodtak volna
el, a rendkiviili allapotot szabalyozo rendeknek kellett ,helyre tennitik” a
konfliktusokba belebonyolddott politikai alanyokat.

Minden 4llamalakulat ésszeriisége nagymértékben fiigg attol, vannak-e olyan
intézmények, amelyek képesek a politikailag relevans alanyok onértelmezései kozotti
konfliktusokat a fennalld6 keretek kozott szabalyozni. Az intézményesitett
kommunikécionak lehetdvé kell tennie a versengd politikai tervezetek legitim
iitkozését,” a politikai alanyok onmoédositasat és a szocidlis tapasztalatbdl eredd
tanulast. Jugoszlavia mint ,,befejezett”, szabalyoz6 kapacitassal rendelkezd allam csak
akkor johetett volna 1étre, ha olyan intézményrendszert épit ki, amely reagélni tud a
multikulturdlis allapotban gyokerezd konfliktusokra, s ezeket nyilvanos diszkussziok
targyava teszi. Marpedig a jugoszlav kommunikacios patologidhoz azok a tragikus
félreértések is hozzatartoztak, amelyek a nemzeti 6nértelmezéseket jellemezték: mig a
szerb nemzeti ideologidnak szerves eleme volt az a hit, hogy a szerb nemzet
felszabaditotta a délszlav nemzeteket a kiilonféle (magyar, osztrak, német) igék alol, s
lehetdvé tette szamukra a nemzeti fejlédés intézményesitését, addig masok - foképp a
horvatok - a szerb hegemodnia megvalosulasat l1attdk a felszabaditds torténete mogott.
Ezek a deficitek meghatarozoak voltak a kommunikécios patologia egyre dagado
délszlav szolidaritas hangoztatasa (és az a hit, hogy Jugoszlavia 1étében a megoldas is
benne rejlik), addig ugyanezt a tobbi délszldv nemzet nem sziind, sét erdsddd
kétellyel fogadta. A kommunikaciés patologia az Onmegismerés korlatjanak
bizonyult.

Kulturd&lis univerzalizmus

A jugoszlav torténet nem a hanyatlasnak, hanem az allam kialakuldsdnak idején, tehat
»genetikailag” kodolt destabilizacionak a torténete. A konszenzushidnyt jol
szemlélteti az eredethez ¢és a megalakulds inditékaihoz fiiz6d0 nemzeti
onértelmezések heterogenitasa. Az els6 vilaghabori gyodztes allamai arra torekedtek,
hogy a Balkannak ezen a részén olyan allamalakulat j6jjon 1étre, mely pacifikalja az
egymasnak feszithetd torzsi nacionalizmusokat. Ugyanakkor az 0j allamalakulat mint
regionalis nagyhatalom a nyugati geo ¢és katonapolitikai érdekek rendszerébe is
beleillett, hiszen egyarant szembe lehetett allitani a német és a bolsevik befolyassal. A
nyugati nagyhatalmak ennek megfeleléen valasztottdk meg targyaldpartnereiket,
mégpedig az unitarius allamot szorgalmazé szerb politikai elit katonai hatalommal is
bird csoportjait. Az egyesiilés utdn voltak olyan szerb ellenzéki partok, amelyek
megkérddjelezték az unitarius allam létjogosultsagat és célszerliségét,® de az 1j
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alakulattal kapcsolatos fenntartdsok fOleg a tobbi délszldv nemzet részérdl
fogalmazodtak meg. A két vilaghdbora kozotti jeles szerb politikai gondolkodo,
Slobodan Jovanovi¢ hiien irta le a helyzetet: ,,Az 4llameszme hidnya a horvatoknal is
€rzodott. Mivel sokaig idegen allamban ¢ltek, megszoktdk, hogy az allamban
ellenséges erdt lassanak, amellyel szemben meg kell védeni a nemzeti szabadsagot.
Ezért odzkodtak att6l, hogy Jugoszlavidba mint allamegészbe integralodjanak.
Beleegyeztek abba, hogy Jugoszlavidban maradjanak, de azzal a feltétellel, hogy
corpus separatumkent szervezddnek. Az allam tovabbra is idegen maradt szdmukra,
amelyet legfeljebb olyan keretként értelmeznek, amely nemzeti autondémidjukat
biztositja. Ezzel szemben a szerbeket az Ausztriaval és Torokorszaggal vivott néhany
évszazados harc arrol gydzte meg, hogy a monarchikus, kdzpontositott allam a
legmegfelelébb szamukra...” A nemzeti konszenzust ideologiai axiomaként tételezd
ritudlis torténeti emlékezés a nemzeti érdekek heterogenitasat elhallgatta, vagy - a
ténylegesen 1étezd jugoszlav allam 1étrejottére mint a délszlav Ilehetdségek
optimumadra hivatkozva - minimalizélta. A jugoszlav allamalakulatot vulgarhegelianus
modon a délszlav vilagszellem evilagi megtestesiiléseként értelmezd ideoldgia ma is
képtelen felismerni az alakulat létrejottében rejlé dilemmaékat, s a széthulldshoz
vezetd Osvényen csupan gonosz szeparatista indulatokat, elvetemiilt nacionalista
szenvedélyeket, habzo szaji gonosztevoket azonosit.

Jovanovi¢ megjegyzéséhez azt kell hozzatenniink, hogy az allamalkotd
nemzetek nemzetdllami reményeket filiztek Jugoszlavia létrejottéhez (melyeket a
nagyhatalmak nem vettek figyelembe), ami viszont beleillett az elsé vilaghabort utani
rendezési elvek rendszerébe. A frusztraciok abbol fakadtak, hogy a 1étezd keretek
kozott az etnikai igények nem tehettek szert nemzetdllami affirmaciora.'’ Az elsé
vilaghébort befejezése utan a délszlav ideologidk elfogadtak az éltalanos ,,jugoszlav
érdekeket mint elsédleges  politikai  érdeket”,’’  minthogy a tervezett
érdekérvényesitési mechanizmus biztositani latszott a feltorekv® polgarsag
modernizécios torekvéseinek érvényesiilését, és tigy tlint, hogy a jugoszlav szinten
végbemend modernizacid 0sszeegyeztethetd a polgarsag nemzetallami igényeivel. Ne
feledjiik, hogy az els6é modernizacios impulzusok nemzetek f6lotti keretekben érték a
délszlav nemzeteket.'” Talan azt a véleményt is elfogadhatjuk, hogy a mérvado
politikai torekvések - igy az is, amely a haboru kitdrése elott a Habsburg Monarchia
foderalizalasat tiizte ki célul - elfogadtdk ,,a jugoszldv nemzeti egység polgari
normativ fogalma csupén a ,,jugoszlav nemzet” akkor még problématlannak tiind, a
kultira szférajaban fogant képzetét, s nem a politikai akaratképzés folyamatat, a
majdani allamalakulat tartalmat érintette. Nem reflektalt azokra a mechanizmusokra,
amelyek a prepolitikai kozosségbdl modem politikai azonossagtudattal rendelkez6
kozosségge alakitjak at a nemzetet.

A ,jugoszlav nemzeti tudat” egy akkor még nagyon is modern jelenséget, a
kulturalis integraci6 programjat sejttette, azt a programot, amely a kulturdlis
hagyomany, a torténetiras altal formalt emlékezet és a modern kulturalis reflexiod
Otvozését célozta. A nemzeti egység gondolata - amely milalkotdsok, jelképek,
szokasok és torténetek, a kozos irodalmi nyelv fiizérét, azaz a délszlav
tobbkulturajusagot' karolhatta fel - Osszefliggdtt a modernizacié eszméjével. A
délszlav nemzetek - legalabbis hatékony modon - nem kisérletezhettek egy olyan
ritudlis emlékezet kialakitdsaval, amely a k6zds misztikus eredetre és a kdzos teriiletre
hivatkozhatott volna. A délszlav kulturdlis univerzalizmus a kultarara mint a kozos
nemzeti 1ét 1ényegére apellalt, amely a délszlav 4llam megvalosulasaval intézményes
keretekben valhat ,,mdsodik természetté¢”. A kulturdlis integraci6 megfelelt a
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modernizéacio kovetelményeinek, de a modernizacid tobbi feltétele nem volt meg. A
kulturalis koncepcid Jugoszlavia széthullasaig hordozta magdban a modernizacios
energiat, am folytonosan szembekeriilt az 4llamilag kdozvetitett etnikai
nacionalizmussal, amely abszolutizdlja a nyelv és a sors altal egybentartott
prepolitikai kozosségeket. Marpedig az ilyetén kozosségekben a pluralizmus kizart,
mert a konszenzus az értékek és az életvezetés vonatkozasaban eld feltételezett és
eléirt. A délszlav kulturdlis modernizécié sohasem tudta erdteljesen befolyasolni a
politikai akaratképzést, s (a kulturalis elit adott csoportjain kiviil) sohasem tudta
modositani az etnikai nacionalizmus vildgképét - vagyis sohasem tudott maga mogott
olyan politikai erdket felsorakoztatni, amelyek a megfeleld6 mddon befolyasoltak

crer

A kommunista jugoszlav entitas

A jugoszlav allamalakulatot megalakuldsa utdn a kommunista part biralta
leghevesebben, érthetéen osztalypolitikai szemszOogbdl. E birdlat értelmezései a
félreértések fenomenoldgidjahoz tartoznak. Egy tipikus nézet szerint'> a kommunista
part a Kominternnel egylitt 1923-t6l azon faradozott, hogy a sz¢lsdséges nacionalista
mozgalmakkal egylitt szétrombolja Jugoszlaviat, s ennek romjain felépitse a kis
délszlav allamok rendszerét. Ezért minden olyan nézettel szembeszegiilt, amely
tagadta a ,,forradalmi helyzet” tényét, s amely arra iranyult, hogy a nemzeti kérdés ne
kommunista forradalommal; hanem alkotmanyos, demokratikus keretek kozott
oldodjék meg. A part elképzelésében a ,,versailles-i” Jugoszlavia csupan a nemzetkozi
imperialista haboru terméke, amelyben a szerb nemzet uralma ald hajtotta a tobbi
délszlav nemzetet. Kétségtelen, hogy a szerb burzsodzia, alarendelt helyzetben 1évén a
tobbi délszlav burzsoaziaval szemben, Ohajtotta a kozpontositast, s ezt politikai-
katonai erejét felhasznalva meg is valositotta. Am a legnagyobb népcsoport elitjének
torekvését nem szabad a nemzet egészére kiterjeszteniink. Maskiilonben arra a
megallapitdsra jutnank, hogy Jugoszlavia majdani urai a sztalini-kominterni
fantazmagoridknak engedelmeskedve mar a délszlav nemzetek egyesiilése utan
eladtik lelkiiket az 6rdognek, a nacionalizmus telhetetlen démonéanak. Nota bene, a
hataloméhes kommunista gondolkodds mar a torténet elején rossz vaganyra terelte a
délszlav univerzalizmus iigyét. Azzal, hogy negativ szinekben tiintette fel az 1j
allamalakulatot, folerésitette azt a nacionalista értelmezést, hogy Jugoszlavia csupan
eszk6z a nemzetallamisaghoz vezetd uton. A kommunistak, mikdzben szerbellenes
¢llel fejtették ki tevékenységiiket, akarva-akaratlanul - ime a folytonossag a két
vilaghabora kozotti ellenzéki és a madsodik vilaghabort wutdni hatalomtarto
kommunistak ténykedése kozott - Joseph de Maistre hiresen gunyos kommentarjanak
megvalosulasat készitették elé délszlav foldon: ,En az életben nem talalkoztam
emberrel vagy polgarral, hanem franciakkal, lengyelekkel és oroszokkal...”.

A fenti okfejtés nyilvanvaléoan a démonologiaba tartozik.'® A korabeli
kommunista ideologidba egyarant belefért a nemzeti egység hangoztatasa ¢€s a szerb
burzsodzia ostorozisa. Ez az ideoldgia gitld tényezOnek mindsitette a nemzeti
mozzanatot, hiszen a nemzeti egynemiisités veszélyeztette az internacionalizmus
ideologidjaban  kibontott egynemtsitést. Ez a birdlat mar a hatalomtarto
kommunizmus nemzeti politikéjanak antindmidihoz vezet.

A kommunista hatalomatvétel utdn sokaknak ugy tlnt, hogy a délszlav
univerzalizmus megsziintetve 6rzi meg a nemzeti mozzanatot. A ,,régi Jugoszlaviat”
célba vevd itélet mogott ott van az az ideoldgiai emlékezetszabalyozds, hogy az
orszag nem 1918-ban, hanem az 1941-t61 1945-ig tarté népfolkelésekben és a habora
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utani akaratmegnyilvanuldsokban sziiletett meg. A célirdnyossd stilizalt délszlav
torténelemben a két vilaghabort kozotti Jugoszlavia dialektikus eldjatékka valtozott.
Az 1j értelmezésnek szerves része volt az az axidma, hogy Jugoszlavia a kommunista
parancsuralomban kicstcsosodo vilagtorténelem kifejezodése. A délszlav torténelem
a ,,kommunista jugoszlav” entitds felé mutato feltartoztathatlan folyamaként jelenik
meg. Az autentikus délszlav univerzalizmus egyediili biztositéka a kommunista
életvezetés kiterjesztése a tarsadalom egészére.'’

Holott a hatalomatvétel nem oldotta fel a jugoszlav allamalakulat 1étrejottében
rogziilt fesziiltségeket. A part magaval cipelte a ,versailles-i” Jugoszlavia
ellentmondasainak terhét, biztositotta a ,kezdet kezdetén bekodolt de stabilizacio”
folytonossagat. Az emlitett axidéma, amelyhez a torténetirast és a torténelmi
reflexiokat igazitottak, eleve korlatozta a nemzeti ellentmondasok racionalis-diskurziv
feldolgozasat. (Ez a megjegyzés a jelenlegi, tigynevezett harmadik Jugoszlavidra is
érvényes.)

Mig a két vilaghdborti kozotti jugoszldvizmust az unitarius allamalakulat
intézményrendszere, a masodik vilaghabori utanit a kommunista ideologia
valdsagteremtése hatarozta meg. Az unitarius és az ideoldgiai jugoszlav entitds
kozotti  legfontosabb  0sszekotd kapocs a nemzetet etnikai és nem politikai
kozosségként tételezé ideolégia volt.'® A | befejezetlen allam” allapota mindkét
esetben korlatoz6 tényezot jelentett. Semmi sem volt idegenebb a kommunista
valosagképtdl, minthogy a nemzetet a polgarok nemzeteként értelmezze. Ez a nemzeti
érdek kifejez6dését csak olyan hatalmi technika keretében tudta elképzelni, amely
szoges ellentéte a renani apercu-ben (a nemzet mint dllandé népszavazas) rejlo ,,aktiv
kommunikécionak”.

Az 1j ideologia miikodéséhez ki kellett terjeszteni az amnéziat. Szamiizték az
emlékezetb6l a masodik Jugoszlavia megalakuldsdhoz tapadd erészakot, a
nemzetdllami igényekbdl ¢és a délszldv nemzetek konfigurdciojabol fakado
szembenallasokat. Feledésre itéltetett mindaz, ami nem az ideologiailag tételezett
nemzeti egyetértést tikrozte. Az emlékezet ellenérzésének kutatoi'’ szerint az
emlékezés a szocialis rendszerek egészére kiterjed, azaz diffuz, és csak merev,
hierarchikus viszonyok megteremtésével lehet lokalizalni. Ezért a feliilrél diktalt
amnézia csak a tarsadalom egészének megfegyelmezésével érheté el. A
tarsadalomnak az ellendrzés szempontjabdl attetszové kell valnia ahhoz, hogy az
esetleges emlékezés ne veszélyeztesse az uralmi technikakat. Tito, a paternalizmust
megtestesitd kommunista vezér tisztdban volt azzal, hogy a torténelmi itélderdt
kiiktato jfajta kollektiv emlékezet kialakitdsa sajatos ,,nemzetekfolotti” aritmetikat
igényel. Ennek ismérve, hogy a nemzetdllamisdggal kapcsolatos hidnyérzetet a
kezdetben brutalis, kés6bb mar kifinomult erdszak és az el6jogok egyenld
adagolasaval kell ellenstilyozni (amibe belefért a magyar kisebbséggel szemben
alkalmazott nagyon is nemzeti indittatasu bosszli engedélyezése €s a szintén nemzeti
érdekeket szolgdlo attelepitések gyakorlata). Az erdszak kiegyensulyozott adagolasa,
a megrendszabalyozas mint a kiilonféle etnikai csoportok kozotti nivellalas eszkoze
lett a , titoi konszenzus™° és a nemzetekfo16tti jugoszlav entitas tartopillére.”!

Az emlékezés ideologiai irdnyitdsat, az 1) vilagnézet arnyoldalainak
elpalastolasat olyan kommunista politikai szervezet végezte, amely a masodik
vilaghdbort utan hipersztalini modellt teremtett meg, sét gy vonult be a szinre, mint
a Nagy Tanitomester dogmainak autentikus végrehajtdja nemcsak a délszlav f61don,
hanem az egész Balkan-félszigeten. A polgari partokkal szemben alkalmazott
,szalamitaktika” gyorsabb és erSteljesebb volt, mint masutt.”* Tito, aki 1948-ban
Sztalinnal szembeszallva mitkddésbe hozta e szervezetet, jobban értette Sztalint, mint
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az sajat magat. A masodik Jugoszlavia a sz6 szigoru értelmében az 6tvenes években
teremt0dott meg, azzal az erdszakhulldmmal, amelyet az jugoszlav ,,antisztalinista
sztalinizmus” gerjesztett a negyvenes évek végén. A Sztdlinnal szemben kimondott
nem azonban arra is OsztonOzte Titdt €s egyes munkatarsait, hogy valtozasokat
eszkozoljenek a szocializmus modelljében. Ezzel kezdetét vette a feliilrdl bevezetett, a
termelés szférajaba helyezett kozvetlen demokracia depolitizalt modelljének és az
ideologikus délszlav univerzalizmus vegyitésének paratlan kisérlete. A bolsevik
koncepcioba beoltott Onigazgatas eszméje liberalis elemeket is tartalmazott, de a
Ltranszcendentalis” horizont a bolsevik vilagnézetben végig jelen volt.”* Ezen nem azt
értem, hogy a bolsevik vilagnézet modositasa a kdzvetlen demokracia iranyaba puszta
ill6zio lett volna,™ csupan azt, hogy az Gnigazgatas feliilrél bevezetett modellje nem
robbantotta sz¢t a bolsevik kozmoszt. Amikor a termelderék csakugyan €lni kivantak
a kozvetlen demokracia fogalmaban rejld jogokkal, a partnak mint a szuverenitést
gyakorl6 szervezetnek kellett fellépnie ahhoz, hogy a dolgok vissza térjenek eredeti
medriikbe. (A nyolcvanas években, amikor az ideoldgiai jugoszlav entitds fénye
teljesen kihunyt, a szaporod6 sztrajkokat ugy értelmezték, ,,hogy a munkasok az
Onigazgatasi rendszerben csupan onmaguk ellen sztrajkolhatnak, hiszen 6k 6nndn
¢letfeltételeik meghataroz6i”. Nem tudjak, de teszik.) Ugyanaz a politikai szervezet
gondoskodott a liberalizalasrol és az ebbdl eredd energidk megbénitasarol.

TerUleti partoligarchiak

A totalitaridnus forradalmisag - az eloényos kiilpolitikai helyzettel egyiitt sokaig a
szényeg ald soporhette a nemzetallamisagra vonatkozé dilemmakat. Am a hatvanas
évek kezdetétdl kimeriiltek az addig sikerrel miikddtetett modell modernizacios
lehetéségei, valsagba jutott az ideologikus jugoszlav entitds és az egynemiisitésre
alapozott internacionalizmus elegye. A jugoszlav szocializmus vélaszut el¢é keriilt. Az
egyik lehetOség a kdvetkezetesebb liberalizalodas volt, amely nem torzulna a bolsevik
hatalmi technika valtozatavd, s olyan kozeget hozna létre, amelyben a kiilonféle
perspektivak, szocidlis tapasztalatok diskurziv értelmezések targyava valhatnak. A
jugoszlav allameszme és a kollektiv emlékezet dezideologizéldsa lehetdséget adott
volna a kiilonféle érdekek kifejezésére és ezaltal arra, hogy a ,tarsadalom alanyai
szilard tudattal rendelkezzenek arrél, hogy kinyilvanithatjdk Gnazonossagukat”.> Ott,
ahol a kollektiv azonossagot kizarélag az ideologia valdsagteremtd ereje hatarozza
meg, lehetetlenné valik a multikulturdlis kommunikacidé. A jugoszlaviai etnikai
csoportok azonossagi deficittel kiizdottek, amelyet a nemzetekfolotti allameszme
ideologiai teljesitménye nem tudott kikiiszobdlni.

A representatio identitatis problémaja jol megfigyelhetd a kisebbségek
esetében.”® Ezek miatt rengeteg energiat kellett elfecsérelni, hiszen meg kellett
magyarazni azt az ellentmondast, hogy milyen modon lehetnek a kisebbségek
egyszerre egyenld ¢és nem egyenld tagjai a délszlav  univerzalizmus
intézményrendszerének. Az ideologiai eldfeltevések szerint ugyanis a nemzeti
kisebbségek (a hivatalos széhasznédlat szerint ,,nemzetiségek™) afféle taine-i
értelemben vett teriileti-etnikai csoportok voltak, amelyek végérvényesen leszakadtak
az ,anyaorszag” teriiletérdl, és kivaltak annak kultirdjabol; ennélfogva kollektiv-
etnikai 1étiiket, azonossagukat a jugoszlav allamalakulathoz kotik. Noha a nemzetiségi
status a kisebbséginél magasabbrendli kategoriat jelenitett meg, a nemzetiségeket
¢lesen meg kellett kiillonboztetni az allamalkotd nemzetektdl. A séma csak tgy
miitkodhetett, ha a part a kisebbségek entitdsat teljes egészében az ideologiai
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integraci6 modelljéhez csatolja, eldsegiti 1¢lektani asszimilacidjukat, s még
erételjesebben Orkodik az etnikai vilagképek fenntartasan.

A jugoszlav torténetben nemcsak a nemzeti, hanem a regionalis mentalitasok
kiilonbozdségei is nagy szerepet jatszanak. A legnagyobb 1¢élekszamu népcsoportok
esetében Ujra ¢s Ujra elétérbe nyomulnak ezek a kiilonbségek, ami indokoltta teszi a
regionalis autonomiak, tehat egyfajta demokratikus decentralizacid megszervezését. A
bolsevik koncepcidban azonban az egynemiisitéssel szemben semmifajta
autonomianak nincs helye, mert az 6nallosag ellendrizetlen valtozatai szétfeszitenék e
koncepcidé kereteit. A hatvanas években a regiondlis autonémidk talan a
liberalizalodas hozadékai lehettek volna. Nem tudjuk, hogy ez az ut hova vezetett
volna, hogy a regionalizalas feloldotta volna-e a nemzetallamisdg hianyabol eredd
fesziiltségeket.

A jugoszlav allamalakulat 1étrehozéaséaval kétségkiviil egyfajta kényszer palyara
keriiltek a délszlav nemzetek. Ez azonban nem jelentette az alternativak teljes hianyat.
Hiszen azokat a mozzanatokat is figyelembe kell venniink, amelyek tompithattdk
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fogalmat elemezve, az ido siriisédésének nevezett, amikor az események olyan
intenzivek, hogy a tarsadalmi interakci6 alanyai valaszt elé keriilnek. Habermas
szerint a valsagok fogalmahoz az objektiv erd képzete tarsul: ez az erd elragadja az
adott alanyok szuverenitisinak egy részét’’ Az események sorat valsagként
értelmezve normativan kozelitjik meg targyunkat, mert a valsag megoldasa
feltételezhetden megmenti a bajban levd alanyokat. Jugoszlaviaban viszont a valsagot
atéld alanyok nem rendelkeztek olyan torténelmi itélderdvel és illetékességgel, hogy
,kimentsék” a bajban 1év tényezdket. S tovabbra is Habermas fogalomhasznélatara
tamaszkodva: a valsag megoldasaban ,,illetékes” alany (ez csupan a Part lehetett)
tevékenységében, vilagnézetében, valsagtapasztalatdban bennefoglaltatott
ellentmondas elkeriilhetetlenné tette a nemzeti konfliktusok kiélezését. A jugoszlav
torténet szerepléi nem tudtak ,annyi erdt Osszegylijteni”, hogy megszabaditsdk
magukat a Jugoszlavia megalakuldsa idején rogziilt ,,objektiv kényszerektdl”, s 1ij
Onazonossagot teremtsenek maguknak.

De ha elfogadjuk is az alternativa 1étezésének tényét a hatvanas évek folyaman,
hozzd kell tenniink, hogy a hetvenes évek elejére teljességgel elhalvanyult ez a
valaszut. Ezt az iddszakot ugyanis a széthullds periddusanak nemzeti-sztalinista
tendencidival jol kivehetd vonalak kotik ssze. A felszin mast mutatott: a kozvetlen
demokracia kitagitasat, a kilfoldi kolcsonokkel megvalositott modernizacios
teljesitmények sordt, a kozpontositds meglazulasat, s nem lehet letagadni a
realszocializmus tobbi orszagaval szemben élvezett ,liberalis tobbletet”, az eurdpai
kultara felé valo nyitast. De a torténeti rekonstrukcié egyértelmiien bizonyitja, hogy a
politikai elitnek a hetvenes évek elején hozott dontései élesen kirajzoltdk a
sziikségszerli széthullashoz (s nem a civilizalt szétvalashoz!) vezetd utakat. Ezek a
dontések arra iranyultak, hogy a decentralizaci6 ne veszélyeztesse a bolsevik
parancsuralom végsd szerkezetét. A hatalom megosztisaval a koztarsasagi
partszervezetek is részesiiltek a szuverenitas gyakorldsabol. A hatalom ellen érzése, a
liberalizalodas tovabbvitele helyett a bolsevik hatalom funkcionalis megosztdsanak
elve diadalmaskodott.

A hatvanas években felvetddd alternativara adott valaszt Ggy fordithatjuk le,
hogy a liberalizalodds nagyobb veszélyeket rejt magaban, mint a kordaban tarthatd
nacionalizmus. A demokratikus és a nemzeti legitimacid végleg elvalt egymastol. A
demokratikus legitimaciotol valo félelem sziikségszerlien a nemzeti mozzanat felé
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mozditotta el az ingdt. A hatalommegosztds jelentése: a hatalom mennyiségi
felosztasa® a nemzeti-bolsevik partok kozott. Szdvetségi szinten a konszenzus elvét
fogadtak el, amely a hidnytalan egyetértés elvére épiilt. (Az ilyenfajta rendszer addig
mukodhet, amig egy paternalis, alkotmanyfeletti szuverén dont a vitas kérdésekben.)
A délszlav nemzetekben fennmaradtak az etnikai vilagképek, de a partelitek
magukhoz ragadtak a nemzetallami szuverenitast, és feudalis modon szétszabdaltak a
Jugoszlavidnak nevezett teriiletet. A kisebbségek soraibdl, a részaranyos elvnek
megfelelden, etnikai oligarchidk alakultak ki, melyek feliigyeletet gyakoroltak az
etnikai vilagképek folott. A hetvenes-nyolcvanas éveket a dél szlav nemzetek kozotti
gazdasagi kommunikécié fokozatos eltiinése, a koztarsasagi hatarok megmerevedése,
valamint a kulturdlis integraciéo és modernizacio lelassuldsa, a feltorekvd agressziv
populizmus jellemezte. A nacionalizmus gyakorldsa a nemzeti-bolsevik partok
privilégiuma volt; emogott, legalabbis az ancien régime egyes ideoldogusai szamara,
az a remény huzodott meg, hogy a tompitott nacionalizmus bennrekedhet a
partszervezetek labirintusaiban, nem szivarog ki az ideoldgiai kamrakbol, és nem
hatja 4t a tarsadalom szoveteit. Az az antinomikus helyzet alakult ki, hogy a rezsim
nyilvanos dallasfoglalasaiban veszélyesnek mindsitette a nemzeti mozzanatok
ado torekvéseket),” ugyanakkor a hatalommegosztissal a nemzetallamisag és a
nacionalizmus igényeit erésitette.®® A regionalizacié helyett a nemzetallamisag felé
mutaté tendencidk erdsodtek. Csupdn Szerbidban hoztak létre a partelitben dualo
harcok eredményeként két latszatra-regionalis autonomiat (Vajdasag és Koszovo),
amelyek a teriileti partoligarchidk uralma ald keriiltek. A regionalizalas ezek
autonomiajara szikiilt. A nyolcvanas évek elején a légkor felforrosodasa Koszovo
probléméjaban fejezddott ki, amely mobilizalta a legnagyobb délszlav népcsoport
populizmusba torkollé nemzeti energiajat.”’

A , civil nacionalizmus’

A mar jelzett szlovén vitak®* kegyetleniil leszamoltak az ideologikus jugoszlav entitas
szinte minden Gsszetevdjével. Egyik kulcsszavak a pozitiv mas megfogalmazasban
civil - nacionalizmus volt.”> Eszerint minden nemzet politikdja az oOntevékeny
nacionalizmusban gyokerezik, amely arra irdnyul, hogy megdrizze a nemzetet mint a
,hatalom keretét”. Létalapja a nemzeti 6nzés, az, hogy a nemzetnek énnon értékei és
akarata szerint kell fellépnie.*® Szlovénia nem képez szuverén nemzeti allamot, s a
szlovénok sem képeznek szuverén nemzetet, azaz Szlovénia nem a szlovén nemzet
politikai szuverenitasanak kiteljesedése.*

Az okfejtés szerint a délszlav nemzetek két kategdriaba sorolhatok: 1. az 6nalld
nemzeti mozgalmakkal rendelkezé nemzetek, amelyek az etnikai és a tarsadalmi-
gazdasagi szerkezet szintézisét, azaz a hatalom keretét képviselik - szerbek, horvatok,
szlovénok, és 2. az oktrojalt nemzetek, amelyek a szovetségi dllam segitségével jottek
létre, és amelyeknek érdekiikben 4all annak életben tartdsa. E nemzetek vagy nem
rendelkeznek nemzeti akarattal (mint a montenegrdiak), vagy nem rendelkeznek
hatalommal (mint a macedonok) ahhoz, hogy Ontevékeny nemzetként affirmaljak
onmagukat. Az oktrojalt nemzetek a hatalommal és akarattal rendelkez6 nemzetek
rovasara valosithatjak meg magukat.

I. Urbancic ugy véli, hogy az jkori eurdpai torténelem kiilonbséget tesz az erd
¢s a hatalom kozott. Az éré kontraproduktiv, mert kozvetlen és korlatolt, s nem a
modern tudas fogalmara épiil. Csak a rendszer hatalma produktiv, a hatalom pedig
magasabbrendli, mint az erd. A totalis tarsadalmi rendszerben, amilyen a modern
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nemzet, a politikai technologia és az optimalis demokracia kialakuldsa a hatalom
fontos részeleme. Ezzel szemben az erdszakot eldfeltételezd erd regressziv, ami a
végtelenbe vald gylirizés formdjat 6lti magara, mert a valsagok megoldasa ujabb és
ujabb erdt igényel. A jugoszlav allamalakulat probléméja abban mutatkozik meg,
hogy az erészak hatékony, ami a rendszer kontraproduktivitdsat mutatja. A rendszer
hatalma a ,transzcendens célok” eltorlését koveteli. Ilyenek a hagyomanyos
nacionalizmus, a szocializmus, a kommunizmus, egyszéval minden olyan eszmény,
amelynek nevében megerdszakoljak az életet. A jugoszlav allamalakulatok (a Szerbia
¢s a part altal szorgalmazott Jugoszlavia egyarant) megfeneklettek a
tradicionalizmusban és a premodern ideologiakban, s mélyen a kor szintje alatt
maradtak.’® Az elemzés masik két kulcsszava tehat a nemzeti tudattal egyesitett
hatalom ¢€s a nemzetallamisagra iranyuld akarat. Az egyik kovetkeztetés: a szlovénok
a legerdsebb hatalmi-nemzeti affirmaciot képviselik a jugoszlav allamalakulatban. A
masik kovetkeztetés a dél szlav nemzetek kozotti radikalis aszimmetriara utal: ez nem
tesz lehetdvé egy olyan egységes jugoszlav tervezetet, amely kifejezné az 0Ossz-
délszlav nemzeti kozosség érdekeit. Hogy a civil nacionalizmus szlovén programja,
amely az ,eurdpai civilizdcid6 nemzetileg kozvetitett értékeit” (gazdasagi jolét,
politikai szabadsagok stb.) ohajtotta, sok vonatkozasban contradictio in adiecto, azt
tobb értelmezé is hangstlyozta. Am ez az onellentmondas sziikségszerii
megnyilvanuldsa volt annak, hogy a tradicionalizmusban ¢és a premodern
értékrendszerben vergddd unitarius és ideologiai jugoszlavsidg eszmerendszere
végérvényesen sz¢éthullott. Ugyanakkor a nemzetallamisag igényeit is kifejezte sajatos
torténelmi koriilmények kdzepette.

Csakhogy a délszlav nemzeteknek, ha rendelkeztek is nemzetallami akarattal,
nem adatott még a ,.civil nacionalizmus” partoldsa. A jugoszlav helyzet elemzdi
gyakran arra hivatkoztak, hogy a kommunizmus 0Osszeomlasa utan légiires tér
keletkezett, amelyet a nacionalizmus tolttt ki. Noha a kommunizmus bukéasa utdni
iranyvesztettség tényét nem lehet megkérddjelezni, a délszlav apokalipszis
vonatkozasdban sz6 sincs vakuumrél: a mar a nyolcvanas években teljes vértezetben
pompazd nacionalizmus a kilencvenes évek kezdetén csupan 6nnon folytonossagat
biztositotta - mas koriilmények kozott. A nyolcvanas évek eleje oOta arra sziikiilt le a
kérdés, hogy a nacionalizmus ,nem civil” hatalmat és akaratat ki fogja az utcéra
vinni. Amikor megsziint az az erd, amely a nacionalizmusokat a partszervezetekben
pacifikalta, az wutcara keriilt nacionalizmus elkeriilhetetleniil a végitéletszeri
destabilizdcidhoz vezetett.

A térténelem feléledt dinamikaja

A hetvenes-nyolcvanas években az ugynevezett posthistoire sz0szo6l6i ugy vélték,
hogy korunkban a minden mozzanatra kiterjedd valtozas immaron semmi Gjat nem
eredményez. A ndévum nem hasit bele villiamként a létez6kbe, megvaltoztatva-
megbontva a hagyomany és a jelen viszonyat. Eléviilt a potencialitas €s az aktualitas
egymasra vonatkozasa: az, aki kritikusan viszonyul a jelenhez, nem szamithat tobbé
arra, hogy valsagokat azonositson a vildgban, hiszen a valsag az alternativa jelenlétét,
a dontés kényszerét jelenti.

Az, hogy a haladas rutinnd valt, megfosztott benniinket a bizonytalansag
borzongat6 €lvezetétdl. A haladés eldrulja a ndvumot a folyamatossag kedvéért. Rien
ne va plus - azaz, ahogy Gehlen mondta, a kristalyosodas allapotaban kimertlt a vilag
lehetéségtara. A legyengiilt ész nem képes tobbé cselszovésre, hogy - mint afféle
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hegeli rendszerben - lehetévé tegye az Uijat hordozd eldrearaszolast. A torténelem
jelenvaloséaga olyan szintér, amelyen a dramaturgia nem tud mar igazan modositani.

A berlini fal leomldsa sokak szdmara kérdésessé tette a posthistoire
gondolatanak érvényességét. Hiszen, ahogy Habermas mondja, a torténelem ujra
mozgasba lendiilt, s6t ez a mozgas egyre gyorsabba valik, a dramatis personae-k 1j
kontost 6ltottek magukra, s az j problémék elnyomjak a régi perspektivakat. Ujra
vannak alternativak, folelevenedtek a lehetségek, vagyis a tetszhalott ismét virul.
Habermas féleg harom olyan jelenséget lat, amelyek alatdmasztani latszanak a
fordulat tényét. Németorszag egyesiilése, valamint Kozép- és Kelet-Europa nemzeti
Osszecsapasai kiélezik a nemzetallamok jovOjére vonatkozd kérdéseket. A nyugat-
europai orszagok pénziigyi egyesiilése fényt vet a nemzetdllam és a demokracia
viszonyara, a nemzetallamok demokratikus folyamatai reményteleniil lemaradnak az
egyesiilés transznaciondlis tartalmai mogott. S végiil (ahogy nem is olyan régen
Hannah Arendt josolta) a lakossag migracioja a foldonfutok és menekiilok aradataval
egylitt olyan méreteket olt, amely a menekiiltek kérdésének siirgds és mélyrehato
taglalasat igényli.

Az Eurodpa-tervnek fontos eréprobdja volt Nyugat-Eurdpa szembesiilése 6nnon
massagaval, a kozép- €s a kelet-eurdpai torténelemmel. A jugoszlav ,,valsdghoz” valo
viszony példa erre a szembesiilésre, méghozzd egy olyan torténelemmel, amelyet
Nyugat-Eurdpa is nagymértékben befolyasolt. A Jugoszlaviaban dulo etnikai habortuk
kapcsdn, amelyek éppenséggel az elsé vilaghdbora wutdn kialakitott jo/rossz,
barat/ellenség elvrendszerét ujitottak fel sajatos kornyezetben (s ezaltal ujra
idOszertsitették a jus publicum Europas problémdjat), Nyugat-Europa a mar
nemegyszer haszndlt érdek-érvényesitd mechanizmusokat hivta életre - mikdzben
szinte arra szolit fel, hogy temetkezzilink bele a f6ldi (balkani) élet vigasztalansagaba,
¢s fogadjuk el a nemzetdllamok realitasait. (Mindennek csupan részeleme, hogy
karthagdi békék megkdtésénél babaskodik, rovid tava érdekeket részesit elényben
hosszii tavaakkal szemben, a ,rutinnd valt progressziotél”, a nemzetallami
partikularizmus ¢€s a jolét 6tvozésének elvétdl vezérelve tigy halad el Kozép- és Kelet-
Europa megtoretett és meggyaldzott polgarai mellett, mint Odiisszeusz betomott fiiltl
hajosai a varazslatos énekii szirének el6tt, €s eltliri, hogy nyugat-eurdpai fegyverekkel
lassak el a legbdszebb nyugatellenességet szitdé nacionalista ideologia harcos
képviseldit.)

A rien ne va plus érzése errefelé, Kozép- és Kelet-Eurdpaban, s valoszintileg
masutt is, ismételten erdt vett rajtunk, noha ezittal bizonyosan més jelentést is nyer,
mint a posthistoire filozofidjaban, hiszen az onhitt és elfogult nemzetallam diadalra
eldiranyzott torténelmébe vald dermedtség térségiink meghatdrozo horizontja maradt.
A klasszikus nemzetallam bizonyosan széthulléban van Nyugat-Europaban, am
korantsem egyértelmii, hogy mennyire haladt elére ez a folyamat, s mennyire
jelenthet mintat a politikai nemzetadllam megerdsitésén faradozo kozép- és kelet-
europai allamok szamdra, amelyek a nemzetdllamisdgot az etnikai kozOsség
depolitizalt 1étéhez kotik. Kétséges, hogy a Habermas-féle allampolgari patriotizmus,
amely a nyilvanos vitdkban kibomld poszttradiciondlis azonossag lehetdségét vetiti
elére,”” mennyire szolgalhat normaul a konkrét torténelmi koriilmények atvesztSiben
bolyongd kdzép- és kelet-eurdpai polgar szdmara.

Habermas szerint™ az eurépai univerzalizmus koncepciéjaban folytonosan szem
elétt kell tartani minden eurdpai polgar szolidaritasat és Nyugat Eurdpa torténelmi
felelosségét kozép- és kelet-europai szomszédaival szemben. Szamomra is ez a
normativ kontextus jelenti a jugoszlav ,,valsag” értelmezési alapjat.
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ALPAR LOSONCZ
EARLIER SIGNS OF DESTABILIZATION

The author emphasizes through a historical analysis on the formation of Yugoslavia,
that the state federation of South Slavic nations has never had a real basis of common
political interests. The Yugoslavian concept of state did not reflect a free and common
political will of its nations, but the intentions of the most powerful national and
political block, both after 1918 and after 1945.

Because of its internal conflicts, Yugoslavia could never reach a complete
stabilization: there always existed a kind of resistance against the Serbian hegemony
on behalf of the other two larger South Slavic nations.

So, destabilization has been generated already since 1918, and during the entire
formation process of the state. It was caused by the lack of consensus among the three
South Slavic nations. The one-sided concept of Yugoslavian state has coexisted with a
continuous need of forming a national state, not only in the case of Serbs but also in
the case of Croatians and Slovenians.

This analysis also deals with the communist concept of Yugoslavian state, which
could not eliminate the national element of disintegration, although they transcribed
the history of the country, they tried to neutralize the new elites regarding national
problems in each member-state and against national strives they used a refined
dialectical system of violence and indulgence etc.

Further on, they could not obtain successful results in managing regional
differences either. The strategy for equalizing territorial economical differences
failed, and regional self-government models could not develop as they were expected
to.

The different number of population, the different economical and political power
of each member-state, and the different traditions of the South Slavic nations resulted
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an asymmetry which can be considered to be the most important cause of the
destabilization process leading to the disintegration of the federation. This could not
be equilibrated even by a revised notion of state based on the concept of a
Yugoslavian cultural universalism.

Therefore South Slavic apocalypse is not simply consequence of a turn in 1989,
but also of a new militant period with full activity already in the 1980es, proving the
continuous existence of nationalism among the nations of Yugoslavia.
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MESZAROS SANDOR
Ujvidéki hideg hetek 1944-ben

Ujvidék neve elsésorban az 1941. évi aprilisi magyar bevonulés, de féleg az 1942. évi
januari hideg napok miatt keriilt be a haborus id6szak torténelmébe. Az 1942. januari
bacskai vérengzésekre vonatkozolag legtobbszor csak Ujvidéket emlitették. Ez a
varos volt a gyaszos napok szimboluma. Talan azért, mert itt volt az artatlan szerb és
zsid6 aldozatok szama a legmagasabb. Ugyanakkor a legujabb iddkig senki sem
beszélhetett, még kevésbé irhatott arrol, mi tortént ebben a sokat szenvedett varosban
1944 oktoberében és novemberében a felszabaduldsnak nevezett rendszervaltozas
utan.

A haborts bunoket kivizsgdldo vajdasagi bizottsag elaboratumaban azt
olvashatjuk, hogy a magyar csapatok 1941. aprilis 13-4n vonultak be a véarosba.
Allitolag a magyar kulturalis szervezetek képvisel6ibél valamiféle tizes bizottsag
alakult, a rendet pedig ugyancsak a magyar nemzetiségli polgarokbdl alakult
nemzetOrs€g igyekezett fenntartani. Lényegében ez a nemzetdrség csak igen rovid
ideig tevékenykedhetett, mert a jugoszlav rendszer bomlasatol a helybeli Kulturbund
fegyveresei gyakoroltak ezt a feladatot, mivel a német csapatok bevonulasat vartak.
Csak miutan megbizonyosodtak afeldl, hogy a magyar csapatok vonulnak be a
varosba, adtak at a helyet a magyar nemzetdrségnek. Erre aprilis 12-én délutan kertilt
sor. Az emlitett elabordtumban azt allitjak, hogy a bevonulas aprilis 13-an délutan
minden zavaré esemény nélkiil folyt le. Ejfél tijban azonban elkezdédott a
16v6ldozés, amely azutan két napig tartott. Ugy tiintették fel az események menetét,
hogy a magyar katondk szandékosan 16voldozésbe kezdtek, hogy azutan
megkezdddhessenek a letartoztatasok és a kivégzések, amelyekben azutan a helybeli
nemzetOrség igen tevékeny szerepet vallalt. Azt allitjak tovabba, hogy kereken 500
artatlan helybeli szerbet Oltek meg, ¢és tiszokat is szedtek (a helybeli szerbek)
soraikbol.?

Ezekhez az allitasokhoz feltétleniil magyarazatot kell fiizniink. Nem felel meg a
valosagnak, hogy a fegyveres incidenseket csak a magyar katonak provokaltak ki. A
volt csetnik szervezet egyes tagjai kezdtek szorvanyos lovoldozésekbe afeletti
elkeseredésiikben, hogy ugy lattak, az orszaguk elveszett, és a varos, amely a régi
Jugoszlavidban a vajdasagi csetnik mozgalom fellegvara volt, harc nélkiil keriilt az
ellenség kezébe. A szoérvanyos 16voldozésekre a magyar katonak sortiizekkel
valaszoltak, és igy valdsagos csatazaj hallatszott, és a lakossag tigy érezte, hogy utcai
harcok folynak a varosban. Feleldtlen és nem megalapozott az az allitas, hogy
ezekben a napokban 500 embert gyilkoltak meg. Nem egy idds emberrel is
beszélgettiink, akik egyontetlien allitjak, hogy valoban voltak aldozatok, holttesteket
is lattak az utcan heverni, de a feltiintetett szam kétségteleniil tulzott. Sajnos, az
egyparti idOszak torténetirasdban ezt a szdmadatot hasznaltak. Ezenkiviil atnéztiik a
haborus évekre vonatkozd, s a hébori utani iddszak halotti konyveit, és 1941-re
vonatkozolag nem sok holttanyilvanitasi bejegyzést taladltunk. Az is lehetséges
azonban, hogy kiilonb6z6 okokbol nem mindenkit jegyeztek be. A bizottsag
elaboratumaban még az all, hogy egyes magyar €s német nemzetiségli polgarok
feljelentették szerb polgartarsaikat. Minden esetre az elabordtumban 42 helybeli
magyar polgar nevét tiintették fel, akiket felelésnek tartottak az 1941. évi 4prilisi
wjvidéki eseményekért.?

Ezutan a magyar ¢éra hetei, honapjai kovetkeztek. (Itt nem bocsatkozunk annak
elemzésébe, milyen intézkedéseket tettek az akkori magyar hatdsagok, a novekvo
partizdnmozgalom lekiizdésére, a rogtonitéld birosag itéleteire a mozgalom Ujvidéki
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résztvevéivel szemben.) Igy érkeztiink el az 1942. évi januari hideg napok valdban
véres eseményeihez, amelyek januar 21. és 23. kozott jatszodtak le. Milyen szerepe
volt ebben a helybeli magyarsag oriasi tobbségének? Még az objektivnek egyaltalan
nem mondhaté Golubovi¢ Zvonimir vajdasagi torténész is kénytelen elismerni
munkdjaban, hogy a helybeli magyarsag elitélte ezeket a torténéseket, s beszamolt a
magyarok egy kiildottségérdl is, amely tiltakozo latogatast tett a varosi hatosagoknal.
Igaz, Golubovi¢ kdnyvében nem egy helyen megemliti, hogy egyes helybeli magyar
polgarok feljelentették szerb polgartarsaikat a tragikus napokban, de egyetlen konkrét
példat vagy nevet sem kozol. Ugyanakkor apatini Fenbah Ferencnek Ujvidék
foispanjanak 1942. évi februar végi levelét csak ritkdn emlitik, amelyet Keresztes
Fischer Ferenchez, akkori magyar beliigyminiszterhez kiildott, és amelyben tucatnyi
példat hozott fel arrdl, hogy egyszerii magyar polgarok miként mentettek meg szerb
nemzetiségli polgarokat, legtobbszor azokat, akiknél alkalmazasban alltak, mert
ezéltal kozbenjarasuknak nagyobb foganatja volt.*

aldozatair6l besz€lni, azt mar megtették a jugoszlav torténészek az elmult
évtizedekben. Mégis megemlitenénk, hogy a mar emlitett Zvonimir Golubovi¢
legiijabb munkajaban 1 253 aldozat nevét sorolja fel az Gjvidéki szerb és zsido
nemzetiségii polgarok soraibél.’ Ugyanigy nem foglalkozunk a véros felszabadulasa
elotti utolsd napok eseményeivel sem. Ebben az idészakban a varos kornyékén mar
aktiv harci tevékenységet folytatott az 0ijvidéki partizanosztag Todor Gavrilovi¢ Rile
parancsnoksaga alatt. Oktober 15-én a varosban tartozkodd magyar katonak elétt még
felolvastdk a magyarorszagi rendszervaltozasra ¢és Szalasi Ferenc beszédére
vonatkoz6 irasbeli értesitést, ugyanigy ezen a napon a katolikus nagytemplom eldtt
szervezett gyllésen nem nagy szamu polgar is részt vett. A rendszervaltozéasra
vonatkozo felolvasas rendkiviil nyomott hangulatban tortént, egy még itt-tartozkodo
hat6sagi személy tovabbi kitartdsra buzditotta a jelenlevéket, minderre azonban néma
hallgatas volt a vélasz.

A vérosban 1év0 német és magyar katonasag 1étszdma azutan naprdl napra
fogyott. Ugyanigy az utolso polgari személyek is, akik menekiilésre szantak magukat,
elhagytak a vérost. Ezek legtobbje Nyugat-Bacska felé vette az irdnyt, amerre még
szabad volt az Gt. Az utols6 vonat, amelyen féleg az anyaorszagi tisztviselok hagytak
el a vérost, mar néhany nappal azeldtt eltavozott, és ujabb vonatot mar nem
indithattak északi irdnyba, mivel Szabadka oktober 10. 6ta ,,szabad volt”. Oktober 22-
én mar csak igen kis 1étszdmi magyar katona volt lathatd a véarosban, és néhany
pancélos a katolikus nagy templom kornyékén, délutan azonban ezek az egységek is
eltdvoztak. Masnap a hajnali 6rdkban az ujvidéki partizdnosztag a szldv lakossag
altalanos lelkesedése kozepette bevonult a kiliritett varosba, majd megérkezett a
nyolcadik vajdasagi brigad is, amely azonban hamarosan a frontra indult, és igy az
itteni vérengzésekben ennek az alakulatnak csak kevés szerepe volt. Rovidesen egyes
szovjet egységek is megérkeztek a varosba, azonban ezek is hamarosan tavoztak.

Elszabadul a pokol

Mar oktober 23-an megalakult a varosi népfelszabaditdé bizottsag, amelynek itt is,
mint mindeniitt, csak korlatozott hatalomgyakorlas jutott, mert kozben - mint
ismeretes - bevezették a katonai kozigazgatast. gy a varosban is megalakult a katonai
kozigazgatds parancsnoksaga, amelynek ¢élén Djodje Vasi¢ ezredes allt, aki ma
Ujvidéken nyugdijasként él.
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A helyi katonai parancsnoksag azt kovetelte a népfelszabaditd bizottsagtol,
hogy ,irja 0ssze mindazokat a németeket ¢és magyarokat, akik kozvetleniil
egyiittmiikodtek a megszallokkal és Ujvidéken maradtak”. A bizottsdg a helyérség
parancsnoksagaval egyetértésben kijelolte azokat a tagjait, akiket ezzel a feladattal
biztglk meg: Milan Petrovi¢ alelndk, Nikola Jakovljevic titkar és Mandica Vasovi¢
tag.

Golubovi¢ és Kumanov konyvében’ a helyi népfelszabaditd bizottsag
tevékenységérol a kovetkezoket olvashatjuk: A haboras bliindsokrdl szolo kérdés is a
H. N. B. (helyi népbizottsag) napirendjén szerepelt. Kiilon albizottsagot alakitottak a
haborts blindsok tigyének intézésére, és ennek a munkdnak a vezetdje Milan Nedic¢
bizottsagi tag. Tobb mint 40 ezer feljelenté lapot nyomtattak ki (Ujvidéknek akkor
60-70 ezer lakosa lehetett), s az adatok minél gyorsabb 0sszegyljtése céljabol a varost
19 keriiletre osztottdk. Ugyanannyi csoport alakult, s ezek ezt a munkat néhany nap
alatt elvégezték. A munka befejezése utan minden Osszegytijtétt anyagot at fognak
adni a kijel5lt birdsagnak, amely megszervezi a haborus biinosok feletti itélkezést.”

Tehat a feljelentések alapjan kivantak 6sszegytljteni a haborts biinosokrol szolo
adatokat. Erre a biztatdsra hamarosan meg is kezdddtek a feljelentések.
Elképzelhetjiikk, hogy a kovetkez6 napokban hany hamis feljelentés is befutott,
amelyeket elsdsorban a féktelen bossziivagy sugallt, de voltak madas, emberi
gyarldsagra visszavezethetd inditdokok is. Matuska Marton publicista és Cseres Tibor
ir6 munkajukban igen részletesen irtak az wjvidéki ,hideg hetekrdl”, amelyek
gyakorlatilag mar oktober 23-4n, a varos felszabaduldsanak napjan megkezdddtek, és
december elejéig tartottak. Matuska Marton a kovetkezd tanukat és tuléloket
szolaltatta meg: Varga Erzsébet, Tell Vilmos, teljesen lek6zolt egy ismeretlen naplot,
Mihdly atya, Csabradi Borbala és Takacs Lajosné. Cseres Tibor konyvében
els6sorban Mihdly atya napldjat kozli, aki mint ferencesrendi szerzetes tulélte a
szOrnyli megprobaltatdsokat, és késObb visszakeriilt Magyarorszagra, s mindezekrol
részletes jelentést kiildott a Vatikdnnak. A visszaemlékezéseket kiegésziti Varga
Gyorgy 80 év feletti 0jvidéki nyugdijas késobbi nyilatkozata, amely ,,Nem volt hova
Iépni a vértocsatol” cimen meg is jelent az Gjvidéki Naplo magyar nyelvii hetilap
1991. julius 11-i szdmaban, az elmondottakat Blasko Marta publicista jegyezte le.

Nem részletezziik kiilon-kiilon minden tuléld visszaemlékezését, csupan
megprobaljuk a lényeget Osszesiteni. Ebbdl kideriil, hogy a magyar és német
nemzetiségll férfiakat mar oktober 23-an kezdték osszefogdosni. A 18 és 50 év kozotti
férfiakat hurcoltdk el. Az els6 napon ez még tervszeriitleniil folyt, kisebb
partizancsoportok behatoltak a hazakba a Telepen, és igy hurcoltdk el az embereket
sorjaban, tehat minden jegyzés nélkiil. Kozben igazoltattak is az embereket, a
lakédsokat pedig atkutattdk. Voltak, akiket az utcan tartoztattak fel és igazoltattak.
Koziilik egyeseket elengedtek, de ha valaki bevallotta, hogy didk, azt ugyszolvan
minden esetben elhurcoltdk. A férfilakossag Gsszegytijtése azutan napokig folyt. Az
egyik tanu (Csabradi Borbala) ugy emlékezik vissza, hogy oktdber 26-an, csiitdrtoki
napon kezdték szedni a magyarokat a Zrinyi Ilona, (ma Petar Drap$in) utca, a Matyas
Kiraly (Gogol utca), a Batori, a Hunyadi, az Epres (D6zsa Gyorgy), a Gombos (Dusan
Cér) utcakban és a Telepen. Tobb ezer embert hurcoltak el ilyen médon. igy a magyar
¢s a német férfilakossag nagy tobbségét 6sszegyiijtotték. Hasonld mddon jartak el mas
helyeken is. Volt, akit nem taldltak odahaza, de egyébként is az emberek
Osszeszedésében altalanos kavarodas és tervszerlitlenség mutatkozott. Ezenkiviil nem
egy magyar vagy német csalad a tilnyomorészt szerbek altal lakott varosrészben élt,
és igy szomszédaiknak koszonhetéen elkeriilték az elhurcolast.’
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Az  Osszegyljtottek  Oriasi  tobbségét a  tengerészlaktanydban, a
dohanymonopolban, valamint az egyik sportpalyan tartottak fogva. (Egyes tanuk azt
allitjak, hogy aki erre a sportpalydra keriilt, azt hamarosan a halalba kiildték.) Az
elhurcoltakbdl jutott még a mai Matica Srpska képtaranak épiiletébe is, amely ugy
latszik mar akkor is a hirhedt OZNA helyi szervezetének székhelye volt. Ez az épiilet
a habora utan hosszt ideig az UDBA (az OZNA utddja) céljara szolgalt, és csak 1965
utan, amikor ezt a mindenhato szervezetet 6sszevontak a beliigyi szervekkel, kertilt az
¢épiilet a varos tulajdonaba, és igy lett az emlitett intézmény képtara.

Miutan ilyen mddon 0Osszeterelték az embereket, megkezd6dott a kegyetlen
megtorlas. Mindenekel6tt tegylik fel a kérdést, volt-e minderre ok, és hanyan voltak
az ujvidéki magyar lakosok koziil, akik biindsnek tekinthetok? Ismét a haboras biinok
kivizsgalasara alakult vajdasagi bizottsag adataihoz kell nytalnunk, mivel csak ezzel
az anyaggal rendelkeziink, bar mar megemlitettiik, hogy az itteni dsszegytijtott adatok
enyhén szolva megbizhatatlanok. A bizottsag kiilon elaboratumot készitett az 1941.
évi aprilisi magyar bevonulds alkalmaval elkdvetett atrocitasokrdl, valamint az 1942.
évi janudri hideg napokrol is. Mindebben az anyagban 82 wjvidéki magyar polgar
nevét talaltuk meg, akiket haborus biindsoknek nyilvémito‘[tak.10 Lehetségesnek
tartjuk, hogy voltak taldn masok is, akik valamilyen biint elkdvettek. Néhanyan
példaul a zsidé nemzetiségli polgarok elhurcolasa utdn nem tisztességes modon
anyagi elonyokhoz jutottak. Lehettek esetleg a magyar polgarok koziil olyanok is,
akik bearultdk egyes polgartarsaikat hazafias felbuzduldsbol, vagy mas okokbol.
Talan voltak olyanok is, akik még a régi kiralyi Jugoszlavidban elszenvedett
sérelmeiket ilyen moédon akartdk megtorolni. Mindezek azonban feltételezések,
amelyeknek van valoszinlisége, a rendelkezésiinkre allo6 anyagban azonban semmi
nyoma.

A feltiintetett 82 héaborus biinds egyikének sem volt olyan vétke, amelyért
feltétleniil halalbiintetés jart. Ezt igazolja példaul, hogy egyesek koziiliik, akiket a
megtorlas napjaiban halalra kerestek, de akkor nem kertiltek kézre, késébb megusztak
két-harom évi bortonbiintetéssel, vagy pedig egyaltalan feleldsségre sem vontak Oket.
Erre csak két példat emlitiink: az egyik, egy hazi személyiség, aki tagja volt az 1942.
évi januari hideg napok igazoltatd bizottsdganak, késObb csak szobafogsagra itélték.
A masik, Tatics Illés ismert 0jvidéki szabomester, aki a nyolcvanas évek elején hunyt
el, azért nyilvanitottdk héborus bilindsnek, mert az egyik csenddrjardr kérésére
megmondta, hogy melyik hazban lakik az a szerb csalad, akit kerestek. Késobb
azonban mindossze két évet kapott, amelynek egy részét azutdn elengedték neki.
Sorolhatnank még a példakat, amelyekhez hasonldak akadtak szép szamban mas
helyeken is.

Az emlitett gyijtéhelyeken kiviil az elhurcolt emberek tomegébdl jutott még a
mai Futaki Uti kaszdrnya épiiletébe is. A legnagyobb embertdmeget azonban a
tengerészlaktanyaban ¢€s a dohanymonopolban tartottak fogva. Egyes tanuk gy vélik,
hogy egy helyen senki sem maradt néhdny napndl tovabb, mert vagy kivégezték,
vagy, ha atesett a ,,szliron”, kiilonb6zo helyekre vitték dket munkara. A mar emlitett
sportpalya - amely nem a mai Vojvodina-palyéja volt -, hanem a vasut masik oldalan
terilt el, deszkakeritéssel volt koriilvéve, a habora éveiben a Kulturbund hasznalta -
csak rovid tartézkodasi hely volt. Innen, a tantk allitdsa szerint, csak kevesen keriiltek
ki élve. Volt még egy ideiglenes gyujtOhelye a telepi magyaroknak: az akkori
Krakszner-féle nagyvendégld - a habora utan hosszl ideig kotélgyar volt - de az itt
fogva 1I[artottakat is hamarosan a tengerészlaktanyaba vagy a dohanymonpolba
vitték.
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Matuska Marton konyvében kozli egy névtelen fogoly napldjat arrol, mi tortént
a tengerészlaktanydban ezekben a tragikus napokban, és egyuttal mellékletként
megjelentette az épiilet alaprajzat, a szobdk, illetve a termek szdmat is. A két épiilet
hat helyiségbdl allt, és a harmas, valamint a négyes szamu szobat egy el0szoba kototte
Ossze. Az embereket ezekben a termekben zsufoltdk Ossze. Erés Orség vette Oket
koriill, és az ¢épiiletek harom pontjan gépfegyvereket is felallitottak. Eleinte
engedélyezték egyes foglyok hozza tartozdinak latogatasat, akik élelmet és meleg
ruhanemtket adhattak at csalddtagjaiknak. Legalabbis az engedélyt megadtak ehhez.
Igen sok esetben azonban ezek a kiildemények el sem jutottak azokhoz, akiknek
kiildték. Késobb a latogatasokat is megtiltottak. A fogva tartottak kozott volt harom
ferences rendi pap is, akiket a ferencesek wjvidéki templomdbdl és rendhazabol
hurcoltak el. Ezt Mihaly atya feljegyzéseibdl tudjuk, de mas tantk is megemlitik.
Mihdly atyarol mar szoltunk, a Vatikdnhoz kiildott jelentésérdl is, 6 ezenkiviil
feljegyzéseit atadta egy bardtjanak az USA-ban, aki miutan kinyomatta, a kéziratot -
allitolag - elégette.

Mihaly atyéaval egyiitt elhurcoltdk Korosztos Krizosztom hazfonokot és Kovacs
Kristof jaszberényi szarmazasu ferences testvért, akinek rdviddel az tgynevezett
felszabadulas el6tt Pécsre kellett volna mennie, de azt mondta, ha jonnek a
partizdnok, akkor neki esélye lesz itt tidvoziilnie, és vértant lehet. Mindharman a
tengerészlaktanyaba kertiltek.

Hogy mi tortént ebben az épiiletben az oktdber 23-a utdni napokban, arrdl a
visszaemlékezok nyilatkozatai teljesen egybehangzoak, ¢és igy meglehetds
pontossaggal tudjuk rogziteni az eseményeket. Az egyik nap egy tiszt érkezett, és egy
listardl tobb mint 200 nevet olvasott fel enyhe mosoly kiséretében. Azt mondta, hogy
mindazok, akiknek nevét felolvasta, atkeriilnek a kettes szdmu szobdba, €¢s masnap
hazaengedik O6ket. Amikor a felolvasottakat atterelték a kettes szamu szobdba, a
névtelen napld szerzdje utdnuk szaladt és erdszakoskodott, hogy 6 is veliik akar
menni, de puskatussal visszaterelték.

A kettes szdmu szobédba athurcoltak azonban hidba vartdk, hogy hazaengedik
Oket. Az egész napot ebben a helyiségben toltotték a legnagyobb bizonytalansagban
és félelemben. gy jott el az este. Ejfél felé azutan teherautok berregése hallatszott.
Hamarosan partizan fegyveresek sorfala kozott elévezették és az autokra terelték
mindazokat, akik a kettes szdmu szobdban voltak. K6zben sz6lt a zene, az 6rség tobbi
tagjai vidaman siitottek, foztek és szorakoztak. Az 0Osszekotozott rabok koziil az
egyiknek kozben ugy latszik sikeriilt a kezét kihtiznia, és szokni probalt, de leldtték,
holtteste még masnap is ott hevert az épiilet udvaran. Ahogyan az autdk berregése
elhalkult, hamarosan gépfegyversorozatok hallatszottak a Horgasz-sziget fel6l, majd
minden elcsendesedett.

A kaszarnydban maradottakon pani félelem lett urrd. Mindenki azt gondolta,
hogy ezutan rajuk keriil a sor. Egy id6 multan azonban géppisztolyos katonak jottek a
terembe, akik igyekeztek megnyugtatni dket.

Aki btings volt: ,,Poslali smo ih Hitleru Dunavom”. , Elkiildtiik ¢ket a Dunan
Hitlerhez”."2

Az akkor kivégzett csoportban volt Korosztds Krizosztom, a ferencesek
templomanak hazfénoke is. Varga Gyorgy mar emlitett késdbbi nyilatkozata, amelyet
a Naplo megjelentetett, s aki a tengerészlaktanyaban atélte a szornyli napokat,
hasonloképpen emlékezett vissza az eseményekre. De hozzatette még, hogy mieldtt a
halalra itéltek csoportjat atterelték a kettes szamu terembe, az OZNA tobb embere is
meglatogatta a foglyokat, és az 6 keziikben ugyancsak listakat lattak. Koziiliik Varga
Gyorgy jo néhanyat ismert is, ujvidéki polgarok voltak, tehat az OZNA varosi
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szervezetét helybeli szerb polgéarokkal is feltoltotték, valoszintileg azért, mert az itteni
viszonyok jo ismerdi voltak.

Varga Gyorgy nyilatkozatdban azt is tudni vélte, hogy az els6 tomeges kivégzés
utdn ezt az eseményt plakatokon is kozolték a lakossaggal, ez a hirdetmény
valdsziniileg megvan valamelyik levéltarban, ha a haboru utan esetleg meg nem
semmisitették, mint megannyi mas dokumentumot. Feltételezése teljesen
megalapozottnak bizonyult. A bécskai, banati, baranyai katonai korzet allitolagos
hadbirosdga 1944. oktober 30-i keltezéssel valoban megjelentetett egy kozleményt,
amelyben az all, hogy oktdber 29-én haldlra itélt 250 magyar nemzetiségli haborus
blindst, akik a harom évig tarté megszallas idején részt vettek a délszlav népek ellen
elkovetett 6ldoklésekben és terrorban Bacska és Baranya teriiletén. Kozlik még, hogy
az elitélteket golyo altal kivégeztek.'?

Csupan ennyi volt a szdvegben, a kivégzettek névsora nélkiil, allitélagos
blindsségiik altalanos megfogalmazasaval.

Persze voltak még kivégzések itt és madsutt is. Ismét Varga Gyorgy
visszaemlékezéseit emlitenénk meg, amelybdl kitlinik, hogy 6t és néhany tarsat két-
harom nap mulva munkéra vitték a mai Matica Srpska épiiletébe. O szakmunkis volt,
¢s az ¢éplilet legnagyobb termét kellett rendbe tenniiik, de meg kellett javitani az
elromlott vizcsapot is. Amikor beléptek a terembe, borzalmas latvany tarult elébiik,
amelyre még ma is, Otven év tavlatabol csak iszonyodva tud visszagondolni.
Mindenfelé¢ vértocsdk voltak, ezektdl alig lehetett 1épni. A falak is teljesen véresek
voltak, nem egy helyen husfoszlanyok ¢és kiomlott agyveld részei voltak lathatok. A
teremnek egy részén ugyancsak véres ruhanemiik hevertek szerteszét. Volt ott férfi,
ndi, de gyermek ruhanemi is. Nos, itt alljunk meg egy pillanatra! A haboru utani
holttd nyilvanitasi birosagi végzések alapjan az Ujvidéki anyakonyvi hivatalban is
regisztraltak azokat, akiket ilyen mdédon holtta nyilvanitottak, s ebben az anyagban
valdban talaltunk adatokat arrdl, hogy egész csaladok is eltlintek a megtorlés
napjaiban. Igaz, csak néhany ilyen bejegyzést talaltunk, de mivel a kivégzetteknek
csak egy kis toredékét nyilvanitottdk holttd, nem nélkiil6z minden alapot az a
feltételezésiink, hogy ilyen esetek, vagyis az egész csaladok kiirtasa nagyobb szamban
is eléfordult.

S hogy hény csoportot mészaroltak le, s mennyi volt azok szama, akiket
egyenként nyelt el a sotétség, azt pontosan taldn soha sem tudjuk megallapitani. A
hirdetményeken is kozzé tett elsd tomeges kivégzésen kivill még egy tOmeges
kivégzésrol taldltunk adatokat. Az jvidéki Drnevnik cimii szerb nyelvii napilap 1990.
december 12-i szdmaban, a masodik oldalon megjelent egy cikk Pavle Soésberger
tollabol, amelybél megtudhatjuk, hogy Ujvidéken miikodott egy hadbirésag, melynek
tagjai Pavla Gerenci¢ Ornagy, Lazar Brankov (a Rajk-per egyik vadlottja) és Bos
Klari¢, jegyzokonyvvezetdje pedig Milka Podkonjak voltak.

Ez a hadbirésdg 1944. november 17-én tobb mint szaz (talan 150) halélos
itéletet hozott, magyarok, szerbek, németek, férfiak és ndk felett egyarant. A halalos
itéletet nyomban végrehajtottak. Ez tehat rogtonitéld birosdg volt, mégpedig a
vajdasagi fOparancsnoksag kisérd zéaszldaljanak egyik szakasza hajtotta végre az
itéletet. A kivégzés helye a cikk szerzdje szerint, a mai vamdvezet helyén elteriild
erdd volt. Sosberger néhany akkor kivégzett nevére is visszaemlékezett: Dragoljub
Risti¢ selyemgyaros, aki allitélag Draza Mihajlovi¢ embere volt, Weis, az Etilen
vegytisztito tulajdonosa, felesége, Hermina stb.'*

A kivégzettek jo részét elnyelték a Duna hulldmai. A mar emlitett Varga
Gyorgy is azt allitja visszaemlékezéseiben, hogy a kivégzettek, illetve az agyonvertek
holttesteit autokkal hordtdk a Dundba, és ott, foleg az ide iranyitott foglyokkal, a



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 1.sz.

folyoba dobaltattdk dket. Nem egy esetben azutan ezeket is lelovoldozték, hogy minél
kevesebb szemtanu maradjon.

De nem csak a hullamsir lett a kivégzettek nyughelye. Csabradi Borbdla tanu
hallomasbdl tudja, hogy a mai Guszak-szallas kornyékén a Duna toltésénél az oda
hajtottakat késekkel mészaroltdk le. Arra is emlékszik, hogy 1947-ben, miutin
munkara hajtottak 6ket arra a tdjra, a mai Pinki utcadban, a Zamanek-féle haz volt a
legutolso, addig volt megépitve a tdltés is, s onnan kellett folytatni a munkalatokat az
uj toltés kiépitéséhez a Guszék felé. A szallas kornyékén azutan hirtelen tOmegsirra
bukkantak, azért egy idore abbahagytdk a munkat. Kijottek a varosbol a Vajdasagi
Muzeum szakértdi, hogy megvizsgaljak a csontokat. Azt Aallapitottak meg -
valdsziniileg egyes politikai tényezok sugallatara -, hogy a csontok még a torokok
idejébdl valdk, de nem nagy szakértelem kellett annak megallapitdsara, hogy a
tomegsir nem lehetett olyan régi, mert még fehérek voltak a csontok. Igen sok
koponyat is talaltak, s6t még ruhafoszlanyokat is. Egy hosszi sorban fekiidtek, a
csontokat azutan szétszortak.

Tudomasunkra jutott, hogy a Raja erdejében didkokat 16v6ldoztek agyon. Egy
Sishim nevii orosz emigransnak kocsmaja volt a diszndpiac kozelében, szemben a
Kulpin-gyar kijarataval. A kocsmaros egyik ¢jjel megleste, hogyan terelik a fiatalokat
mezteleniil, keziik a fejiik folott volt Gsszekotve. Athajtottak Sket a vagohid kozelében
a csatornahidon, és ott az erdében lelovoldoztek Oket. Sishim latott még masokat is
¢jjelente odaterelni, és az lett a veszte, hogy minderrdl sokaknak beszélt. Valdsziniileg
éppen ezért nem sokkal késébb 6t is kivégezték. "

Laszl6 Andrasné visszaemlékezései szerint férjét a mai Matica Srpska
¢épiiletében tartottak fogva, amely az OZNA egyik bortone volt. Egyik alkalommal
engedélyezték neki, hogy férjét meglatogassa. Hamarosan megtudta azonban, hogy a
fogva tartottak nagy részével egyiitt kivégezték. Késobb a hdolvadas utan néhany
meggyilkolt hozzatartozdjaval egyiitt meg is talaltdk a tomegsirt, a Duna-parton, a
mai Sanghajban. 52 nevet tudott megemliteni a csoportbol, akiket akkor kivégeztek,
de az utdna kovetkezd idészakban egyesek nevét elfelejtette, s igy Matuska Marton
publicistanak adott nyilatkozataban mar csak 24 nevet tudott felsorolni. Errél még
késébb lesz sz6.'

Kik voltak az aldozatok, akiket - mint ahogyan az elébbiekbdl is lathatjuk -
valamilyen elOkészitett listdk alapjan kiildtek a haldlba. A korzetenként kiosztott
feljelentd lapok a szlav lakossag korében feltétleniil eredményre vezettek, és igen sok
jelentés befutott, tobbségiikben persze a blindsség bizonyitasa elmaradt. Errdl a sorok
irgja is meggydzddhetett, mivel volt alkalma, hogy a feljelentések jo részét
attanulmanyozza. De gy latszik, ez még nem lehetett elegendd a tomegesnek szant
megtorlashoz. Es igy keriiltek eldtérbe azok, akik kiilonbozd politikai partok tagjai
voltak. Elsésorban azok johettek szamitdsba, akik tagjai voltak a magyar
Nyilaskeresztes Partnak, de a Turani Vadaszok szervezetének tagjaira ugyancsak halal
vart, kiilonosen ha kitlintek a szervezési munkéban. A part - itt elsésorban a
Nyilaskeresztes Partra gondolunk - Bacs-Bodrog megyei szervezetének székhelye
éppen Ujvidéken volt. A gyors visszavonulas napjaiban a levéltari anyag jo része
visszamaradt, ezt jelenleg is a Vajdasagi Torténelmi Muzeumban Orzik. Nem
valészinli azonban, hogy a bosszéllas napjaiban az ujvidéki szervezet tagjainak
névsora a bosszuallok kezébe keriilt. A szervezet taglétszama egyébként egy 1943.
végi kimutatas szerint 707 koriil mozgott. Az 1944. évi marciusi fordulat utdn, amikor
a németek megszalltdk Magyarorszagot, a taglétszam enyhe emelkedést mutatott, de
1944 nyaratol észrevehetd csokkenés tapasztalhatd. Azért a feljelentések alapjan és
mas modon is megprobaltak Osszeallitani a Nyilaskeresztes Part tagjainak névsorat.
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Egy tuléld parttag nyilatkozatdban megemlitette - az 6 érdekében intervenidltak, és
igy sikeriilt kiszabadulnia -, hogy a tdborparancsnok magahoz hivatta, és kozolte vele,
szabadon engedi, ha megnevez harom nyilast. Laszld6 Andrasné, mar emlitett
nyilatkozataban viszont ugy vélekedett, hogy férjét minden valdsziniiség szerint azért
végezték ki, mert turdni vadasz volt. Igy tortént azutan, hogy a bossziiallas napjaiban
a Nyilaskeresztes Part allitolagos tagjairdl dsszeallitottak egy 2298 nevet tartalmazo
névsort. Ugy latszik, mindezeket az embereket a haldlba akarték kiildeni. De mégsem
jartak el igy, mert hamarosan elkésziilt egy rovidebb lajstrom, amelyen mar csak 1318
nevet tiintettek fel.'” Persze felmeriilt benniink a gyanu, hogy talan ezen a lajstromon
tallhatjuk meg a kivégzettek tilnyomd tobbségének nevét. Osszehasonlitva azonban
a visszaemlékezok altal megemlitett és megolt Gjvidéki magyar polgarok névsoraval,
valamint a birdsagi holtta nyilvanitasi anyagban talalt nevekkel, megallapithattuk,
hogy még sem jarunk helyes Uton, bar a rovidebb lajstromban igen sok nevet
talaltunk, akikrdél tudjuk, hogy a bosszuallds aldozatai voltak. Ugyanakkor sokan
koziliik talélték a habort, és még ma is élnek, vagy pedig a habora utani idészakban
haléloztak el.

Megkiséreljiik, hogy minél tobb nevet felsoroljunk az aldozatok soraibdl, bar a
teljes névsort nem valdszinii, hogy sikeriil majd maradéktalanul Osszeallitanunk,
mivel a kivégzetteknek csak egy toredékét nyilvanitottak holtta. A visszaemlékezok -
akik még ¢lnek - csupan egyes nevekre emlékeznek, azonkiviil még ma sem mert
mindenki megszolalni. A mai nem kivénatos és tragikus jugoszlaviai események
szintén nagymértékben hozzajarulnak, hogy egyesek - akik tudnénak adatokat
szolgaltatni - tovabbra is mély hallgatasba burkol6znak.

Elészor azon aldozatok névsorat kozoljiik, akiknek nevét Matuska Marton
ujvidéki publicista, illetve Cseres Tibor ir6 munkdjadban taldltunk meg. Ezek a
kovetkezOk: egy Drenyak nevezetli didk, Andahazi Tibor joghallgato, Galfick fia,
Takacsék fia, Laszlo, Magyar Laszlo, Takacs Janos (magyar katona volt), a
felsoroltak jorészt diakok voltak.

Laszlo Andrasné - akinek férjét ugyancsak kivégezték - a megjegyzett 52
névbél késébb csak 24 nevet tudott felsorolni, akik kozott volt a férje is.'®

Cseres Tibor konyvének az Ujvidékre vonatkozd részében nem talaltunk
hogy beinditottak egy szerelvényt, és aladobaltak dket.

Mokus Lajos 1ujvidéki nyugdijas (a Misa Dimitrijevic utcdban lakik) a
kovetkezd nevekre emlékszik vissza, akik a kornyéken laktak.

1. Takacs Laszl6 diak, 1927-ben sziiletett. 2. Juhasz Sandor diak. 3. Birka Istvan
diak, 1924-ben sziiletett. 4. Takacs Janos foldmiives, 30 éves lehetett. 5. Sumaher
Laszl6 didk. 6. Andahazi Tibor didk, gimnaziumi €rettségi el6tt allt. 7. Horvat kertész
fia. 8. Mokus Laszlo diak, Detelinan lakott.

Itt megjegyezziikk, hogy Modkus Laszlo huga, Mokus Teréz - aki jelenleg
ugyancsak Ujvidéken él - visszaemlékezéseiben e sorok irdjanak elmondta; hogy
batyjat is a Rajszka erdében végezték ki olyan moédon, ahogyan a didkcsoport
kivégzését mar leirtuk. O is megerdsitette, hogy azon az éjszakan, amikor az
ugyszolvan meztelenre vetkoztetett és Osszek6tozott diakokat a kivégzés szinhelyére
vezették, abbol az irdnybdl semmilyen 16v6ldozés nem hallatszott, tehat hideg
fegyverekkel mindannyiukat lemészaroltak."

Egy magat megnevezni nem akar6 ujvidéki visszaemlékez6 a kdvetkezd névsort
adta at a sorok irojanak: Eltiintek Ujvidéken 1944. oktéber 24-t61 27-ig cimmel.*
Hozzaflizziik, hogy az eddig felsoroltak koziil senkit sem taldltunk a haborus blindsok
listajan.
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Az utobbi idészakban az Gjvidéki jarasi levéltari anyagban végzett kutatasaink
soran a kovetkezd személyek holttd nyilvanitasi adataira bukkantunk; akikrél minden
kétséget kizarolag megallapitottuk, hogy a terror dldozatai voltak.

1. Szarka Laszlo géplakatossegéd, Ujvidék 1944. november 17-én a
néphadsereg katonai elvitték, és azdta nem adott életjelt magarol. Vele egyiitt
letartoztattak még Laszak Janost is, aki azonban késébb hazakertiilt. 2. Koos Jozsef
drogerista, kereskedd (1904. junius 15., apja Jozsef, anyja Ilona) a katonai hatdsdgok
1944. oktéber 26-an a tengerészlaktanyaban levd taborba vitték, és innen nem tért
vissza. 3. Kovacs Matyas kovacs mester (1913. februar 13., apja Jozsef, anyja Vastag
Margit) 1944. oktober 24-én elvitték partizanok, és azdta teljesen nyoma vesztett. 4.
Turai Istvan Ujvidék, a felszabadulas utdn a tengerészlaktanyaba vitték el, a
népfelszabadité hadsereg katonai tartdztattak le (tantk: Toth Antal és Nagy Pal). Ez
1944. oktober 23-an tortént. Az emlitett tanuk késobb hazakeriiltek, neki azonban
teljes nyoma vesztett. 5. Csanyi Jozsef, szremszki karlovci illetéségii, a felszabadulas
utan a kozségi bortonbe vitték, ahonnan eltlint, és soha sem adott életjelt magarol. 6.
Kiss Jozsef Ujvidék. Adatok az illetd vagyonanak Osszeirdsa el6tt, aki haborts
blindsnek lett nyilvanitva és eltlint. A vagyonelkobzast az erre vonatkozo torvény
értelmében elvégezték. 7. Varga Béla kereskedd, Ujvidék (1911. aprilis 2.). A
felszabadulas utan a varosban az utcan fogték el, és azota nem adott életjelt magarol.
8. Szabo Antal, Ujvidék (1913. november 11.), apja Istvan, anyja Zemberi Rozsa. A
felszabadulas utan a népfelszabaditd hadsereg katonai letartoztattak, és azota teljesen
nyoma vesztett. 9. A birosagi holttd nyilvanitasi anyagban megtalaltuk a Bécska és
Baranyai Katonai Birdsadg (Gereni¢ Paja, Lazar Brankov és Klari¢ Boza) 1944. évi
december 29-i itéletének masolatat, amelyben 12 személy felett mondtak ki haldlos
itéletet. Ezek a kovetkezOk voltak: André Arvai Dezsé (az Ujvidéken megjelend
Reggeli Ujsdg cimii napilap foszerkesztoje volt), M. S. Somogyi Janos, Istok Miklés,
Horvat Arpéd, Tesényi Gyula, Komrak Arpéd, Bauer Janos, Puhan Sandor, Fricz
Frigyes, Lukacs Istvan, Balogh Gyula, Fabian Janos. Mindannyiukat goly6 altali
halalra itélték, és az itéletet nyomban végre is hajtottak. 10. Lakatos Vincze 0jvidéki
lakos. Minden ingd ¢és ingatlan vagyonanak elkobzasa, akit a katonai birosag halalra
itélt, és az itéletet végre is hajtottdk. 11. Abraham Janos, minden ing6 és ingatlan
vagyonanak Osszeirasa, akit a katonai birdsag halalra itélt, az itéletet nyomban végre
is hajtottdk. 12. Novoszel Janos kereskedd, (Szilveszter, Szabé Matild, csurogi
sziiletésll) eltiint 1944. november 12-én, a halal napjaul azonban 1946. junius 12-ét
nyilvanitottdk. 13. Haldsz Kalman, ujvidéki lakos (1901. IV. 4.), Halasz Néandor
(1896. XI. 23.), Halasz Erzsébet (1899. VI. 7.). Feltételezhetben meghaltak, illetve
eltlintek. 14. Koésa Ferenc (1896. 1. 9., apja Péter, anyja Dubai Madria) csurogi
sziiletésti, Ujvidék felszabadulas utdn eltiint. 15. Magyar Jozsef, Gjvidéki lakos
(budapesti sziiletésti, 1902. 1I. 22., apja Zsigmond, anyja Torok Jalia). Utoljara a
szabadkai vasttallomason lattak 1944. november 5-én. 16. Szigeti Laszlo, Gjvidéki
lakos, (apja Balint, anyja Kovécs Alojzie) 1944 oktoberében a néphadsereg katonai
elvitték, €s azota nyoma veszett. 17. Virdg Janos, ujvidéki lakos, (1916. III. 7., apja
Ferenc, anyja Fehér Klara) a felszabadulds elsd napjan eltlint. 18. Balbah Ilona,
ujvidéki lakos (1890. VI. 7. Szeged, anyja Miklos Rozalia) a felszabadulads elsd
napjan eltlint. 19. Turai Jozsef, ujvidéki lakos (1902. I. 1., apja Andrés, anyja Teleki
Maria) 1944, oktober 28-an a néphadsereg katondi a tengerészlaktanyaba vitték, ott
né¢hdny napig még lattak, azutan eltiint. 20. Dobi Kalman (1906. XI. 13., apja Ferenc,
anyja Csapd Anna) 1944. november 1-jén eltiint. 21. Idés Magyar Jozsef, ujvidéki
lakos, (1902. II. 22., apja Jozsef, anyja Ternigen Maria). Visszatérdben valamelyik
munkasegységbdl a szabadkai vasutallomason azonban 1944. november 5-én eltlint.
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22. Kormos Istvan, (1909. VIII. 14., apja Antal, anyja Utasi Maria) allitolag 1944
0szén eltlint. 23. Kot Mihaly, ajvidéki lakos, (1924. VII. 24., apja Ferenc, anyja Bajer
Ilona) eltiint 1944. oktober 23-4n. 24. Gombdas Andras Piros, Rumenka (apja Andras,
anyja Uri Katalin) eltiint Ujvidéken 1944 végén. 25. Sz6l6si Istvan, (1892. 1. 3.
Temerin, apja Sandor, anyja Volber Franciska) ujvidéki tartézkodéasa idején 1944.
oktober 24-én a néphadsereg katonai elvitték, és soha sem tért vissza. 26. Répasi
Katalin, Gjvidéki lakos (1910. VIL. 1.). Eltiint 1944-ben. 27. Gercsev Frigyes, Gjvidéki
lakos, (1893. VII. 16., apja Johhan, anyja Anna) eltiint 1944-ben. 28. Sebestyén Lajos,
ujvidéki lakos, (1908. VI. 10., apja Antal, anyja Lidia) eltiint 1944-ben. 29. Urban
Oszkar, ujvidéki lakos, (1884. XI. 25., anyja Ignadc Maria) kereskedd, eltiint 1944.
oktober 28-an.”!

Sajnos az ujvidéki jarasi, majd késobb az ujvidéki kozségi birdsagi anyag,
amely a holttd nyilvanitasi eljarasokra vonatkozik, igen hianyos. Ugyanakkor a
tartomanyi, illetve a szovetségi Hivatalos Lapban kozzétett holttd nyilvanitasi adatok
nem egy esetben csak a nevet és a helyet tiintetik fel, azzal a megjegyzéssel, hogy
Leltint”. Azért ezen a vonalon haladva fennall annak a lehetdsége, hogy a felsoroltak
koziil esetleg vannak olyanok is, akik a magyar hadseregben voltak, és a hdboru
viharaban tlntek el, vagy talan mar a jugoszlav hadseregbe vonultak be, €s ott estek
el. Az utdbbinak a valdszinlisége azonban minimalis, mert ezek holttd nyilvanitasanal
minden esetben részletesebb adatokat kozoltek.

Kutatésainkat az Gjvidéki anyakdnyvi hivatal halotti anyakonyveiben folytattuk,
ahol minden holttd nyilvanitott személyre vonatkozolag bejegyezték az illetékes
ujvidéki jarasi vagy pedig 1964-t6l kezdve a kozségi birdsagi hatarozat szovegét és
id6pontjat. Az elhalalozas idépontjat illetden azonban olyan eljarashoz folyamodtak,
amely a késébbi, a targykorben kutatok szdmara nagymértékben megnehezitette a
munkat. Igen sok esetben az elhaldlozas idépontjaul nem azt jegyezték be, amikor a
halaleset bekovetkezett, hanem egy késébbi, kigondolt datumot tiintettek fel.
Legtobbszor 1945. majus 9-ét, illetve a habort befejezésének napjat, de gyakori volt
az eljarés, hogy késobbi iddpontot, illetve 1946 majusanak egyik napjat, legtobbszor
majus 15-ét jegyezték be, amikor az az illetd allitdlag elhalalozott. Persze a birosagi
hatarozat szovegezésébdl megallapithato, hogy a haldleset nem akkor tértént, hanem a
bosszuallas heteiben.

Mi tortént azokkal, akik talélték 1944. oktober utolsod hetének és november elsé
felének vérengzéseit? A visszaemlékezok egybehangzd éllitdsai  szerint az
ugynevezett felszabadulas utan koriilbeliil 4 000 embert gytijtottek dssze és helyeztek
el a mar feltiintetett épiiletekben. Ezek soraibdl valogattak ki azokat, akiket a halalba
kiildtek.

A tobbiek koziil mintegy nyolcszazat kompon atvittek a Dunan a pétervari
oldalra. Errdl a tovabbi kalvariarol legrészletesebben Mihdly atya szédmolt be
naplojaban, s mindezt részletesen kozolték munkdikban Matuska Marton publicista és
Cseres Tibor ird. Azért errdl csak roviden emlékeziink meg. A folyd taloldalara
szallitottak koziil mintegy kétszaz embert a var foldalatti kazamataiba zartak. Ezeket
is szornyen megkinoztdk, kiilondsen ¢&jjelente €lték ki a szadista kéjelgdk alantas
emberi Osztoneiket. Késébb az életben maradtak koziil csoportonként kiilonb6zo
helyekre mentek munkdra. A tobbieket gyalog, fegyveres kisérettel elinditottak
Karlovci irdnyaba. Mihdly atya jol emlékszik, hogy a nyolcszadz ember kozott szép
szdmban voltak temeriniek is, akiket november elején vittek oda. Az iddpont is
megfelel, mert a temerini feln6tt férfiak jo részét eldzo éjjel szedték Ossze, majd
hajnal felé kivalogattak azokat, akiket aznap este a halalba kiildtek, a tobbieket pedig
Ujvidékre iranyitottak.
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A Karlovac felé haladd tomegben volt Mihdly atya is és Kovacs Kristof
rendtarsa, egy reformdtus pap, egy német nemzetiségli lelkész is, akit késObb
megoltek. A ferences rendi szerzetesekkel cipeltették a nehéz gépfegyvereket, dket is,
de a meneteldk koziil igen sok embert tkdzben bantalmaztak. Karlovacon kétszaz fot
kivalasztottak koziiliik. A tobbiek folytattak utjukat Ingyia felé, ahova november 2-an
érkeztek meg. Itt egy katona bajonettel megsebesitette Kovacs Kristof szerzetes
bordajat, nagy sebet ejtve rajta. Azért nem tudott tovabb menni, kozben kiadtak a
parancsot, hogy aki nem bir tovabb gyalogolni, azt le kell 16ni. Kovacs Kristof
szerzetest feltették egy orosz teherautora, de nem vitték sehova, mert hamarosan egy
vérszomjas katona felugrott a kocsira, és a szerzetest leldtte, majd a ruhgjat is
lehuztak rola.

Ingyianal mindent elszedtek a foglyoktol. Itt verték agyon a német szerzetest is,
¢s egy tragyadombban eldstdk holttestét. Mihdly atyat szintén tobbszor stlyosan
bantalmaztak, ugyanugy Buda Jozsef reformatus lelkészt is. Ezt megel6zdleg azonban
még egy tragikus ¢s szégyenteljes esemény tortént.

Kivélogattak az idés, munkara alkalmatlan férfiakat azzal a magyardzattal, hogy
hazaengedik Oket. Koriilbeliil harmincan lehettek. Néhany nap utdn azonban a rabok
is értesiiltek arrol, hogy soha sem érkeztek haza, valahol egyszertien ,likvidaltak”
lakos a helybeli Naplo ciml hetilapban. Az 6 édesapja ugyancsak a kivalasztottak
kozott volt. Edesapjanak nevét valoban megtalaltuk a temerini anyakonyvi hivatal
halotti konyvében. Kliban Istvan 19 id6s egyénrdl tud, akiket ilyen modon tiintettek
el.

S mi tortént azokkal az Osszegyiijtott férfiakkal és nékkel, akik Ujvidéken
maradtak? Ezek kozil is sokan késobb eltintek, de november 10. utan mar nem
voltak tomeges kivégzések. A hirhedt OZNA a kulisszak mogott azonban intenziven
dolgozott, a feljelentések tovabb érkeztek, s mindennap valakit elnyelt a sotétség, és
tobbet soha sem hallottak réla.

Az Ujvidéken maradottak tilnyomé tobbségét kiilonbozé munkakra osztottak
be, kiillondsen a szakmunkasok voltak keresettek, mert a meglevé gyarakban a
termelést be kellett inditani. 1944. november 21. utdn az itteni tdborban levok
helyzete mar az elébbi allapotokhoz viszonyitva érezhetéen javult. A varosi katonai
parancsnoksag levéltari anyagaban jo néhany okmdanyt megtaldltunk, melyekben
egyes magyar nemzetiségll férfiaknak akik gyakorlatilag még a tdborokban voltak - a
nap meghatarozott id6pontjdban szabad mozgést biztositdé elismervényt adtak.
Ezeknek mar lehetdségiik volt csaladjuk meglatogatasara, st nem egy esetben az
¢jszakat is oda haza tolthették. A nélkiilozhetetlen szakmunkasok koziil akkor mar a
legtobbnek csak reggel kellett jelentkeznie a tdborparancsnoksagnal, majd utdna a
kijelolt helyen a beosztott munkét végezték. Hasonloan megkezdddott egyesek, foleg
a szakemberek elbocséjtasa a taborokbol, s minden ilyen személy kiilon elbocsajto
irast kapott.?

Az 1jvidéki németeket azonban ideiglenesen a mai Sumadia utcaba gyiijtotték
Ossze, majd innen nagy résziiket a kozben 1étrehozott Jareki taborba hurcoltdk. Ekkor
mar egyes magas parttisztségekben levok is kovetelték a magyar nemzetiségliekbol
allo taborok feloszlatasat. Igy példaul Pasko Romac, aki a tartoméanyi partbizottsag
sziikebb korti vezetdségéhez tartozott, kitartoan kovetelte, hogy ezeket a taborokat
szlintessék meg. Gyakorlatilag azonban a katonai kozigazgatas 1944. december elsejei
korlevele utan kezdddott meg a magyar nemzetiségekbdl allo taborok feloszlatasa.
Mihaly atya is megemlitette, hogy Oket is december 2-4n engedték szabadon. Persze a
taborok feloszlatdsa nem egyszerre tortént, egész december hénap folyaman érkeztek
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haza emberek egyenként vagy csoportosan, megfélemlitve, gy szolvan senki sem
mert nyilatkozni arrol, mi is tértént velilk, mert mindegyikiiknek szigort biintetést
helyeztek kilatasba, ha valamirdl szolni mernek.

Mennyi lehetett tehat az ujvidéki aldozatok szdma? A visszaemlékezOk
egyontetlien azt allitjak, hogy legaldbb 1 500 ember vesztette ¢letét a terror napjaiban
Ujvidéken. Télnyomo tobbségiikben magyarok voltak, de akadtak kozottik szép
szamban németek, sot szerbek is. Ez utdbbiakat is ellenségeknek nyilvanitottak, azzal
vadoltak o6ket, hogy egyiittmiikddtek a megszalld hatosagokkal. Vannak persze mas
feltételezések is. Triva Militar ismert kdzéleti munkds, aki néhany éve hunyt el, s
nyugdijas éveiben hosszu ideig az ujvidéki Szerb Matica kiils6 munkatarsa volt, és aki
annak idején a héaborts biindket kivizsgald vajdasagi bizottsag referense volt,
nemegyszer nyilatkozott arrol, hogy mennyi embert kiildtek a halalba Ujvidéken 1944
Oszének tragikus heteiben. Szerinte ebben a véarosban annyi embernek kellett
meghalnia, amennyi tagja volt a magyar Nyilaskeresztes Part helyi szervezetének.
Talan azért is készitettek egy bovebb, majd egy kevesebb nevet tartalmazo lajstromot.
Az ezekben feltlintetett személyeknek azonban csak egy kisebb része volt tagja a
Nyilaskeresztes Partnak. Valdjdban nem is ezeknek a lajstromoknak az alapjan
végezték ki az embereket, mert ha igy tortént volna, akkor pontosan rekonstrudlni
tudnank az aldozatok szdmat. A helyi Nyilas keresztes Part szervezetének taglétszama
egyébként 700 koriil mozgott, ez lathatd az 1943. és 1944. évi Iétszamkimutatasokbol.
Tehat amennyiben igaznak bizonyulna Triva Militar allitdsa, akkor koriilbeliil ennyi
lehetett az dldozatok szdma is. Ez azonban igen bizonytalan adat.

Pontosan utdna jartunk, és a meglevd statisztikai adatok alapjan prébalunk
kovetkeztetéseket levonni. El6szor az 1941. évi 6szi magyar népszamlalasi adatokat
vessziik tekintetbe. Eszerint Ujvidéknek akkor 6sszesen 61731 lakosa volt, s ebbdl
31130 6 vallotta magat magyarnak. Ez a szam joval nagyobb, mint a legutols6 1931.
évi jugoszlav népszamléalds alkalmaval ki mutatott adat a helybeli magyar
polgarokrol. Valoészinl, hogy a kdzben ide helyezett anyaorszagi alkalmazottakat is
beleszamitottdk az jvidéki magyarsag létszdmanak kimutatdsdba. Joval fontosabb
szamunkra a Bécska, Banat ¢s Baranya katonai kozigazgatasanak egy statisztikai
kimutatdsa, amely 1944. november 19-én késziilt el, és a varos lakossdganak
nemzetiségi Osszetételére vonatkozik. Eszerint Ujvidéken allitolag osszesen 69000
lakos volt az 0sszeirds napjan. A kimutatds jelentdsége egyébként abban van, hogy
megallapitottak a nemzetiségi Gsszetételt, mennyi volt az egyes csoportok létszama
1941-ig, s mennyien voltak az 6sszeirds napjan, vagyis 1944. november 19-én. Nos, a
magyar lakossadgra vonatkozoé adatok a kovetkezdek. 1941-ig allitolag a varosban
Osszesen 16000 magyar €It (8250 férfi és 7750 nd) 1944. november 19-én pontosan
2000-rel voltak kevesebben, tehat dsszesen 14000 £6 (6500 férfi és 7500 nd).*

Feltind a férfilakossag csokkenése, amely 1750-et tesz ki. Ha tekintetbe
vessziik azokat is, akik elmenekiiltek, vagy pedig a magyar hadseregbe vonultattak be
Oket, akkor is az 1500 f6s vérveszteség majdnem bizonyitottnak latszik, kiilonosen
annak tiikrében, hogy az 1941-ben itt €It magyarok 0sszlétszamat kétségtelentil joval
kevesebbnek tiintették fel.

S ha mindezeket a szdmokat dsszevetjiik azon szerb és zsido polgarok szamaval,
akik az 1941. évi aprilisi magyar bevonulaskor, majd az 1942 januarjanak hideg
napjaiban voltak a Horthy-éra aldozatai, akkor ez alkalommal is megéllapithatjuk,
hogy a véres szamla kiegyenlitddott, de az akkori aldozatokért Ujvidék artatlan
magyar lakossagan alltak kegyetlen bosszit a gydztesek.

Jegyzetek
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SANDOR MESZAROS

SOUTHERN BACSKA IN THE AUTUMN OF 1944. “COLD WEEKS” IN
UJVIDEK (NOVI SAD)

By way of retaliation of brutalities committed against Serbs and Jews during
Hungarian occupation of Southern Bacska in April 1941 and January 1942, Serb
troops reoccupying the territory organized in October 1944 a large-scale vengeance
against local Hungarian and German population. The author reconstructs the events
on the basis of the survivors and archive sources. In the town of Novi Sad with less
than 70 thousand inhabitants, Serb authorities printed more than 40 thousand
denunciation forms, and - in consequence of actual denunciations - they gathered
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together several thousand Hungarian men in concentration camps organized in the
town. According to the author's calculations, more than 700 of them lost their lives in
the course of mass executions. The paper presents concrete documents about the dead
and describes how authorities tried to dissimulate every trace of the executions
without official judgement.
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CSORBA BELA
A labadozastol az elsorvadasig

A vajdasagi magyar iskolaiigy a masodik vilaghaboru utan
Elézmények

Az els6 vilaghaborut kdvetd impériumvaltaskor a Vajdasag s azon beliil a vajdasagi
magyarsag viszonylag fejlett oktatasi halézatot 6rokolt. A magyar nyelven miikodo
allami, egyhazi, kozségi ¢s maganiskoldk szdma 1918-ban 645 volt (ebbdl
maganiskola 379). Az 0Osszesen tiz gimndzium koziil nyolcban, a hét felsd
kereskedelmi iskola koziil 6tben folyt magyar oktatas, ugyanakkor a hatvanharom
ipari, a tiz kereskedelmi, a két mezdgazdasagi és a tobb mint harminc polgari iskola
jelentds része gyszintén magyarul (vagy magyarul is) miikodott.' A szerb katonai
kozigazgatas egyik elsd dolga volt a magyar nyelvii oktatds atmeneti betiltdsa. A
nagyszerb politika a kirdlyi Jugoszlavia fennalldsanak két évtizede sordn stratégiai
céljanak tekintette a magyar nyelvii oktatds és a magyar iskolarendszer elsorvasztasat
¢s szisztematikus tonkretételét. Ezt szolgaltak az iskolatérvények is, amelyek koziil
kiilondsen a névelemzést szorgalmazod rendeletek valtak emlékezetessé a vajdasagi
magyarok korében brutdlisan diszkriminativ, mar-mar faji szegregacidt sugallo
jellegiik miatt. (E torvény értelmében a ,,nem magyar” vezetéknevl tanuldkat igen
gyakran kényszeritették szerb vagy olykor német tagozatra.) A helyzet kiilondsen az
1929. évi diktatarat kdvetden romlott. Sok helyiitt nemcsak a magyar nyelv tanitasat
tették lehetetlenné, de még a latin betlik hasznalatat is megtiltottak. A magyar tanitoi
¢és tanari kart megtizedelték: csupan az 1929. évet kozvetlentil kdvetden 114 magyar
pedagogust kényszernyugdijaztattak.> Mindennek hatisara 1930-ra a magyar vagy
magyarul is miikodo altalanos iskoldk szdma 204-re, a gimnaziumoké kettére (egy
négy- €s egy nyolcosztalyosra) apadt. A tobbi kdzépszinti iskolatipusban is hattérbe
szorult vagy teljesen megsziint a magyar oktatas, a polgari iskolak koziil mindossze
Otben maradt meg a magyar tannyelv, Osszesen 15 osztalynyi didk szamara. A
legdrasztikusabb visszaesés azonban az dvodai nevelés terén kovetkezett be: az 1918-
ban miikddott 277 6vodabdl tizenkét évvel késébb minddssze huszonhét maradt fenn!

A masodik vilaghdboru kitdréséig a magyar oktatds helyzete gyors iitemben
tovabb romlott, igyhogy az utolsé békeévre vonatkozé statisztikdk szerint a magyar
iskolak szdma ekkor mar mindossze 183!

Megdobbentd adat, hogy a harmincas évek statisztikai szerint a vajdasagi
magyaroknak mintegy 20%-a szamit irastudatlannak, mondani sem kell, hogy
elsésorban a szorvanyhelyzetben, kistelepiiléseken €s majorsagokban €16, szocialisan
is a leginkabb talajba dongdlt zsellérekrdl, pusztai cselédekrdl, béresekrdl és falusi
napszamosokrol van szo.

Az 1941-ben Magyarorszdghoz visszacsatolt teriileteken - noha a nem
magyarokkal szemben sulyos hibakat kovettek el az oktataspolitika terén is - a
magyarok helyzete atmenetileg az oktatds minden szintjén javult. Fontos, de szinte
teljesen ismeretlen tény, hogy a diaszpdéraban €16 magyarsag szamara is igyekeztek
megteremteni az anyanyelven torténd oktatas feltételeit. igy példaul magyar osztalyok
indultak Bacson (236 tanuloval), Béregen (18 tanuldval), Boldogasszonyfalvan
/Gospodinci/ (17-19 tanuloval), Borocon /Obrovac/ (39 tanuldval), Csonoplyan (262
tanuldval), Dernyén /Deronje/ (6 tanuloval), Dunacsében /Celarevo/ (36 tanuldval),
Gadoron /Gakovo/ (12 tanuldval), Katyon (58 tanuldval), Kissztaparon (13 tanuléval),
Kortésen /Rastina/ (11 tanuldval), Kucoran (81 tanuldval), Monostorszegen /Backi
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Manastir/ (69 tanuléval), Ofutakon (22 tanuloval), Oszivacon (150 tanuldval),
Pincéden /Pivnice/ (29 tanuloval), Palonan /Plavna/ (egy részben osztott és egy
osztatlan magyar tagozat is miikodott, a tanulok pontos szamat nem tudjuk), Regdcén
/Ridjica/ (103 magyar gyermeket irtak 0ssze, de a tanitas mar nem indulhatott meg),
Szépligeten /Gajdobra/ (49 tanuloval), Szondon /Sonta/ (117 tanuldval), Torzsan
/Savino Selo/ (50 tanuldval), Ujszentivanon (15 tanuloval), Vajszkan (326 tanuléval).?

A felsorolt falvak egyikében-masikdban egy ideig a masodik vildghaborut
kovetden is fennalltak a magyar tagozatok, a legtobb helyen viszont azota sem lattak
magyar iskolat, sem magyar tanitot a helybéliek, s még oriilhettek, ha nem jartak ugy,
mint a boldogasszonyfalvi magyarok, akik asszonyostul, gyerekestiil, 6regestiil a
jaréki gyljtétaborba keriiltek 1945. januar 23-an, kollektiv biindsként, az 0jvidéki
vérengzeés harmadik évforduldjan...

Az uj allamban

A masodik vilaghabort eseményei, majd pedig az 1944. évi megtorldsok nem hagytak
érintetleniil a magyar pedagoégustarsadalmat sem. Koziilik sokan elmenekiiltek,
masok az értelmetlen habora és a még értelmetlenebb bosszl aldozataiva valtak. Nem
egyetlen, de leginkabb égbekidltod eset Eszes Irma zombori gimndziumi tandrndnek és
didkjainak a kivégzése az ez altal hirhedtt¢ valt Bosnydk-tanyan. A partizanok
bosszjatol a népszerii pedagdgust az sem mentette meg, hogy mint Herceg Janos
visszaemlékezésébol tudjuk, kdozismerten baloldali személyiség volt.

A fordulat utani els6 honapokban a katonai kozigazgatds vezetdi mostohan
kezelték a magyar iskolaiigyet. Szabadkan példdul a katonai parancsnok csupan a
szlav szarmazasu gyerekek beiratkozasat engedélyezte, de hasonld volt a helyzet a
legtobb magyarlakta telepiilésen is.” Az olvadas csupan akkor kezd6dott meg, miutan
legfébb allami szinten elddlt, hogy a magyar lakossdg megtizedelését mégsem koveti
lakossagesere vagy kényszerl kitelepités, mint Csehszlovakiaban. A konszolidacio
eredményeképpen 1945 augusztusaban megsziiletik a kisebbség: iskolatorvény,
megnyilnak az elsé kozépiskolak, tobbek kozott harom gimndzium ¢és négy
ugynevezett nem teljes gimnazium, a pedagoégushiany enyhitése végett megindul a
csak ,,gyorstalpalonak” nevezett intenziv tanitoképzés. Hamarosan kotelezévé teszik a
14 éves korig torténd iskolaba jarast, s ezzel Osszefliggben egyre tobb telepiilésen
hoznak 1étre igynevezett algimnaziumot.

Ldérinc Péter a valtozasok kapcsadn 1947-ben a kovetkezdket irja: ,,Régen, a régi
Jugoszlaviaban az urat neveld magasabb rangu iskoldba, a gimnaziumba nem juthat
be mindenki: a kistulajdonosok, kisiparosok, kiskereskeddk, kishivatalnokok
gyermekei részére mas, alacsonyabb rangu iskolat, az un. polgari iskolat 1étesitették,
amelybdl természetesen nem Iéphetett 4t a didk egykonnyen a gimnaziumba.
Ugyanigy pl. a kereskedelmi iskolabél nem iratkozhatott be didk sokaig a
kereskedelmi fdiskoldba, holott nagy alaptuddsa erre képesitette volna: viszont
beiratkozhatott erre a fdiskolara a gimnazium érettségizettje, holott semminemii
alaptudassal nem rendelkezett a kereskedelem ¢és a gazdasagi élet terén.
Hasonloképpen nem juthatott egyetemre az ipariskoldk végzett novendéke sem, a
technikai fakultasra sem, hiaba volt hozza elmélete és gyakorlati eléképzettsége.”®

Az 1) iskolarendszer a szocidlis emancipacié terén komoly eredményeket
hozott. Ezzel egy id6ben indult meg a Vajdasagi Magyar Kultirszovetség
szervezésében az irastudatlansag elleni kiizdelem. Mindennek pozitiv hatasa volt a
magyar nyelvii oktatds és nevelés terén is. Megvizsgalva a statisztikai adatokat, azt
mondhatjuk, hogy a magyar iskoldknak és tagozatoknak, s ezzel egyiitt a magyarul
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tanuld didkok szamanak a novekedése megkozelitdleg az 1958-as iskolareformig
toretlen volt, és az altalanos iskolai képzés terén szolid, kielégitd szintet ért el. Az
eredmények ellenére mar ekkor megjelentek azok a gondok, amelyek a nemzeti
majorizacid kovetkezményeiként Iéptek fel, s amelyek célja a leplezett, nem
er0szakos, de céltudatosan serkentett asszimilacio volt.

E célt szolgalni volt hivatott az a gyakorlat, amely a kisebbségek
bezarkozasanak, ,.gettoba szorulasanak” megakadalyozasa érdekében, ahol csak
lehetett, ellene volt az 6nallé6 magyar tanintézmények megmaradasanak. Lényegében
az asszimilaciot serkentette az ugynevezett kétnyelvii oktatds is, amelyet ugyan
elsésorban a Mura-vidéken honositottak meg, részben az objektiv kényszernek
engedelmeskedve, de amelyet Szabadka kdrnyékén is megprobaltak meghonositani,
noha ezt sem a kaderhidny, sem pedig a magyar tanulok Iétszdma nem tette
indokoltta.

A tények ismeretében azt kell mondanunk, hogy az iskolarendszer egészét
Iényegében az 6tvenes évek végétdl, a hatvanas évek elejétdl kezdddden a lassu, de
egyenes vonalu délszlavositas, illetve jugoszlavositas tavlati céljaihoz igazitottak.
(1956 utan Iényegében hasonlo folyamatok indultak meg a kultiraban, a miivel6dési
egyesiiletek szervezeti felépitésének terén is: ahol csak lehetett, megsziintették az
egynyelvii magyar miivelddési egyesiileteket, ismét csak a testvériség-egység
szellemében a gettésodas elleni harc jegyében. Ennek eredményeként torvényszeriien
a magyar tevékenység indult sorvadasnak. Az alkalmazott mddszerek azdta sem
valtoztak. Napjainkban az ujvidéki Pet6fi Sandor Mivelddési Egyesiilet buzgd
kétnyelviisitését figyelhetjiilk meg, az egyesiilet vezetdségének odaadd asszisztalasa
mellett.) A csendes, de tervszerti asszimilacio a kovetkezo titon volt kivitelezheto:

»l. Az elsddleges ¢és leglényegesebb szerepli eszkdz a tomeges majorizaciod (a
fizikai tobbség) biztositasa, mely nélkiil nem hathat egyetlen mas demografiai eszkoz
sem (a cél legyen az eszkdz is).

2. El6bb a varosok délszlavositasa, s csak azutan a falvaké.

3. Asszimilacios helyzet és asszimilacidos politikai kozhangulat teremtése
minden tarsadalmi teriileten.

4. Negativ népmozgalom 6sztonzése a nemzetis¢gekné

A németek helyére telepitett délszlavsaggal az elsé feltétel mar a negyvenes
évek végén teljesiilt. A masodik lépcs6éfok a hatvanas évek elején vette kezdetét.
Kevésbé ismert tény még a Vajdasagban is, hogy a hatvanas években allamilag (sét,
azon beliil a hadiigyminisztérium altal is) tAmogatott betelepiilési hullam indul meg,
elsésorban Bosznia-Hercegovina szerblakta teriileteirdl a Vajdasagba, legelsésorban
Ujvidékre és Dél-Bacska magyar telepiiléseire.

Az oktatasi rendszernek elsdsorban a harmadik és a negyedik feltétel
kialakitasaban volt szerepe. A depopulizacié kihatott ugyan az iskoldk és tagozatok
szamanak csokkenésére, ezt a folyamatot azonban a tényezOk kolcsonds
Osszefiiggésében kell szemlélniink: a kistelepiilések magyar iskoldinak megsziintetése
maga is a depopulizacid €s az asszimilacidé irdnydba hatott, a magyar kisebbség
fennmaradésainak esélyeit gyongitette. Az elsdk kozott - mar az 6tvenes években - a
szerémségi magyar iskolak keriiltek felszamolasra, a hatvanas és hetvenes években
pedig ezek az akciok elérték a Banatot és Dél-Bécskat is.

A vajdasagi magyar altalanos iskoldk legnagyobb lepusztuldsa egyébként a
hetvenes években kovetkezett be: azokban az években, amikor a Vajdasdg autoném
tartomany politikai, gazdasagi €s alkotmanyjogi onallosaga eddigi torténelme soran a
legnagyobb  volt. Mindez azonban nem pdrosult hatékony kisebbségi
érdekvédelemmel, hiszen a be nem vallott, de toretleniil kovetett cél, a kisebbségek
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asszimilacioja ezekben az években sem valtozott. Kozéllapotainkra jellemzd, hogy
mindezt a nyolcvanas évek végéig nyilvanosan fel sem Ilehetett panaszolni,
ugyanakkor a magyar kozvélemény is elsdsorban a kozépiskola rendszerben 1975
utan bekovetkezett nagyfoka rombolasra figyelt.

A volt Jugoszlavia magyar altalanos oktatasi rendszere
néhany szamadat tiikkrében

tanév iskolak szama tagozatok tanulok eléadok
1929/30 204 528 29319 391
1938/39 183 452 27915 374
1945/46 ? 573 ? ?
1949/50 235 794 36533 588
1950/51 212 819 36872 681
1951/52 267 866 35831 740
1952/53 278 928 36352 841
1953/54 274 989 35512 897
1954/55 275 1463 49724 1538
1955/56 267 1528 49574 1677
1956/57 263 1512 49844 1810
1957/58 280 1537 48716 1860
1958/59 277 1533 47889 1935
1959/60 273 1546 48382 1767
1960/61 268 1566 48155 1774
1961/62 262 1559 47830 1765
1962/63 238 1508 46413 1732
(ellentmondé adatok) 256 1573 48228 1797
1963/64 246 1565 47754 1927
1964/65 239 1577 46561 2083
1965/66 235 1551 45311 2079
1966/67 224 1568 43479 2182
1967/68 224 1548 42642 2203
1968/69 221 1550 41688 2282
1969/70 217 1567 40535 2295
1970/71 217 1552 39001 2331
1971/72 211 1535 37515 2236
1972/73 201 1521 36938 2285
1973/74 196 1497 35430 2213
1974/75 192 1524 36271 2284
1975/76 179 1463 34943 2259
1976/77 175 1454 34044 2238
1978/79 165 1402 32137 2178
1979/80 167 1395 31536 2162
1980/81 165 1364 30719 2174
1981/82 157 1356 29913 2173
1982/83* 155 1320 29392 2017
1984/85 153 1286 29539 2058
1985/86 153 1276 29336 1996
1986/87 152 1292 29301 1977

* Az 1983/84-es tanév adatai nem alltak rendelkezésiinkre.

Magyar iskolak a Vajdasagban’
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tanév iskolak szama tanulok
1951/52 231 33533
1966/67 197 40778
1971/72 ? 36012
1976/77 146 ?
1986/87 127 ?
1987/88 125 27441%*
1989/90 127 26794
1992/93 119 24713

* EllenOrizhetetlen adat.

Az 1992/93-as tanévben a vajdasagi kormany hivatalos adatai szerint a 119
iskola koziil, amelyben magyar nyelven is folyt tanitas, minddssze 44 szamitott
teljesen magyar nyelvii oktatasi intézménynek, a tobbiben parhuzamos oktatas folyt:
73 helyen szerb - magyar, 1 helyen szerb — magyar - szlovak, ugyancsak 1 telepiilésen
pedig szerb — magyar - ruszin kombinaciéban. Ugyanebben a tanévben Vajdasag 29
kozségében volt valamilyen formaji magyar altalanos oktatas (ez sokszor csupan az
orarenden feliili anyanyelvapolast jelenti). Két évtizeddel korabban, 1971-ben még 33
kozségben tanultak magyarul, noha a helyzet mar akkor sem volt rozsas. Példaul sem
az {irgi sem a beocsini, sem a rumai kozségben nem volt magyar tagozat, Ujvidéken
a magyar tanuloknak kevesebb mint fele jart magyar osztalyba, Zomborban, ahol a
magyarok aranya elérte a 23%-ot, a magyar osztalyokba jaré tanulok aranyszama
mindossze 12% volt.

Ha a két évtized alatt lezajlott folyamatokat a magyar anyanyelvii tanulok
szdmanak tiikkrében szemléljiik, akkor a kovetkezdket allapithatjuk meg:

magyar tanulo

magyar tagozatra jar

szerb tagozatra jar

1971

44873 (100%)

36012 (80%)

8861 (19,70%)

1992

30147 (100%)

24079 (79,87%)

6063 (20,11%)

A szerb tagozatra jar6 tanuldk kozil minddssze 1658 részesiil fakultativ
anyanyelvapolasban, dsszesen 1369 csoportban, tdbbnyire igen rossz feltételek kozott.

A kozépiskoldkra vonatkozo statisztikdk még tobb fehér foltot mutatnak, mint
az altalanos iskoldkra vonatkozok. A jugoszlav szovetségi statisztikai hivatal
¢vkonyveiben sok a kovetkezetlenség. Az 1949/50-es tanévtdl egészen 1960/61-ig
kiilon tablazatokban mutatjak ki az 6vo- és tanitoképzokre vonatkozd adatokat. De
vannak évek, amikor csupdn a gimnaziumokra vonatkozo tényeket ismertetik, maskor
kiilon foglalkoznak a tobbi kozépiskolai oktatasi formaval is. Ezért a kozépiskoldkra,
illetve a kozépiskolai tagozatokra vonatkozd adatokat némi fenntartassal kell
kezelniink.

A magyar kozépiskolai rendszer legfejlettebb fokat a hetvenes évek legelejére
érte el, noha a lakossag aranyszamahoz képest a magyar kozépiskolasok még igy is
alulreprezentaltak. Az 1971-es népszamlalds szerint példdul Vajdasdg lakossaganak
21,71 %-a magyar, ezzel szemben a magyar kdzépiskolasok a hasonl6 korosztalyu és
beiskolazasi népességnek minddssze 14,7%-at teszik ki, mig a magyarul tanuld
kozépiskolasok aranya még ennél is lestjtobb: minddssze 7,5% (abszolit szamokban:
4965 10).

Az 1975/76-0s tanévt6l kezdédbéen nagy horderejii taniigyi reformhoz lattak
egész Jugoszlaviaban, de eldszor a Vajdasdgban. Az orszdgban természetesen nem ez
volt az els6 korszeriisitési kisérlet. Dr. Toth Lajos az 0j reform koriilményeit és
indokait néhany évvel késébb ekként fogalmazta meg:
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,Jugoszlavidban az elsd iskolareformot 1958-ban hajtottak végre. Ez elsdsorban
az egységes nyolcosztalyos altalanos iskola kialakitadsara iranyult, de hozzajarult egy
uj iskolarendszer alapjainak lerakdsdhoz is. A hatvanas évek elejétdl, szintén
parcialisan, az oktatds kozépfokan kovetkeztek be jelentds valtozasok, a szakképzés
kozelebb kertiilt a termeléshez - a gyarakban, egyes nagyiizemekben iskolakézpontok
alakultak -, majd a gimnéziumban a masodik osztalytol kezdve két 4gazatot - a nyelvi-
tarsadalmi ¢és a természettudomanyi-matematikai agazatot vezették be. Végiil a
hatvanas évek kozepén kialakult a kozépfoku oktatas 0j rendszere, amely Iényegében
harom iskolatipust olelt fel: a gimndziumot, a szintén négyéves szakositott
technikumokat (szakkozépiskolat) és a haroméves szakmunkasképzé iskoldkat
(iparitanul6 iskoldkat). Erre ¢épiilt a felséfoka oktatds. Az oktatasi torvény a
szakmunkasképz6 iskolaknak is kozépiskolai statust biztositott, azonban az ott végzett
tanulok a tovabbtanulés tekintetében nem voltak egyenjogliak a gimnaziumot, illetve
a szakkozépiskolat végzettekkel. (...) Tehat a dualizmus maradvanyait az oktatasi
rendszerbdl nem sikertilt teljesen kikiiszobdlni, sem pedig megsziintetni a munka és a
tanulas kozotti mély szakadékot.”'”

A kettésséget a reform kio6tldi 1ényegében ugy kisérelték meg athidalni, hogy a
meglévo iskolatipusokat felszamolva a nyolcadik osztadly utdn bevezették az
ugynevezett altalanos ¢és egységes kétéves kozépiskolat (a nép nyelvén a kilenc és
tizedik osztalyt), s miutdn a tanulok innen kikertiltek, kozépiskolai szakiranyt
valaszthattak. Gyorsan kideriilt, hogy ezen a modon sem az oktatasi rendszer
dualizmusa, sem a tanuldk szocialis helyzetébdl fakadod kiilonbségek nem
szlintethetOk meg, ellenben az ily mdodon elképzelt iskolarendszer nem nyujt biztos
kozépszintii szakismereteket sem a leendd szakmunkdsok, sem a leendd egyetemi
hallgatok szamara. A kisebbségiek szdmara azonban nem is ez valt végzetessé, hanem
két masik tényezd: a kordbbi években mar jol bejarddott magyar kozépiskolak
megsziintetése ¢és a szakirdnyok sokasagabol kovetkezd évente ismétlodo
létbizonytalansdg, hogy vajon megnyilik-e az adott iskolaévben magyar nyelven ez
vagy az a tagozat, hiszen mindez formalisan a jelentkezd tanulok szdmahoz volt
kotve, azonban - hogy a helyzet még rosszabb legyen - az iskoldk vezet6i
rendszeresen sértették meg az eldirdsokat, és igen gyakran mindent megtettek a
magyar tagozatok megnyitasanak megakadalyozasa érdekében. Mindezt nem
kizardlag a nacionalizmus motivalta, hanem a kényelemszeretet, illetve a nemzetiségi
tagozatok megnyitasaval jar6 bonyodalmaktol vald félelem, a pedagdgushiany és igy
tovabb.

Az 1975. ¢évi iskolareform wvégil is csufosan cs6dot mondott. Magyar
szempontbol, a fenti hatranyok mellett volt egy latszateredménye is: az gy nevezett
kilenc-tizedik osztdlyba beiratkoz0 magyar tanuldk javitottdk a kozépiskolai
statisztikdkat. A szakirdnyl kozépiskoldkban - legalabbis a magyar tagozatokon -
viszont immar joval kevesebb magyar anyanyelvii didk tanult, mint a korabbi
¢vekben.

A nyolcvanas évek végére a helyzet altalaban is tarthatatlanna valt: az
iskolarendszerben tobb minden megvaltozott, hamarosan megsziintek az ugynevezett
egységes kozépiskolai osztalyok is. A magyarok szamara oly vészterhes
bizonytalansag azonban 1ényegében tovabbra is fennmaradt.

Ov6- és tanitondképzok'!

tanév iskolak szama tagozatok tanulok eléadok
1938/39 1 3 82 2
1949/50 2 19 580 32
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1950/51 2 19 612 19
1951/52 2 17 424 32
1952/53 2 13 315 35
1953/54 2 12 321 29
1954/55 2 17 457 35
1955/56 2 17 423 42
1957/58 2 17 450 36
1959/60 2 18 457 55
1960/61 2 16 402 48

A tovabbi iskolaévekre vonatkozd adatok a kozépiskoldkat bemutatd
tablazatban talalhatok.

Kozépiskolak
tanév iskolak szama tagozatok tanulok eléadok
1938/39 2 (12) (337) (50)
1945/46 (@) ? ? ?
1949/50 54 274 10423 338
1950/51 86 292 10255 392
1951/52 74 319 11159 482
1952/53 73 378 12907 620
1953/54 73 448 15043 690
1954/55 %) (34) (957) (144)
1955/56 %) (35) (1045) (116)
1956/57 %) 37 (1050) (73)
1957/58 (6) (40) (1126) (80)
1958/59 (6) 39) (1111) (66)
1959/60 (6) (42) (1234) (110)
1960/61 (6) (46) (1196) (109)
1961/62 31 149 3808 364
(6) (41) (1180) (62)
1962/63 28 141 3665 257
(6) (40) (1076) 67)
1963/64 34 163 4319 346
@) 39 (1022) (66)
1964/65 33 161 4144 355
(@) (42) (1078) (122)
1965/66 40 163 4694 434
® (44) (1198) (141)
1966/67 43 168 4838 474
) 47 (1230) (153)
1967/68 44 196 5518 649
) (51 (1322) (183)
1968/69 48 208 5924 612
)] (56) (1452) (170)
1978/79 63 389 9689 1125
1979/80 68 392 9642 1090
1980/81 67 420 9570 1142
1981/82 64 477 11087 1017
1982/83 59 434 10360 919
1984/85 68 357 8082 1107
1985/86 67 348 7866 1109
1986/87 66 344 7755 1007
1992/93 27 202 5391 ?
8 (53) 1403 ?
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*Megjegyzés: A zarojelben talalhatd szamok minden esetben a gimnaziumokra vonatkoznak. A
kozépiskolasok Osszlétszama stb. gy kaphatdo meg, ha a zardjelben talalhato Gsszegeket is figyelembe
vessziik.

Az 1992/93-as iskolaévre vonatkoz6 adatok egyértelmiien tanusitjak, hogy a
Vajdasag Onallosaganak elvesztése utdn a kozépiskolai intézményrendszer
szisztematikus elsorvasztasa nem allt meg, s6t fokozodott. Sajnos az anyanyelvii
tagozatként szamon tartott osztalyokban is egyre tObb tantargyat tanitanak szerb
nyelven. Ismereteim szerint a becskereki és az ujvidéki gimnaziumokban példaul a
tantargyak talnyomo tobbségét mar nem magyarul adjak eld, és ezek a példak
korantsem egyediek, ugyhogy a magyar tannyelvii iskoldk jelentds részében
helyesebb kétnyelvii, mintsem anyanyelven torténd oktatdsrol beszélni.

A kozépiskolak szamat tekintve jelenleg a helyzet koriilbeliil a hatvanas évek
kozepének felel meg. (Akkor dsszesen 32 kozépiskolaban folyt magyar oktatas is, és a
gimnaziumok szdma is pontosan megegyezett a mostanival.)

A jelenlegi iskolarendszerben (a kozépiskolai rendszerben) lényegében két
fokozatot kiilonboztetink meg: az tugynevezett III. fokozat tulajdonképpen
szakmunkasképzést nyujt, a IV. fokozat pedig az egykori szakkdzépiskoldknak,
technikumoknak felel meg, s természetesen ebbe a kategoéridba tartoznak a
gimnaziumok is.

Az 1992/93-as tanévben a magyarul tanuld kozépiskolasok 45,4%-a jart
haroméves, 54,6%-a négyéves kozépiskolaba. (Vagyis 3130 ¢és 3771 tanulod
beiskolazéasa folyt magyar tannyelven.) A magyar nemzetiségti kozépiskolasok szama
joval nagyobb: 9,51, ami egyben azt is jelenti, hogy didkjainknak csupan a 70,84%-a
folytatja kozépiskolai tanulmanyait anyanyelvén. Ugyanebben a tanévben -
ellendrizetlen becslések alapjan -, mintegy 600 vajdasdgi magyar fiatal iratkozott be
valamely magyarorszagi gimndziumba vagy szakiskolaba, részben a katonai behivo
eldl menekiilve, s egyre inkabb a kilatastalan szocialis helyzet kovetkezményeképp.

Hol, mely varosokban vannak kozépiskolaink?

Miutdan a kovini gimnazium megsziint, jelenleg Topolyan, Obecsén,
Becskereken, Ujvidéken, Zentan, Szenttamason, Szabadkan és Zomborban mikodik
magyar nyelvii parhuzamos gimndziumi tagozat. A szakiskoldkat is ezekben a
varosokban kell keresniink, ezenfeliil Adan, Magyarkanizsan, Torokkanizsan, Csokan
¢s Temerinben taldlunk néhany szakirdnyt: a magyarsag identitastudatanak viharvert
végvarait.

Milyen szakirdnyokon tanulhatnak tovabb a nyolcadik osztalyt befejezé magyar
fiatalok? A gimnaziumokon kiviil gépészeti, elektrotechnikai, kozlekedési,
mezOgazdasagi, textil- és boripari, vegyészeti, grafikai, egészség iligyi, épitészeti és
fafeldolgozasi, erdészeti, kdzgazdasagi és kereskedelmi szakok kozott valaszthattak.
A helyzet minden eddiginél sulyosabb voltara utal viszont az a tény, hogy 3331
végzos altalanos iskolds szdmara minddssze 2389 helyet lattak eld a magyar
tagozatokon, viszont az elsé osztalyba beiratkozottak szama még e keret kitoltésére
sem volt elegendd, részben az elnyomorodas, a megfizethetetlen utazasi koltségek és
taneszk6zok miatt, részben a kozépiskolak szandékosan rossz teriileti elhelyezésének
folytan. Hiszen ahogyan viz nélkiil nem életképes a vizierdmii, gy a magyar tagozat
sem maradhat fenn sokaig olyan kornyezetben, ahol nincs szamottevd magyar
lakossag.

A magyar nyelvii felséoktatds 1946-ban indult meg az ujvidéki Tanarképzd
Fdiskolan. A féiskola tevékenységében kiemelkedd szerep jutott B. (azaz becskereki)
Szabd Gyorgynek, aki a banati kisvaros kozépiskolajabol, ahol magyartanar volt,
keriil Ujvidékre a magyar irodalom tanidrinak, majd 1948-t6l kezdédden a
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tanszékvezetdi posztot is ¢ tolti be. A haborti utani évek magyar tanarképzésérdl
egyik cikkében igy ir:

»~Az 1945/46. iskolaévben a Vajdasagi Fobizottsag taniligyi osztalya egyéves
tanari tanfolyamot rendezett, amely elsé kisérlet volt a vajdasagi tanarkérdés
megoldasara, és természetesen csak részben oldhatta meg ezt a kérdést. A
tanartanfolyam 177 vizsgédzott hallgatdja kozott mindossze 21 magyar anyanyelvii
hallgatét talalunk - ma ezek mér valamennyien miikddnek, részben mint a magyar
algimnaziumok, részben mint a magyar gimnaziumok tanarai. Ez a szdm azonban
elenyészden kevés, kiilondsen, ha figyelembe vessziik, hogy az 1946/47. és 1947/48.
iskolaévben tijabb algimnéaziumok nyiltak Vajdasagban, ¢s a magyar algimnaziumok
szama ma mar 42.

A Vajdasagi Fobizottsag taniigyi osztdlydnak adatai szerint csak
algimnaziumaink szamdra 50-60 magyar tanarra van sziikségiink, hogy a hianyos
szakképzettséggel rendelkezd tanerdk helyett teljes szakképzettséggel rendelkezd
tanarok tanitsanak.” A tovabbiakban megallapithatja:

»A Foiskoldnak 14 masodéves magyar anyanyelvli rendes hallgatoja van.
Szakcsoportok szerint: magyar-szerb 3, torténelem-foldrajz 1, kémia-biologia 5,
fizika-matematika 5. A juniusi vizsgak tehat a legjobb esetben tizennégy tanart
adhatnak magyar iskolainknak. Ez a szdm igen csekély, ha Osszevetjiik a tényleges
sziikséglettel (50-60 tanar). A kovetkezd iskolaévben azonban jelentésebb javulast
varhatunk, mert a 24 rendes elsééves magyar hallgatd mellett végezni fog a rendkiviili
hallgatok idei masodéves csoportja is. A beiratkozott magyar anyanyelvii hallgatok
szama 42. Az 1949/50. iskolaévben algimnaziumaink és gimnaziumaink kb. 6tven
magyar tanerét nyerhetnének.”"?

Az Gjvidéki foéiskola nemcsak a pedagogusképzés terén jatszott pdtolhatatlan
szerepet, de hallgatoi kozil kertiltek ki a magyar irodalom és miivelddés elsé korszert
szemléletli képviseldi is.

A Tanarképzo Foiskola altal 1étrehozott alapokon sikeriilt 1étrehozni az ujvidéki
Bolcsészettudomanyi Karon beliill a magyar nyelv- és irodalomtandrok képzésére
hivatott Magyar Tanszéket, melynek elsé katedraféndke az addig Zagrabban élo
kitind magyar ird, a Tanacskoztarsasag egykori résztvevdje, Sinkd Ervin lett. A
Magyar Tanszék meginditasa (1959) nem ment siman, elsésorban a hatalmi
szervekben s az egyetemen is megnyilvanulé nagyszerb ellenallas miatt. Sinko
Ervinre, ir6i és kritikusi tekintélye mellett minden bizonnyal kétségtelen politikai
tekintélye és kapcsolatai miatt is sziikség volt a sziiletendd félben levd intézetnek. A
Magyar Tanszékkel a vajdasdgi magyarok elészor jutottak - noha csupan parcialis
méretekben - egyetemi szintli anyanyelvi intézményhez.

Mindez 6sszhangban volt az 1959 utani részleges politikai olvadassal, amely a
kisebbségpolitikdban is tobb eldremutaté valtozast eredményezett, azonban nem
hallgathatok el az 10j kisebbségpolitika stratégiai ellentmondasai sem. Példaul a
jugoszlav kommunistak Végrehajtd Bizottsaganak hatarozatai megallapitjak:

,»lanitasi és nevelési szempontbdl egyarant igen jo eredménnyel jart a
kiilonb6z6 tannyelvii pdrhuzamos tagozatok megszervezése, kozos iskolak keretében.
Ahol megvannak rd a feltételek, még egy lépéssel tovabb kell menni a kétnyelvii
tanitds megszervezésében (...)” A hatdrozatok készitdi ugyan a kiillonbozé népek
fiainak kolcsonds megismerésére apellaltak, azonban a partdirektivak nyoman
1étrejott kétnyelvli tagozatok sehol sem a kétoldalti jobb megismerést, hanem a
kisebbségek asszimilacidjanak felgyorsulasat eredményezték. E kétarcusag a
felsGoktatasban gy jelent meg, hogy egyfeldl a Magyar Tanszék megalapitasaval
valoban nyert a vajdasigi magyarsag, masfelél azonban a tanarképzés egésze nem
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oldédott meg: a magyar nyelvii lektoratusok miikodését sem tették lehetdvé, nemhogy
a magyar fels6foku tanarképzést biztositottak volna. (A nyolcvanas évek elején, noha
akkoriban a torvény azt lehetévé tette volna, az jvidéki bolcsészkaron példaul
lehetetlenné tették egy magyar tannyelvli torténész évfolyam meginditasat, annak
ellenére, hogy kell6 szamu egyetemi hallgaté és kelld szamu egyetemi szaktanar
egyarant rendelkezésre allt.)

A helyzet tarthatatlansdga csak kevesek szdmara valt azonnal nyilvanvalo.
Egyrészt azért, mert a magyar oktatds kordaban tartdsa nem agressziv, hanem latens,
lagy formaban tortént, masrészt azért, mert - szemben példaul az 1988 utani
allapotokkal - nem a szerb nacionalizmus, hanem a jugoszlavizmus jegyében zajlott.
Az egységes délszlav politikai nemzet megteremtésére hivatott allami ideologiat
ugyan még Karadjordjevic Sandor uralkodasa idején 6tlotték ki a szerb hegemonista
torekvések leplezésére, a Tito-korszakban azonban mindennek volt egy a nagyszerb
nacionalizmussal szembenalld valtozata is. Foleg ez utobbi végett kivalo vajdasagi
magyar értelmiségiek is illuziokat taplaltak a jugoszldvizmussal szemben, arra ugy
tekintettek, mint a polgéri emancipacié magasabb formdjara, szemben a kisebbségi (és
altalaban a nemzeti) partikularizmussal. Csupan azt hagytdk figyelmen kiviil, hogy
Jugoszlavidban ez a politikai ideologia nem a polgari emancipacioé alapjan, hanem
eredeti formajaban a kiralyi diktatira, a késdbbiekben pedig az allamparti diktatara
lagy valtozata alapjan jott 1étre. (Természetesen volt egy szellemi jugoszlavizmus is,
amely azonban csupdn az irok fejében létezett, elsésorban Uigy, mint a nyitottsag, az
eurdpaisag, az antinacionalizmus szinonimaja. Ehhez azonban a valdsadgosan 1étezo,
politikai jugoszlavizmusnak egy id6 utan a nevén kiviil mar édeskevés kdze maradt.)

Hogyan reflektalodott mindez a magyar felsdoktatas jovenddje koriili vitdkban,
amelyek a hatvanas években kezdddtek, és 1971 t4jan csticsosodtak ki? Mai szemmel
meglepd, milyen kevesen jutottak el ama felismerésig, hogy halaszthatatlanul
stirgetové valt egy 6nallé magyar egyetem létrehozasa.

Utasi Csaba, aki pedig jo érzékkel tapintott rd a nemzetiségi oktatds koriili
manipulacidkra, s 1967-ben batran kiallt a magyar egyetemi lektoratusok hianyat
felpanaszold Rehak Laszlo mellett, az egyetemi oktatas kérdésében képtelen atlépni a
jugoszlavizmusbol szarmazé ideologiai korlatait:

»A nemzetiségek szambeli kisebbsége lesziikiti nyelviik hasznalhatésaganak
korét, és ez az objektiv koriilmény is hozzdjarul ahhoz, hogy koriikben hasznossagi
elvek alapjan masodrendiivé valjék az anyanyelviikk. Mi a teend6? Koveteljenek
maguknak kozép- és foiskolékat, egyetemeket stb., ahol anyanyelviikon hallgatnanak
minden tantargyat? Nem! El6szor is: ki pénzelhetné azokat az intézményeket?
Masodszor: vajon hova lennének a kikeriil szakemberek, mit kezdenének egynyelvii,
tehat egyoldali képesitésiikkel? Harmadszor: az iskolaztatas teljes egynyelviisitése
bezark6zashoz vezetne; a bezdrkdzas nacionalizmust eredményezhetne, vagy ha azt
nem is, de a jugoszlavsag tudatanak teljes kibontakozéasat egészen biztosan gatolna.
Egyetlen pillanatra sem meriil fel hat a kérdés, hogy miért nem orszagos érvényiiek a
nemzetiségi nyelvek! Az viszont nem kétséges, hogy az emlitett végleten (totalis
egynyelviiség) innen szadmtalan megoldatlan kérdés meriil fel, melyeket tarsadalmi
fejlédésiink tovabbi szakaszaiban meg lehet és meg is kell oldanunk.”"

A hetvenes évek elején bedlld politikai resztalinizdciot az sem képes
ellensulyozni, hogy 1974-ben a Vajdasag minden addiginal nagyobb alkotmanyjogi,
gazdaséagi, politikai és intézményes Onallosighoz, mar-mdar allamisaghoz jut. A
gyakorlatban mindez azt eredményezi, hogy az egyébként is bornirt partallami keretek
a Vajdasagban egy még kicsinyesebb, korlatoltabb, gyanakvobb partbiirokracianak a
pozicidit erdsitik. S mivel az allam és a part - néhany magyar janicsar kozremitkdése
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ellenére is - szerb kezekben van, az egyre er6sddé antidemokratizmus mellett, s6t
azzal kozvetlen Osszefliggésben novekszik a magyarsagra gyakorolt nyomads is. A
miivelddési életet, az irodalmarokat és a tarsadalomtudésokat sujtdo allando
boszorkanyiildozések légkorében az 6nallo egyetem oOtletérél masfél évtizeden at
mukkanni sem lehet. S amikor méar meg lehet szo6lalni, akkorra a cselekvés lehetdségei
korlatozoédnak a minimumra.

Ilyen koriilmények kozott dolgozta ki a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kozossége az 0nalldé magyar oktatasi rendszerre vonatkozd koncepcidjat, mely a
vajdasagi magyar autonémia kozjogi keretében az dvodatol az egyetemig biztositani
kivanja a magyar oktatasi és nevelési intézmények fliggetlen miikddését. Mind ezt,
mint pedig az 6nallé6 magyar egyetem gondolatat kiilonds modon éppen a Magyar
Tanszék néhany tandra részérdl érte elutasitd biralat, azonban nem szakmai, hanem
ideologiai és presztizsokok miatt.

Pedig a statisztikai adatok meggy6zden szemléltetik, hogy magyar egyetem
nélkil a vajdasagi magyarsag szellemi felemelkedése elképzelhetetlen. A magyarsag
aranyszamahoz képest a fels6foku tanintézetekbe jar6 magyar fiatalok szama immar
negyven éve meglepden alacsony, a volt Jugoszlavia teriiletén kirobbant habora o6ta
pedig egyenesen katasztrofalis.

fme néhany adat!

1964 1967 1984 1992
Foiskolas 948 789 903 593
Miivészeti féiskola (akadémia) 18 20 ? 39
Egyetemista 1080 950 2432 1220
Osszesen 2046 1759 3335 1852
Szazalékarany az 6sszes hallgatdhoz képest 14,8 8,9 10,3 6,9
A magyarsag szdzalékaranya Vajdasagban 23,86 21,70 18,94 16,94

Az 1992-re vonatkoz6 adatok kapcsan el kell mondani, hogy a fdiskolakon
kedvezébb volt a magyarok ardnya, mint egészében, ugyanis meghaladta a 11
szazalékot, ugyanakkor az egyetemeken a magyar hallgatok ardnya még a 6
szdzalékot sem tette ki!

Az alabbi foiskolakon és egyetemi karokon talalunk magyar hallgatokat:

Foiskolak
1. Ujvidéki Miiszaki Féiskola: 54
2. Becskereki Miuszaki Féiskola: 70
3. Szabadkai Miiszaki Féiskola: 224
4. Kozgazdasagi és Kereskedelmi Foiskola: 18
5. Informatikai és Szervezéstani Fdiskola: 17
6. Ujvidéki Pedagogiai Akadémia: 38
7. Verseci Pedagogiai Akadémia: -
8. Kikindai Pedagogiai Akadémia: 1
9. Mitrovicai Pedagogiai Akadémia: 4
10. Zombori Pedagdgiai Akadémia: 4
11. Szabadkai Pedagdgiai Akadémia: 163
Magyar fdiskolai hallgaté dsszesen: 593

Koziiliikk magyar tannyelvii tagozatra jar:
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- az ujvidéki pedagogiai akadémian 33
- a szabadkai pedagogiai akadémian 103
- a szabadkai miiszaki fiskolan 214

Magyar tannyelven végzi a fOiskolat Gsszesen 350 hallgatd, azaz a magyar
nemzetiségli foiskolasok 59,02 szazaléka.

Az Gjvidéki 6vondképzonek (a késobbi pedagdgiai akadémianak) 1975 és 1991
kozott 518 magyar hallgatoja volt, a hallgatok szama 13 (1988-ban és 1978-ban)
kozott mozgott. Az 1990/91-es tanévben a pedagodgiai akadémian tobb targyat mar
nem magyar tannyelven hallgattak.

A szabadkai pedagdgiai akadémia magyar tagozatain 1977 ¢és 1991 kozott 861
hallgatd fordult meg. 1991-ben hatvanan jartak magyar tagozatra, s a tantargyak
mindegyikét anyanyelviikon hallgattdk. A szerb oktatdsi miniszter rendeletére a
tanitoképzés Szabadkan 1993-ban megsziint, ugyanakkor Tanitoképz6 Egyetem indult
Zomborban az 1993/94-es tanévtdl kezdddden, az uj, kisebbségellenes kurzusnak
megfeleléen immaron magyar tagozatok nélkiil!

A szabadkai miszaki féiskoldn bizonyos tantargyakat 1975 6ta magyarul is
lehet hallgatni, az elektromossagi szakon 0sszesen 7, a gépészetin dsszesen § targyat.
1991/92-ben az el6z6n nyolcvannégyen, az utdbbin dtvenketten folytattdk magyarul a
tanulmanyaikat, legalabbis a szerbiai oktatdsi minisztérium kimutatasai szerint.

Muvészeti Akadémia

A Mivészeti Akadémia szinészeti szakan (Ujvidéken) négy szaktargyat,
valamint az altalanos targyakat hallgathatjak magyarul. 1991/92-ben a minisztérium
jelentése szerint ,,mintegy 20-an” hallgattdk a magyar eldadasokat. Egy tartomanyi
parlamenti jelentés szerint viszont egy évvel késébb a 39 hallgatobdl Osszesen 11
magyar szinindvendékiik volt.

Statusuk szerint a hallgatok jogallasa az egyetemistakéval azonos.

Egyetemi karok
1. Természettudoméanyi-matematikai Kar. 177
2. Mezb6gazdasagi Kar. 123
3. Szabadkai Epitészeti Kar. 51
4. Testnevelési Kar. 27
5. Kozgazdasagi Kar: 2369
6. Orvostudomanyi Kar: 79
7. Becskereki Miiszaki Kar: 44
8. Technologiai Kar: 57
9. Bolcsészettudomanyi Kar: 184
10. Miiszaki Tudomanyok Kara: 193
11. Jogi Kar: 46
Magyar egyetemi hallgat6 dsszesen: 1220

Koziiliik a tantargyak egy részét magyarul hallgatok aranya:

- a szabadkai kozgazdasagi karon 34 hallgaté Osszesen 6 tantargyat hallgat
anyanyelvén, rajtuk kiviil huszonkilencen két, negyvenkilencen egy szaktargyat
hallgattak magyar tannyelven. (Korabban joval tobb tantargyat lehetett magyarul
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hallgatni.) E csonka formaju ,,magyar tannyelvii” képzést 1970/71-ben 278, 1976/77-
ben 300, 1980/81-ben 232, 1986/87-ben 142, 1990/91-ben 136, 1991/92-ben 123,
1992/93-ban pedig mar csak 112 f6 valasztotta.

- a szabadkai épitészeti karon 1982/83 o6ta 11-19 tantargyat hallgathatnak
magyar nyelven egészen 1991/92-ig, amikor is az oktatasi torvényre hivatkozva tobbé
nem szervezték meg a magyar oktatast, mivel a torvény altal eldirt 30 hallgaté helyett
mindossze 19 els6éves kérte. Tanulsdgos képet nyujt a magyar nyelvii képzés
leépiilésérdl a tanulmanyaikat magyar tannyelven megkezddkre vonatkozo mintegy
évtizedet atfogo statisztika:

. magyar | tantargyak

tancv hallge}llték magy%i}tl*ul
1982/83 61 11
1983/84 39 11
1984/85 52 19
1985/86 47 19
1986/87 26 11
1987/88 26 11
1988/89 13 11
1989/90 15 11
1990/91 14 11

- A hivatalos tartoményi jelentések szerint az wjvidéki bdlcsészkaron 176
hallgatd folytatja magyar nyelven a tanulmdnyait. Ez az adat azonban pontatlan.
Mivel magyar nyelvii oktatas a karon kizar6lag a magyar tanszéken folyik, konnyen
kiszamithato, hogy hdny magyar hallgatd van, ha 6sszeadjuk az 1988/89-es tanévtol
1991/92-ig beiratkozottak szamat. Nos, ha figyelem be vessziik a tavhallgatdkat is, s
ha ugyanakkor figyelmen kiviil hagyjuk a lemorzsolodast, ez a szdm akkor is
minddssze 134.

Természetesen a karon azon hallgatok szamdra, akik magyar anyanyelviiek
vagy mas nemzetiségiiek ugyan, de a magyar nyelvtanulést igénylik, fakultativ alapon
megszerkesztik a magyar nyelvii lektoratust is. A lektoratus azonban nem poétolhatja
az anyanyelvii szakképzést, s a tanterv szerint lényegében anyanyelvapolasra, illetve
mas nemzetiségiiek esetében nyelvtanitasra korlatozodik.

A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékére iratkozok szdma az elmult két
évtizedben:'’

év rendes hallgatok tavhallgatok Osszesen
1970/71 32 12 44
1971/72 18 2 20
1972/73 39 6 45
1973/74 42 10 52
1974/75 30 11 41
1975/76 43 11 54
1976/77 45 9 54
1977/78 39 10 49
1978/79 34 8 42
1979/80 42 17 59
1980/81 32 12 44
1981/82 39 11 50
1982/83 33 4 37
1983/84 27 15 42
1984/85 33 7 40
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1985/86 27 6 33
1986/87 28 6 34
1987/88 25 1 26
1988/89 31 6 37
1989/90 33 7 40
1990/91 28 3 31
1991/92 24 2 26

Az 1993/94-es tanévre jelentkezett rendes hallgatok szdma minddssze 16!
Fennalldsa 6ta a Magyar Tanszéken 140 altalanos iskolai és 430 kozépiskolai tanar
nyert oklevelet, emellett a hetvenes évek végétdl kezdddden igen sok hallgatd szerezte
meg a tanari oklevél mellett a konyvtarosi €s a forditdi egyetemi mindsitést is. Az
1972/73-as tanévben indult meg a tanszéken a posztgradudlis képzés, magyar
egyetemi oktatok bevonasaval, els6sorban a belsd sziikségletek - a megfeleld szakmai
mindsitések megszerzésének céljabol. Az azota eltelt idében 42 személy szerzett
magiszteri oklevelet, ugyanakkor 25 szemelyt avattak a tudomanyok doktorava.

Osszegezve az elmondottakat: a vajdasdgi magyar oktatas helyzete dltalaban
azokban az években javult, amikor az altaldnos tarsadalmi valtozasok a nyitas, a
demokratizalas iranyaban hatottak, és rendszerint azokban a periddusokban romlott,
amikor az emberi, tarsadalmi, politikai szabadsag - a nemzetiségi vonatkozasoktol
fliggetlentil is veszélybe keriilt. Mint amilyen veszélybe keriilt a szabadsag tligye, és
azon beliil, azzal egyiitt a kisebbségek 1étbiztonsaga a szerb nacionalizmus hatalomra
keriilését és a legujabb Balkan-haboru kitorését kovetden. (Ezt példazzak az uj
oktatasi torvények s a Belgradban kinevezett iskolaszékek és iskolaigazgatok.)
Részben ennek, részben a haboru és a gazdasagi embargo6 kovetkeztében térténd mind
gyorsabb elnyomorodasnak, részben a hazai magyar oktatasi intézmények tudatos
leziillesztésének a hatdsara egyre tobben iratkoznak magyarorszagi tanintézetekbe.
Csupan az 1993/94-es tanévben eldszor beiratkozok kozil 109 vajdasagi fiatal
részesiil 0sztondijban, ugyan akkor nyolcvanan tanulhatnak a Kodoldnyi Nemzetkozi
Eldkészitd Intézetben is. Mindez oriasi segitség, kiilonosen most, amikor egy-egy
havifizetésbdl gyakran mar az utazasi koltségeket sem lehet fedezni. Azonban a
megoldas utja mégsem ez, hanem az 6nall6 magyar oktatasi rendszer megteremtése,
az 6vodatol az egyetemig.'® Enélkiil megsziinik a magyarsag értelmiségi utanpotlasa,
s valoban nem lesz mas valasztasunk, mint a beolvadas vagy a kivandorlas.
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BELA CSORBA
FROM CONVALESCENCE TO ATROPHY. EDUCATIONAL AFFAIRS IN
YUGOSLAVIA'S VAIDASAG REGION AFTER THE SECOND WORLD WAR

This paper resumes the development of educational system of Hungarian
minority in Yugoslavia's Vajdasag region. He presents the development of the number
of elementary, secondary and higher schools as well as of the students in the last
decades. The situation of Hungarian educational affairs grew better in periods when
general social processes developed in the direction of democracy and pluralism, and
deteriorated when human, social and political freedom was generally endangered,
mostly after the beginning of the recent war in the Balcans. This also led to new,
discriminative educational laws and dispositions. Furthermore, the war and the
economic embargo led the educational affairs of Hungarian minority in the Vajdasag
into a general crisis.
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MARTA BATIKOVA
Vegyeshazassagok Pozsony kor nyéken

Az etnokulturélis folyamatok vizsgélata olyan kisk6zosségi szinten, mint amilyen a
csalad, illetve a rokonsag lehetdvé teszi az etnikai kapcsolatok és konfliktusok
kialakuldsdnak és dinamikéjanak aprolékos elemzését.

Bevezetd megallapitasunkat megkérddjelezheti a csaladi €s  rokoni
introvertaltsagrol, illetve az etnikai endogamidrél - mint a csaldd reprodukaldsanak
altalaban elfogadott mintdjardl kialakult elképzelés (Bromlej, 1981: 368-369). Az
elmult évtizedekben az etnikailag vegyes teriileteken végzett vizsgalatok azt mutatjak,
hogy a csaladi koron beliili ,,bezarkozas™ foleg a hazastars kivalasztasa terén csupan
egyike azon kialakitott lehetdségeknek, amelyek kozt gyakran megtalalhat6 ,,a kifelé
vald nyitas” is, azaz az etnikailag vegyes hazassagok létrejotte. Ez a jelenség jol
ismert az egymassal szomszédsagban €16 tarsadalmak, valamint az etnikai szorvanyok
¢s zarvanyok érintkezési zondiban (Heroldova, 1983.; Szyferova, 1983.; Posern-
Zielinski, 1982.). A jelenség azonban mindig a konkrét torténelmi Osszefiiggések és
az egylittélés kiilonbozo idéhataraiban vizsgalhato.

Mikrovizsgalatunk témajaul mi egy olyan csaldd példajat valasztottuk, melynek
egy rokonsagi koron beliili etnikai utjat kdvethetjiik nyomon, az elmutlt 150 év soréan.
A megfigyelés targyat képezd ¢Eletutak Somorjarol, a Csallokéz felsé részérdl
indulnak. Azon idészakasz alatt, amelyre a megfigyelés vonatkozik, magat a varost és
annak kozvetlen kornyékét magyar és német lakosok laktak. Mellettiik €ltek még
kiilonbozd szlovak, szerb, horvat, zsido és cigany etnikai csoportok is. 1918 utén az
egész terllet elszlovakosodott, és a megfigyelés idészaka alatt mar a magyar és a
szlovéak etnikum kozti valdsagos érintkezési zonat képezett. Az ilyen zondk jellemzdje
az, hogy benniik nem lehet szigoruan vett értelemben elkiiloniteni pontos etnikai
hatarokat (Jakubikova, 1983; 1984; Kalavsky, 1981). A kornyezet etnikailag kevert és
tarka jellege valoszintileg a vizsgalt csalad etnikai Osszetételének torténetére is hatast
gyakorolt.

A csaladban meglévo szdjhagyomany alapjan a Klimits csalad Somorjan a 19.
szdzad els0 harmadédban telepiilt le. Vezetékneviik azt mutatja, hogy valdsziniileg
horvat csaladrol volt sz6, amely a letelepiilés id0szakaban méar horvat eredetli magyar
csalddnak szamitott, melynek kései utéda Somorjara valésziniileg az tgynevezett
horvat etnikai koridor teriiletérdl érkezhetett. Ugyanakkor érdekes, hogy a csalad
leszarmazottjai tobb Osszefiiggésben is a rac, azaz szerb szarmazast emlegették;
melynek azonban ellentmond a csaldd romai katolikus valldsa, amely mint ismeretes,
¢lesen szembenall a szerb etnikai identitdssal. Mindebbdl azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy ezen a teriileten a rac etnikai megnevezés nemcsak a szerbekre,
hanem azokra a horvatokra is vonatkozott, akik sajat sziiléfoldjiiktdl tavol 1évo
tertileteken éltek.

Az eddig legkorabbi hivatalos bejegyzés a csalad vezetéknevérdl az
anyakonyvben Paulus Klimics név alatt talalhat6, aki foglalkozasa szerint ,,nodularius
civis”, azaz varosi gombkotd és kotélfono, feleségével Német Terézidval. 1852-ben
sziiletik a fent nevezett sziilok gyermekeként Karoly (Carolus, 1852). Az édesapa, aki
mestersége mellett még egy kocsmat is bérelt, valdsziniileg eléggé modos polgér
lehetett ahhoz, hogy fia szdmdra a mivelddést is biztositani tudta. Karoly a
Szentgydrgyon a piarista gimnaziumban tanult, egészen addig, mig a csalad
tanulmanyait fizetni tudta. A szajhagyomdany szerint ,,az apa kocsmaja leégett és igy
fidnak félbe kellett szakitania tanulmanyait”. Hazatérve a cipészmesterséget tanulta
ki, valoszintileg valamelyik helyi mesternél, hisz a somorjai csizma- €s cipOkészitd
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iparag nagyon fejlett volt. A csaladban emlegetik, hogy Karoly inasévei befejezte utan
gyakornokként valamennyi id6t Budapesten is eltoltott (ami presztizs szempontjabol
szokas volt a divataruval foglalkozé mesterségeket miiveldk életében). Valdszinileg
1875-ben (a pontos datumot ez idaig nem sikeriilt megallapitanunk) Karoly feleségiil
vette Vajda Borbalat (aki 1855. februar 15-én sziiletett), Vajda Istvannak egy
tekintélyes varosi polgarnak (nobilias civis) és Lindtner Borbalanak (a varosi
szlilébabanak) a lanyat.

A ,férje” etnikai jellemzését Borbala asszony elbeszélésébdl ismerjiik, aki
gyakran visszaidézte lanykoranak azt a szokasat, amikor az elado sorban 1évd lanyok
azutan ¢érdeklodtek, hogy ki fogja Oket feleségiil venni. Mindezt Ugy Ilehetett
kideriteni, hogy a szentestét megeldz6d este ki kellett néznie az utcara, és akit ott
elsének meglatott, olyan férjre szamithatott. ,,Es lattam egy cstinya., voros racot - és
az is lett”. Barmilyen volt is Borbéla véleménye a férjérél tobb mint 60 évet éltek
egylitt. Ebbol a hazassagbol 11 gyermek sziiletett.

Ebbdl 9 megérte a felndtt kort, és sajat csaladot alapitott. Az alabbiakban a két
legidésebb lany csaladjardl szeretnénk részletesebben szdlni.

Az 1876. januar 4-én sziiletett Izabella Johann Huber felesége lett, aki a
burgenlandi Lutzmansburg nevii kozs€gbdl szarmazott. Hogy mit keresett Somorjan,
azt nem tudtuk eddig kideriteni, feleségét azonban elkoltdztette OvsiSte nevil
kozségbe, ahol egy nagy kerti vendégléje volt. Huber osztrdk volt, és a csaladi
kommunikéaciéo nyelve is ehhez a tényhez alkalmazkodott. A német nemcsak
egyenrangu nyelvvé valt a magyarral, hanem lassan folébe is kerekedett a magyarnak.
Foglalkozasara valo tekintettel nagyon valoszinli, hogy Johann Huber besz¢lt
szlovakul is. Az unokak emlékeiben felmeriil a nagyapa lehetséges horvat szarmazasa
is, amelyet a burgenlandi szdrmazds €s a keresztnév-hasznalat is alatdmaszt. Azt is
tudjuk roéla, hogy a csehszlovak allamhoz lojalisan viszonyul6 ember volt. Errél
tudosit az az esemény, amikor a hadbort végén a Magyar Tandcskoztarsasag folkeldi
azzal fenyegették meg 6t, hogy felakasztjak. E szerencsétlen kimenetelii esemény el6l
a bevonuld csehszlovdk katondk mentették meg, akiknek attol fogva haléas volt élete
megmentéséert.

Huber nem allt kedvelt ember hirében, mert Klimits Izabellaval valo hazassagat
a csaladban ugy értékelték, mint Izabellanak dacbol elkdvetett 1épését, mivel sziilei
megakaddlyoztdk abban, hogy azt az embert valassza, akibe beleszeretett. Annak
jeleként, hogy hazassagat Iza szenvedésként €li at, egész életében visszavonulva élt,
¢s sosem Oltott magara hazikontdson kivil mds ruhéat. Eredetileg azonban
valosziniileg ambiciokkal teli tervei lehettek, mert a csaladi levéltarban talalhatd egy
francia nyelvkonyv, amely egykor az O tulajdona volt. Leanykoraban hugéval,
Vilmaval egy bizonyos ideig Pesten dolgoztak a Brandt pékség- és cukraszdaban. A
pesti munka célja nemcsak a stafirungra valé megszerzése volt, hanem ,,a pesti rend
szerinti” haz és haztartas vezetésének tudomanyaban valo elmélyiilés is.

Izabella ¢és Hans hdzassagdbol harom gyermek sziiletett. Maria
(gyermekkoraban meghalt), Rudolf (1903 - 1991).¢s Izabella (1915 - 1969). Rudolf
Kereskedelmi Akadémiat végzett, ¢és hivatalnokként a vérosi magisztratusban
dolgozott. Menyasszonyt egy pozsonyi német csaladbol szerzett maganak. Hermina
Imhof (1910 - 1974) férjhez menetele eldtt szintén elvégezte a Kereskedelmi
Akadémiat (1931-ben), és mint banktisztviselénd dolgozott. Rudolf és Hermina
hazassdgabol Lia nevii lanyuk sziiletett (1932). A csalad Pozsonyban élt, 1945 utan
Ovsistén. A csalddi kommunikacié nyelve talnyomoérészt a német volt. Valdszind,
hogy a hézastarsak szlovékul is besz¢ltek.
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Lia szlovak iskolaba jart, és egy Duna-menti hajogyarban ismerte meg jovendd
férjét, Juraj BerCiket (1927. augusztus 27-én sziiletett). BerCik vegyészmérndk volt, és
hazassdgukbol, amely 1956-ban kottetett, Magda (1957), Zuzana (1963) és Péter
(1969) nevii gyermekiik sziiletett. A gyermekek beszélnek németiil, részben magyarul
is, de a csaladi kommunikdci6 nyelve Bercikéknél egyértelmiien a szlovak. A
gyermekek szlovak iskoldba jartak, és mindkét lany szlovak férfihez ment férjhez
(Magda: Marian Hornik - 1958), (Zuzana: Lubos Vrba - 1964).

EttSl kicsit kiilonbozik Izabella csaladjanak etnikai képlete. O 1940-ben ment
férjhez Dr. Mikus Méartonhoz (1910-1976), aki magyar csaladbol szarmazott Tercsrol
(mai nevén Nova Lipnica). A Stefania Kavéhazban tedzas kézben ismerkedtek meg
véletleniil. Mikus Marton abban az id6ében katona volt, és ovsiStei kaszarnyaban
szolgalt. Innét jart rendszeresen udvarolni jovendd nejének, aki édesapja
vendégldjében dolgozott. Eskiivdjiik utan (1940) Prievozra koltoztek, ahol Mikus
doktor megkezdte altalanos orvosi praxisat. Egy id6 utan idekoltoztek a Huber
nagysziilék is. A csalddban németiil, magyarul is beszéltek, de mindkét hazastars
besz¢élt szlovakul is. 1941-ben ikergyermekként sziiletett Izabella és Marta nevi
lanyuk. A nagymamaval 6k leginkabb magyarul beszéltek, és amikor az az utcan - ne
adj Isten - németiil szolt hozzajuk, rakialtottak, hogy ezt nem szabad. Izabella
elvégezte az orvosi egyetemet, s 1963-ban ment férjhez dr. Makkai Ferenchez, aki
egy jeles pozsonyi orvosi csaladbol szarmazott (Bio Slovnik 4, s. 39). Gyermekeikkel
Mariannaval (1965) és Ferenccel (1969) odahaza szlovakul beszélnek annak ellenére,
hogy a gyermekek a nagysziiloktol magyarul is, németiil is megtanultak.

Marta szintén befejezte az orvosi egyetemet, és 1974-ben férjhez ment Milan
Polak 0jsagiré és szinhdztudomanyi szakemberhez. Odahaza csak szlovakul besz¢ltek,
fiuknak, Martinnak (1975) tulajdonképpen nem 1is volt lehetésége mas nyelvet
megtanulni a csaladban, hisz a nagysziilok akkor mér nem ¢éltek. Az utolsé idoben -
¢desanyja szerint valdszinilileg barataitol felcukkolva - tobbszor szemrehanyast tett
anyjanak magyar szarmazasa miatt és azért, hogy anyja nyiltan magyarnak is vallja
magat.

Klimitsék masik lanya Vilma (1877-1968), ahogy ezt mar jeleztiik, leanyként
egy bizonyos id6t Pesten toltott. Munkdja mellett eljart a Szent Istvan Bazilikaba, és
ott énekelt a Bazilika énekkardban is. A karnagy arra probalta rdvenni, hogy folytassa
tanulmanyait az énektanulds teriiletén. Sziilei azonban ehhez az életpalydhoz nem
adtak belegyezésiiket. Vilma visszatért Somorjara, és csakhamar névéréhez koltozott
Ovsistére, ahol segitett a kertvendégld vezetésében. Ez a munka azonban nemigen
tetszett neki, és nem tudott elég kellemes modorban banni a vendégekkel. Kézben
Izahoz hasonléan Vilma életébdl is tudunk egy betodltetlen nagy romantikus
szerelemrol, egy bizonyos foldmérd irant, aki bucst nélkiil eltiint az élet forgatagaban.

Vilma Ovsistérél nem tért haza, hanem a pozsonyi Schlesinger-szanatoérium
gazdasagi gondnokaként dolgozott, ahol megismerkedett jovendd férjével, Rudolf
Waschiiakkal (1882 - 1963). Eskiivdjiik 1912-ben volt. Rudolf Bécsben tanult és
katonaskodott, majd erdéfeliigyeloként Andrassy grofnal dolgozott. Ebben az idében
ismerkedett meg Vilmaval Senkvicén. Késébb 1920-ban a géméri Polom-birtokra
helyezték at. R4 mint nagyapara uigy emlékeznek, hogy kifogastalanul tudott németiil
¢s magyarul, szlovakul azonban erds ,,zahordk™ tajszolasban beszélt. Odahaza
leginkabb németiil (Vilma németiil még a Huber csalddban tanult meg), magyarul és
szlovakul beszéltek. GOomorben Vilma is megtanult szlovakul azoktdl az
asszonyoktol, akik az erdésznél szolgaltak. Eletik kovetkezé alloméasa a Kassa
melletti Slanec volt, ahonnét nyugdijas korukra visszakoltoztek Somorjara.
Hézassagukbol két leany sziiletett: Edit (aki gyermekkoraban meghalt) és Marta
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(1915), aki 1934-ben feleségiil ment a Tiszolcrdl szarmazéd szlovak evangélikus
tanitohoz, Vlado Manichoz (1911 - 1950), Polomban. A visszaemlékezések szerint
Vlado felesége iranti tiszteletbdl megtanult magyarul, és ezt a tuddsat késébb
bizonyos fokig hasznalni is tudta, mert 1947-48-ban tagja volt az attelepitési
bizottsignak Budapesten. 1945 utdan Somorjan ¢éltek, Marta azonban koran
megdzvegylilt, és egyediil nevelte fél két lanyat, Martat (1937) és Erikat (1940),
mikozben adminisztrativ munkat végzett. Iddsebb lanya, Marta Pozsonyban tanult, és
itt ment férjhez 1964-ben Dr. DusSan Trnovsky nevii szlovak férfihez. Jelenleg
Topolcsaniban élnek, ahol Marta tanit a gimndziumban, férje pedig orvos.
Gyermekeik Vlado (1965) és Andrea (1968) - férje utan HriSkova - sem németiil, sem
magyarul nem tudnak, és odahaza kizarolag szlovakul beszélnek.

Kisebb lanyuk, Erika 1961-ben ment férjhez Jan Prochdzkahoz, hazassaguk
azonban hamar szétesett. Masodik férjével S. A. Capekkal, aki eredetileg
Kéarpataljarol szarmazott, ugyancsak rovid 1dot ¢€lt egyiitt, mivel a hivatalok
megakadalyoztdk, hogy férje 4llando jelleggel feleségéhez koltozzek. Elsd
hazassagabol sziiletett Erik nevil fia (1961), aki ugyan szlovak iskolaba jart, de a
somorjai kdrnyezet és a csaladban hasznalatos magyar nyelv, a magyart a szlovakkal
egyenrangi kommunikacios nyelvvé tette. Valoszinli, hogy ez az egyenranglsag
rovidesen érvényét veszti, mivel 1993-ban feleségiil vett egy szlovak lanyt, Patricia
Lazarovat, aki nem tud magyarul.

Ennyit tallunk a Klimits csalad két d4ganak életrajzi adataiban. Erdekes etnikai
mutatd a hazastars kivalasztasanak preferencidgjara. A véletlen egybeesés
kovetkeztében mindkét ag kezdetén 1étezik a betdltetlen szerelem legendaja: az egyik
esetben egy magyar katonatiszt, masik esetben egy foldmérd személye. A hazassag
mindkét esetben ,tartalék” megoldasként mertilt fel. Az etnikai endogamia mindkét
lany esetében csak az idedk szintjén létezett, mert végiil is mindkét ndvér egy idegen
etnikumhoz tartozd személlyel kotott hdzassagot. I1za nem is tudatositva azt a
gazdasagi follendiilést, amelyet férje hozott a csaladba, mindvégig passzivan viselte
osztalyrészét. Vilma azonban sokkal aktivabban viselkedett. Gazdasagilag és
tarsadalmilag jol szitualt hazastarsaval szemben bizonyos foku alarendeltséget is
¢rezhetett, ezt azonban azzal tudta ellenstlyozni, hogy férjével németiil besz¢lt, és a
szlovak kornyezetben szlovakul is megtanult. Sajat anyanyelve, a magyar a csaladi
érintkezés részEéve valt.

A csalad leszarmazottainak soron kovetkezd generacidi esetében nehéz etnikai
szempontbol céltudatos partnervalasztast feltételezni. A parvalasztasnal leginkabb az
a kornyezet volt a meghatarozo, amelyben a fiatalok mozogtak. Tarsadalmi
szempontb6l mindharman, Rudolf, Bella és Marta magas presztizzsel rendelkezd
partnert valasztottak maguknak. Rudolf mint fiatal hivatalnok, a magahoz illd
pozsonyi ifjisadg koreiben mozgott, amely parvalasztisat etnikailag is determindlta.
Noévérének, Bellanak kevesebb lehetdsége volt a kotetlen ismerkedésre.
Véletlenszeriien ismerte meg partnerét, akit megfeleldének tartott - természetesen nem
csak etnikai szempontbdl. Latszolag legmerészebb 1épést koziilik Marta tette, aki
evangélikus szlovakot valasztott maganak férjiil, annak ellenére, hogy apja szlovak
szdrmazasa miatt ez a Iépés nem okozott kiilondsebb sokkot a csaladban. Vilma,
amikor férjét arra kérte, hogy tanuljon meg magyarul, ezt nem sajat
,uralkodasvagyanak™ kiterjesztése miatt tette (hisz ebben az idében mar maga is
beszélte a szlovdk nyelvet), hanem sokkal inkabb sajat korabbi multilingvalis
tapasztalatai miatt.

crer

mindegyike a masodik vildghdboru alatt élte meg sajat gyermekkorat, amely D¢l-
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Szlovékidban jelentdsen hozzdjarult az etnikai ¢és tarsadalmi valtozasokhoz is.
Pozsony az elmult fél évszadzadban jelentésen elszlovakosodott, és ez minden
tarsadalmi rétegben jellemzdévé valt. Nincs mit csodalkoznunk tehat azon, hogy a
lanyok leginkabb szlovak csaladokban taldltdk meg sajat partnereiket. Az etnikai
hovatartozds bevallasa - tekintettel a magyarokkal és németekkel szembeni haboru
utani represszidkra is - a szlovak nemzetiség preferencidjat hozta magaval. De ettdl
sokkal fontosabb volt a miivelddés iranti igény, amely mint a mobilitds egyetlen
lehetdsége, képes volt méltd tarsadalmi poziciot biztositani az egyén szamara. Mi
tobb, az emlitett lanyok kozép- és folséfoktl oktatasi intézetekben tanultak.
Tobbnyelvl csaladi kornyezetként maradt fenn a Makkai csalad, ahol az erésen €16
csaladi hagyomany ¢és a hazastarsak kozotti kapcesolat is erdsitette ezt az igényt.
Prochazka Erika csaladjaban a kétnyelviiség az anyanak a nagysziilokkel valo
kapcsolata miatt 6rz6dott meg, és mindehhez hozzajarult a sajat hazassaganak
sikertelensége is, nem is szolva Somorja varoska tarsadalmi kérnyezetérdl, ahova az
eredeti Klimits csalad leszarmazottai koziil egyediil visszatértek, és maig is ¢élnek.
Polék Marta csaladjaban a kommunikacio kizarolag szlovak nyelvii volt, ugyanigy
mint Ber¢ikéknél és Trnovskyéknal. A gyermekek tobbsége, akik egy iddben egyiitt
¢lhettek a nagysziilokkel is, a szlovak mellett németiill és magyarul is beszélnek.
Akkor azonban, amikor ez a lehetdség megsziint, vagy tul rovid ideig tartott, akkor a
szlovak nyelv mellett mar nem hasznaltak a németet €s a magyart.

Kutatdsunk érdekes fejezete volt, a kiilonbdzé generdciok etnikai tudatdnak
vizsgélata. Be kell ismerniink, hogy ebben az iranyban nem jutottunk el egyértelmu
allaspont kialakitdsaig. Valdsziniileg ez annak tudhatoé be, hogy az etnikai identités
tudatos megvallasa a csaladi kérnyezetben sosem volt Iényeges dolog. Konfrontaciora
akkor kertilhetett sor, amikor uj kapcsolatok révén idegen etnikai eredetli partner
keriilt a csaladba. Az 1j partner csaladba vald betagozoddsa utan azonban gyorsan
kialakult a konfrontdcio-mentes egyiittélés modellje. Ezeket a konfliktusokat
egyébként is hordozta a ,nagy” torténelem, a kiils6 tarsadalmi kornyezet, s veliik
szemben védekezni csak a csalad belsé megszilarditasaval lehetett.

Ez a bels6é konszolidacio egyértelmien pluralis jelleget hordozott magaban.
Altalaban mindig megfigyelheté egy bizonyos nyelv elsébbsége, amely egyuttal az
etnokulturdlis egyiittélési minta alapjat is adja Altalaban egy nyelv valt uralkodo
nyelvvé, ugyanakkor azonban mdas nyelvek is megtarthattdk respektusukat. Harom-
négy generacio életében a csalad etnikai jellege azaltal valtozott meg, hogy a
hazastarsak idegen etnikai k6zdsségbdl szarmaztak, ezzel egyiitt a csalddon beliil a
magukkal hozott nyelv valt elsédlegessé, ami rendszerint 6sszefiiggésben allt a makro
szintll torténelmi, etnikai és politikai valtozasokkal is. Az utdédok legfiatalabb
kérdése, bar ezt verbalisan sosem nyilvanitottdk ki. Egy ilyen deklaracio élesen
szemben allt volna a csalad etnikai torténetével és nem lenne kiilonosebb jelentdsége
a csaladtagok életében sem. Valoszinlileg a kettds identitas tényének megjelenésével
van dolgunk, amelyet a kovetkezd kérdések megfogalmazasaval elemezhetnénk: -
Milyen csaladi kornyezetbdl szdrmazom? - Milyen etnikai csoporthoz tartozom? -
Fontos-e egyaltalan szamomra, hogy valaszt kapjak ezekre a kérdésekre?

Ezek a kérdések azonban a kis tarsadalmi kozosségek etnikai arculatanak
vizsgélataban tovabbi kutatasokat igényelnek.

Forditotta: Molnar Imre
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MARTA BATIKOVA
ETHNIC PLURALITY WITHIN FAMILY LIFE

The analysis of ethnocultural processes within little groups on micro-sociological
level is a valuable method of sociological cognition. This paper presents a concrete
example to this analysis, by examining the history of one single family in the last 150
years. During this period the family became a rich network of extensive communities.
The author got into contact with several families which trace back their origins to the
same ancestor through three or four generations, and she strived after presenting
ethnocultural processes which determined the relations' ethnic differentiation within
these groups. More generally, she was interested in the processes influencing the
formation, change and stiffening of ethnic identity in the family, and intertwining with
the family's traditions, values and norms.
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SZABO ILDIKO
Szocializacios folyamatok a muravidéki magyarok korében'

Iskolai élmények

A kisebbségi identitds nemzedéki kérdés is. Az idésebb nemzedék - ahogy egyik id6s
beszélgetdtarsunk fogalmazott - vagy a ,kis rovid magyar idoben” végezte iskolait,
vagy még azelott, a régi Jugoszlavidban. Nekik volt a legkonnyebb megdrizniiik
magyarsagukat. Egyrészt nem mosodott el emlékezetiikben az az iddszak, amikor még
magatol értédé volt magyarnak lenni. Masrészt meg a régi Jugoszlaviaban az akkor
még szinmagyar falvak lakéinak nem volt ra lehetdségiik, hogy magyarul tanuljanak
az iskoladban. Mivel pedig szlovénul nem tudtak, a helyi magyar k6zosségekbol valo
kiszakaddsuknak sem volt sok esélye.

Az interjukbdl az deriil ki, hogy az egylitt ¢l6, egy nemzedékhez tartozo
magyarok és szlovénok viszonyanak az elmult négy évtizedben sajatos dinamikaja
volt. A haboru eldtti nemzedéknek kevés kapcsolata volt a szlovénokkal. Tanuloéveik
idején a magyarok még eléggé zart kozosségekben ¢éltek. A tanulményait a habort
utan kezdd és a most negyvenes évei végeén, otvenes évei elején jard6 nemzedéknek
viszont taldn minden tagja Oriz valamilyen kinos emléket arrol, hogy a szlovén
oktatasi nyelvii iskoldba kertilve kideriilt: nem tud jol szlovénul.

,»Az volt a baja annak a nemzedéknek, hogy nem tudtuk jol a szlovén nyelvét” -
mondta az egyik muravidéki magyar kolt6-1jsagird. Ehhez azonban rogton hozza kell
tenniink, hogy beszélgetdtarsaink, miutan felidézték kiillonbozd megszégyeniiléseik
torténetét, mindig elmeséltek egy masik torténetet is, amely arrdl szolt, hogy vagy
szlovénok, vagy a szlovén tarsadalomba nyelvileg és politikailag beilleszkedett
magyarok segitették ket nyelvi nehézségeik athidaldsaban.

A nyelvi nehézségek sokszor nevetséges helyzetbe sodortdk az egykori
didkokat: ,,Voltak ilyen tréfds megjegyzések. Hogy mondjuk, bizonyos rovarokrol
tanultunk. Nem tudtuk a nevét neki, és sugtak, és az ember rosszul hallotta. Rohogtek
rajtunk, de azt hiszem, nem volt érezhetd, hogy ezért lenéznek.” Més esetekben még a
kedélyesség sem oldotta a konfliktusokat: ,,Na, voltak akkor ilyen konfliktusok még
az internatusban is, a szlovén sracokkal. Magunk koz6tt mindig magyarul
beszélgettiink. Akkor azt mondték, hogy »beszélj szlovénul, szlovén kenyeret eszel«.”
Tobbszor rank szoltak, mikor magyarul beszéltiink. Voltak verekedések is. A
labdartigd vilagbajnoksagon mi a magyaroknak drukkoltunk. Es ott volt veliink
szemben a tanulmanyi konyvtar. Es 20 paraért be lehetett menni a tévét nézni, mert
nalunk, a kollégiumban nem volt televizio. Es aztan atmentiink oda tévét nézni, és
mindig drukkoltunk. Aztan nagyon bosszankodtak, hogy miért drukkolunk mi a
magyaroknak? Itt éliink. Miért nem a jugoszlav csapatnak drukkolunk?”

Ezekbdl a torténetekbdl egyértelmlien az rajzolodik ki, hogy a szlovén
gyerekekbdl allo kortarsi csoport részérdl érték sérelmek a magyar gyerekeket. A
didkok kozotti etnikai ellentéteket - ugy tlinik - a nemek kozotti kdzeledések oldottak
a leghatékonyabban: ,Mi harman voltunk magyar fitk az osztalyban. Es a lanyok
sokat foglalkoztak veliink. Tanitottak benniinket tancolni, dolgozatokat, hazi
feladatokat segitettek megirni. Es mikor megirtam szlovénul a dolgozatomat, akkor
odaadtam mindig valamilyen lanynak, és az kijavitotta. Mert én tartalmilag jol irtam
mindig.”

A kovetkezd interjurészletben is a pozitiv és a negativ, élmények
Osszefonddasat figyelhetjilk meg. A felidézett torténetbdl kideriil, hogy a muravidéki
kozépiskolaban egy tandr sietett a didk segitségére. Beszélgetéseink sordn tobb, ehhez
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hasonld torténettel is taldlkoztunk. Az elbeszélésekbdl kirajzolodd tanari magatartas
két szempontbol is figyelemre méltd. Egyrészt az emlékezet egyarant megOrizte
olyan, magyar és magyarul jol tudd szlovén tandrok emlékét, akik megengedték a
magyar didkoknak, hogy magyarul feleljenek, ¢és jo jegyet adtak nekik. Masrészt meg
ezek a torténetek jol jelzik, hogy ezt a legnehezebb id6szakban, az Gtvenes években is
meg lehetett tenni. A tanarok egy része meg is tette. Az értelmiség tehat a
gyerektarsadalomnal megértébben viselkedett a szlovénul nem tudé magyar
gyerekekkel. ,,Bizony, fejbdl tanultunk, ¢és sokszor kinevettek az osztalyban
benniinket. De volt egy tanarom, az Szegeden végzett, és mondta, hogy mondjam el
magyarul, mikor feleltem. A tobbiek hallgattak. Két osztalytarsam tudott magyarul
csak. Es én mindig magyarul feleltem egy ideig az elsd évben torténelembdl.
Négyeseket meg 6tosoket kaptam, és haragudtak ram, hogy biztos, csak beszélgetiink.
Nem értették, hogy mirdl van szo.

Es akkor elmondok még egy epizddot ezzel kapcsolatban: hogy magyarul irtam
meg az érettségi dolgozatomat, és magyarul védtem meg. A cime: A muravidéki
kétnyelvii iskolak tiz éve. Dr. Ivas, hires szlovén pedagdgusnd elnokolt. A Stefan
Barbarics, a Horvath Béla és a Mejak Renata volt a bizottsagban. Es még, azt hiszem,
a Voros Jozsef. Ugy, hogy én magyarul beszéltem, meghallgattak, és akkor
kérdezgettek a dolgozatrél. Akkor erre nem volt szabalyzat. De én ennek ellenére
Muraszombatban szépen magyarul védtem meg a dolgozatomat.”

Ebbdl az interjubdl az is kidertil, hogy az etnikai konfliktusok kissé paternalista,
,,k€z1 vezérlésli” megoldasa a helyi hatalomtol sem volt idegen: ,,Volt egy igazgaténd
az internatusban, aki jol tudott magyarul, a mai szlovén elndknek, a Kucsan Milannak
az anyja. Az mindig behivatott benniinket, és letisztazta a konfliktusokat. Es a
mostani budapesti konzul volt még ott a jarason. A nemzetiségi ligyekkel
foglalkozott. Es az is el szokott jonni az internatusba, és a gytiléseken magyaréazott
arrol, hogy nem kell minket bantani, mert magyarok vagyunk. Ekkor mindig voltak
ilyen beszélgetések, és ha mondtuk, hogy valamire sziikség van, akkor mentiink
hozza. Mert abban az iddben az ilyen nemzetiségi politikus a taskdban hordta a pénzt
is meg a papirokat is. Egyszemélyben mindenes volt a magyar nemzetiségi
hogyishivjak.”

Osszefoglaldéan azt mondhatjuk tehat, hogy a legidésebb nemzedékhez tartozok
- akik szlovén oktatési nyelvil iskolaba jartak a haboru el6tt, de gyenge volt a szlovén
nyelvtudasuk és tobbségiikben vagy kizarolag magyar gyerekekbdl allo osztalyokban
tanultak - a szlovén nyelvvel kapcsolatos konfliktusaikat az iskolan kiviil élt¢k meg,
vagy az iskolas évek utan, feln6tt korukban.

Ezzel szemben a kézépnemzedék szamara elsésorban a magyar altalanos iskolat
kovetd szlovén kozépiskola vildga hordozott etnikai konfliktusokat. E nemzedék
tagjainak identitdsadt mély sérelmek érték akkor, amikor a legvédtelenebbek voltak:
serdiilokorukban.  Valdjaban tarsadalmi identitdsuk keriilt szembe etnikai
identitasukkal. Az el6bbibdl kovetkezett szakmai-tanulmanyi érvényesiilési vagyuk.
Ez vitte Oket a szlovén kozépiskolaba. Az utdbbi személyiségiik épségének
megOrzésére Osztondzte Oket. Ez inkabb elforditotta volna Oket az elszenvedett
sérelmek helyszinétdl. Am tarsadalmi identitasuk er6sebb volt. Elvégezték iskolaikat,
amelyekért - ngy érezték - nagy érat fizettek: gyermek- vagy kamaszfejjel
elszenvedett sérelmeket. Es akar Gigy reagaltak ezekre, hogy feladtdk magyar
identitasukat, akar Ugy, hogy megdrizték ezt, nem kaptak intézményes elégtételt,
amely meghozta volna a kollektiv katarzist. MegOrizték viszont az egyéni elégtételek
emlékeit: megérté tanarok, emberséges partfunkcionariusok gesztusait. Allampolgari
tudatukat a frusztraciok mellett ezek az emlékek is alakitottdk. Etnikai identitasa
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szempontjabol ez a nemzedék tiinik a leginkabb megosztottnak. Vagy ugy reagaltak
az elszenvedett sérelmekre, hogy feladtdk magyar identitdsukat, vagy éppen
ellenkez6leg: rendkiviil tudatosan vallaltak ezt.

A mai harmincasok nemzedékének - gy tinik - mar kevésbé voltak nyelvi
nehézségei. Az egy generdcidhoz tartozd magyarok és szlovénok viszonya az 6
iskolas éveikben volt a legkiegyensulyozottabb. Ekkor vezették be a Mura-vidéken a
kétnyelvii iskoldkat. Ezek ,felfuté idészakdban™ tobbé-kevésbé stabilizalodtak az
interetnikus kapcsolatok az iskolaban. Egy Gjsagirond igy idézte fel ezeket az éveket:
,Fontosnak tartom azt is elmondani, hogy egyediil az altalanos iskoldban tanultam
magyarul. Tehat sem a koézépiskolaban, sem a fdiskolan. A magyar nyelvtuddsom
autodidakta modon fejlédott, amennyiben fejlédott. En gyakorlatilag nem is tudtam
szlovénul, amikor bekeriiltem a kozépiskolaba. [...] Az én iskolatarsaim, a szlovénok
most is tudnak velem beszélni, ha Mariborban élnek, ha Ljubljanaban. En nem azt
mondom, hogy nem tudom, milyen filozéfiai tarsalgas, de meg tudjuk beszélni a
dolgokat. Ugy beszéljiik, hogy kicsit magyarul, kicsit szlovénul. De tudnak.”

Ez az egyenstly az elmult masfél évtizedben mindinkdbb megbomlott. A
hattérben az asszimilacid felgyorsuldsa, az etnikailag homogén telepiilések etnikai
aranyainak megvaltozasa huzodik meg. A kétnyelvii iskola lehetdségei sem a beliilrdl
is akart asszimilacié megforditdsara nem bizonyultak elégségeseknek, sem arra, hogy
a szlovénokat érdekeltté tegyék a magyar nyelv tanulasaban.

A ma iskolaba jarék nemzedéke mar jobban tud szlovénul, mint magyarul. A
lendvai kétnyelvii iskola tanarndje a kovetkezd példaval illusztralta a beliilrdl is akart
asszimilaciot: ,,Most csindlom a gyerekekkel a bucsut (a ballagast - Sz. 1.). A
nyolcadikosokkal, az iskoldban. Miért szégyelli a pincei gyerek, hogy tancol a
tanccsoportban? Nem tudom, hogy a pincei gyerek miért szégyelli - mert szégyelli -,
nem akarja, hogy fololvasson a nagykozonség elStt magyarul egy verset. Es nemcsak
egy gyerek. Egy csomo ilyen volt. Es borzaszto volt nekem most, az iskolai év végén
megtudni, hogy mi is van azokkal a gyerekekkel, akik jol csinaljak ezeket, mindenki
meg van veliik elégedve, csak éppen 6k nem szivesen csindljak.”

A legfiatalabbak nyelvi kapcsolatairél az elébbi 0jsagironé a kovetkezoket
mondja: ,,A szomszéd kisfin, aki a fiammal jart négy osztalyban, bejon reggel. En
kérdem téle magyarul, hogy »hideg van?« Azt mondja, »nem értem«. Ilyenkor
maszok a fara, hogy mi az isten ez? Akkor mi torténik? Hat hol vannak a magyar
tanarok? Ett6l maszok fara. Vagy attdl maszok fara, hogy leiilok a fiammal
atismételni az anyagot. Folteszem magyarul a kérdést, és azt mondja: »anyu,
szlovénul kérdezd, mert igy nem értem«. Tehat ettél mdszok fara, hogy a fiam
Magyarorszagra késziil tovabbtanulni, és oda fog menni, és nem fog tudni beszélni,
annak ellenére, hogy magyar, hogy az 6vodaba val6 belépéséig nem tudott szlovénul.
Tehat az én fiam konyhanyelven tudja beszélni a magyart. Amikor Jokait vagy
Mikszathot ismételtiik, akkor az olvasokonyvbol nem értette a kifejezéseket. Azt
kérdezte télem, hogy »mi az, hogy erkdlcsos?« Es ilyentél masztam fara.”

A torténelem rétegei

A szomszédos orszagokban ¢l6, idésebb nemzedékekhez tartozé magyarok tobb
impériumvaltast is megéltek, és tobb politikai rendszerrdl is szereztek tapasztalatokat.
A Mura-vidéki falvakban folytatott csoportos beszélgetéseinket torténelmi
mérlegkészitéssel kezdtiik. Rendszerint a legidésebb lakos foglalta 0ssze a huszadik
szdzad helyi torténelmét. Tapasztalhattuk, hogy még a kozépnemzedék is jol
eligazodik az egymast valto allamrendszerek kozott, de a naluk fiatalabbak koziil mar
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csak azokat foglalkoztatja a torténelem, akik értelmiségi palyakra késziilnek, vagy
maguk is értelmiségiek. A tizenévesek tobbsége torténelmileg légiires térben él.
Lakohelytik torténetérdl szinte semmit sem tudnak, a magyar torténelemrdl sem sokat.
Az eldbbi a helyi kozélet sekélyességének vagy €ppen tobb évtizedes hidnyanak épp
hivatalos értékelésektél rendre eltérd tapasztalatokrol talsdgosan sokaig volt
érdemesebb hallgatni, mint beszélni. Amikor pedig mar lehetett, talan késo volt.

A magantorténelem, ha sokdig nem tdmaszkodhat nyilvanos megerdsitésekre,
konnyen elveszti a tovabborokités értelmét. Megéldit elbizonytalanithatja, hogy a
,hivatalostol” eltéréen vélekednek valamirél. Marpedig az elmult négy évtizedben az
itt ¢l6 magyarok torténelmi és tarsadalmi tapasztalatai kettds értelemben is
nélkiilozték az intézményes visszaigazolast. Egyrészt - honfitarsaikhoz hasonloan - 6k
sem ismerhették fel mindig allampolgarként megélt élményeiket a nyilvdnosan
kommunikalt tartalmakban. Masrészt pedig magyar nemzetiségiickként a rajuk vagy
altalaban a magyarokra és a magyar torténelemre vonatkozd, hivatalos vagy
félhivatalos, hatalmi pozicidobol kifejezett tartalmakkal sem tudtak mindig azonosulni.
Ezek a tartalmak - sokszor aktualpolitikai célokbdl - éppen magyar identitasuk: ellen
iranyultak.

Fenntarthatta volna a koz0s torténelmi sorsban gyokerezd kollektiv
azonossagtudatot a lakokozosségek szintjén szemezO0dd civil tarsadalom a maga
intézményeivel és kommunikacids rendszerével. Ilyen dnszervezddéseknek azonban a
feliilrdl épitkezd el6zo politikai rendszer nem kedvezett, €s végképp nem kedvezett a
kisebbségi statussal dsszefliggd civil ,,ellenvildgok™ szervezddésének.

A legtobb helyen a mult felidézése katartikus volt. Csoportos beszélgetéseink
voltak az els@ alkalmak a nyilvdnos emlékezésre. Elfelejtettnek hitt kollektiv
¢lmények jottek eld, és a beszélgetés az egyiivé tartozas kifejezésének kiilonleges
alkalmava valt. Nem szabadulhattunk attdl a benyomadstol, hogy évtizedek ota mi
vagyunk az elsok, akik azoktol, akik mindig csak elszenvedték a torténelmet, anélkiil,
hogy az 0jabb és wjabb valtozadsokhoz a beleegyezésiinket kérték volna, legalabb
megkérdezziik: hogy ¢lték meg az elmult idészakokat?

Arra a kérdésre, hogy a kiilonb6z6é korszakokban milyen volt a Mura-vidéki
magyarsag helyzete, az értelmiségiek a kovetkezd valaszokat adtak:

A muravidéki magyarsag helyzetének értékelése a kiilonb6z6 korszakokban
Szazalékban és indexben’

Nagyon Elég Kozepes Elég Nagyon Index
10SSZ rossz
Osztrak-Magyar Monarchia 8 32 30 5 24 50
Kiralyi Jugoszlavia - - 19 54 4 30
Magyar uralom 14 35 27 4 - 71
Szocialista Jugoszlavia 1 50 37 4 - 65
Fliggetlen Szlovénia 5 62 26 1 - 70

A Mura-vidéki értelmiségiek 24, 23, illetve 20 szazaléka - elsdsorban a
fiatalabbal: - nem vallalkozott az 1945 eldtti harom korszak megitélésére. Azok
szerint, akik értékelték az egyes korszakokat, az 1941-t6l 1945-ig terjed6 ,,magyar
iddszakban” és a jelenlegi Szlovénidban a legjobb a magyaroknak. Arra a kérdésre,
hogy véleményiikk szerint a kovetkezé években hogyan alakul a Mura-vidéki
magyarok helyzete, 35 szdzalékuk valaszolta azt, hogy vdltozatlan marad, és 30
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szazalékuk azt, hogy javul. Ezek a vélaszok a jovo oldalardl tdmasztjak ala a jelennel
valo viszonylagos elégedettséget.

A csoportos beszélgetések soran nem tapasztaltunk jelentos eltéréseket az egyes
korszakok megitélésében. A legtdbb faluban az értelmiségiekhez hasonloan értékelték
Oket. A kollektiv emlékezet miikodésének sajatossagait jol mutatja a volgyifalusi
csoportos beszélgetés egyik idds résztvevojének valasza:

(,,Az itteni magyaroknak melyik idészakban volt a legjobb?”) ,,Ez egy kicsit
nehéz. Példaul az Osztrak-Magyar Monarchidnak én is részese voltam. Az is csak
olyan volt, mint az a kis rovid magyar id6 (1941-t6l 1945-ig - Sz. 1.). Azzal is meg
voltunk elégedve. En ugyan nem, mert én kint voltam a fronton par évig, igy én abbol
sokat nem ¢élveztem. De akik idehaza voltak, azok is meg voltak avval elégedve. No,
akkor jott egy kiilon rendszer (a Tito-korszak - Sz. I.). Hat a végén ezt is megszokta a
nép, mert bele voltak torédve, hogy ennek igy kell lennie. Nem? Es hat akkor mit
csindltunk... Kellett dolgoznunk. Az egyik jobban feltalalta magat, a masik nem talélta
ugy fel magat. Most aztan... egy uj életet ¢liink megint csak. Hogy ennek mi lesz a
vége mar? Ez elég szépen kezdddik. Hogy mi lesz a vége - majd meglatjuk.

(,,Es melyik volt a legnehezebb?”) Talan a harmincas évek, 38-ig mondjuk, a
régi Jugoszlavia. Nekiink legaldbbis az volt a legnehezebb. Nem volt munkahely.
Szoval, nehéz volt. Nem tudta az ember azt sem értékesiteni, amit termelt.

(,,Es a habort utan?”) Hat, ez egy kicsit nehéz dolog volt. Nekiink legalabbis,
magyaroknak. A par év alatt megszoktuk ezt a szabadsagot, hogy egyben voltunk.
Nem? Hat egy kicsit nehéz iigy volt, mert egy kicsit nyomas alé vették a magyarsagot
az elsé években.”

Figyelemre mélto, hogy interjualanyunk finom visszafogottsaggal jellemzi mind
a jobb, mind a nehezebb iddszakokat. A két magyar idészakot egymassal jellemzi: ,,(a
Monarchia) is csak olyan volt, mint az a kis rovid magyar id6.” A haboru utani idék
emlékét pedig minduntalan a ,kicsit” jelzdvel lagyitja, és altalanossagokkal haritja:
,kicsit nehéz dolog”, ,kicsit nehéz ligy volt”, mert ,,egy kicsit nyomas ala vették a
magyarsagot”. Az a tény pedig, hogy az itt éloket nem szokéds megkérdezni arrdl:
melyik allam kotelékébe akarnak tartozni, csak a ,,megszokas” sajatos indoklasaban
(,,mert bele voltak térddve, hogy ennek igy kell lennie”) sejlik fel.

Az impériumvaltasokért az itt él6k nagy arat fizettek. Ennek maig hato
kovetkezményei vannak. Akik magyar katonaként keriiltek hadifogsagba, nem kaptak
karpotlast, mondvan, hogy Jugoszlavia ellen harcoltak. Akik Magyarorszagon
dolgoztak - és ilyenek kordbban is sokan voltak -, nyugdijazdsuk soran keriiltek
hatranyba. Egy ujsagir6 a kovetkezOket mesélte apjarol: ,,Elment Bécskaba,
magyarorszagi uradalmakban dolgozott napszamosként. Es késébb megalakult itt ez a
fiirésztelep, ami sok munkast alkalmazott. Es aztan a Feketeerdében dolgoztak, és itt
lett munkavezeté. Es 19 vagy 20 évig dolgozott ilyen mindségben. De nem tudta
érvényesiteni a nyugdijat. Mert az 1j rendszerben azt mondtdk, hogy aki nem
dolgozott Jugoszlavidban, nem ismerik el a munkaéveit.”

A legsulyosabb arat azok fizették azért, hogy a nagypolitika jatékszerei lettek,
akiket kitelepitettek. A kitelepitések nem egyforman érték a falvakat, és nem is voltak
olyan méretiick, mint mas orszdgokban, de ugyanugy ,kibeszéletleneck” maradtak,
mint mindenhol a volt szocialista orszdgokban, és itt sem kovette meg senki azokat,
akik elszenvedték. Volgyifaluban példaul ,,csak™ hét vagy nyolc csaladot internaltak,
de ,,gyerekeket, mindenkit elvittek” - mesélte az egyik asszony. ,,A mieink Rakovecen
voltak. A papa azt szokta mesélni, hogy le kellett nekik fekiidni, aztdn motorbiciklivel
mentek végig rajtuk. Akkor a mamanak a papéja meghiilt, ugy, hogy az ideg...
rendszere tonkrement a fejibe. Akkor a Bozsikének meghalt a fia. Ott halt meg.”
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A kitelepitések a peteshaziakat sujtottdk a leginkabb: az egész falut
kitelepitették, amit az ujonnan feltdrt kdolajmezok biztonsagos kitermelésével
indokoltak. ,,1948 decemberében hirom nap alatt ki kellett a falu lakossagat
telepiteni, ¢és az Osszes csaladnak el kellett hagynia a csaladi fészket, kivéve azokat a
csaladokat, amelyeknél foglalkoztatott volt a vallalatnal. Ez az els¢ kitelepités igen
brutalis és minden emberi méltosagot sértd volt. Némely csaladok fellazadtak, és az
ellenszegiiloket az UBDA (4llamvédelmi hatdsag) és a katonasag bezarta a lendvai
bortonbe. [...] 1949 elején az az utasitas érkezett, hogy az egész falut ki kell telepiteni
és szoges drottal koriil vonni”.> A peteshaziak 1952. aprilis 2-4n Tito marsallnak
kiildott leveliikben ezt irtdk: ,,A falusiaknak egy napon azt mondtdk, hogy a
kitelepitést »miiszaki« okokbdl végre kell hajtani. Ezek a miiszaki okok véleményiink
szerint a kovetkezOk voltak: Peteshaza lakossaganak tobbsége (85 szazaléka) magyar
nemzetiségl, ez, azt jelenti, hogy fenndllt a szabotazs veszélye. Hangstulyozzuk, hogy
nem volt egyetlen eset €s szabotazskisérlet sem, ¢és a kitelepitett falusiak nem okoztak
a vallalatnak még kisebb kart sem, annak ellenére, hogy ezt az elkeseredésiik sorsanak
folytan elvarhattak volna.” 46 lakéhazat és igen sok gazdasagi épiiletet bontottak le.
Akik 1951-ben aldirtak egy nyilatkozatot, hogy nem kérnek kartéritést hazaikért vagy
mas tulajdonukért, visszatérhettek. Sokan rakényszeriiltek erre.

A megélt torténelem tehat olyan tulélési stratégiakat valosziniisit, amelyek a
leginkébb alkalmasak az etnikai konfliktusok elkeriilésére. A negativ tapasztalatok
akkor is befolyasoljak a tarsadalmi magatartasokat, amikor mar multta valtak. Egy kis
létszamu nemzetiségi csoport esetében logikusan vezetnek a beliilrél akart
asszimilacio felé. Ezt az is eldsegiti, hogy a tanitott torténelem nem teszi eléggé
lehetévé, hogy a felndvekvd nemzedékek pozitiv érzelmekkel kotddjenek a magyar
torténelemhez. Ahogy az egyik tandrné mondta: ,,Ha azok el6tt a gyerekek eldtt, akik
egylitt voltak az iskolaban, a magyar gyerekek 6sei megszalloként voltak bemutatva
az iskoléban, akkor érthetd valahol, hogy mitdl beszél tiz magyar ember szlovénul, ha
itt van a tarsasagban egy szlovén.”

Az egyhaz szerepe a kollektiv azonossagtudat megorzésében

1948-ig Szlovéniaban is miikddtek egyhazi iskoldk - mint Jugoszlaviaban mindeniitt -,
de akkor allamositottak 6ket. Ezeken az iskoldkon keresztiil azonban az egyhdz csak
kevéssé érzékelhette a kisebbségi problémakat, mivel a két vilaghdboru kozott az
egyhazi iskoldkban is a szlovén volt az oktatds nyelve. Kivételt csak a hittan képezett.
Mennyire hasznaljadk most a magyar nyelvet a hittanorakon és az istentiszteleteken? A
tanulmany elsé részében kozolt elsd tablazat adataibdl lathattuk, hogy a megkérdezett
Mura-vidéki értelmiségiek az altalunk felsorolt 17 helyszin kozil a templomrol
mondtdk a legnagyobb aranyban, hogy ott a magyarok hasznaljdk az anyanyelviiket.

Az allamositds ota a hittanorak szinhelye a lelkipéasztori hivatal. A lendvai
plébanos, aki még harom helyen: Voélgyifaluban, Pincén és Gyertyanoson teljesit
szolgalatot, nem tudja pontosan, hogy jelenleg hany csoportban folynak a hittanorak:
,Ugy 16-20 csoport van csak Lendvan”. Abban is bizonytalan, hogy hany csoportban
folyik szlovén nyelven a hittan tanitasa: ,Korilbelil 16... vagy azt hiszem, 14
csoportban”. Végiil arra a kérdésre, hogy a tobbi Ot-hat csoportban tiszta magyar
nyelven folynak-e a foglalkozasok, azt valaszolja: ,,inkdbb magyar nyelven”.

A lendvai kozség 11 ezer lakosa koziil 10700 katolikus. A plébanos aki 1969
ota lelkipasztorkodik Lendvan, és 1990 o6ta all a plébania €lén koriilbeliil hétezerre
becsiili a magyar anyanyelviiek szamat. A magyar nyelvli hitélet gyakorlasanak
kérdése tehat a Mura-vidéki magyarok abszolut tobbségét érinti. ,,Lehet, hogy ez az
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adat nem egyezik meg a népszamlalassal, mert sokan magyarok, és nem magyarnak
mondtdk magukat”, teszi hozza. Ugyanakkor a magyar nyelvii hittanorai csoportok
aranya (amelyekben ,,inkabb magyarul” folynak a foglalkozasok) joval kisebb, mint
ahogy ez a magyar anyanyelvii hivek aranyabol kovetkezne.

Nem kétséges, hogy a katolikus valldst Mura-vidéki magyarsadg kollektiv
azonossagtudatanak gondozasaban fontos szerepet jatszhat az egyhaz, ugyanugy, mint
mas kisebbségek esetében. A kisebbségi szocializdcid egyéb intézményeihez: az
iskolahoz és a médiumokhoz hasonloan az egyhaz is egyik lehetdsége az anyanyelv
hasznalatanak. A masik két intézményhez képest azonban sajatos lehetdségei is
vannak. Az egyik az, hogy a hivek legszemélyesebb és legintimebb problémadikat
fogalmazhatjak meg anyanyelviikon. A masik lehetdség pedig az, hogy az egyhaz az
emberi ¢élet kitiintetett pillanataiban vagy éppen forduldpontjain segitheti katarzishoz
az arra raszoruldkat, mégpedig ugy, hogy anyanyelviiket kinalja fel 6dnmaguk és
Osszetartozdsuk megfogalmazasanak eszkozEiil. Ezért nagy jelentésége van annak,
hogy az egyhazi gyakorlatban mennyire intézményesiilt a kisebbségi nyelv hasznalata.
Ebbdl a szempontbdl is meghatarozd szerepe van annak, hogy a felndvekvo
nemzedékek el6tt hogy jelenik meg az egyhdz: olyan intézményként-e, amely a maga
gyakorlataval is legitimalja a kisebbség nyelvét, és hozzéasegiti hiveit ahhoz, hogy
megorizzék nemzeti azonossagtudatukat, vagy olyan intézményként, amely a maga
sajatos eszkozeivel is az asszimilaciot segiti eld, és inkabb csak eltiiri a kisebbségi
nyelv jelenlétét.

Kérdoives vizsgalatunkban megkérdeztilk az értelmiségieket, hogy a Mura-
vidéki magyarok fennmaradasaban milyen szerepet jatszik a csaldd, az iskola, az
egyhaz, a magyar nyelvii ujsagok, a magyar nyelvii televizio, a magyar kormany, a
szlovén kormany, a kulturalis egyesiiletek és a magyar értelmiség: nagyot, kdzepeset,
kicsit vagy semmilyet? A legnagyobb szerepet a csaladnak tulajdonitottak, majd az
iskolanak, a magyar nyelvli radidonak, a magyar nyelvii televizionak és a magyar
értelmiségnek. Csak ezeket kovette a hatodik helyen az egyhaz. 58 szazalékuk gy
vélte, hogy az itteni magyarok fennmaradasaban nagy szerepe van az egyhdznak, 30
szazalékuk ugy, hogy kozepes, 8 szazalékuk pedig ugy, hogy kicsi.

A magyar nyelvli hittanérai csoportok szama nemcsak a magyar hivek
aranyahoz képest feltlinden kevés. A plébanos szerint mindig a nyolc 6rai magyar
nyelvill szentmisén vannak a legtobben, bar mostanaban csokken a résztvevok szama,
mikozben a kilenc orai szlovén misén ,,mindig ndvekszik”. Igaz, a tiz 6érai magyar
misén ,.egy ideig csOkkent, most kezd emelkedni” a résztvevok szdma. A délutani
mise kétnyelvii. Ezen nem valtozott a részvétel. A magyar nyelvi hittanérai csoportok
aranya a magyar mis¢ék latogatottsagdhoz képest is kicsinek tlinik.

Tovéabbi problémat jelent a hittandrai nyelvhasznalat. A valésagban a magyar
nyelvill hittandrak azt jelentik Lendvén, hogy kisebb-nagyobb mértékben a magyar
nyelvet is hasznaljak. ,,Kint, falvakon, Csentiben, Orifaluban - ott magyar nyelvii a
hittandra”, mondja a plébanos. ,,Kivéve, hogyha van szlovén gyerek. Akkor legalabb
roviden van szlovénul is mondva. Mig Peteshaza, aztan Pincemajor, Gyertyanos,
Hidvég - ezekben a helyiségekben a kaplanok nem tudnak magyarul” (kiemelés télem
-Sz. 1).

Mivel magyardzhatjuk a magyar hittanordk kis szamat és ambivalens
nyelvhaszndlatat? Az okokat a Mura-vidéki magyarok vallasgyakorldsdnak egyhazi
feltételeiben ¢és altalanos helyzetiikben lelhetjiik fel.

Mura-vidék a maribori pilispokséghez tartozik. Egyhdzi szempontbdl nincs
kiilonleges statusuk az itt €16 magyaroknak.
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A Mura-vidékiek tobbszor is megfogalmaztak, hogy szeretnék, ha a gyerekek
magyar nyelvii hittankonyvekbdl tanulnanak. Annak, hogy a ,magyar nyelvii”
csoportokban is inkabb két nyelvet hasznalnak, a legkonnyebben megragadhato oka
az, hogy a plispokség altal eldirt hittankonyvek szlovén nyelviiek. Kérdésiinkre, hogy
mennyire van lehetésége arra, hogy a maribori piispokség eldtt képviselje a Mura-
vidéki magyarok sajatos érdekeit, koztiik azt is, hogy szeretnének anyanyelviikon irott
hittankonyveket, a plébanos kitéré valaszt adott: ,,A nyelv... hat, az olyan kényes
dolog... Mert Oszintén megmondom, nekem tudnom kell, hogy én nemcsak a
magyaroknak vagyok a plébanosa.” Arra hivatkozott, hogy a sziilknek lehetdségiik
van ,,magyar hittankdnyvet venni, amiben gyakorlatilag a nyolc évi anyag 6sszegezve
van, a magyar plispoki kar adta ki, és ezt kinaljuk a sziiléknek, hogy vegyék meg.” A
plébanos annak idején a vajdasagi kiadasu Képes Bibliat is ajanlotta a hiveknek. Most
pedig felhivja figyelmiiket a magyarorszagi kiadasi teljes Bibliara. Ugy tiinik
azonban, hogy az egyhazon beliil nem magatol ért6do dolog a kisebbségek anyanyelv-
hasznalatanak joga és ennek intézményes biztositasa.

A maribori piispokség elsdsorban viszonossagi alapon itéli meg a magyar hivek
sajatos igényeit. A segédplispok ,,nagyon sokat foglalkozik a Réba mentiekkel”,
mondta a plébanos. Van neki érzéke ilyen nemzeti sajatossagokhoz. Akarmilyen
problémat el6hozunk, mindjart azzal jonnek, hogy a Raba-vidéken a hittan magyarul
van... Csak az a baj, hogy innen, a szlovének koziil senki nem akar odamenni
Magyarorszadgra. Nem akarnak a fiatal papok kimozdulni. Majd megint beszél a
plspok ur a mariboriakkal (a maribori papokkal - Sz. 1.). Mert odatartoznak a Raba-
vidékiek. Hat ott nem volt senki, aki teologidra menne a rabakozi szlovénok koziil.
Vannak Raba menti szlovén papok, csak nem a szombathelyi egyhazmegyében.”

Viszonossagi alapon azonban a hittankdnyvek problémdja megoldhatatlan,
hiszen a magyarorszagi szlovénok koziil viszonylag kevesen beszélnek szlovénul.
Tovabbi problémat jelent, hogy az altaluk besz¢lt nyelv és az irodalmi szlovén kozott
nagy kiilonbség van. Azért is figyelemre méltd a viszonossag elvének egyhazi
képviselete, mert a Mura-vidéki magyarok mar nem taldlkoznak vele életiik egyéb
szinterein. Az oktatasban, a kozéletben, a munkahelyeken mar nem hivatkoznak erre.
Mivel anyanyelviiknek a szlovénnal egyenrangu hasznélata allampolgari joguk, mas
terlileteken mar nem maga a jog a probléma, hanem annak érvényesiilése.

A két lendvai kaplan koziil ,,az egyik nagyon szépen besz¢él magyarul, a kiejtése
is hihetetlen. A magyar papok nem is hitték el, hogy nem magyar. A masik egy kicsit
nehezebben beszél. A szentmisét elmondja, de azt mondja, a keresztelést jobb, ha
inkabb mi végezziik. Ugyanugy a temetést is. Erre kényesek. Vigyaznunk kell.” Ha a
bérmalasnal ,két pilispok van, akkor mind a kettd szonokol. Egyik szlovénul, a masik
magyarul. Akkor a mise egyik része szlovén, a masik része magyar. De azt meg mi
nem akarjuk, hogy a bérmalasnal kiilon szentmise legyen. Ugyanugy, az elso
dldozasnal sem.” (Kiemelés télem - Sz. I.) Az &jféli misénél megoldottak a gordiuszi
csomot: az egyik évben tizkor van a szlovén ¢és éjfélkor a magyar, a masik évben
forditva. A délutani misék kétnyelviiek: az Urfelmutatasig az egyik, utina a masik
nyelvet hasznaljadk. A plébanos azonban nem tudja elképzelni, hogy kiilon szlovén és
kiilon magyar nyelvii misék legyenek. A két nyelv templomi hasznalatanak kérdését -
ugy tlinik - minden eréfeszités ellenére is lehetetlen ugy megoldani, hogy a hivek is
elégedettek legyenek vele, de az egyhazi hatdsagok is.

Interjliink sordn tobben széva tették, hogy a templom falan a miserend csak
szlovénul van kiirva, és a lelkész neve, noha magyar, szlovénos formaban olvashato.
Kérdésiinkre, hogy ezen lehetne-e valtoztatni ugy, hogy mindkét nyelven kiirnak a
miserendet, a plébanos a kdvetkezoket valaszolta: ,,.Lehetne... csak mi a nyomtatvanyt
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a piispokségtol kapjuk, és ez nincs, csak szlovén nyelven.” Lendvarol tehat minden 1t
Mariborba vezet...

Az egyhazi adminisztracidban a gyerekek nevét szlovén formaban irjak. ,, Az
egyhazi adminisztracid pedig az utdbbi idoben ugy volt, hogy a hivatalos nyelv a
szlovén. A neveket pedig ugy kell beirni, ahogy az anyakonyvi kivonatban vannak.”
Kérdésiinkre, hogy ezek szerint itt nincs kétnyelviiség, a plébanos azt valaszolta, hogy
nincs. Igy aztan természetes, hogy azokban a hittanérai csoportokban is, amelyekben
magyarul is beszélnek, a gyerekek legnagyobb része szlovénos nevet hasznal.

Talan nem véletlen, hogy a Mura-vidéki magyarok egyik sérelme éppen egy
egyhazi szertartashoz kapcsolodik. A Mura-vidéki temetéseken a halottak a szlovén
nemzeti zaszlot kdvetve teszik meg utolso utjukat - ahogy az egykori Jugoszlaviaban
is a jugoszlav nemzeti zaszIot vitték a menet €lén. Beszélgetéseinken rendre szova
tették ezt. Tapasztalhattuk, hogy a magyar lakossag gy gondolja, kotelezd vinniiik a
szlovén zéaszlo6t, a magyar nemzetiségi zaszlot azonban tilos, noha a nemzetiségi
teriileteken a torvény megengedi a magyar z4sz16 hasznélatat. Voltunk olyan faluban
is, ahol éppen temetésrdl jottek az emberek. Ott meglehetdsen indulatosan kérdezték,
hogyha magyar halt meg, miért nem vihetik a magyar zaszlot; vagy legalabb
mindkett6t egylitt? A plébanos szerint 12-13 éve viszik a halottak eldtt a temetésen a
szlovén zaszlot. Nem tud rdla, hogy ez kotelezd lenne. Arrdl sem tud, hogy a magyar
z4sz106t tilos lenne vinni. Amikor azt kérdeztiik t6le, hogy latott-e mar magyar zaszlot
temetésen, azt valaszolta: ,,Annyira nem is figyeltem”. Arr6l nem volt tudomésa, hogy
a magyaroknak rosszul esik, hogy szlovén zaszl6 alatt kell a halalba menniiik. Ugy
véli azonban, hogy a kozséghazan és a renddrségen nem kifogdsolndk a magyar
74sz16 hasznalatat.

Magyar értelmiségiek

Az elmult évtizedekben az itt él6 magyarokban is, szlovénokban is kimondva-
kimondatlanul r6gz6dott a szlovén nyelv elsébbségének - néha ,.fels6bbségének” -
tudata. A kétnyelviiség ama tarsadalmi jatékszabalyok egyike lett, amelyeket a
Hkifele” és a ,.felfel¢” valé adminisztracioban sokkal jobban szdmon tartottak az
¢rintett felek, mint a tarsadalmi gyakorlatban. Az itt él6 magyarok érdekei is azt
kivantak a hétkdznapi gyakorlatban, hogy a konnyebb ellenéllds irdnydban menjenek
el. Realitas volt, hogy a szlovénoknak kevésbé volt érdekiik magyarul tudni, mint a
magyaroknak szlovénul. Annak ellenére azonban, hogy a munkahelyeken és a
kozéletben nem érvényesiilt a kétnyelviiség, a szlovén nyelv elsObbsége csak ritkan
csapott at hatalmi poziciobol érvényesitett kizardlagossagba. Egy-két ember
panaszkodott, hogy ot-hat évvel ezel6tt ,,nem engedtek magyar lemezt hallgatni”,
vagy hogy ,,Pincehelyen a szlovénok felhdborodtak, hogy a magyar anyanyelvii
boltosné magyarul szolt a szlovénokhoz”.

Egy kis népcsoport anyanyelvének megdrzése a legjobb koriilmények kozott is
nagyon nehéz. A volgyifalusi csoportos beszélgetésen egy férfi a kovetkezéképpen
fogalmazta meg a szlovén jovevényszavak haszndlatdval kapcsolatos rossz érzését:
,Hltten hibaztunk, mert a magyarban is sok a szlovén sz6. Tudjuk, hogy hibaztunk, de
ez a szojarasunk. Itt kevés ember mondja, hogy »elmegyek a kdzséghazara«, hanem,
hogy »megyek az obcsinara«. Nem? Ilyen tdjszolas ez. Mar annyira alkalmazkodott a
népek korében; hogy senki nem mondja azt, hogy »elkiildtem egy levelezblapot,
hanem egy »dopisznyicat«. Nem? Tudjuk, hogy hibazunk, de ez a népek korében mar
annyira beilleszkedett, hogy... Egyfajta kultirat hoztunk magunkkal.” A szembesiilési
helyzet mintegy rakényszeriti a feleket, hogy a masik szemévet is lassak egymast.
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Interjualanyunk érezhetéen a Magyarorszagrol jottekkel vald szembesiilés hatisara
fogalmazta meg maganak ¢€s a tobbieknek nyelvhasznalatuk sajatossagait.

Ugy vélem, a nyelvi méasodrendiiségi érzés 6rdogi kort mozgat. A magyarok
bizonyos helyzetekben nyelvi szempontbdl hatranyban vannak a magyarorszagiakhoz
képest. Igy beszélt errdl egy volgyifalusi férfi: ,,[Magyarorszagon] észreveszik, hogy
te nem vagy magyar, vagy magyar vagy. Es akkor, ha bevallod, hogy magyar vagy,
akkor észrevettem, hogy utdna szolnak, hogy nem beszélsz magyarul. Ha példaul
tarsasagban beszélsz. Hat, jobb megmondani, ha Magyarba bemensz - nem itt, mert itt
jo -, de ha beljebb mensz, jobb megmondani, hogy szlovén vagy, és akkor beszélsz
magyarul. Es akkor utobb mar megdicsérik, iogy nagyon szépen beszél magyarul! Ez
sajat tapasztalatom.”

Anyanyelvi  hatranyaik  kisebbrendiiségi  érzést keltenek benniikk a
magyarorszagiakkal szemben. De a szlovén nyelv gyengébb tudasa és a magyar nyelv
nem teljesen érvényesiild nyilvanos hasznalata miatt egy résziik a Szlovénokkal
szemben is hatranyban van. Els6sorban az iddsebbek helyzete nehéz ebbdl a
szempontbol, mert nyelvi hatranyaik gyakran 6sszefonddnak allampolgarként megélt
masodrendliségi  élményeikkel. Ennél szélesebb korben tartja magit az a
meggy0zddés, hogy a magyar nemzetiségiiek bizonyos esetekben hatranyban vannak
a szlovénokhoz képest. Kérddiviinknek arra a kérdésére, hogy milyen esélyei vannak
egy Mura-vidéki magyar fiatalnak, hogy egyetemen vagy fdiskolan tanuljon tovabb, a
magyar értelmiségiek 87 szadzaléka valaszolta azt, hogy ugyanolyanok, mint egy
szlovén fiatalnak. Csak 5 szdzalékuk gondolta, hogy egy magyar fiatalnak kisebbek az
esélyei. Arra a kérdésre viszont, hogy milyen esélyei vannak egy magyar
értelmiséginek arra, hogy vezetd beosztasba keriiljon a nemzetiségileg vegyes
lakossagu teriileteken, mar csak 54 szdzalékuk vélaszolta azt, hogy ugyanolyanok,
mint egy szlovén értelmiséginek. 39 szdzalékuk szerint kisebbek az esélyei.
Figyelemre mélt6, hogy az értelmiségiek haromnegyede ismer olyan Mura-vidéki
magyarokat, akik nem mindig valljak be a nemzetiségiiket, hanem masnak mondjak
magukat. 24 szazalékuk sok ilyet ismer, 51 szazalékuk keveset. 13 szazalékuk pedig
azt mondta: vele is el6fordult mar, hogy jobbnak latta, ha mas nemzetiségiinek vallja
magat.

Ha a Mura-vidéki értelmiségiek egy része az asszimilacios stratégiat valasztotta,
masik részilk megprobalt szellemileg és moralisan profitalni az egyiittélésbdl. Igy
beszElt errdl egy tanarnd: ,,Ahogy kivettem a jegyzetfiizetemet, teljesen véletleniil
erre a szinhdzi belépére bukkantam. Teljesen mindegy, hogy én Zalaegerszegen,
Pesten, Mariborban vagy Bécsben iilok be egy szinhazba. Akkor jo a soknyelviiség.
Es most ezzel probalnék valaszolni arra a kérdésre, hogy miért j6 a soknyelviiség. Ha
egy szlovén szinhazi darabban az utols6 sz6ig megért mindent az ember, akkor ennek
oriilhet. Es a magyarban tigyszintén. De csak akkor, ha az ember ennek tudataban
van.” Egy volgyifalusi pedagogusnd a kovetkezoképpen illusztralta a kétnyelviiség
biztositotta Ontudatot: ,,Ha tudom, hogy a pincér szlovén, és én elsajatitottam a
szlovén nyelvet, nekem nem megaldzd szlovénul szdlni hozza. SOt Ggy érzem, jo,
hogy én elsajatitottam, neki meg nem sikeriilt megtanulnia magyarul. Ha tehat az
ember feliil tud ezen emelkedni, akkor j6.”

Az itt ¢l6k nem kérddjelezik meg az egyiittélés realpolitikajat. ,.Itt élilnk mar
ezer éve - mondta egy tanarnd. Nekiink nem azt kell megkeresniink, hogy na, most ez
a rossz, meg az a rossz. Meg kell keresniink a j6 pontokat is. Mert egyszeriien nem
tudunk masképpen egyiitt ¢élni. Ha nem keressiilk meg, akkor egymasnak ugrunk,
amire most szamtalan példa van. Nekiink, magyaroknak most azon kell dolgoznunk -
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hogy ezzel a csunya kifejezéssel ¢éljek -, hogy a rossz dolgokon feliilemelkedjiink, és
meg tudjunk maradni magyaroknak. Ez nagyon nehéz.”

A ,.fajdalommentes asszimildciot” azonban - ahogy egy masik tanarnd nevezte -
azok is elkeriilhetetlennek latjak, akik az egyiittélés sziikségébol erényt kovacsolnak.
,Biztos, hogy a két nemzetnek egyiitt kell €lnie, és ezt valahogy meg kell oldani.
Olyan nincs, hogy ennek csak jo oldalai legyenek. Van negativ oldala is. Az a kérdés,
hogy mitdl fajdalommentes ez az egyiittélés? Szépen olvadtunk be vagy olvadunk be.
De ez természetes folyamat. Ez ellen nem tudunk tenni.”

Befejezés helyett

A kisebbségi problémak idedlis megoldasat egy lendvai orvos fogalmazta meg a
legplasztikusabban: ,En azt hiszem, hogy egy ilyen eurépai regionalis
gondolkodasban - ahol, ha fenn fog 4&llni a politikai nézetek normalitisa ¢és
normalizalédasa az orszdgok és a régidok kozott, és ha megjonnek azok az idok,
amikor a hatarok megsziinnének Europaban - lehet egyediil elképzelni, hogy a Mura-
vidéki magyarsagnak lenne egy plusz kulcsa a zsebében. Mert addig mi egy ilyen kis
vakbél vagyunk, a Mura sarkaval le vagyunk zarva. De merem allitani, hogyha ez
megtorténne, mas viszonyok lennének. Mert nem lenne probléma, hogy az a magyar
gyerek elmenne a lenti magyar gimnaziumba, vagy elmenne Zalalovore,
Nagykanizsara vagy Zalaegerszegre kozépiskolaba. Es ugyantgy tudna folytatni a
tanulmanyait magyar egyetemen. Vagy, ha mar itt éliink Szlovénidban, emlitsiik meg,
hogy a Drava menti szlovénoknak sem lenne probléma, ha esetleg ugy akarjak, hogy
itt tanuljanak.”

Mint a legtobb Mura-vidéki magyar értelmiségi, 6 is a nyelvileg egyen rangu
iskolai képzésben latja az itt él0 magyarok egyenrangusaganak, érvényesiilésének és
azonossagtudatuk megdrzésének is legfontosabb garanciajat. Az altala felvillantott
politikai utépia - az eurdpai regionalitas megvalosulasa - a kisebbségek szempontjabol
optimalis anyanyelvi iskoldzas megfeleld feltételeit is biztositana.

Jegyzetek

1 A tanulméany annak a vizsgalatnak az eredményein alapszik, amelyet az Orszagos Idegennyelvii
Konyvtar Nemzetiségi Kutatocsoportja végzett 1992 nyaran a szlovéniai magyarok kozott. A
vizsgalat soran 74 muravidéki magyar értelmiségivel, kérddivet toltettiink ki, mélyinterjut
készitettink 18 magyarértelmiségivel és csoportos beszélgetést folytattunk 18, tobbségében
magyarok altal lakott telepiilésen. A tanulmany elsd része a Regio 1993/3-as szamaban jelent meg
»Kétnyelviiség és nyelvhasznalat a Mura-vidéki magyarok korében” cimen.

2 Az indexet ugy képeztiik, hogy a ,,nagyon j60” valaszt adok szamat 100-zal, az ,elég jO” valaszt
adokét 75-tel, a ,.kozepest” adokét 50-nel, az ,, elég rossz” valaszt adokét 25-tel, a ,,nagyon rossz”
valaszt adokét pedig 0-val szoroztuk be. Az igy kapott 6sszeget elosztottuk az érdemi valaszt adok
szamaval.

3 Vida Istvan: A peteshaziak kitelepitése. In: Stefan Hari - Stefan Vida - Jozsef Szabo: Nafino
rudarjenje - Kéolajbanyadszat. Lendva, Kultirk6zosség 1990.

4 A levelet idézi Vida Istvan i. m.

ILDIKO SZABO
SOCIALIZATION PROCESSES IN MURA REGION (Slovenia)

This paper examines the role played by school, historical events and church in the
socialization of Hungarians in Slovenia's Mura region. The relations of the minority's
different generations to Slovenian majority were determined by typically different
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conflicts. In the case of the oldest generation, these conflicts occurred out of school,
while the middle generations experienced them in the middle school. The generations
born in the sixties could already shape their Hungarian identity parallel to their
Yugoslavian citizen's role without language conflicts, while the youngest are
determined by an accelerating assimilation spirale. However, a common feature of
each generation is that their collective experiences, generated by their minority
situation, did not become an object of public communication for decades. The church
offers hardly any possibility for articulating and expressing their national cohesion.
Intellectuals of the region hope that, as a consequence of political changes, Slovenians
will become more interested in maintaining regional bilinguism.
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DEMETER ZAYZON MARIA
Adalékok a piliscsevi szlovakok nyelvhasznalatahoz

1992 tavaszan a Komarom-Esztergom megyei Piliscséven - a 2 500 korili
I¢lekszamu, dontden szlovakok lakta, Budapesttél 30 kilométerre talalhato telepiilésen
- a korabbi kérdéives nemzetiségszociologiai felmérés' kiegészitéseként interjikat
készitettink a falu szlovdk lakosaival arrol, miként vélekednek nemzetiségiik
Iényeges kérdéseirdl: a magyarorszagi - és ezen beliil kiilonosen a helyi- szlovaksag
kettés kotddésérdl, identitastudatanak-helyzetének regionalis és lokalis jellemzdirdl,
nyelvi sajatossagairol. Arrol, hogy a nyelvhasznalat szinterei miként alakultak és
miként hatdrozzak meg a nyelvatorokités csaladi vagy intézményi (6vodai, iskolai)
kereteit, lehetdségeit.

Az egyén nemzetiségi  Onmeghatdrozdsdnak  esetenként  ingadozo,
ellentmondasos jellege, eseteként a nemzetiség feladasa gyakran a szarmazasi
kozosség megilitkozését, egyfajta védekezd reakciojat (felhdborodas, csufolodas)
valtja ki. ;,Mindenki maradjon meg annak, akinek sziiletett”, ,,Ne probaljon senki mas
borébe bujni” - fogalmaztak ilyenkor valaszadoink, miképpen mas nemzetiségkutatok
adatgytjtései is érzékletesen tiikrozik a kdzosség megtartd erejének iratlan mitkddési
szabalyait.”

Szoba keriiltek az identitds-megoérzés olyan elemei is, mint a nemzetiségi
szokasok, hagyomanyok, melyek apoldsaval, atdrokitésével tobb iranyban, de csupan
egy-egy sziikebb csoport, foleg az iddsek részeérdl torténnek erdfeszitések.

Erdekes, olykor egymasnak ellentmondé vélemények fogalmazédtak meg arrol,
miként alakultak az anyanemzettel valo kapcsolatok az utobbi néhany évben, milyen
jelentdségiik van a szlovak identitastudat fenntartasaban.

Az alabbiakban a hosszabb interjianyagbol olyan részleteket adunk kozre,
melyben 0t piliscsévi szlovak értelmiségi fejti ki véleményét a nyelvhasznalattal
Osszefliggd kérdésekrol.

A. Egész gyermekkorom azzal telt el, hogy hova tartozom? Még nekem
szerencsém volt: én magyarul is tanultam, meg szlovakul is - még ma is
anyammal szlovakul beszélgetek - ugymond szlovakul, de inkabb ugy
mondanam, hogy ,,cséviiil”, mert mindenki ugy mondja, hogy ,,po csivszki”.
Moszkvaban kellett rajonném arra, szintén odalatogatd szlovakok kozott, hogy
én nem vagyok szlovadk, hanem magyar. Szokasaimban, mentalitdisomban,
gondolkoddsmdédomban, étkezési kultiramban, vilaglatdsomban. Ahogyan
minket fogadtak, a magyarokat... én veliik szlovakul probaltam beszélni, de nem
tudtam magam megértetni rendesen. Ok elfogadtak; hogy egy olyan csetlé-botld
ember vagyok. Most, egy-két honapja hallottam a radidoban - szoktam
rendszeresen hallgatni szlovakul az URH-adésokat -, egy Pozsonyban szlovak
szakon tanult kislany, kesztolci vagy békéscsabai, ugyanezt az érzést fogalmazta
meg, hogy ott magyarokként kezelték oOket, és radobbent arra, hogy annak
ellenére, hogy szlovakként ment ki, szlovékot tanulni, mas a szlovak, és més a
magyarorszagi szlovakul tudé! Mostanaban gondolkodtam ezen. Egyrészt: az
alap. Alapszokincesel rendelkezd valakik vagyunk; hat ez egy konzerv(alodott),
nagyon régi, nagyon 6si, nem fejlédd szokincs keveredik, mar a gondolatokban
is. Vannak a sajat falu szokdsai, amelyeket szivesen &polnak, amelyekhez
kotédnek, de egy kesztdlci mar egy csévivel nem vallal kézosséget ugy,
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ahogyan kellene a szlovdknak vaéllalnia a szlovdkkal, hogy mar egy
békéscsabairol ne is beszéljek...

K. Kutatasunk soran fel-felmeriilt a valasz, hogy ,,mi nem szlovakok vagyunk,
hanem totok!”

A. Tudja, hogy ez honnan szarmazik? Onnan, hogy ezek a szlovakok kozel 300
éve szlovakok itt, és akkor ide kifejezetten egy par csalad, 3-4 csalad koltozott
ide. Hol volt akkor még Szlovakia? Hat sehol. Ez itt egy népcsoport volt.
Igazabol, amikor arr6l van szo6, hogy nemzetiségi ontudat, meg szlovak, meg:
nem mondjak, hogy szlovakok... hat miért mondanak?

B. Végiil is, jo: hat a gyokereink szlovakok. Valahol én is... Mert ¢én
nemzetiségnek, szlovaknak vallom magam, de nekem a magyar himnuszra
dobban meg jobban a szivem, meg a magyar zaszlora - nem a szlovakra. Es ezt
nem mindenki tudja magaban helyrerakni. En példdul nagyon nagy hibanak
tartom, hogy nem tudjuk, hogy a gyermekek mindjart nem tudjak, mitdl
vagyunk szlovédkok, midta laknak itt szlovakok. Valahol — én nem tudom,
milyen o6ra keretében: torténelem, kornyezet, meg kellene, hogy ismerjék
szlikebb kornyezetiiket is.

. A tananyagba nincs ilyesmi beépitve?

. Nincsen. Es nem volt az én koromban sem.

. Németeknél, svaboknal sincs? A vértessomloi németek példaul nagyon tudtik a
vdlaszt arra a kérdésre, honnan jottek ide Oseik, a tardosbanyai szlovakok
viszont nem.

B. Hat példdul én magam nem tudom, hogy példaul a cséviek melyik vidékrdl
jottek. Nem volt ez feldolgozva. Példaul a szomszéd faluban, Kesztolcon, ott
valaki feldolgozta. Van ott még egy tanitd bacsi, aki allitélag Csévet is csinalta,
de nem adja ... Nem volt ennek a falunak sohasem olyan helybeli intelligencidja,
¢s most is el vagyunk maradva ezzel; akit ez érdekelne és akinek ez sziviigye
lenne...

A. A tudati kettdsség, kotddés - nem is kotddés, mert Szlovakidhoz nem kdtddnek
ezek az emberek, hanem a szlovaksagukhoz itt a faluban - még elképzelhetd, de
nagyon gyéren, tehat azt mar nem meri bevallani, mert valahol érzi is, hogy nem
igaz, hogy O szlovak. Tehat amikor hivatalosan kérnek téle egy ilyen
nyilatkozatot: nem. Az, hogy emiatt hatranyokat szenvedtek, tanulményi
eredményben, szokincsben...

K. Ervényesiilésben dltalaban?

A. Hat kinevették, mert nem tud magyarul.

K. Jo, de erre inkabb a kétnyelviiség lenne a megoldas, és nem az egyik nyelv
felcserélése a masikkal.

B. Nagyon érdekes volt a két évvel ezeldtti felmérés, mert hat azért én Ugy
ismertem az embereket, mi allitottuk Ossze, hogy melyik utcaba ki menjen.
Olyanok vallottdk magukat magyarnak, akiknek utols6 porcikdjuk és hajuk
szala is szlovak, akikrdl tudjuk, hogy apai-anyai agon, tehat mindenhonnan...

K. Ezek inkabb kozépkoruak vagy fiatalak voltak?

B. Magamkorabeliek. (Ko6zépkortiak). Persze nagyon sok fliggott attol, hogy
hogyan kozelitette meg az akkori kérdezdbiztos.

K. De ha itt a kozosségben ugy ismerik mint szlovikot, akkor lehet, hogy csak a
hivatalos papiroktol valo idegenkedés ez? Vagy a Magyarorszaghoz valo
kotodeéset hangsulyozza? Nehéz ezt megmagyarazni, lehet, hogy még maga a
valaszado sem tudja.
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Igen, meg vannak zavarodva az emberek végiil is. Példa: szerveztiink egy utat
Szlovakiaban, egy autdbuszt. Jellemzd a mostani politikai viszonyokra is, tavaly
Osszel (1991) volt, ,,szlovak-Komaromba”. Szlovakul beszéltek az idés nénik a
hataron, mondja a magyar szot, de szlovakul ragozza. Es lenn a financ, a
szlovakiai financ, aki torténetesen magyar volt, visszaszolt nekik valamit, hogy
,ha ne povedaljanak™. Elindult az autébusz, ¢és akkor megkérdezik télem, hogy
,»ha akkor most mik vagyunk, szlovakok-e vagy magyarok?” Hat mit tud nekik
az ember mondani? Magyarorszagi szlovakok.

. Legnagyobb probléma az, hogy elkdtelezett szlovak értelmiség nélkiil ez nem

fog menni. Nem konnyli dolog. Az tgynevezett lenini nemzetiségi politika -
amellett, hogy voltak j6 dolgai - ,betett” ennek a nemzetiségnek. Es talan maga
a faj is. Mert én latom, hogy a németek még akkor is, ha j6 darabig csondben
voltak, és sokkal nagyobb sérelmek érték Oket, mint a szlovakokat - lehet, hogy
éppen ezért? - az identitdstudatuk masabb.

On nem gondolja, hogy a harminc év kériilieknél észlelheté a szlovaksaguk

felelevenitése, akar nosztalgiabol?

Nem, két réteg van. Vannak az oreg cséviek, akik nosztalgidznak, anyam is
szivesen megnézi a szlovdk televizioban a dalokat, mert még tudja
gyermekkoratdl, az az 6 életiik.

Az 6vodaban kellene erdsiteni, hogy visszatérjen a nemzetiségi ontudatossag, ha
volna értelme. A hutai talalkozén a kis 6vodasok eldadtak valamit. A szlovak
iranyitasra 6k onkénteleniil magyarul valaszoltak. Egy kicsit eréltetettnek érzem
ezt az egészet, pont emiatt. De ha volna értelme, hogy miért, példaul, ha a
turizmus ugy fellendiilne, hogy érdemes volna kiirni, hogy ,,itt szlovakul
beszélnek” (...) Pécsett ki volt irva annakidején, hogy szerbiil beszélnek az
eladok. Itt nincs jelent6sége annak, ha ismeri a nyelvet, kivéve, ha valaki
szlovék tanitd vagy szlovak 6vond, Perspektivat kellene adni vagy a hatarokat
meg kellene nyitni.

. Hat mar eléggé nyitottak...
. Azt a lehetdséget is tonkretették, hogy: orosz. Mert amig az orosz katona itt volt

Cséven, mindenki tudott az orosz katondkkal komézni, nagyon sok személyes
kapcsolat volt, mert ha tudott szlovakul... Rendszeresen kijartak, kapcsolataik
voltak, ma is levelezgetnek egymassal, meg ilyen. Az oroszok kivonulasaval
még ez az utols6 lehetdség is megsziint. Mert itt nem haragudtak az oroszokra.
S6t hogy szot értettiink egymassal. Most, akik jonnek ... szlovdkok nem jarnak
errefelé, akik jonnek, azok igyekeznek magyarul beszélni. Besziikiiltek a
perspektivak.

Es amikor Szlovdkidba mennek, mondjuk esetleg bevdisdrolni, vagy kirdndulni,
az nem elég motivalo?

A turizmus nem arrafelé iranyul. Nagyon soknak volt olyan tapasztalata, hogy
ha magyar rendszammal kdzlekedett, lincshangulat alakult ki, ezekért mondom,
hogy gy érzem, most rossz passzban vagyunk. Ha iitnék itt a szlovakokat, talan
az 0sszehozna dket(...)

Az itteni tajnyelv hogyan viszonyul az irodalmi szlovakhoz?

Az a nyelv, amelyen a cséviek, meg a kesztdlciek beszélnek mai napig, az a
szlovék irodalmi nyelv el6tti nyelv, egy tajszo6las, amely hasonlit a mai szlovak
irodalmi nyelvhez. En a szlovék irodalmi nyelvhez kozepesen hasonlonak
nevezném. Tokéletesen megérti a szlovak, tehat az irodalmi nyelvet beszéld
ember ezt a nyelvet, amit itt hasznalnak. A tajnyelvet beszéld emberek is
megértik a szlovakot, de csak olyan mértékben, amilyen mértékben azokat a
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kifejezéseket hasznaljak, amelyeket 6k ismernek. Teljesen 0j kifejezéseket, a
nyelvyjitas utaniakat nem. A szlovak irodalmi nyelvet 1843-t6l kezdve éveken
keresztiil allitottdk 0Ossze, mégpedig a mostani Szlovéakia, féleg Kozép-
Szlovakia teriiletérdl ,hoztdk 0Ossze”, €s utana néhany kifejezést a keleti
nyelvjarasbol vettek at.

K. Ezek szerint a nyelvi kommunikdcio nem kétiranyu?

C. Igen, ezt mondom a gyermekeinknek is, hogy ez maga a csoda, hogy ez a nyelv
megmaradt. Ezért tudok felnézni ezekre az emberekre és mélységesen tisztelem
Oket, hogy meg tudtdk tartani azt a szlovdksagukat, amellyel haromszaz éve
idejottek, minden kényszerités nélkiil... mert ez az asszonyka is a szlovakot
tanulta az iskoldban, de a nagymamaval totul beszél... ezeket én nem tudom
magamban sem elrendezni... A kifejezések keverése éppen abbdl adodik, hogy
az ,,ujonnan” keletkezett szavakat helyettesitik magyar szavakkal.

K. Sokan vannak olyanok, akik mindkét nyelvet beszélik: a szlovakot és a ,,totot”
is?

C. Nem, csak a képzettebbek.

K. Mennyire keverik a magyarral?

C. Magyar kifejezést hasznalnak ,,tot” szovegben, nem is jut esziikbe talan...

K. Csak egyesek, vagy ez altalanos?

C. Altalanos. Nem is hogy nem jut eszébe, hanem nem tudja. Kétszaz évvel ezelétt
magyarul sem léteztek, hat akkor honnan tudna ez a szlovak.

K. Olyan érdekes, hogy egy egészen kozeli és szomszéd faluban mar mas kiejtéssel,
szokinccsel beszélnek... nem is olyan régen ezek zart telepiilések lehettek...

C. Igen. P¢ldaul a kesztolciek egészen keményen beszélnek. Mar itt nalunk
valamivel lagyabban, de nem igazan lagyan, ¢és Pilisszantéon, néhdany
kilométerre, gyalog at kell menni az erdon, ott mar egészen lagyan beszélnek.
Erdekes végiil is. Csaban is van néhany szlovak, 6k is egész lagyan beszélnek.

A. Tavaly 0sszel voltak itt a Szovetség szervezésében a flizériek, hat tele volt a
kultarotthon. Nehezen értettilk, mert egészen madas nyelvjards, de nagyon
¢lveztiik és nagy jo hangulatu est volt.

B. Lényegesen kiilonbozik a helyi tajnyelv a szlovak irodalmi nyelvtél. Es amikor
a gyerek esetleg hasznalnd otthon, amit az iskoldban tanult, akkor bizony a
nagymama kicsikét idegenkedik t6le, mert az nem az & nyelve. Ez nagyon
furcsan és érdekesen hangzik, de valahogyan ez az igazsag.

E. Van olyan csalad... akik ott sziilettek (Szlovakiaban), aztan jottek vissza. En ott
voltam iskolaba. Aztan atkeriiltem a budapesti szlovak kollégiumba, oda jartam
3 évig iskolaba.

K. S akkor a ,,tot” nyelvet visszatelepiilése utan tanulta meg?

E. Hat igen, mert végiil is ez egy kicsit furcsa volt, amikor én szlovakul beszéltem
Cséven. Csak néztek ram, mint egy csodabogarra... Megmaradt azért bennem,
de hat most mar inkabb &ttértem én is a csévi nyelvre, de egy szlovakkal is
tudok beszélgetni. J6 hogy sok mindent elfelejtettem, mert nem gyakoroltam, s
nem dolgozom olyan helyen, a Szovetségnél, ahol hasznilhatndm. Nem
felejtettem el, irni-olvasni tudok szlovakul, igyhogy nem probléma.

B. Csaladban kellene igazan, de tigy néttek fel a gyermekeink, hogy nem igazan...
Pedig '49 ota folyamatosan, sziinet nélkiil tanitjak a szlovdk nyelvet. Ha
belegondolok, hogy én az 6vodaban tanultam meg magyarul... A nyelvet is
hidba tudja... A hagyomanyok ismerete nélkiil, érzelmi kotédés nélkiil, akkor
csak egy idegen nyelv. Bar szokasaiban, dalaiban még erésen kidomborodik a
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szlovak jelleg. Eskiivékon, balokon, népszokasokban. Enckelni szeretnek, a
favoszenét szeretik nagyon.

B. En szlovék altaldnos iskolaba jartam Budapesten, és szeretem csinalni, tényleg
szivvel-1¢lekkel. A korusba is eljarok, de ugy kell mar 0sszefogni ezeket az
asszonyokat, a fiatalokat pedig nagyon nehéz, nem igazan érzik sziviigyiiknek.
Az iskolaban is nagyon nehéz a sziildkkel. Az Onkormanyzat is adna pénzt, ha
latnd, hogy van miért. Nehéz mar ezzel a szlovaksaggal. Kiesett egy korosztaly.
Tudnak a nagysziilok, a dédsziilok szlovakul, és akkor értenek a fiatalabbak. A
gyerekek nem. Hidba tanul 8 évig, sét mar az 6vodaban is tanul szlovakul, de
mire kijon a nyolcadikbo6l, nemigen tud egy pohar vizet kérni szlovakul, vagy
nem metr...

K. Piliscsév kompakt nemzetiségi falunak szamit, ugye?

G. Igen, annak, de a mi korosztalyunk, a negyvenesek, zart kozdsség volt, a
gyermekek az iskolaban szlovakul beszéltek. Ez folyamatosan megsziint,
valamikor az én idémben. Valamikor az én iskolatarsaim, amikor kiléptek a
falubol, akkor mar szégyellték, hogy Ok szlovakok. Itt a faluban még beszélték a
nyelvet, de kint mar nem.

K. De miért szégyelltek? Csufoltik oket?

G. Igen, mert nem értették. Egymas kozott, a buszmegalldban még beszélgettek
szlovakul, de idegen el6tt mar nem. Ez a rossz nekiink, hogy a sziilok otthon
sem beszélnek, a gyermek nem hallja a nyelvet, itt pedig nagyon nehéz.

A. Ezt annak idején meg is hirdették iskolan beliil, a programot. Tudok olyan
csaladot itt Cséven, akiknél a nagyobbik gyerek, aki velem egyidds, szlovakul
besz¢élt, és az iskolaigazgatd propagandédjanak hatdsara elkezdtek magyarul
beszélni. Eljutottunk oda, hogy id6s mamak, tehat a szomszéd néni az
anyammal - j6 hogy egymas kozt szlovakul beszélnek - gyakran valtanak,
magyarul beszélnek. Nem egyt6l hallom, hogy magyarul besz¢l. Most mar
altalanos a magyar nyelv haszndlata. Azt furcsalljak, ha valaki szlovakul beszél.

. Régebben a faluban szlovakul beszéltek?

. Ez szlovék falu volt. De hat meddig? Mondom, ugy '53-'54-ig kortilbeliil.

Olyan gyerek nem nagyon akad, aki otthonrol elscként tanult nyelvének
tekintheti a szlovakot?

. Itt a faluban egyaltalan nincs.

. Tulajdonképpen az ovodaban magyarul foglalkoznak a gyermekekkel.

. Féleg a kicsi csoportban, nincs is szlovak nyelvoktatas, mert eldszor a magyar
nyelvet kell alaposan megtanitani, és bizony a szokincsiik is elég gyenge, Oket
fel kell fejleszteni, és akkor megindulnak a foglalkozdsok. A nemzetiségi
nyelvet oktatok minden csoportban helybeliek.

K. Akkor itt a gyermekek nem a helyi szlovik nyelvet, hanem az irodalmi szlovakot

tanuljak?

G. Igen. Hat ez is, valamikor, amikor szakfeliigyelet volt, akkor megkdvetelték,
hogy szlovakul, magyarul ne szoélaljunk meg. Kotott idoben voltak a
foglalkozasok, hetente kétszer vagy hdromszor, amennyi az ilitemtervben eld
volt irva. Akkor az alatt a husz perc alatt csak szlovakul lehetett. Nagyon nehéz
volt, csindltam, tudom, hogy mi az. Most, hogy valtozott a programunk is, most
az 6vond hatarozhatja meg azt, hogy kotott vagy kotetlen foglalkozast tart. De
mivel gyakorlé 6voda vagyunk, az 6vondk csak arra figyelnek, hogy sokat
foglalkozzanak a nap folyaman. A kotott foglalkozasok szlovakul mennek, a
kotetlen foglalkozasokon - tehdt udvaron, mosdoban, ebédnél - ott pedig
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hasznaljak a nyelvet, a kifejezéseket tanitjak. Azt nem tudjuk vallalni, hogy
reggeltdl délutanig csak szlovakul beszélni a gyermekekkel.

. Iskoldba milyen nyelvtudassal keriilnek innen at?

Nagycsoportban mar elég sok kifejezést megtanulnak, sok mondodkat,
korjatékot, éneket, ¢és ezt viszik magukkal tovabb. Mikor bekeriilnek, a
képolvasas mar nagyjabol megy nekik.

. Tulajdonképpen akar egy idegen nyelvet is tanulhatnanak ilyen modszerekkel?

. Majdnem idegen nyelvként tanitjuk a szlovakot.

. A nagysziileikkel sem tudjak gyakorolni?

. Mit mondjak? Mikor van a gyermek a nagysziilokkel? Vagy dolgozik még a

nagysziilo, vagy nem ér ra(...) Az 6vondk felkésziiltsége jo. Foiskolat végzettek,
nyelvtudasuk megvan. Ott van gond, hogy nincs mire épiteni nekik. A picik
nem tudnak egyaltalan, veliikk megtorténik, hogy befogjak az ember sz4jat és azt
mondjdk nekem: ,magyarul besz¢lj!”. Mert ilyen is volt mar. Arra kell
figyeljiink, hogy mivel lehet megfogni a gyermekeket, felkelteni az
érdeklodésiiket. Eszkozzel, mert masként, szoval nem lehet. Enekelgetﬁnk
nekik, a ritmus, a dallam megragadja a gyermekeket, és akkor szivesebben
mondjak.

. Ezt, hogy ,,beszelj magyarul”, lehet, hogy otthon hallottak, a sziilok kozt? Nem

szokott ez dilemma lenni, milyen nyelven beszéljenek a gyermekkel?

. Hat mondom, hogy joforman nem tudok az 6vodéban olyan sziildpart mondani,

aki helybeli és valamikor gyermekkordban 6 is beszélte volna a szot. Mert
tanulta ugyan az iskolaban, de otthon nem beszélnek. Most be van épitve az
orarendbe. Akkor fakultativ médon volt, de akkor is mindig tanultak a
gyermekek. Koriilbeliil 12-15 éve van orarendbe épitve, azota is fakultativ
modon, ami annyit jelent, hogy elsében, amikor hozzank keriil a gyerek, akkor a
szlilének megmondjuk, hogy ez egy nemzetiségi nyelvet oktat6 iskola. Esetleg
ha eléfordulna, hogy a sziilé6 nem 6hajtja, hogy a gyermek tanulja, akkor most
mondja. Nagyon biiszkék vagyunk arra, hogy azt hiszem, palyafutasom alatt,
miodta én itt dolgozom, 12 esztendeje, egyetlen egyszer fordult csak eld, hogy a
szll6 nem kérte, és az is nagyon rosszul tanuld gyermeknél az 5-6. osztalyban.
Jelen pillanatban 211 gyerekiink van, €s abbol azok nem tanuljak, akiknek a
sziilei nem régen koltoztek be Csévre, magyar szarmazésuak, tobbnyire mar
fels6bb osztalyokba jarnak, és nem tudnak bekapcsolodni. Olyan értelemben,
hogy a munk4jukat osztalyoznank. Mert fiizetiik is van, konyviik is van, nagyon
szivesen tanulnak és jo eredménnyel is, de nem tudjuk dket osztalyozni.

. Milyen nyelvtudassal jonnek a gyermekek a csaladbol, 6vodabol?
. En szoktam mondani, hogy sajat gyermekkoromban, amikor nem akartam, hogy

értsék a tanarok, hogy mit beszélgetiink, akkor a folyoson, az udvaron totul
beszélgettiink. Mostanra mar olyan a helyzet, hogy ezek a gyermekek nem
tudnak beszélgetni totul. Kifejezéseket ismernek, a passziv szokincs csodalatos
egynémelyik gyereknél, ott, ahol a nagysziilok még besz¢lik a szlovak nyelvet a
gyerekeikkel, tehat a tanuld anyjaval-apjaval. Mindent megértenek, de hasznalni
mar nem hasznaljak. Nagy gond az is, hogy 1954 ota ez a folyamat
visszafordithatatlan. Plakatot akartam kiiratni itt az dnkorményzati hivatalban,
egy huszonnégy éves asszonnyal: egyszeriien nem tudta elolvasni, nem vallalta,
hogy nekem szlovakul leirja a plakéatot, mert nem érti, hogy mi van benne.
Vilagnyelvet tanulnak-e a gyermekek itt?

Igen, angolt.

Szlovdkon kiviil, vagy helyette? Van-e valasztasi lehetoség?
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C. Nem, azon kivul.

K. Mi a véleménye arrdl, hogy kérdoiveinkben néha felmeriilt: a gyermekek nem
szeretik tanulni a szlovak nyelvet.

C. A gyermek olyan, ha valami nem megy neki, vagy nem érdekes, akkor nem
szereti. A torténelmet, a matematikat, de még a testnevelést sem. Semmivel
sincs rosszabb helyzetben a szlovdk nyelv mint tantargy, mint az angol nyelv
most mar. Mert mi - kiprobaltuk - és valdoban, miért ,,biintessiik” a nemzetiségi
tanulot azzal, hogy csak a nemzetiségi nyelvet, tehat az anyanyelvét tanitjuk, és
nyugati nyelvet nem. Kézben mas iskoldkban a tanul6 tanul magyarul, de tanul
nyugati nyelvet is, kétfélét is valaszthat. Most orosz helyett tanitjuk az angolt.
Azt is meg lehetett volna csindlni, hogy azt a két o6rat hozzatessziik a szlovak
nyelvi 6rdkhoz, ¢és akkor az a tobb. De mi ugy gondoltuk, kozdsen sziilokkel
egylitt, hogy nem, hanem egy nyugati nyelvet is. Most mar latjak, hogy az
angolt is tanulni kell, ahhoz is le kell {ilni, az is nehéz, azt sem értem, ugyhogy
annyira megnyugodtak, hogy csuda.

K. 4 gyermekeknél az otthon elséként tanult nyelv - az anyanyelv - végiil is a
magyar?

C. Természetesen. Ezt most mar sajnos ki kell hogy mondjuk: a sziilék egyaltalan
nem beszélnek. Ezek a fiatalok... nemrég volt sziil6i értekezlet, ott volt
tanitvanyok vannak mar, akikrdl tudjuk, hogy nem tudja a nyelvet, nem beszéli.
Erteni értik, a szlovak adot bekapcsoljak, a televizidt értik, nézik a mesét a
gyerekek is, de nem hasznaljak a nyelvet. A sziilok itthon, egymas ko6zott néha
ugy is beszélnek. De feliill a buszra, onnantdl kezdve nincs ra lehetdsége.
Munkahelyen, tomegkozlekedésen konnyebben fejezi ki magat magyarul, mint
szlovakul, kész.

K. Nincs meg itt a lehetéség, a tendencia arra, hogy az anyanyelv-atérokités
felerosodjon? Most akkor mindez a nyelvvesztés felé megy? Hiszen az iskola a
csalad nélkiil...

C. Nagyon nehéz helyzetben van. Nem beszélve arrdl, hogy a mi tanterveink,
tankonyveink ugy késziiltek, hogy anyanyelvi szinten (kellene) oktatni a
szlovék irodalmat ¢és nyelvtant. Nem a nyelvet tanitani, hanem a nyelv irodalmat
és nyelvtanat. Es ez ma mar nem megy. Rettenté sok nehézségiink van ezen a
téren.

K. A4 nyelvtankényvek elég vonzoak?

C. Nem. Nagyon rosszak. Most mar alig varjuk, hogy az 0j oktatasi torvény utan
valtozzék, életbe 1ép a nemzeti alaptanterv, és azon beliil természetesen a
nyelvnek a miiveltségi anyaga, és majd ehhez kapcsolédnak az 0j tankdnyvek -
gondolom ¢én. Csak a mi teriiletiinkdn olyan kevesen vagyunk, és nagyon
kevesen vallalkoznak arra, hogy tankonyvet irjanak.

K. A4 kintieket nem lehet atvenni?

C. Egyaltalan, sot.

K. A nyelven kiviil mi az, ami a nemzetiségi identitistudat fejlesztéséhez
hozzajarulhat? Hagyomanyapolas, szakkorok?

C. Igen, és azon kiviil minden évben, évrdl-évre meg kell nekik vilagitani, hogy
miért tanuljak 6k a szlovdk nyelvet, a nagymama miért beszél most a boltban
totul...

K. Hetente koriilbeliil hany orat jelent a tantervben a szlovik nyelv?

C. Négyet. Otddikben &tot.

K. Olyan osztaly nincs, amelyben valamely tantargyat oktatnanak szlovaik nyelven?
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C. Volt egy kisérletiink, a kornyezetismeretet az alsé tagozatban probaltuk
kétnyelviien, de nem volt olyan az eredmény, mint ahogy varhato lett volna, €s a
szilok is kérték, hogy ez egyébként is nagyon nehéz.

K. Az egyhazi életben van-e lehetoség a nyelv gyakorlasara?

B. Van. Van egy egyhazi énekkar, oda szivesen is jarnak, és nagyon j6 a vezetdjiik.
Most kezdik feleleveniteni ezeket a régi énekeket, amelyekre gyermekkorbol
emlékszem... A vezetd emberekre lenne sziikség, akik egy kicsit megfognék az
egeszet.

Jegyzetek

1 Ez 1989-ben zajlott, eredményeirél bovebben az 1993 nyaran kiadott kotet szol: Demeter Zayzon
Maria: Ontudatosodds és onfeladas kozétt. Tatabanya, Kiadja a Komarom-Esztergom Megyei
Onkorményzat, 1993. 135.

2 Természetesen, a szabad identitdsvalasztas ugyanakkor vitathatatlan emberi jog, melyrél legujabban a
hazai nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz616 1993. évi LXXVIL. térvény ekképp rendelkezik:
,»valamely nemzeti, etnikai csoporthoz, kisebbséghez (a tovabbiakban: kisebbséghez) valo tartozas
vallalasa és kinyilvanitasa az egyén kizardlagos €s elidegenithetetlen joga..” 7. cikkely (1)

MARIA ZAYZON DEMETER
THE LANGUAGE USAGE OF THE SLOVAKS LIVING IN PILISCSEV

Till the sixties, Piliscsév (Hungary) with its approximately 2500 inhabitants was
considered to be a locality with Slovak inhabitants. Today only the older generation
uses the specific local

Slovak dialect, the children of Slovak origin already learn a language of their
grandparents in kindergarten and school as foreign language. These interviews made
in the village contain interesting information, showing why the Slovak language is not
so largely used anymore, the identity problems of the people changing their language,
and the hardships of language-teaching at schools.
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TOTH ISTVAN
Szlovak nemzetiségi torekvesek a két vilaghabor U kozott

Milyen céljai voltak a két vilaghdbora kozott a magyarorszagi szlovakoknak? Milyen
bizonyitékai vannak a nemzetiségi mozgalomnak? Csepreghy Laszlé 1934-ben a
nemzetiségek torekvéseit a kovetkezd csoportokra osztja:

1. a nemzetiség anyanyelvének nyelvhasznalati jogai,

2. a nemzetiség iskolafelallitasi és -fenntartasi joga,

3. a nemzetiség vallasszabadsagéanak biztositasa,

4. a nemzetiség érvényesiilésének joga a tarsadalomban és a politikai életben.’

Ha elfogadjuk Csepreghy véleményét, hozza kell tenniink, hogy a
vallasszabadsag gyakorlata sokszor a nemzetiségi iskola iigye elé¢ keriilt. Valdszind,
hogy a felsorolds nem minden nemzetiségre érvényes. A szlovakok esetében nagy
vonalakban ez a sorrend helyes. Am nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy voltak
olyan torekvések is, amelyek a tdrsadalmi, politikai szervezet kereteit is megcéloztak.
1922-ben nemzetiségi mozgalmat még nem észleltek a hatdsagok, de mar akkor is
nagy megiitkozést keltett Tétkomldson a sziilokben, hogy gyermekeiket az iskolaban
vizsga alkalméval magyarul kérdezték, és ugyanigy vartdk a valaszt. Azt allapitottak
meg roluk, hogy ,,a tot nemzeti iranyzat a lakossag egy részénél még megvan”.

Nem lehet ezt elmondani Szarvas, Mezdberény esetében. Mezdberényben a
nyelvhasznalat tekintetében észlelt Onérzetesség ,,rugdit” a Békéscsabaval vald
szorosabb kapcsolatban latjuk, bar Békéscsaban sem észlelnek a hatoésagok
,panszlav” mozgalmat.2 »A forradalmi jelszavak, valamint a békeszerzodésekben a
nemzeti kisebbségekre vonatkozolag foglalt hatdrozmanyok hatdsa alatt a régi
szokasokba vald belenyugvast bizonyos fokozottabb igények valtottak fel, foleg az
iskoldk tanitasi nyelve tekintetében.” Az egyhdzat és az iskolat tartottdk a nemzetiségi
mozgalom utanpétlasa taptalajanak.’ Hozza kell fiizniink, hogy jol lattak. 1924-ben és
azt kovetden élénken foglalkoznak a Délkelet-Alfold szlovaksagéaval a helyi és az
orszagos sajtoban egyarant,’ s a kozigazgatds emberei is leginkabb a ,,panszlav”
agitacio, illetve mozgalom észlelését, 1étezését tudakoljak.

Ugyanis a htszas évek elején még kolcsonosségi alapon folytak a targyalasok
Magyarorszag és Csehszlovakia kozott a nemzetiségeknek biztositandé jogokrél. Am
ezek 1921 6szére végleg elakadtak. Mégis reménytkeltd volt az 1923-as év, amely
soran meghoztdk az A.B.C.-tipust nemzetiségi iskolarendszert. A varva vart rendelet
azonban csak az asszimilalédas lehet6ségét tudta biztositani. A rendelet egyforman
bizonyitotta a szlovak kisebbség erdtlenségét és Ontudatdnak gyengeségét, de a
magyar nemzetiségi politika merevségeét is.

Tehat a félbemaradt targyaldsok negativ kovetkezményei kézzelfoghatova
valtak. A kisebbségi miivelddés terén allandosultak a nehézségek. Egyetértiink Szarka
Laszl6 azon véleményével, miszerint - ,,a két orszag kapcsolataiban a kozeledés egyik
tényezojét, alapelemét (a kisebbségiigyet - T. 1.) az egész két vildghabora kozti
periodusra kiiktatta.”

A hazai szlovak nemzetiségi mozgalom gyengesége abban is megnyilatkozott,
hogy a Matica Slovenska kulturdlis egyesiilettel valé kapcsolatuk 1922-ig nem
kovethetdé nyomon, mivel ilyen dokumentum az emlitett egyesiilet levéltaraban
nincsen. (Az 1925-1926-1927-es évek iratanyagai az anyaggytjtés idején feldolgozas
alatt voltak. 1928-t6] pedig igen jol nyomon kovethetd az élénkiilés a Matica és az
alfoldi szlovakok kapcsolataban.)

A hazai szlovéksag aktivitdsanal figyelembe kell venniink, hogy milyen a két
orszag kapcsolata az adott idészakban. A huszas évek vége a csehszlovdk-magyar
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gazdasagi targyalasok ideje. Ezért dertilatobb az alfoldi szlovakok magatartdsa, s
aktivabbak ko6zos kereskedelmi vallalatok alapitdsanak kezdeményezésében. Az
aktivitas persze abbdl is fakadhatott, hogy a huszas évek végére alakult ki a kelld
tapasztalat, 1étszamu szlovak aktivista, s elérkezett a nyilt szinrelépés ideje. Am ezek
a szinrelépések erdtlenek. A renddri és kozigazgatasi szervek ennek ellenére a terjedd
panszlavizmusrél mint veszélyes politikai mozgalomrol fogalmaztak jelentéseket.

A szlovak nemzetiségi mozgalom kezdeményezéseire a hatdosagok 1927-ben
figyeltek fel Totkomlos, Medgyesegyhdza, Beékéscsaba vidékén. A kornyék
lakossaganak 85%-a szlovak anyanyelvii, akik ragaszkodtak nemzetiségiikhz.® A
hatosagok széles korli nyomozast inditottak el. Kezdetben Szak Gyorgy békéscsabai
lakosra vonatkoznak az adatok, majd Medgyesegyhazan Kesjar Pal banktisztviseld is
megfigyelés ala keriilt. S nem maradt ki a totkomlosi dr. Buda maganorvos sem. A
vad az, hogy élénk Gsszekottetés vannak a csehszlovak hatésagokkal. Hazatérése utan
Békés, Mezbberény és Szarvas térségében figyelték felbukkanasat.” Am nem csupan
az emlitem személyeket tartjdk szamon, hanem Pluhar Mihdly és Dorkovics Mihaly
békéscsabai lakosokat is, akikrél megallapitottdk, hogy tobbszor felkeresték a
kornyékbeli szlovak kozségeket, ahol agitaciot fejtettek ki.® A megfigyeltetés nem
mindenkor jart eredménnyel, mivel 1931-ben - néhany honappal késébb - a jelentések
nemlegesek. Ezutdn minden nemzetiségi aktivista személy lakohelyen tuli mozgasat
¢beren figyelték, s6t akadalyoztdk. Nemzetvédelmi szempontokra hivatkozva
megvontdk Benyd Andras, Sovany Marton és Orban Pal totkomldsi lakosok utlevelét
- mivel Csehszlovakiaba kivantak kiildeni fiaikat tanittatni. A szélesebb korti vizsgalat
eredményeként egy névjegyzéket is Osszedllitottak a nemzetiségi szempontbol
legveszélyesebb emberekrdl. Az emlitett Benyd Andréason kiviil nyilvantartasba kertilt
Vajda Endre és Szokol Istvan. Roluk biztosan tudtdk, hogy 0sszekottetésben alltak a
pozsonyi Szlovak Nemzeti Tanaccsal.

Az alapos puhatoldzas eredményeként 1933-ra még tobb egyénrdl tudtik, hogy
aktiv nemzetiségi szervezd. Ilyenek Totkomlosrol Korim Gyorgy, Lehoczki Laszlo;
Lehoczki Istvan, Paulik Istvan, Paulik Pal, Francisti Mihaly. Mindegyikiik szerepelt
az allamrendészeti zsebkonyv nyilvantarté részében mint nemzetiségi agitator.” 1934-
re Ujabb szervezok keriiltek nyilvantartdsba, igy Paulik Daniel csizmadia, Tomka
Judit haztartasbeli - ,totmilkedveld rendezd”, - Meleg Matyas, Maliga Janos. A
hatésdgok Csehszlovdkidba mindennemii utazast megakadalyoztak 1936-ban, mert
tudomasukra jutott, hogy a Matica Slovenska szlovak nyelvtanfolyamot tart, amelyre
Békés varmegyébdl is szdndékoztak menni. Az utasitas az ,,....ha ilyet észlelnek, az
Gtlevelet megfelelé politikamentes indoklassal ne véleményezzék.”'® Tehat még
ebben is nemzetiségi mozgalmat lattak.

A nemzetiségi mozgalom jobbara Totkomloson, Medgyesegyhazan,
Békéscsaban 0Osszpontosul - ami nem jelenti azt, hogy akéar Pitvaros, akéar
Nagybanhegyes kimaradna hatésa alél. Mez6berénybdl viszont az 1938-as és 1939-es
évre a jelentések teljes ,,szélcsendet” jeleztek. Mindennemii propaganda és mozgalom
elilt.

Békéscsaban azonban mar 1931-ben Szdk Gyorgy és Knyihar Janos drogéria-
iizletében hazkutatds soran Szlovékiadban nyomtatott propaganda-plakatot foglaltak
le.'” Ugyancsak a ,panszlav” eszme terjesztése fészkének tartottik Bauké Gyorgy
1929-ben Békéscsaban nyitott konyvkereskedését. Ez a fiokiizlet kozvetleniil a
liptészentmiklosi ,, Tranoscius” szlovak kdnyvkiadohoz kapcsolddott. A nyomozas azt
is kideritette, hogy kérdoéivek kitoltésével és azok tovabbitasaval informaciokat adott
a konyvkiadéo kozpontjanak. Ez viszont felhasznalhaté politikai propaganda
eszkozeként is."> A Magyarsdg cimii lap 1930-ban igen jonak itélte a magyarorszagi
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nemzetiségek, szlovakok helyzetét. Nem érti, miért van sziikségiik kiilfoldi sajtora,
konyvekre. Szinte felhaboritonak tartja, hogy Békéscsaban két konyvkereskedés is
van: a Bauko-féle és az Evangélikus Egyhazi Konyvkereskedés.'* A harmincas évek
elso fele tobb kormanyvaltozas idoszaka. Véget ér a bethleni konszolidacié. Egy rovid
¢életli, liberdlisnak vélt Karolyi-kormény utdn GOmbos diktatorikus  kisérlete
kovetkezett. Egyben a nemzetkoézi politikai kiizdotéren Csehszlovakia ¢és
Magyarorszadg kozott folyamatos a kolesonds vadaskodas a kisebbségi kérdésben.
Valgjdban a megegyezésnek nagyon kevés alapja volt a harmincas években. Kevés
volt a kompromisszumra vald torekvés mindkét oldatrol, az akarat igyszintén.

A harmincas években batrabb €s hatarozottabb iranyt vett az alfoldi szlovakok
mozgalma. Ezt minden valoszinliség szerint eldsegitette a helyi torvényhatosagon
beliill megalakuld Ellenzéki Szdvetség Ilétrejotte. Ennek célja természetesen a
szabadsagjogokért valo kiizdés, az orszag kivezetése a ,,nyomorusagos” helyzetbdl. A
Beékés megyei kozségek 90%-anak megyebizottsagi tagja (114 £0) csatlakozott ehhez
az Orszagos Fiiggetlenségi Kossuth-part szervezte mozgalomhoz. Ez az id6szak a
belpolitikaban sajatos helyzet, hiszen a kozel egy évtizedes bethleni konszolidacid
kezd megbomlani. Az 1930. szeptember 22-én alakulé Békésvarmegyei
Torvényhatosadgi  Ellenzéki Szovetségben jol érzékelhetéen vesznek részt a
nemzetiségi mozgalomban is aktiv, illetve azzal rokonszenvezd személyek. Tagjai:
Hanké Mihaly (szocidldemokrata), Szeberényi Lajos Zsigmond dr. fdesperes,
felséhazi tag, Babinszky Janos, ifj. Galik Janos, Kvasz Gyorgy dr. Békéscsabarol,
Mezdberénybdl Fil6 Samuel és Mihdly, Szarvasrél Téth Gyorgy, Totkomlosrol
Kovacs Karoly. Programjdnak hdrom pontja: ,,a kozszabadsagok torvényes
biztositasa, sajtoszabadsag, egyesiilési és gyiilekezeési szabadsag, titkos valasztdjog és
eskiidt-birosag.”

A szovetség elndke, Szeberényi Lajos Zsigmond kijelentette, hogy semmilyen
diktaturat nem szabad véllara venni az orszdgnak. Kemény, hatarozott felszélaldsaban
kifejtette: ,,A mai tarsadalomnak legnagyobb baja, hogy a diktatiranak hisz és a
diktaturakat imadja. Pedig mondom, hogy szabadsag nélkiil élni sem érdemes.”"’

Ez a 1égkor batoritasként hathatott Kvasz Gyorgy tigyvédre is. 1932. majus 15-
én a varmegyei tOrvényhatosagi bizottsdg iilésén felolvastdk beadott inditvanyat.
Altalanos felhaborodast keltett, de vita nélkiil tértek napirendre folotte. Allitottak,
hogy csak Kvasz egyéni akcidja. Am ez nem igy igaz. Mert a nemzetiségi jogok
védelmében Osgyan Béla is beadott egy teljesen 6nalld peticiot, melyben kemény és
kérlelhetetlen hangon - Kvasznal indulatosabban és energikusabban fogalmazott. Ez is
mutatja, mennyire nem voltak megelégedve ezzel a visszaszoritott helyzettel.

Osgyan koveteli, hogy az iskolédkban tanitsédk a szlovak nyelvet, Békéscsaban a
gimnaziumban is. Erkolcstelennek tartja kiilonbséget tenni az emberek kozott
nemzetiség és partallas szerint. Elfogultsaggal vadolja a biraskodast is. Kvasz Gyorgy
kizarolag mivelddési lehetdségekrol beszél. Kéri szlovak nyelvii gazdasagi,
kozmiivelddési és kulturalis idészaki lap engedélyezését; koveteli kulturegyesiilet
létesitését és minden iskolatipusban a szlovak nyelv oktatasat.

Indokai a kovetkezdk:

- a szlovaksag tomeges eléforduldsa az adott teriileten;

- anyanyelven lehet a gondolatokat legjobban kifejezni;

- a kivant egyesiilet még nincs és nem lett engedélyezve;

- Békés varmegyében nincs szlovak nyelvii 0jsag;

- a szlovakok mindig hiiségesek voltak a kdzos hazahoz;

- 1932. évi kisebbségi konferenciara a képvisel6k elmennek, mert meghivast

kapnak.
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Amit koveteltek, jogos volt. Csupan kulturdlis fonnmaradasukért szalltak sikra,
sajatos nemzetiségi vonasaikat kivantak meg6rizni. Am esélyeik a kulturalis igények
hivatalos elismeréséhez igen elenyészdek voltak.

1932. majus 29-¢én értesiiliink a Békésmegyei K6zlony hasabjairdl, hogy Kvasz
Gyorgy utlevelét a hatésdg bevonta. A sajtdo értesiilése szerint erre Kvasz azt
valaszolta, hogy Bécsen keresztiil a cseh kovettdl kap majd utlevelet Pragaba. Tény
azonban, hogy inditvanyat Békéscsaba varos képviseld-testiilete elé is beterjesztette -
am a csabai ligyvédi karnyomast gyakorolt ra, s jobbnak latta visszavonni inditvanyat.
Am Kalvaridja ezzel sem ért véget. Inditvanyat kibGvitve, titokban kis
propagandafiizetet nyomatott ki szlovéak nyelven, a csabai Petéfi nyomdaban.'® A
fiizet eljutott kiilfoldre is, ahol a Slovensky Dennik egyik 1932, augusztusi szamaban
,Magyarorszag ¢€s a békeszerzodések” cim alatt megfogalmazott cikkével tarsulva
jelent meg. Ezért 1932. november 12-én a szegedi ligyvédi kamara fegyelmi birosaga
kizarta az ligyvédek sorabol. Egész tevékenységét hazaaruldsnak minésitette.'” Ezt
kovetéen Kvasz Gyorgy valoban Csehszlovakidba emigralt. Kapcsolata azonban
tovabbra is megmaradt az alféldiekkel. Ez 1d6 tjt felerdsodott az aktivistak részérdl a
személyes kapcsolattartas a pozsonyi Szlovdk Nemzeti Tanacs és a Szlovak Liga
szervezetével.

Bizonyitott tény, hogy Pluhar Mihdly, Bauko Gyorgy, Szekerka Janos, Hanko
Janos, Dorkovics Mihdly, Kerepecky Andras, Bagyinszky Janos, Zahoran Matyas,
akik a nemzetiségi mozgalom kulturalis életének vagy szervezeti kereteinek
megteremtésével foglalatoskodtak, személyesen is taldlkoztak a pozsonyi
intézmények vezetdivel: Tresniak Ladislavval (a Szlovak Liga titkara) és Granatier
Anton mérndkkel, a Nemzeti Tanacs tagjaval. Utobbiakat az allamrendészeti szervek -
feleségeikkel egyiitt - allamellenes, nem kivant személyeknek mindsitették.'® A
levelezés anyagabol az is kideriil, hogy Granatier és Tresiiak minden alkalommal
jelentds pénzdsszegeket adtak a hazai mozgalom fejlesztésére, tamogatasara, és nem
utolsésorban személyes koltségeiket is fedezték.

Ugyancsak az emlitett levelezésbdl tudjuk, hogy Szekerka Janos is két izben
volt Pozsonyban (1935, 1937-38). Mindkét alkalommal hosszabb iddt toltott ott, és
kapcsolatba 1épett az emigralt személyekkel, igy Hursan Janossal."” Pluhar Mihaly
pedig a csehszlovak emigraltak koziil Kvasz Gyorgy tigyvéddel, Czaban Samu
kommunista vezetdvel tartott kapcsolatot.”® Pluhar a harmincas évek elejétdl a
nemzetiségi mozgalom amatér szinjatszast szervezd tevékenysége mellett egyre
szorosabb kapcsolatba kertilt az illegélis kommunista szervezkedéssel. 1937-ben az
oroshazi kozponti szervezkedés leleplezésekor a harom békéscsabai letartdztatott
mindegyike: Gyuska Janos, Bartoldk Andras, Pluhdr Mihdly munkas, illetve
foldmunkas szlovak szarmazasu, és nemzetiségét soha meg nem tagadta.”’ Ez a tény
azt is mutatja, hogy maga a nemzetiségi mozgalom is tobb irdnyban puhatoldzik.
Egyrészt megtalalhatdo az a csoport, amely a torvényes keretek biztositotta sziikos
lehetéségeket kihasznalva a mar régi, hagyomdnyos formakba belenyugodva probalta
megtartani nemzetiségét. Ezek zommel kis- és modos gazdak, akik a népegyletekben,
gazdakorokben, olvasokorokben miikddtek, és egzisztencidlis, gazdasagi érdekeik
kockéztatdsa nélkiil élték csupan az otthonra szabott nemzetiségi életiiket. Egy
jelentésebb masik csoport az ifjusdg tanultabb, olvasottabb és érdekléddbb része,
valamint az intelligencia, az egyhazak képviseldit is beleszamitva. Ok
tevékenységiiket fOként az egyhédz égisze alatt fejtették ki. Ez a csoport tudott
leginkdbb tovabbfejlodni.

Kerepecky Andrads 1937 februdrjaban Szekerka Janosnak irt levelébdl
részletesen informalodhatunk, hogy a nemzetiségi szarmazasuak is kapcsolatban
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voltak a jobboldali, s6t a széls6jobboldali partokkal. Az egyik moddosabb gazda,
Macék, a Nemzeti Szocialista Part helyi megalakitéja, és kapcsolatuk van a
,Nemzetakarat Part vezérével”, Szalasi Ferenc érnaggyal. Am egy kicsit érthetetlen
modon itt kertilt napvilagra, hogy februdr 19-én, amikor Szalasi Békéscsaban volt,
egy Pluhar nevezetii (valoszintileg a bortonbdl szabadult Pluhdr Mihaly), akit illegélis
kommunista szervezkedés miatt 1934-ben tartoztattdk le Oroshazan, a szlovak
kérdésben egyezkedni akart vele, és kérte a segitségét. Eredményteleniil. Februar 23-
an pedig arr6l szamol be, hogy Pluhar Kovér Ibrahim Gyorggyel, a Pesti latnok ciml
koztarsasagi politikai lap szerkesztdjével keriilt kapcsolatba, aki hajland6 volna az
alfoldi szlovak torekvéseket folkarolni, am dontd iranyadd szerepkort vindikal
maganak. Azt is megtudjuk a terjedelmes levélbdl, hogy az iddsebb, konzervativ,
illetve tisztan nemzetiségi mozgalmi vezetok mindkét, Pluhar alakitotta lehetdségtol
elzarkoztak. Legfeljebb a Slovenska Rodina (Szlovak csalad) cimii lapjuk kiaddjaként
képzelték el, amely ekkor éppen valsagos idoket ¢élt. Kovér Ibrahim Gyorgynek egy
kicsit sértd, hanyaveti levelet irtak. Az ekkor kelt Kerepecky-levélbdl azt is
megtudjuk, hogy a Milotay szerkesztette Magyarsag is foglalkozott a szlovakokkal
hasébjain, akinek levélben szintén j6I odamondogattak.**

Mindezek arra engednek kovetkeztetni, hogy a szlovaksag kdzponti nemzetiségi
érdekképviseleti organum nélkiil, tdrsadalmi, gazdasagi helyzetének megfeleléen
érdekeinek érvényt szerezni nem tudott. A tisztan nemzetiségi kulturalis, politikai
célok altal vezérelt tudatos nemzetiségi aktivistdk azonban elutasitottak mindenféle
nem sajat, kiils6 partpolitikai befolyast. Vallva azt, hogy az 6 mozgalmuk ne legyen
csak a propaganda zdszlajara tlizve, hanem azt azok vigyék sikerre, akik sorsukban
valdban osztoznak.

fgy inkabb alkalmasnak tartottak e célok szoszolojanak és tényleges segitdjének
Szeberényi Lajos Zsigmond fdesperest, felséhazi tagot. Egy datum nélkiili
levélmasolatbol tudjuk, hogy megkérik, jarjon kozbe iigylikben Imrédy Béla
miniszterelnoknél. Leirtak kérésiiket, hogy azt Szeberényi féesperes memorandumba
fogalmazva adja at:

»1. Sem a szlovak néphez vald tartozas bevallasa, sem annak elismerése, hogy
dshazank a mai Szlovékia - ne képezhesse renddri, csenddri zaklatas targyat.

2. A ,,tot” elnevezés toroltessék el, s legyiink ,,szlovak”-nak nevezve.

3. A szlovak tobbséggel bird telepiiléseken a hivatalos nyelv legyen szlovak s
hivatalnokai is szlovakokbol keriiljenek ki.

4. Azokban a telepiilésekben, ahol egyaltalan szlovdkok élnek, legyen
mindenféle iskolaban - allami vagy egyhazi, illetve kozségi - a szlovak nyelv
kotelezd. Legyenek szlovak nyelvii 6vodak. A tanerdk legyenek szlovéakok.

5. Békéscsaba, Szarvas és Totkomlos telepiiléseken legyen polgari iskola,
amelynek tanitasi nyelve a szlovak. Ezek tanarai birjak a szlovdk nyelvet.

6. A csabai gimndzium, Szarvason a tanitoképzd és gazdasagi iskola legyen
atszervezve szlovak tannyelvil intézetekkeé.

7. A kozségi jegyzOk és a tanarok részére az egyetemen legyen Szlovak tanszék
¢s szlovak nyelvii tudomanytorténeti tanszék.

8. Ahol a szlovdkok tomegesen laknak, ott ugy kell kialakitani a
valasztokeriileteket, hogy a szlovak lakossdg is tudjon, modjaban legyen képviseloket
kiildeni a nemzetgytilésbe.

9. Lehetdveé kell tenni, hogy szlovik egyesiiletek, szovetkezetek, kulturdlis,
jotékony €s gazdasagi intézmények alakulhassanak.

10. Koveteljiik a sajtd szabadsagat - szlovdk nyelvii kulturdlis és politikai
folydiratok kiadasat.
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11. Koveteljiik a Szlovékiaval valo kozvetlen és nyilt, akadalytalan kapcsolatok
lehetdve tételét.

12. Végiil az egyhaz (ag. ev.) teriiletén szlovak szenioratus alakittassék szlovak
nyelvvel és iranyitassal.”

Véleményiink az, hogy e peticio jellegli levél hatterében az 1938 juniusaban
Csehszlovakiabol - kozel egyéves pozsonyi tartozkodas utan - hazatéré Szekerka
Janos allt. Erezheté a hatarozottan magasabb szintii politikai célok megfogalmazésa.
Erre csak igen jol felkésziilt, tanacsokkal ellatott, energiaval teli személy volt képes.
Ennek felelt meg Szekerka Jéanos.

Feltételezésiinket latszik igazolni az a dokumentum is, amely ugyanazon
levelezésanyag feldolgozasa sordn keriilt eld. Tartalmilag teljesen azonos a
Szeberényi Lajosnak irottakéval. Ez viszont mar datummal (1939. februar 5.) ellatott,
s vagy a kultuszminiszternek, vagy pedig a belligyminiszternek lett cimezve, ugyanis
a megszolitds a tarcat mar nem jeloli meg. Meglatasunk szerint ez a keltezett levél
mar nem jutott el a cimzetthez, hiszen az eredeti 14 {6 altal alairt példanyt talaltuk
meg. Ezek mindegyike a Békéscsaba ¢és kornyéke szlovak kulturdlis mozgalom jol
ismert személye.

A korszak nemzetiségpolitikai tényezdje a Szlovak Nemzeti Egység Partja
(SzNEP), s annak organuma, a Slovenska Jednota (Szlovak Egység) cimi hetilap,
amely 1939-ben indult.

A Szlovak Nemzeti Egység Partja megalakulasanak koriilményeit és miikodését
munkank elkésziiltéig még nem dolgoztak fel.”*

A part szervezddésének érdekessége, hogy a Slovenskda Jednota mint hetilap
volt a tagtoborzési bazisa. 1939. februar 12-én a megalakulni szandékozott Szlovak
Néppart lapja lett volna a tervek szerint. Ezt a partot azonban nem engedélyezték,
csupan a hetilapot. A hetilap ¢s eléfizetdi alkottdk a majd 1941-ben engedélyezett
Strana Slovenskej Narodnej Jednoty (Szlovak Nemzeti Egység Partja) tagsagi hatterét
és vezetését. Igy valt addig is a magyarorszagi szlovakok egyediili sz0sz0l6java a
Slovenska Jednota cimii lap. Mivel valdban egy part 1étrejottének lehetdségét lattak
benne, kezdettél fogva a magyar kormanyzat ellensulyozni kivanta befolyasat. Am
erre nem volt alkalmas még megemelt példanyszdmmal sem az ekkor mar 19 éve
megjelend Slovenské Noviny, Budapesten a kormany erds tamogatasaval megjelend
lap. Nyelvezete és gondolatai nem tudtak szamottevéen befolydsolni a magyarorszagi
szlovakokat. fgy adminisztrativ eszkozoket is felhasznaltak a Jednota ellen. Erésen
cenzuraztak, napirenden volt a betiltdsa is.

Telekiék mindenaron a kozmiivelddés és az egyhazi egyesiiletek terén lattak
volna legszivesebben a magyarorszadgi szlovdkokat, s nem a partpolitika terén.
Mindenesetre a szlovak kormany erds nyomadst gyakorolt a magyar kormanyra egy
politikai part és kézmiivelddési egyesiilet engedélyezése kérdésében, mindkettdt
orszagos hataskorrel felruhdzva. Egyik fél sem titkolta, hogy a reciprocitasra
torekszik.

Kelemen Jozsef, az Ersektjvaron megjelené Slovenskd Jednota vezetd
foszerkesztdje Telekitdl kihallgatast kért 1939. év végén. Targyalni Ohajtott a lap
Budapestre helyezésérél és a part orszagos engedélyezésérél. Am Teleki ehelyett két
partban gondolkodott. Egy a nyugati, egy masik a keleti szlovadksadg érdekeit
képviselte volna. 1940. aprilis 15-én hozott hatarozata ezt tiikrozte. A két partalakulat
azonban nem bizonyult vonzénak. Igy tagsag hianyaban életképtelenné valt.
Gyakorlatilag csak azért léteztek a KalCok (Magyarorszagi Szlovak Keresztény
Néppart - nyugati szlovdkok partja) és a Dvor¢ak (Ojcizna - keleti szlovakok
szervezete) vezette szervezetek, hogy hivatkozni lehessen rajuk. Tehat a Slovenska
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Jednota taborat nem sikeriilt veliik gyengiteni. A “jednotarok™ vezérkaraban egyre
inkabb Bohm Emanuel kezdett vezetd szerepet jatszani, aki mar a megalakulni nem
tudo Szlovak Néppart kassai korzetének vezetdje volt 1939-ben is.

Az SzNEP a szlovdk kormany tobbszori probalkozédsa ellenére nem kapott
mégsem engedélyt a megalakulasra. SOt felbomlasztasara torekedtek. Miel6tt azonban
ez sikerrel jart volna, Bohm 1941. augusztus 21-én bejelentette a part megalakitasat.
Elnoke: Bohm Emanuel, fotitkara: Kelemen Jozsef lett.

1941. november 12-1 beliigyminiszteri jelentés azt mutatja, hogy ennek ellenére
nem adtédk fel a felbomlasztasi torekvéseiket. Nem kivantak elismerni a Jednotat a
magyarorszagi szlovakok politikai akaratanak egyediili képviseldjévé. Nem érettek
egyet azzal sem, hogy a part jelolje ki a kdzigazgatdsi és parlamenti testiiletek
képviseldit. Azt sem szivesen vették, hogy a part az egyetlen szlovdk politikai
érdekvédelmi szervként kivant fellépni. Ezért a szervezeti szabalyzat szamos
paragrafusat a magyar alkotmannyal ellenkezének mindsitették, ezért a jogrendbe be
nem illeszthetdnek tartottak. Igy éberen figyeltek a vidéki szervezédésekre. Ahol csak
lehetdség nyilott ra, adminisztrativ eszkozokkel is felléptek.

Valojaban ennek a fellépésnek lett volna szerves része az 1941 szeptemberében
alapitott ¢s Kassan, oktdber 1-jén megalakult Gjabb Dvorcdk szervezet a Nasa
Gazdovska Strana (A mi gazdapartunk) elnevezésii partszervezddés. Ennek ellenére a
Boéhm iranyitotta Szlovak Nemzeti Egység Partja eljutott 1942. januér 7-én szervezeti
szabalyzata elfogaddsdhoz. A kormany tovabbra is igyekezett vidéki szervezddésiiket
akadalyozni, legféképpen az alfoldi szlovakokat akarta izolalni téliikk. (Késobb majd
lathatjuk, hogy ez nem teljesen sikeriilt.) 1942. marcius 1-jén a SZNEP Budapesten
megtartotta nagyvalasztmanyi iilését. Ekkor hozta nyilvanossagra az orszagos
szervezkedésre és a magyarorszagi szlovaksag egyediili képviseletére igényt tartd
programjat. A sorozatos targyalasok Bardossyval a megegyezés felé vezettek. 1942.
marcius végére a Bohm-féle part mar rendelkezett Budapesten fotitkarsaggal,
Ersekujvaron, Kassan, Szobrancon, Békéscsaban és Petrécon titkarsaggal.
Ersekﬁjvéron titkar Stevik, Jan, Szobrancon Blagko, Stefan, Békéscsaban Kerepecky,
Andrej voltak. Petr6con pedig Zihlavsky, Pavel volt a titkar.*

1942. marcius 9-t6]1 Kallay Mikloés I1épett a magyar kormany ¢lére.
Hajlandosdgot mutatott - a mar tobb izben kérvényezett - Slovenska Jednota
napilapként vald engedélyezésére. Ez azonban mégis csak 1942. majus végétdl valt
valora.

A lap idO6kozben a délvidéki halad6 gondolkodasu értelmiségiekkel is
kiegésziilt. Ez a lap szellemén és irdnyvonaldn is megmutatkozott. Hatdrozottan
kialltak a szlovak kisebbség jogos politikai, kulturalis térekvései és igényei mellett.
fgy a part 1942. junius 13-4n terjedelmes memorandumot nyujtott at a sérelmek
listajaval Kallay miniszterelnoknek.

A SzNEP aktivitdsa fokozddott, szeptemberre Kassan sikeres szlovak
konyvnapot szervezett. 1943-ra mar 20 sajat kiaddsu konyvsorozattal is
biiszkélkedhettek. Ezek népdalgytijtemények, modern tancdalok szovegei és kottai,
dramak, verseskotetek, nyelvtankonyvek, mesekonyvek, regények és képzomiivészeti
gyljtemények voltak.

Kozben a fellazitasi és bomlasztasi torekvések idérdl idére kiujultak elleniik.
Bar kordbban - 1942. december 5. daitummal - a beliigyminiszter felhivja az alsobb
kozigazgatasi egységek figyelmét, hogy a part adminisztracidés ¢és szervezeti
ligyintézését ne akadalyozzak.”® A part és szervezeti meger6sddése majd csak a
szlovékiai partizdanmozgalom megélénkiilése és a Nemzeti Felkelés ténye utdn nyert
tobb elismerést. Am éppen ezeknek eredményeként a part aktivitasaban lanyhulas
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jelei mutatkoztak. 1944. oktober 1-jét6l a part lapja, a Slovenska Jednota papirhiany
miatt megsziint. Végiil is a magyar kormanyzati korokben csak ezt kovetden vették
megnyugvassal, hogy a part a szlovaksag korében monopolhelyzetbe keriilt. Mar
dicséretek is elhangzanak a part jozan vezetdirdl. Létét végiil is a katonai, hadaszati
erdviszonyok alakulasa pecsételte meg.

A megszlinést illetden a békéscsabai titkarsagrol van pontosabb adatunk. 1945.
junius 16-4an a Szlavok Antifasiszta Frontja lapjaban, a Slobodaban talaljuk
Kerepecky Andras felhivasat. Ebben kéri az SZNEP tagjait és minden hii szlovakot,
hogy Iépjenek be az Antifasiszta Frontba, mivel a SZNEP-et feloszlatjak. Elkoszon
egyben a kassai, érsekajvari, bacskai szlovakoktol is, akik az elnyomads és a reakcids
rezsimek ideje alatt segitségére voltak. Ordommel nyugtdzza, hogy az antifasiszta
gondolkodasu szlovakok ij szervezetben tomériilhetnek Magyarorszagon.*’

A Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja kulturdlis aktivistdinak 1946
juniusabdl rank maradt fényképes adatlapjaibol tudjuk, hogy a SzNEP helyi
szervezeteinek létrehozasaban, tagok toborzasdban ezek az aktivistdk részt vettek.
Néhanyuk helyi megbizottja lett a szervezetnek. Békéscsaban hét ilyen személyt
ismeriink, Medgyesegyhazan kettét, Nagybdnhegyesen harmat, Mezdberenyben
négyet, Totkomldson tizenegyet, Szarvason hetet, Pitvaroson harmat, Uj-Nagylakon
kettSt, Ambrozfalvan harmat, Csanadalbertin harmat. Osszesen 45 f6rél van sz6.%

Nagybanhegyes kozségben a helyi megbizott, Schléger Andras jelentése szerint
1941. november 1-jén 50 tagja van a partnak. Mezdberényben 1943. januar 7-én még
nincs beszervezett tag a hatdsagi jelentés szerint. Borgulya Mihaly adatlapjabol
viszont arrol értesiiliink, hogy mar 1941-ben 13 tagja van. Koztiik Pilisi Marton, akit
az 1941. évi Allamrendészeti Zsebkonyv kommunistanak tart. Bar nem lehet ez sem
furcsa. Hiszen igen aktivan dolgozik a partban az 1922 6ta szocidldemokrata parttag,
Szekerka Janos is. S6t mindazok, akik a nemzetiszocialista iranyzatoktdl hatarozottan
elhuzodtak. A SzZNEP viszont nemzeti szocialista alapon és a népcsoport-elv jegyében
szervezddott. Ennek az ellentmondéasnak a felolddsat személy szerint abban latjuk,
hogy az alfoldi demokratikus, tisztan nemzetiségi szempontokat célul tizé aktivistak
azért tomoriilnek a parton beliil, mert kulturalis torekvéseik megvalositasara csak itt
lattak lehetdséget. Errdl a SZNEP Végrehajto Bizottsaga II. plénuma gondoskodott is.
Felallitotta a Kulturélis Bizottsagot.”

A part helyi, illetve teriileti miikodésérdl igen keveset tudunk. (Anyagai a
pozsonyi Allami Levéltarban talalhatok). Ennek egyik oka az, hogy a megalakulds
ellenére a hatésagok a lehetd legnagyobb mértékig gatoltdk az aktiv szervezddést, sot
a szervezeti ¢let kialakitasat. Adott esetben a part aktivistdit katonai szolgdlatra
vonultattak be, illetve kényszermunkara vitték hosszabb-révidebb iddre. A
szervezettségben azonban annyit elértek, hogy ha kevés létszamban is, de majd
minden szlovak telepiilésen jelen voltak.

Kulturalis téren a part kultirbizottsagat szekcidkra osztottdk, igy létrejott a
pedagoégiai, tudomanyos, irodalmi, zenei, népmiiveld, szinmiivészeti, népgazdasagi,
mivészeti (képzOmiivészeti), néprajzi szekcid. 1943-ban, amint azt kordbban
emlitettiik, mar a huszadik 6nallé kiadvanyt jelentették meg. Ezeket a Békéscsaban
még miikodé ,,Tranoscius” konyvkereskedésben arusitottdk, amelyet 1938-ban
Szekerka Janos Bauko Gyorgytdl vett at. A part folyoiratat mintegy 100 példanyban
terjesztette. Ekkor mar mint konyvkereskedd segéd, Kerepecky Mihdly vezeti az
izletet, Szekerka Janos pedig Budapesten nyitott egy masikat. E korszak viszonyainak
jobb megértése szempontjabol hozunk egy olyan példat, amely a két megye
szlovaksaganak nemzetiségi és politikai felfogasat jol megvilagitja.
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A Nyilaskeresztes Part két nemzetgytilési képviseldje, Hubay Kélman és Vago
P4l a kormanyt megelézve ,progressziv’ kontdosbe oOltoztetve szandékukat,
torvényjavaslattal alltak elé. Pontos cime: Térvémyjavaslat a Magyar Szent Korona
teriiletéen élo népcsoportok onkormanyzatarol és anyakonyv-vezetésérsl cimmel. E
torvényjavaslat elemzésével részletesen foglalkozik Tilkovszky Lorant egyik 1965-
ben megjelent tanulmanyéban.’® Ennek alapjan megprobaljuk tdméren 6sszegezni,
majd pedig a békési szlovakok reagalasat bemutatni.

A nyilasok nemzetiségpolitikai elképzeléseinek alapjat a helyreallitandd Nagy-
Magyarorszag birodalmi gondolata alkotta. .

Teriileti onkormanyzat helyett népi dnkormanyzatokra helyezték a hangsulyt.
Elképzelésiik szerint a népcsoport adot vethetett volna ki a maga céljaira, ugyanakkor
allami tdmogatésra is igényt tartottak. A tanitast az iskolakban a népcsoport nyelvén
kivantdk folytatni. A magyar nyelv elemi iskolakban kotelezd lett volna, a
kozépiskolakban csak kiilon tantargy.

Tertileti onkormanyzat helyett népi 6nkormanyzatokra helyezték a hangsulyt.
Elképzelésiik szerint a népcsoport adot vethetett volna ki a maga céljaira, ugyanakkor
allami tdmogatasra is igényt tartottak. A tanitast az iskoldkban a népcsoport nyelvén
kivantdk folytatni. A magyar nyelv elemi iskoldkban kotelezd lett volna, a
kozépiskolakban csak kiilon tantargy. A népcsoportok nyilvanos anyakonyvet
vezettek volna tagjaikrol. Biintetendd lett volna minden beolvasztd kisérlet. A
népcsoport €s a népiség gyaldzdsa biintetdjogi eljardst vont volna maga utan. A
népcsoportok felett a kormany a feliigyeletet egy nemzetiségi miniszter altal
gyakorolta volna. Mindegyik népcsoportnak lett volna - elképzelésiik szerint - a
minisztériumban egy-egy allamtitkara. A népcsoport sajat alkotmannyal rendelkezett
volna - amit az allamf6 csak szentesithetett volna. A népcsoport vezetdjét népcsoport
bizta volna meg, s nem az allamfé. A népcsoportok szdmaranyukat tekintve
képviseldket kiildtek volna a parlamentbe.

Ez a javaslat 1940 juniusaban a napilapokban is megjelent,’ s ugyanezen honap
29-én a Magyar Nemzet (7.) cikket kozolt Szekfii Gyulatol 4 legujabb nemzetiségi
torvenyjavaslat cimmel. Hatarozottan visszautasitja Hubayéknak azt a szandékat,
miszerint 0 is egyetért, st inspiralta volna e térvényjavaslatban tett intézkedéseket.

Terjedelmesebben elemzi Szekfli Gyula a Magyar Szemle juliusi szdmaban ezt a
kérdést. A kormanyzat szintén felhaborodassal fogadta a torvényjavaslat megoldasait.
Hasonloképpen a kormanyt tamogatva nyilatkoztak az alsobb szinteken is. Igy
Békéscsaba és Vidéke Ipartestiilet levelet intézett a polgarmesterhez, melybdl kideriil,
hogy igen tajékozottak a politikai. helyzetr6l, s az orszagra vard esetleges
megprobaltatasokrol is. Az Ipartestiilet vezet6i irjak: ,,... nem tudhatjuk, hogy
orszagunk mikor sodrodik hébortba..” S ugy vélik, ilyen helyzetben
,»-..0sszeolvaddsra van sziikség szeretett hazank fenntartisa, nemzeti 1étlink
megvédése érdekében ...” Igen hatarozottan kijelentik, ,,... nincsenek ©nallo
autondmiat koveteld nemzetiségek, sem a magyar allameszmét megtagadd polgarok,
hanem vannak nem magyar anyanyelvii, de magyar 1élekkel megaldott és magyar
szivvel érz6 magyarok.”” Ez persze kicsit érdekes megfogalmazas, de mindenesetre
érzédik, hogy a nemzetiségek csaknem teljesen egybeolvadtak a magyarokkal, s nincs
is igazabol kiilonbség koztiik, csak annyi, hogy két nyelven beszélnek. Az iparosok
tovabb bizonygatva hazaszeretetiiket, részletezik, hogy a mas anyanyelviieck milyen
lelkesedéssel vettek részt a haza védelmében. S ez a kormanyzatot bizonyéra arra
fogja késztetni, hogy majd megoldja a teljes egyenjogusagot a ,,visszatért” teriiletek
kisebbségeinek is.
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Folhaborodva kijelentik, hogy ellene vannak az orszag kiilonbozd jogteriiletekre
valo széttagolasanak, s példatlan galadsagnak mindsitik ezt a torekvést. ,,Hiszen
varosunkban a lakossag sorai kozott tot anyanyelvii magyarok is vannak, kiknek
allamhtiségiik  kozismert!” Hasonloképpen nyilatkozik Békéscsaba megyei
képviseldtestiileti kozgytilése is: ,,Megallapitja a képviseldtestiilet, hogy az emlitett
torvényjavaslat arulds ¢és merénylet a Szent Istvan-i gondolat, az ezeréves
Magyarorszag allameszméje ellen, mert akik a tdrvényjavaslatban lefektetett felfogast
valljak, azok Istvan kiraly ezeréves orszagdnak belsd egységét megsemmisitve, a
Magyar Nemzetet Osszetartdo allami hatalom felbontdsdra, Magyarorszagnak a
trianonindl is trianonibb szétforgacsolasat akarjadk ©6nods érdekbdl, politikai
demagogiabdl és hatalomra vagyasbol.”

Mi is volt tehat az, ami e torvényjavaslat ellen ennyire egységbe ,,kovacsolta” a
kozvélemény talnyomd tobbségét? Egyértelmilen az dnkormanyzat-tervezet, amely
¢lesen elkiilonitené a nemzetiségeket egymastol, még kiilon anyakonyvezéssel is.
Minden Onkorményzatot egy-egy népcsoport alkotott volna, akik belsd kulturalis,
kozigazgatasi é€letiiket szerveznék, s a minisztériumok csak feliigyeleti joggal birtak
volna felettiik. Hatarozottan ellenzi a névmagyarositast.

Valészinii azonban, hogy mindezeken foliil az er6sen német minta alapjan vald
gondolkodéas és annak megfeleld ,kasztszerli” besorolds volt az, ami teljes joggal
taszitotta a tobbséget.

Roviden szélnunk kell a szektamozgalmak ¢és a szlovakok kapcsolatarol Békés
¢s Csanad varmegyében. A szektdkba vald atlépés zommel az evangélikus egyhazat
érintette. Békéscsaban a reszketdsok, a nazarénusok €s az adventistak szektdja ismert.
Pitvaroson, Nagybanhegyesen, Kondoroson az Apostoli Hit-szekta az elterjedt és
népes. Ezek koziil a pitvarosi volt a legszervezettebb, legerdsebb. Szabdalyos
felekezeti ,,haborut” vivtak az evangélikus egyhaz vezetdivel.

Errdl a kiizdelemrdl tuddsit minket igen érzékletesen Pitvaros kozség
intelligencidjanak panaszos s egyben segélykérd levele 1933 oktdberébdl, melyet
Raffay Sandor ev. piispokhoz irtak: ,,Az evangélikus hivek nalunk évrdl évre fogynak.
A baptistak ¢és felekezeten kiviiliek szabadon garazdalkodnak vizeinken. Az
orvhalédszok a lelkeket mindinkabb nagyobb és nagyobb szdmban keritik halojukba. A
f. év nyaran 36 felndtt evangélikust meritettek a pocsolyaba keresztelés cimén. Az
allami iskolaba a f. tanévben mar huszonnégy gyermek iratkozott be, olyan, aki nem
volt egyhézilag megkeresztelve. Egyhazunk bels6 lelki harmoéniaja bomldban van.” A
tény az tény. Am annak magyarazatat mar nem keresik. Pedig ha megfigyeljiik, hogy
a szektdnak mindsiilo ,,biblias” csoportosuldsok a maguk moddjan, Onmagukért
zenekarokat, énekkarokat, onmiivelddési koroket hoztak 1étre - nem is egyet -, akkor
csak egy kovetkeztetést vonhatunk le. Joggal fordultak el attdl az anyaegyhdztol,
amelytdl mindezek tdmogatasat vartdk el. Ez az egyhaz azonban - tisztességes
lelkészeinek torekvése ellenére - pilispoke (Raffay Sandor) hatalmanak
engedelmeskedve a magyarositast szolgdlta. Nem csodalkozhatunk tehdt ha
nyelvében, hitében vesztésre itélt s csalatkozott pitvarosi szegénysortiak tomegei
sajatos megoldast, sajatos kiutat kerestek.

Valojdban mar a szazadfordulon elég markans jegyei mutatkoznak a szektak
elterjedésének. A reszketdsok ismertek mar 1913-ban is Békéscsaban. 1924-ben a
Békésmegyei Kozlony féloldalas cikkben ismerteti a jaminai reszketdsok helyzetét,
melyet kis joindulattal és megértéssel kezel, s a cikk végén egyiittérzéen nyilatkozik:
Ezek az emberek tisztak, nem tlilekednek az ,,aranyborju” koriil, mint masok, hinni
szeretnének még a joban, az emberségességben. 1928-ban ugyancsak visszatérnek a
szektak kérdésére. Kicsit tilozva ugyan, de realitdsként valamelyest elfogadhatéan
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sorolja fel az iras a szektdk fajtait. Ezek némelyike titokban jott 1étre, mint példaul az
adventistak szektaja. A cikkird igen alkalmas talajnak mindsiti az alfoldi varost a
szektak szempontjabdl. ,,A jambor élet, az evangéliumi tisztasdg, a kemény puritansag
egyszerii vitézei naprdl-napra szaporodnak tehat Békéscsaban.” 1927-ben
nazarénusok keriilnek a sajto hasébjaira. A cikkek egyike sem fejtegeti, de bele sem
bocsatkozik annak feltarasaba, miért jutottak ide ilyen nagy létszamban a tisztességes
emberek tomegei** A velik val6 banismod azonban méas a Csanad megyei
teriileteken, mint Békésben. 1930-ban példaul Farar Pal és 53 tarsa - az Apostoli Hit-
szekta tagjai - a nagylaki fOszolgabir6tol rendszeres gylilekezeti életre engedélyt
kaptak.™

1934-ben a Csandd megyei Nagybanhegyesre koltozik Farar Pal, ahol a
mezokovacshazi jaras szolgabirdja nem csupan tiltja, de biinteti is mitkodésiiket. Az
igen eltéré megitélések és azokra érkezett fellebbezések a Belligyminisztériumot arra
inspiraljak, hogy részletes tajékoztatast nyljtson a szektamozgalomrodl és egységes
megitélésérsl.”® EbbSl és mas forrasokbél tudjuk, hogy mitkodtek szektik az emlitett
helyiségeken kiviil Csanadalbertin, Ambrézfalvan, Kondoroson, Toétkomldson,
Nagylakon, Medgyesegyhéazan, Kiszomboron, Apatfalvan, Kunagotan,
Magyarcsanadon, Nagymajlaton. Ezek az 1920-as évek végén és az 1930-as évek
elején alakultak.”’

A kérdés targyalasanal nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a vidék jo ismerdjének,
Féja Gézanak a véleményét. 1936-ban megjelent munkdjaban részletesen foglalkozik
a szektakkal. Jellemzését a mai napig az egyik legtomorebb ¢és legtalalobb
megfogalmazasnak tartjuk. Ravilagit arra, hogy a szektdk gyarapodidsa egyfajta
lazadas. Ezaltal elkiilonitik magukat a gazdagok, az urak istenétdl. ,,A nép keresi a
kozosséget és keresd vagya mindeniitt visszautasitasra talal, tehat teljes erdvel a
vallasos élet sikjara tor. A szekta a védekezés, a biztositdészelep a teljes belsd
Osszeomlds és meghasonlés ellen! A szektdban tor ki az elnyomott, elfojtott paraszti
¢let utalata is és ,,uj ¢élet” keresésének a vagya.” Vald igaz, hogy Dovaly Marton
(Jeruzsalemben 1963-ban halt meg) Pitvarosrol a Szentfoldre vandorolt, csak hogy
menekiiljon valahogy az elviselhetetlen sorbdl. Gyermekeit azonban a hatdsag
visszatoloncoltatta.*®

Egyetértink Féja megfogalmazasaval: ,,A nép immar Ontudatlan énjébe
menekiil, teljesen 0sztoneire bizza magat, homalyos sejtéseire, kiilonds sugallataira
hallgat.” Ilyen rétegek is voltak az elesett nemzetiségi lakossdg korében. A
nemzetiségi ¢letre komolyabb befolydsa ennek a mozgalomnak nem volt. A teljesebb
kép kedvéért azonban gy véljik, helyénval6 itt megemliteniink.
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ISTVAN TOTH
ASPIRATIONS OF HUNGARY'S SLOVAK NATIONALITY BETWEEN THE
TWO WORLD WARS

This paper examines the major national aspirations of Slovak ethnic minority in
south-eastern Hungary, mostly in the towns of Totkomlos, Békéscsaba, Mezdberény
and Szarvas, where 85% of the population were of Slovak nationality. He presents the
political organisations striving after improving the minority's legal and political
situation. Their activity covered four problems: l. assuring rights of use of the
minority's mother tongue in everyday life and 2. in the school; 3. freedom of religion;
4. social and political assertion of the members of the nationality. Apart from
analyzing local aspirations, the author also touches upon some problems of the
relations between Hungary and Czechoslovakia in that period.
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FATA MARTA
Bleyer Jakab nemzetiségi koncepcidja és politikaja (1917-1933)

Magyarorszag 1989/90-ben forduldoponthoz érkezett. Ez sziikségessé teszi, hogy szamos
dolgot Ujra atgondoljunk: az eurdpai értékrendet és a kozép-eurdpaisag ismertetdjegyeit,
valamint a nemzeti 1ét feltételeit ebben a nemzetiségi ellentétekkel és gytilolkddéssel
telitett kelet-kozép- €és délkelet-eurdpai térségben. A nemzetiségi egyiittélés megoldasara
a Karpat-medencében szamos javaslat sziiletett, a sok koziil az egyik a magyarorszagi
német Bleyer Jakabtol a 20. szazad els6 felében.

mai napig tart. A kutatas legfébb hidnyossdga, hogy a magyarorszagi belpolitikai
fejlddést és a magyar-német viszonyt nem vette kelloképp figyelembe, ¢s nem dolgozta
fel mélyrehatoan sem a Weimari Koztarsasag nemzetiségpolitikajat, sem a magyarorszagi
német nemzetiség belsd fejlodését. Figyelmen kiviil hagyta azt a szellemi vilagot is,
amelyben Bleyer ¢lt, €s amely politikdjat nagymértékben formalta.

Magyarorszdg egyes német csoportjai (svabok, erdélyi szdszok, német varosi
polgarsag) 1918 eldtt nem alkottak szilard kézosséget. Tobbé-kevésbé zart és egymastol
foldrajzilag tavol esd régidokban éltek. Mivel nem volt kozos gazdasagi egységiik és
torténelmi tapasztalataik, akarcsak beilleszkedésiik az 0 hazaba jelentds kiilonbséget
mutattak fel, egységes német tarsadalmi tagozddas sem alakulhatott ki. De maguk a
svabok is - a német parasztok ¢€s kézmiivesek 18, szazadban kialakult csoportja - zart
régiokban ¢éltek, amelyek elsdsorban tradicidikban ¢és gazdasagi viszonyaikban
kiilonboztek egymastol, és semmiféle kapcsolatot nem tartottak fenn egymassal. Ez az
elszigeteltség hatdrozta meg a svabok életmodjat is, amely a 18. és 19. szdzadban a
nemzetek €s a nemzetiségek egymas mellett vald é¢letét jellemezte a magyar nemzeti
allamban és a nemzetek feletti - egyben német és igy bizonyos fokig védelmi funkciot
betd1td - Habsburg Monarchiaban. '

Az osztrak-magyar kiegyezésig 1867-ben a svabok nemzeti fejlédését 1ényegében
szocialis €s gazdasagi tényezOk gatoltdk, 1867 utan pedig a magyar 6nalldé allamisag,
amely az egy, egységes ¢és oszthatatlan magyar nemzet eszméjén alapult. Mas volt
azonban a helyzet a torténelmi Magyarorszag délkeleti peremvidékein. A tobbségében
idegen nemzetiségli polgarsdg szamara ott a magyar gazdasagi érdekek és a magyar nyelv
monopolizaldsa a magyar nacionalizmus megjelenését jelentette. Igy amikor a
mezOgazdasdg az 1870-es években a tengerentli konkurencia miatt sulyos valsdgba
keriilt, elkezd6dott a gazdasagi és vele egyiitt a dél-magyarorszadgi németek politikai
szervezddése. A mozgalom gazdasagi egyesiiletek alapitasaval indult, majd megjelentek
a német nemzeti (deutschnational) Gjsagok, és végiil megalakult a Magyarorszagi Német
Néppart. A svabok politikai mozgalma azonban 1918-ig lényegében a Béanatra
korlatozodott.”

Magyarorszag belsd teriiletein a 18. és a 19. szazadban bevandorolt német parasztok
¢s kézmiivesek, valamint a mar szinte 6shonosnak szamitdé német varosi polgarsag kozott
semmiféle etnikai kozosségvallalas nem alakult ki az 0j hazdba vald beilleszkedésiik
kiilonbozdéségei miatt. Nem lehetett sz6 a paraszti érdekeknek a polgarsag altali
képviseletérdl sem, mivel a polgarsag érdekei mar a kdzépkor ota, de legkésdbben az 1j
kapitalista szektorok kialakuldsatol, a magyar érdekekkel szorosan egybefonodtak. Igy a
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svabok sajat érdekképviselet nélkiil a magyar nacionalizmus targyava valtak. Bar a Szent
Korona orszdgainak egységét a magyar nacionalizmus nem kulturalis és nyelvi, hanem
torténelmi és allami érvekkel indokolta, az allami egység a magyar dllamnemzeti felfogas
alapjan - amely a 19. szazad negyvenes éveitdl fogva egyre inkédbb uralkodova valt - csak
a nemzetiségek kiilon jogainak megsziintetésével és a magyar allami nyelv bevezetésével
tiint elérhetének.’

l.

A svabok érdekében az elsé vilaghaboru alatt Bleyer Jakab, a budapesti
germanisztikai tanszék professzora emelt szot. Bleyer, mivel tartott attol, hogy a svabok
az iskolai és kulturalis viszonyaik miatti elégedetlenségiikben a tobbi nemzetiség példajat
kovetve az allamnemzet ellen fordulnak, 1917-es programjaban a svabok €s a magyarok
szerinte sziikséges egylittélésének lehetdségeit kereste. Elképzelését a katolikus hitében
gyokerezd konzervativizmusa a magyar politikai nemzethez val6 lojalitasa hatarozta meg.
Bleyer els6 maradand6 szellemi €élménye a Szent Istvdn Birodalom egysége és a
keresztényi Nyugathoz valo tartozasa volt, amely szerinte a magyarsagot szellemileg ¢és
politikailag a Habsburg Monarchidban €16 németséggel kototte Ossze. Ennek a
meggy0zddésnek alapjan kereste a svab vidéki népesség etnikai és kulturalis
problémainak megoldasat.* Bleyer sziikségesnek tartotta a tbbség (magyarok) és a
kisebbség (svabok) kozotti kiegyezést gyakorlati megfontolasbdl is, elsésorban a németek
szétszort telepiilésrendje és torténelmi tapasztalatai miatt. A németség (polgarsag és
parasztsag) fennmaradasa teljes egészében a magyarok sorsdnak fiiggvénye, ezért a
németség elsddleges feladata a magyar allam fennmaradasanak eldsegitése. A magyar-
svab érdekkozosség azonban csak akkor miitkodhet surlodasmentesen, vélte, ha a svab
parasztsag, amelyet Osszekdt a kozos szarmazas, kultira és torténelem, megdrizheti
német nemzeti jellegét. Az erdélyi szaszok német nemzeti koncepciéjat mint a svab
probléma megoldasat Bleyer elutasitotta. Nem josolt annak esélyt az orszag belsod
terliletein er6sebben hat6 centralizmus miatt, de nem latta alapjat sem biztositva, mivel a
svabok sem nemzeti-kulturdlis identitastudattal nem rendelkeztek, sem pedig egységes
etnikai és szocialis csoportot nem alkottak.® Bleyer koncepcidjaban az a ,hungarus”
allaspont tiikr6z6dott, amelyik a svabokat allam- és alkotmanypatriotizmusi értelemben a
magyar nemzet részének, etnikai-kulturdlis értelemben pedig a német kulturkozosség
részének tekintette. E kettds elkotelezettség az allammal és etnikummal szemben
hatarozta meg Bleyer egész tovabbi politikai tevékenységét. 1917-ben igy irt errdl
Neugeboren Emilhez, erdélyi szasz képviselohoz: ,,Senki sem szeretheti jobban
németségét vagy magyarsagat, mint ahogy én szeretem mind a kett6t (...). Ebben nincs
semmi perverzitas (...) mint ahogy nincs az apa €s anya irdnti szeretetben sem. Sohasem
tudtam, hogy kettdjlik koziil melyiket szeretem jobban, ¢és legfébb vagyam mindig az
volt, hogy kolcsdnds szeretetben és megértésben éljenek (...)”"

.

Az elso vilaghdborut lezard békeszerzodések a németek altal lakott teriileteket Gt
allam kozott osztottdk fel. A Magyarorszagon maradt németek szadma két milliorol
500000-re csokkent, és aranya az Ossznépességhez viszonyitva 9,7%-r6l 6,9%-ra esett
vissza. A svébok nyelvi-kulturdlis jogaiért meghirdetett program nem veszitett
aktualitasabol Magyarorszag feldaraboldsa utan 1920-ban sem. Bleyer programja, amely
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a svabok szervezddését €s emancipacidjat tiizte ki célul, sziikségesebb volt, mint
barmikor azeldtt, de egy német tomegmozgalom meginditasanak mind kiilsé, mind belso
feltételei rendkiviil kedvezdtlenek voltak.

A revizionista Magyarorszag nem volt érdekelt abban, hogy a nemzetiségeket €s
mozgalmait erSsitse.® A magyar kozvélemény a nemzetiségeket tette feleldssé az orszag
feldarabolasaért, és ugy tekintett rajuk, mint a magyar kiilpolitikai célok zavard
tényezdjére. A jobboldali radikdlisok nyiltan egy etnikailag homogén Magyarorszagot
hirdettek meg, de a legtobb konzervativ politikus is indokoltnak latta Trianon utdn az
asszimilacios politika folytatasat.”

Bleyer, szocidlis és kulturalis szempontbol elemezve a németséget, tovabbra is
jogosnak tartotta ,,paraszt-politik4jat”, mivel a németség sulypontja az 0j hatarokon beliil
még inkdbb a falvakra helyez8dott. A németek tobb mint 80%-a vidéken élt, és
tobbségiik a mezdgazdasagi szektorban dolgozott. A német parasztsag szocidlis és
tulajdonviszonyait tekintve bizonyos fokig eldnyben volt a magyarokkal ¢és mas
nemzetiségekkel szemben. Kedvezdbb helyzetiiket mindenekel6tt fejlettebb termelési
modszereiknek, magasabb termelési produktivitasuknak és torzsoroklési szokésaiknak
koszonhették. Azonban a német agrarnépesség 57%-a torpe- €s kisbirtokosként kevesebb
mint 5 hold foldtulajdonnal rendelkezett, amely nem volt elegendd a létfenntartashoz,
ezért napszamosként ¢&s kézmiivesként kiegészitd gazdalkodast folytatott vagy
elvandorolt. Bleyer meglatasa szerint a svab falut a szdzadfordulé Ota a szocialis
szakadék ¢és annak kovetkezménye, az akkulturacid jellemezte. A jomddu parasztok
svabsagukat (nyelvjarasukat, viseletiiket és szokdsaikat) egyre inkabb nevetségesnek
talaltak, és a magyar kozéposztaly életmddjat és annak nyelvét tartottdk kovetni valonak.
Ezzel szemben a legszegényebbek, akik a falubol valo elvandorlasra kényszeriiltek,
értektelennek és feleslegesnek tartottdk nemzetiségi hovatartozdsuk megvallasat és
apolasat.'”

A viszonylagos jobb gazdasigi helyzet és a német/svab értékrendben fontos
szerepet jatszo elemi iskolai képzés kovetkeztében a németek iskolai és kulturalis
koriilményei kedvezd képet mutattak. A 18. szazadtol a zsidok mellett a németek voltak
Magyarorszagon a legképzettebb népességcsoport. A szazadfordulotol kezdve azonban
mindinkdbb elvesztették e kedvezd helyzetiiket az iskolai képzés terén, amely egyben a
svéab identitastudat kialakulasanak lehetéségeit is megakadalyozta. '

1919 ¢és 1945 kozott a kedvezdtlen feltételek ellenére is megkezdddott a
magyarorszagi németek szocialis csoporttad szervezddése. A folyamatot eldsegitette az
els6 vilaghaboru idején a birodalmi németek és a magyarorszagi németek taldlkozéasa a
fronton és 4 hatorszigban. Egy német ,népi érzés” tort maganak utat,'” amelynek
kovetkeztében a trianoni Magyarorszag teriiletén €16 svab parasztok elsé alkalommal
kovetelték a kozségi Onkormanyzatot és az anyanyelv hasznalatanak ujboli bevezetését az
iskolaban, templomban és az also szintii kozigazgatasban.> A feléledt svab ontudat
sz0sz0l61 a svab szarmazasu németek, részben a magyar koézéposztaly tanult tagjai,
részben pedig a kispolgarsag képviseldi lettek, akik Bleyernek a magyar allam iranti
lojalitas-nyilvanitdsa révén a magyar-német kettds identitdst minden belsé konfliktus
nélkiil vallalhattak.'*

Bleyer a svabok szocidlis emancipacidjanak feltételeit gazdasagi, kulturalis és
politikai kozpontok felallitdsa révén vélte megvaldsithatonak. A német mozgalom els6
szakaszaban a gazdasagi problémak megoldasa allt. A parasztok legszegényebb rétegei
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szamara kereste a kiutat egy tervezett foldreformmal és sajat német termel6- €s értékesitd
szovetkezetek megalakitasaval.”> A mozgalom vezetsi a gazdasagi javulastol a parasztok
meger6sddésén kiviil egyben a német mozgalom 6néllo finanszirozasat is remélték.'® Az
igyekezet azonban nem vezetett eredményre, egyrészt mivel a német parasztsdg a
vilaggazdasagi valsag bekovetkeztéig 1931-ben nem volt etnikai alapon gazdasagi
célokért szervezhetd. Masrészt a német mozgalom belsd erdi gyengének bizonyultak
ahhoz, hogy a parasztsagot a kulturalis egyesiileteken tilmenden még gazdasagi
szervezetekben is tomoritsék.'’

A kulturalis kdzpont szerepét az elsé években az 1921-ben alapitott ,,Sonntagsblatt”
vette at. A lappal Bleyer egy olyan organumot hivott 1étre, amely néhany honap alatt a
svabok kozponti intézményévé, érdek és jogsegély-szervezetévé valt. 1922-ben a
szerkesztoségnek a gazdasagi tanacsado iroda mellett egy jogi irodat is fel kellett allitania
a parasztok tligyeinek képviseletére. Ezért szamithatott az ijsdg a magat svabnak vallo
értelmiség tamogatasan tulmenden a parasztok anyagi aldozatdra is. A svabok belso erdit
elsd izben az Ujsag pénziigyi nehézségei mobilizaltdk. Egyben ez volt elsd kdzos
¢lménytik is. Megelégedéssel toltotte el a parasztokat, hogy a lap fennmaradésat sikeriilt
biztositani és igy valamit a kozos céljukért tenni.'® A tiirelmes svabokbol 1919 és 1922
kozott lassan egy cselekvd kozosség formalodott, amely egyre erdteljesebben kovetelte
iskolaszékeitdl és plébanosaitol az anyanyelv bevezetését az iskolaban ¢és a templomban.

A németek jogaiért 1919 és 1921 kozott tobb politikai irdnyzat, illetve part szallt
sikra. A szocidldemokratdk a német nyelvii ipari és banyamunkasokat tomoritették, mig a
Bleyer altal alapitott Német Kereszténypart és Gilindisch Guido Német Polgar- ¢és
Parasztpartja elsésorban a svdb agrarnépességet ¢és a magyar kozéposztily svab
szarmazasu tagjait igyekezett egységbe fogni. Az ugynevezett ,,magyaronok” (a német
asszimilacio hivei Steuer Gyorgy kortil) és a német nemzeti gondolkodéasuak (tobbnyire a
Magyarorszagon maradt erdélyi szadszok képvisel6i Glindisch koriil) kozott Bleyer partja
a kozéputat képviselte, amelyet minden irdnybol tdmadtak. Mig a kozeledés a
szocialdemokratak és Bleyer, illetve a ,,magyaronok™ és Bleyer kozott elképzelhetetlen
volt; addig a magyar kormany és a budapesti német kovetség kiilonbozd céllal ugyan, de
eredményesen azon dolgozott, hogy a ,,szész” és a ,,svab” irdnyzatot egyesitse.”” A német
mozgalomhoz sziikséges belsd egység az 1920-as parlamenti valasztdsok utan johetett
1étre, amelybdl Bleyer partja keriilt ki gydztesként, és amely altal Bleyer vezeto szerepe a
német mozgalomban elismerést nyert.

A német mozgalmat 1919 és 1921 kozott pozitiv kiilso feltételek segitették. Addig,
amig még némi reménység adodott a magyar allami integritdas megOrzésére, illetve a
hatarrevizioéra, Magyarorszag a Kisebbségi Minisztériummal Bleyerrel az élen, Bleyer
kisebbségi torvényével - amely a nemzetiségi nyelvek egyenjogusitasat tlizte ki célul -,
valamint a nemzetiségi partok mikddésének engedélyezésével példa értékli nemzetiségi
politikat folytatott. E politika nyilvanval6 célja az volt, hogy mind a gydztes hatalmakat,
mind a Magyarorszagtol elszakadt nemzetiségeket meggydzze a megvaltozott magyar
nemzetiségi politika észinteségérsl.”’

1.

A liberalis nemzetiségi politika csak rovid epizodnak bizonyult, amely a trianoni
békeszerz0dés aldirdsaval és a soproni népszavazassal véget ért. Bleyert elbocsatottak
miniszteri tisztségébdl, a Kisebbségi Minisztériumot feloszlattak, a nemzetiségi torvényt
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eltorolték, és Bleyer partjat kiszoritottdk a parlamentbdl. 1921 utan a politikdban
gyakorolt nagyvonalusagot felvaltotta az asszimilacio. Bleyer megsemmisiilni latta addigi
munkajat, és politikai programjat, a német etnikumhoz és a magyar nemzeti allamhoz
valo lojalitast egyre kevésbé vélte megvaldsithatonak. Segitséget a svabok nemzetiségi
1étének megdrzéséhez, tigy latta, csak Németorszagtdl vérhat, ahol a keleti teriiletek
elvesztése kovetkeztében egyre inkdbb megndtt az ¢érdeklédés a hatar menti
(Grenzlanddeutschtum) és a kiilfoldi németség (Auslanddeutschtum) irant.

Bleyer politikai felfogdsaban a német népkozdsség gondolata - Bleyer masodik
alapvetd szellemi élménye - 1922-23-ban megerds6dott. A német népkdzosség alapjat az
etnikai Osszetartozas képezte, amely éppen a Wilson altal meghirdetett 6nrendelkezési
jog - az els6 vilaghdbort utani 0j eurdpai rend nemzetkdzi vezérelve - altal mind a
gyoztesek, mind a vesztesek korében egyarant felértékelddott. E gondolattol vezérelve
fejtette ki Bleyer elsdként a kiilfoldi német kisebbségi politikusok koziil a német
korménynak egy szoros politikai, kulturdlis és gazdasagi kapcsolat sziikségességét
Németorszag ¢és a kiilfoldi németség kozott, hogy a kiilfoldi németség hagyomanyos
kulturélis €s az 1918 utan felértékelt politikai kozvetitdé szerepét betdlthesse, és igy a
német kisebbségek etnikai fennmaradésat az 6ket befogadé orszagokban legitimalhassa.!

A magyar kormany altal toleralt és német részrdl tdmogatott magyarorszagi német
mozgalom 1924 és 1933 kozott jelentds 1€pést tett eldre az dnszervezddésben. 1918-ban
Osszesen 116 német tanrendil iskola miikodott, 1933-ban 47 A-tipusu német, 134 B-
tipusu vegyes tannyelvii és 273 C-tipusli, azaz magyar tannyelvil iskola, ahol a német
anyanyelvet tantargyként tanitottak.”® 1933-ban a német iskolas korti gyerekek 92%-a
tanult a kisebbségi iskolatipus valamelyikében. A magyar kormany- ¢€s megyei
hivatalokkal valé harc utan sikeriilt az anyanyelvi oktatds legsziikségesebb feltételeit is
biztositani, igy a tanarok képzését és a német nyelvii iskolai konyvek megjelentetését. A
kisebbségi iskolatipusok miikodését elemezve azonban megallapithatd, hogy sem az
egynyelvli német iskola, sem pedig a vegyes B- és C-tipust iskola nem tudta az
asszimilaciot megallitani, legfeljebb csak lassithatta azt.

Az 1924-ben a magyar kozvélemény heves ellenalldsa dacdra is sikeriilt a
Magyarorszagi Német Népmiivelodési Egyesiiletet megalakitani, amelynek f6 feladata az
volt, hogy a svabokat nyelvi és kulturalis jogaikért szervezze és mozgdsitsa. Az egyesiilet
a német part megszinése utan a politikai kdzpont szerepét is at kellett hogy vegye, s igy a
mozgalom motorja lett a kisebbségi rendeletek végrehajtasaért folytatott kiizdelemben. A
falusi lakossag kulturalis és miiveltségi szintjének emelésére €s a helyi egyesiileti munka
vezetésére szakosztalyokat hoztak 1étre. 1918 el6tt a trianoni Magyarorszag németek altal
lakott teriiletein bar miikddtek olvasokorok és polgari kaszindk, de egy sem vallalta fel a
német anyanyelv és kultara dpolasat. 1933-ig a Magyarorszdgi Német Népmiivelddési
Egyesiilet 186 helyi szervezetében 12000 tagot szamlalt, ami a német lakossag 2,4%-at
jelentette.” Az egyesiilet tomoritette a magat németnek vallo polgari és paraszti
szarmazasu intelligenciat is, és egyben a felndvekvo fiatal svab generacio iskoldja volt.

Ha abbol a szempontbol vizsgéljuk az egyesiilet befolyasat, hogy milyen hatassal
volt a németség fennmaradasara, megallapithatjuk, hogy az asszimilacié nagyrészt azokra
a telepiilésekre volt jellemzd, ahol nem miikodott az egyestiletnek a helyi szervezete.

A belsé integraciés folyamat nem volt egyenletes, azt mindig a kiilsé viszonyok
szabtadk meg; a magyarorszagi belsd fejlodés, a németorszagi kisebbségi politika és a
német-magyar kapcsolatok.
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A magyarorszagi bels6 fejlédésre, az orszag politikai ¢és gazdasagi
konszolidacidjara a Trianon altal kivaltott trauma erésen ranyomta bélyegét, amely
nemcsak a politikai kulturat deformalta, hanem a kisebbségi politikat is negativ irdnyban
befolyésolta.

1921 ¢és 1924 kozott a politikai és gazdasagi konszolidacié iddszakaban a
miniszterelnok, grof Bethlen Istvan - legmagasabb szinten a kisebbségi politika egyediili
irdnyitoja - késznek mutatkozott arra, hogy a német kivansagoknak eleget tegyen. Erre
mutatott a kisebbségi rendelet kibocsatdsa ¢s a Magyarorszdgi Német Népmiivelodési
Egyesiilet miikodésének engedélyezése. A Bethlen-kormany tisztdban volt azzal, hogy
Magyarorszag politikai és gazdasagi mozgastere igen behatarolt, €s hogy taktikai okokbol
is engedékenynek kell bizonyulnia a kisebbségekkel szemben. Mivel azonban a kormany
ezt a politikdjat nem képviselte kovetkezetesen, nem tudta a kozvéleményt pozitiv
iranyban befolydsolni. A magyar kozvélemény hevesen ellenezte a kisebbségi
rendelkezéseket - bar azok a Magyarorszagra is kotelezd kisebbségi szerzddés alapjan
sziilettek -, és nem tdmogatta egy olyan mozgalom engedélyezését, amelynek célja a
német kisebbség fennmaradasa volt.”*

Az elsd vilaghdborti utdn Eurdpa legnagyobb etnikai kisebbsége 6 millié fovel a
német lett. Németorszagnak 1918 utan igy képviselnie kellett az elszakitott németek
érdekeit, de a kiilfoldi németek is Németorszagtol vartak védelmet az dket befogadd 1j
kisallamok nacionalizmusaval szemben. A német kormény ezt a kozponti szerepet csak a
sulyos bel- ¢és kiilpolitikai problémak lekiizdése utan 1923/24-ben tudta felvallalni. A
,védelmi munka” {6 célja 1930-ig a kilfoldi németek gazdasagi ¢és kulturalis
fejlddésének erdsitése volt. A kiilfoldi németekre tigy tekintettek, mint Németorszag €s az
Oket befogadd allamok kozotti természetes hidra. Azonban kozvetité szerepiliket mar
Gustav Stresemann német kiiliigyminiszter annak a kiilpolitikai célnak rendelte ala,
amely Németorszagot politikailag bénult és elszigetelt helyzetébdl akarta kiszabaditani.*

A magyarorszagi német kérdés elsd terét a berlini Kiiliigyi Hivatal 1923-ban
dolgozta ki. A Kiiliigyi Hivatalban egyetértettek a magyarorszagi németeknek az
anyanyelv szabad haszndlata és a kulturdlis szervezetek felallitdsa érdekében tett
koveteléseikkel, és tamogattak a német kisebbséget a magyarositasi torekvésekkel
szemben, hogy ezzel is megerdsitsék a német befolyast Magyarorszagon egy esetleges
francia propaganddval szemben. A magyarorszagi németek politikai szervezodését
azonban nem kivantak. A német kormdny minden olyan, a magyarorszagi németek
érdekében gyakorolt befolyast el akart keriilni, amely a magyar belpolitikaba vald
beavatkozasnak mindsiilhetett volna, és ezzel a birodalmi német céloknak arthatott
volna.”® A magyarorszagi németek gazdasagi szervezGdését sem tartottak Berlinben
sziikségesnek, mivel a magyarorszagi németek gazdasagi és szocidlis helyzetét a tobbi
kelet-europai orszagokban €16 németekéhez viszonyitva nem lattak veszélyeztetve.

1924 és 1931/32 kozott Magyarorszag, akarcsak Németorszag felmérte politikai
mozgasterének hatarait. Magyarorszdg 1928-ban nyiltan meghirdette az aktiv revizios
politikat, és még inkabb érdekelt volt a Németorszaggal vald egylittmiikodésben.
Sziikségessé valt az egylittmitkodés Németorszaggal gazdasagi téren is, mivel a magyar
mezdgazdasag a mar 1928-ban elkezdddott agrarvalsag miatt egyre inkabb rdkényszeriilt
a német felvevé-piacra.”” Németorszag azonban elhatarolta magat mind a gazdasagi
megallapodastol, mind a kisebbségvédelmi egyiittmiikodéstdl. Stresemann a magyarok
nyilt revizionista politikdjat a német kiilpolitikai célokra veszélyesnek itélte meg, mivel
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Németorszag nemcsak az elveszett teriileteket, hanem régi hatalmi pozicioit is szerette
volna visszanyerni a kozép- és délkelet-europai térségben. Egy egyoldali magyar
orientaltsaghi politika Stresemann szerint veszélyeztette volna ezeket a terveket a
kisantant orszagaiban.”® Az aktiv délkelet-eurdpai politika meginditasa felvetette egyben
a német kisebbségek kérdését is, annal is inkabb, mivel az a stresemanni politika, hogy
Németorszag a német kisebbségek érdekeit a Népszovetség elott képviselje, zsakutcaba
jutott. A német és a magyar kormany kozott 1930-ban elkezdddott targyaldsok a
nemzetiségi kérdésben nem vezettek kézzelfoghaté eredményekre. Ezt nemcsak a
Bethlen-kabinetet felvalté Karolyi-kormdny francia orientacidja akadalyozta, hanem a
németeknek €s magyaroknak a kisebbségi kérdésben elfoglalt allaspontja is. A német
felfogas a magyartol eltéréen az etnikumot részesitette eldnyben. Ennek értelmében a
magyarorszagi németekre is mint a német kultirnemzet részére tekintettek. Magyar
részrdl ez a svab kivansagok visszautasitasat valtotta ki, mivel a magyarok tovéabbra is a.
kisebbségeket tették feleloss¢é a Szent Istvdn Birodalom feldaraboldsaért, ¢és
mozgalmaikban valtozatlanul szeparatista torekvéseket lattak.*’

Bleyer kényszerli lavirozadsa a német és a magyar kormany kozott népcsoportja
érdekében 1928 utan egyre nehezebbé valt. Egyfeldl az aktiv német kisebbségi politika,
masfelél a német-magyar kapcsolatok elhidegiilése kovetkeztében a magyarorszagi
németséget stlyos csapasok érték. A magyar parlamentben és sajtoban a németellenes
jelszavak egyre hangosabba valtak; és a megyei politikusok ellendllasa a német
egyesiilettel szemben, valamint a katolikus egyhaz elutasitd magatartdsa az anyanyelvi
oktatas terén egyre erésebb lett.”” Bleyer nem tudta terveit keresztiilvinni. Az iskolai és
egyesiileti ligyek akadoztak, és egy a Bleyer jeloltjeibdl allo parlamenti frakcid sem jott
1étre.

V.

Az 1932/33-ban mind Németorszagban, mind Magyarorszdgon bekdvetkezett
jobboldali radikalis fordulat a magyarorszagi német mozgalom harmadik szakaszaban uj
koriilményeket teremtett. Budapesten Gombos Gyula, az egykori fajvédd személyében, a
magyarositas ismert képviseldje jutott hatalomra. Amig Bleyer a kozds polgari-
konzervativ vildgnézet alapjan egyiitt tudott dolgozni Bethlennel, addig a jobboldali
radikalis Gombdssel szemben tehetetlennek bizonyult. Bleyer a politikai életbdl vald
visszavonulas gondolatdval foglalkozott, de végiil mégsem tudta a feleldsséget vallalni
azért, hogy utat engedjen a radikalis iranyzatnak mozgalman beliil, és ezzel kockara tegye
a nehezen kiharcolt eredményeket. Ezért kezdett targyalasokba az 4j német korméannyal.*'
A nemzetiszocialistak felismerték a stresemanni kiilpolitika sziikségességét, ¢és
kiegészitették azt a sajat hegemonidra vald torekvéseikkel, amelynek célja a jovendd
német gazdasagi érdekszféra tagallamainak politikai irdnyitasa volt. 1933-t6l kezdve,
amikor Németorszdg egyre nyilvanvalobb célja a hatarrevizidé és a Kelet-Eurépaban
elfoglalt gazdasagi, valamint politikai hatalmanak megerdsitése lett, megkezd6dott az
atértékelés a kiilfoldi németeknek a német kiilpolitikaban jatszott szerepérdl is. Feladatuk
mar nem a kozvetitésben, hanem chelyett a német érdekek kiszolgalasaban volt.>* E
politikai felfogéds értelmében a német kisebbségek elveszitették oOnallosagukat, és a
hatalompolitika eszkozévé valtak.

A nemzetiszocializmus altal meghirdetett népiség-gondolat (Volkstums-gedanke) a
kiilfoldi németeket azzal a reménnyel toltotte el, hogy Németorszagtol a jovében
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hathatosabb védelmet kapnak az &ket befogadd allamok nacionalizmuséaval szemben.
Ezzel magyarazhato az a tény, hogy Bleyer is, aki bar 6nmaga a nemzetiszocializmust
elutasitotta, a GOmbods-kormany politikdjaval szemben az NSDAP-nal kereste a
megoldast. Gombosnek azonban sikeriilt a Hitlerrel vald taldlkozdsa soran Bleyert
hattérbe szoritania, ¢és a magyarorszagi német mozgalomban elfoglalt poziciot
gyengitenie, amikor a birodalmi kormannyal koézvetlen kapcsolatban egyezett meg a
kisebbségi kérdést illetéen.™

A magyar allaspont megmerevedésével a kisebbségi kérdésben ki¢lezddtek a német
mozgalom belsd ellentétei. A ,,magyaronok” igyekeztek kiegyezni a kormannyal és igy
megszerezni a mozgalom irdnyitadsat, mig a nyugat-magyarorszagi németek keményebb
kurzust koveteltek a kormannyal szemben. A magyarorszagi németeknél a harmincas
évek elején bekovetkezett generacids valtas kovetkeztében a kezdeményezés 1933-ban
mar a fiatal svab értelmiség kezében volt, akik koziil nem kevesen éppen Bleyer
torekvéseinek koszonhetden Németorszagban tanultak, ¢és az ottani politikai
valtozasokért, valamint az 4j, népi gondolatokért lelkesedtek.**

A német mozgalom belsd fejlédési folyamata éppen a harmincas években érte el
els6 cslcspontjat, amikor a német kisebbség mind Magyarorszagon, mind
Németorszagban a revizionista ¢s hatalmi politika eszkézévé valt. Ez a német
mozgalommal és annak céljaival - amelyben a nyelv mint az etnikum altalanosan
elfogadott és legfontosabb hordozdja, jatszotta a foszerepet - valo visszaéléshez vezetett.
A kiil- és belpolitikai feltételek nem kedveztek a magyarorszagi németek csoportta
szervezddésének. A védelmi harcban a németek sajat szocialis erejiikre voltak utalva, €s
maguknak kellett a sziikséges gazdasagi ¢és szervezeti kereteket megteremteni. A
mozgalom gyengeségét ¢és hianyat jelezte az a tény, hogy a magyarorszagi németek belso
ereje e feltételek megteremtéséhez nem bizonyult elégségesnek, amiért is Németorszag
financialis és politikai segitségére voltak utalva. Szervezeteik, amelyeket ezért a
defenziva jellemzett, Bleyer életében sem a mozgalmat, sem az emancipacios folyamatot
nem tudtak atiité sikerre vinni, noha a statisztikdk a svabok mozgositasat és kozvetett
modon a svab identitds erdsodését jelezték.

V.

A németek integracidos folyamatdnak meghatirozd tényezdje Bleyer személyes
aldozatkészsége volt. Bleyer politikai felfogasa mar 1917-ben kialakult, még miel6tt
bekapcsolddott volna a nemzetiségi politikaba. Egy bacskai svab parasztcsaldd fiaként
szinte belesziiletett a nemzetiségi problémaba, amelyet a svabok allampatriotizmusa és a
bacskai soknemzetiségli tolerancia jellemzett.

A részben tradiciondlisan svab, részben tudatosan befogadott konzervativ
¢letszemlélet alapjan Bleyer a 19. szazadi ,hungarus” éllampatriotizmusanak halado
hagyomanyait kovette, mely szerint az orszdg torténeti egysége a nemzetek &s
nemzetiségek kozos alkotmanyan, kozigazgatisan ¢és kulturajan alapult. Ezen
meggy6zddés alapjan kiizdott Bleyer a nem magyar nyelvek €s kultardk elismertetéséért,
ami nem allt szemben az adott politikai keretek elfogadasaval, azaz a magyaroknak a
vezetd szerepével.

Bleyer egész ¢letét a nemzetek ¢és nemzetiségek harmonikus ¢és alkotd
egyiittélésének utkeresése jellemezte. Tudomanyos munkéssagaban éppugy, mint
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politikajaban az értelem, a tolerancia és az egyenjoglsag altaldnos érvényl elveinek
igyekezett érvényt szerezni. A nemzetiségi kérdés megoldasara tett konstruktiv javaslatai
1919/20-ban, tobbek kozott a szlovak autondmia-tervezet és a nemzetiségi torvény,
alkalmasak lettek volna arra, hogy a Duna-menti népek békés egyiittélését hosszabb idore
biztositsak.

A liberalis nemzetiségi politika meghiusulasa utan, amikor Bleyer elvesztette azt az
identitdssal egyenranguan ¢&s tartdosan Osszekapcsolhatja, egészen a magyarorszagi
németek érdekeinek képviselete felé fordult. Ett6l fogva 1933-ban bekdvetkezett halalaig
a kisebbségi politika volt szamara elsddleges, amely azonban nem jelentette az
allamalkot6 nemzettel valé megegyezés feladasat. Bleyer tovabbra is a békés egylittélést
kereste, mikdzben a német kisebbséget egy cselekvoképes kisebbséggé akarta formalni,
amely igy a természetes politikai, gazdasagi és kulturalis hid szerepét tolthette volna be
Magyarorszag é¢s Németorszag kozott.

Bleyer pragmatikusan gondolkodo politikus volt, akit az eredmény jobban érdekelt,
mint az elmélet. Ezért utasitotta el az etnikai hovatartozdsnak az eurdpai német
kisebbségek altal altalanosan elfogadott szubjektiv ismertetdjegyeit, és hangsulyozta
ezzel szemben az etnikum objektiv jegyeit, amelyek véleménye szerint a kisebbségi
csoportok tagjainak kozOs nyelvében, élet-mddjaban és egyéniségében jutottak
kifejezésre. Ez utobbit pedig a magyar allam fejlettségi szintje, nagysaga, szocialis
szerkezete ¢s politikai bedllitottsaga hatarozta meg.

Bleyer svab ,kiilon ttja” nem talalt megértésre sem Magyarorszagon, sem pedig
Németorszagban, mivel mindkét allamban a legtobb politikus sajat nemzetallami
egoizmusanak foglya volt. Bleyer politikaja az allammal és az etnikummal szembeni
kettés elkdtelezettsége miatt cs6dot mondott, mivel mind Magyarorszdg, mind
Németorszag a kisebbségeket revizios €s hatalmi politikdjanak szolgalataba allitotta.
Bleyer felismerte a feloldhatatlan ellentétet az abszolut lojalitdst koveteld német és
magyar nacionalizmus kozott, és az Onkéntes beolvadds és szembenallas koziil, a
véleménye szerint egyforman rossz megoldasok koziil, a Németorszaghoz valé fordulast
valasztotta, hogy igy biztositsa a magyarorszagi németek fennmaradasat. Tudta azonban,
hogy a radikalizdlddds nem vezethet megoldasra, mert a katolikus-konzervativ
bedllitottsagi svabok a Németorszaghoz vald fordulast a magyar allammal vald
szembehelyezkedés aran nem toleraljak.

A politikai csatarozasba belefaradva ¢s a helyzet reménytelenségét latva Bleyer
végiil is feladta a svab ,kiilon utat”, és besorolta a magyarorszagi német kisebbséget az
europai német kisebbségek kozosségébe. Bar politikusként zsakutcaba jutott, sikertilt
elinditania a magyarorszagi németek emancipacios fejlodését.

Nem volt hibatlan persze sem maga az ember, sem pedig koncepcioja.
Mindenekeldtt a parasztsagra és annak nyelve és kulturdlis problémaira koncentralt
politikdja - Bleyer csaladi és szocialis helyzetébdl kifolyolag - rohatd fel legfobb
hianyossagaként, amely erdsen behatdrolta a német mozgalom lehetdségeit. De senki mas
nem vette fel a napi kiizdelmet a magyar viszonyokkal olyan batran és oOnfelaldozo
modon, mint éppen 6, és senki mds nem tudta magatartdsdval és személyes sorsaval
jobban &sszefogni a svabokat, mint éppen 6. Gratz Gusztav, Bleyer harcostarsa és a
Magyarorszagi Német Népmiivelési Egyesiilet elndke irta rola: Bleyer szenvedélyesen
tudott hinni sajat politikai eszméiben, és fizikailag szenvedett, ha valahol nem tudta
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elképzeléseit valdra valtani. ,,Szdmara a politika nem holmi pingpongjaték volt, ahol a
labda ide-oda repiil, és ahol az ember nem kiilondsebben boldog, ha nyer, és nem szenved
tulzottan, ha veszit. A labda sajat maga volt, 6t magat érte minden iités.”*> Bleyer magyar
hazafi volt, aki mind a nyugat-magyarorszagi hatarvitaban Ausztriaval, mind a kisebbségi
kérdésben Magyarorszag partjat fogta, és a magyar nemzeti célok és érdekek védelmében
Iépett fel. Sajat kisebbségpolitikai koncepciodjaval is allami, nem pedig nemzeti patridta
magatartdst képviselt. Nemzetfogalma, amely az etnikumok torténelmi-foldrajzi
Osszetartozasanak érzésére ¢és a magyar allamban vald egyenjogtisagara épiilt, 1919-ben
kozvetleniil, utana kozvetett modon a magyar politika reformjat célozta meg. Az ezen
nemzetfogalomra €piil6 kisebbségi koncepciot ugyanis csak az uralkodé magyar szellemi
¢s politikai gondolkodéas megvaltoztatdsanak €s a magyar tarsadalomnak a sovinizmustol
¢s politikai revansizmustél vald elfordulasdnak feltétele mellett lehetett volna
megvaldsitani.

Bleyer igazsagos ¢és egyben modern valaszt adott a kisebbségi probléma
megoldasara, amikor az orszdg pozitiv torténelmi hagyomanyaibol és a realis
feltételekbdl indult ki, és amikor a nemzeti és nemzetiségi koveteléseknek egyarant meg
akart felelni. Emiatt sziik 1atokortinek, apolitikusnak, sét régimddinak és tulhaladottnak
aposztrofalt utkeresése, hogy kiegyensulyozott ¢és termékeny kapcsolatot teremtsen
allamnemzet és kisebbség kozott, volt a bleyeri koncepcid és politika maig is modern és
aktualis jellemzdje.
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MARTA FATA
MINORITY CONCEPTIONS AND POLITICS OF JAKAB BLEYER (1917-1933)

It was Jakab Bleyer, a professor of Germanistic in Budapest, to raise the first his voice for
German minority in Hungary. In his program of 1917, in which he strived after the
necessary coexistence of Hungarians and Germans, he considered the German minority
as part of the Hungarian nation from political and constitutional point of view, but also as
a part of a larger cultural and ethnic community of Germans in a broader sense. This
double linkage determined Bleyer's entire political activity. After 1920, although the
external and internal possibilities of a German mass movement in Hungary were rather
unfavourable, he managed to start the process of self-organization of Hungarian Germans
by creating economic, cultural and political centres of their own. The autonomous inner
development of German minority reached its zenit in the 30s, in the very decade when
German minorities became tools of revisionism in Hungary and Germany as well as in
other countries, which led to the abuse of their movement. Bleyer's personal generosity
was a determinative factor of the integration process of Germans in Hungary. After the
fall of Hungary's liberal minority policy, when he lost his illusions in joining loyalty to
Hungarian state with German minority identity, he dedicated himself to the representation
of the interests of German minority. From then until his death in 1933 this aspect was of
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primary interest for him, but it did not mean the abandonment of compromises with the
majority nation. Bleyer continued to strive after a peaceful coexistence of the two
peoples, by forming Hungary's Germans into an active minority, which could have
played the role of a natural political, economical and cultural bridge between Hungary
and Germany.
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Révkomaromi dokumentumok
A dél-szlovakiai helyi onkormanyzati képviselok, polgarmesterek és parlamenti
képviselok orszagos nagygyiilésén elfogadott allasfoglalas

A politikailag jol szervezett és tagolt szlovdkiai magyarsag 1989 ota kétségkiviil
leglatvanyosabb megmozduldsara ez év januar 8-an Révkomaromban keriilt sor,
mégpedig a Csallokézi Varosok és Kozségek Tarsulasanak 1993. december 6-1 felhivasa
nyoman. A felhivast azt kovetden fogalmaztdk meg, hogy a CSVKT Tandcsanak
kérelmét, hogy a dél-szlovakiai 6nkormanyzati képviselOk, polgarmesterek €és parlamenti
képviselok alakithassanak valasztott képviseldi tarsulast, a szlovak beliigyminisztérium
elutasitotta. Az eredeti elképzelések szerint a komaromi nagygytilés ennek a tarsulasnak
lett volna az alakul6 gytilése.

A december 6-i felhivast kdvetden a szlovak politikai partok, kormanyzati tényezok
¢s a sajtd minden korabbit feliilmulé hangulatkeltd kampanyba kezdtek a komdromi
talalkozo megakadélyozasara, de a CSVKT Tanacsa december 20-an minden fenyegetés
ellenére az orszagos gyiilés megtartdsa mellett dontott. A Matica slovenskd nevil
félpolitikai  kulturalis szervezet 1994. januar 2-4n az Ersek@jvarhoz kozeli
Nagysuranyban kormanytagok részvételével a komaromi talalkozo eldzetes lejaratasara
megszervezte a dél-szlovakiai szlovakok 6. Osszejovetelét, amelyen egyebek kozt a
jelenlegi kisebbségi jogok szigoritasat kovetelték.

A komaromi nagygytilés dokumentumait a CSVKT Tanécsa, az Egyiittélés €s a
Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom vezetése egylittesen dolgozta ki és a mintegy
3500 megjelent képviseld két ellenszavazattal fogadta el.

A szlovdk kormany 1994. februar 8-i iilésén vitatta meg a révkomaromi
allasfoglalast: a szlovak alkotmany meglehetdsen ellentmondasos és deklarativ kitételeire
hivatkozva, valamint barmiféle kollektiv kisebbségi jog megadasat eleve elutasitva a
kormény szinte teljes egészében negativan itélte meg a komaromi dokumentumot,
amelyet az alabbiakban teljes terjedelmében adunk kozre.

A szlovakiai magyarsag az 1989 végén bekovetkezett rendszervaltozas oOta két
parlamenti valasztason ¢és egy alkalommal a helyhatdsagi valasztison tett hitet a
pluralizmus, a parlamenti demokrécia és az onkormanyzati elv megvaldsitadsa mellett.

A Szlovak Koztarsasag parlamentjében jelenleg 14 képviseldje van az MKDM-
Egyiittélés koalicionak, akik a valasztasi programjukban féleg a szlovakiai magyarsag
jogallasanak javitasat tlzték ki célul. A kozségi Onkormanyzatokban 5000 magyar
képviseld és hozzavetdlegesen 400 magyar polgadrmester tevékenykedik.

A magyar anyanyelviiek Szlovakiaban az 1991-es népszamlalas szerint tobb mint
600 ezer lelket szamlalnak, ami az 0sszlakossag 11,5%-at teszi ki. A magyar kdzosség
437 varosban ¢s kozségben tobbségben ¢él, tovabbi 85 teleplilésen a lakossagnak jelentds
(10 - 50%) aranyat képezi. Ez az 522 kozség Osszefiiggd - kompakt - teriiletet alkot a
Szlovak Koztarsasag déli hatira mentén, ahol az ott ¢l6 lakossag kozel 70%-at, a
szlovakiai magyarsag Osszlétszamanak pedig a 98%-at alkotjak. Ezen feliil még négy
varosban ¢l jelentds szami: 1000 - 20000 kozotti 1élekszami - magyarsag.

Az 1990 oktdbere ota folyamatosan végzett szocioldgiai felmérések azt bizonyitjak,
hogy a Szlovak Koztarsasdgban a magyar lakossag korében nagy a parlamenti
demokricia iranti elkotelezettség, az 0sszlakossdghoz viszonyitva a legkisebb mértékii az
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idegengytilolet, az antiszemitizmus ¢és a legnagyobb a massdg iranti tiirelmesség. A
magyarok pozitivan viszonyulnak a szlovakokhoz, és a szocioldgiai felmérések azt
bizonyitjak, hogy a magyarokkal egyiitt lako szlovakok is hasonloképpen gondolkodnak.

A nagygyllés résztvevOi ezekre az értékekre alapozva kivanjdk a jovOben
fejleszteni a szlovakiai magyarsag tarsadalmat és azokat a teriileteket, ahol a magyarok és
a szlovakok egytitt ¢lnek. Tudatositjak, hogy a kiilonb6z6 nemzetiséglick kozotti békes,
¢s torvényekkel szabalyozott viszony a tarsadalmi béke, a fejlddés és az emberi jOlét
alapja. Ez az elofeltétele annak, hogy a kozép-eurdpai térségben mihamarabb
végbemenjen a politikai €és gazdasagi rendszervéltozds, és a térség orszagai
integralédjanak az Eurdpai Unioba.

A kommunista rendszer bukasaval uj feladatok megoldasa eldtt allnak a volt
kommunista orszagok lakosai €s korményai és egész Eurdpa: megteremteni az 01j eurdpai
biztonsagi ¢s stabilitasi rendszert, amely elejét veheti mind a lokalis, mind a regionalis
konfliktusoknak, megteremtheti az eurdpai integracio kiterjesztésének alapfeltételeit a
volt kommunista orszagokban is.

A koOzép-eurdpai térség jellemzéi  kozé  tartoznak  tobbek  kozott a
kiegyensulyozatlan etnikai viszonyok és a felgylilemlett fesziiltségek, melyek tragikus
konfliktusba is torkollhatnak. Mindent elkovetiink annak érdekében, hogy ilyen
konfliktusra a Kéarpat-medencében ne keriiljon sor. Fel kell azonban hivni a figyelmet
arra, hogy az etnikai kérdés itt is megoldast igényel.

Az 1993-ban 6nallésult Szlovakidban ez azt jelenti, hogy elsdsorban a szlovéakok és
magyarok kozotti viszonyt kell 0j alapokra helyezni. Ezért Uj kapcsolatrendszert kell
kialakitani a szlovakok és a magyarok kozott, aminek érdekében szamos 1j torvényt kell
alkotni. A kormany eddigi Iépései a kdlcsonds viszony elmérgesitéséhez jarultak hozza.
Az 1) viszonynak meg kell erdsitenie a demokracia alappilléreit: az Onkormanyzati
rendszert, a jogallamisagot és a nemzeti kdzosségek alkotmanyos jogallasat.

A nagygyllés résztvevoi ezért harom alapvetd kérdésben fogalmaztdk meg
allasfogalasukat.

Az onkormanyzatok jogairol

A nagygyllés résztvevoi: tudatositjak, hogy a jogallamisag Ilétrehozasanak egyik
alappillére a széles jogkorrel felruhazott Onkorméanyzat, amelynek keretében az
allampolgarok = demokratikusan  kinyilvanithatjdk  akaratukat, = megteremthetik
érdekképviseletiiket, ellendrizhetik érdekeik érvényesitését ¢és szabadsagjogaik
tiszteletben tartasat.

Megallapitjak, hogy a Szlovak Koztarsasagban az Onkormanyzatok jogai nem
kielégitéek. Az dnkormanyzatok kibontakozasa akadalyokba iitkozik, jogaikat tudatosan
korlatozzak, rovéasukra erdsddik a kozponti hatalom, és az 4llamigazgatdsi szervek
felsobbrendiisége érvényesiil velilk szemben. A Szlovak Koztarsasag Alkotmanyanak a
teriileti Onkormanyzatokrdl szolé fejezete (64 - 71. cikkely) csak a4ltalanos
meghatarozasokat tartalmaz, ezért az elvek mind a torvényekben, mind a gyakorlatban a
kozponti hatalom érdekei szerint a felismerhetetlenségig torzithatok.

Sziikségesnek tartjak, hogy az dnkormanyzatok jogkorét a kozjog egyértelmiien
hatarozza meg, vagyis alakuljon ki olyan dnkormanyzati teriileti rendszer, amelyben az
adott teriileteken megtermelt értékek adojanak nagy részével az Oonkorméanyzat maga
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gazdalkodik, és biztositja az ott ¢l0 lakossdg demokratikus Onigazgatasat, valamint
Onkormanyzatat.

Ennek elémozditasa érdekében

1. A Szlovak Kéztarsasag mieldbb csatlakozzon a Helyi Onkormanyzatok Eurdpai
Chartajahoz, amelynek alapeszméje a demokracia erdsitése, a hatalom decentralizacidja,
a szubszidiaritds, valamint a szerz6d0 felek tisztességes ¢€s nyilvanos
kotelezettségvallalasa.

2. A csatlakoz6 nyilatkozat tartalmazza a Charta 12 cikkelyében meghatarozott
legaldbb husz pontot, s kozottik legyen az alabbiakban megjeldlt, altalunk fontosnak
tartott tiz pont:

2. cikkely - a helyi kozigazgatas alkotmanyos és torvényes rogzitése,

3. cikkely 1. pont - a koziigyek tulnyomo részének intézése,

4. cikkely 3. pont - a koziigyekért a lakossadghoz a teriiletileg legkdzelebb allo
szerv a felel0s,

5. cikkely .5. pont - az Onkormanyzatok hatirainak megmadsithatatlansdga a
lakossag beleegyezése nélkiil,

8. cikkely 1. pont - az Onkormanyzatok tevékenységének torvény altal
szabalyozott feliigyelete,

9. cikkely 2. pont - a jogkoroknek megfeleld pénziigyi fedezet,

10. cikkely 1. pont - az 6nkorméanyzatok nemzetkdzi tarsulési joga,

11. cikkely - az 6nkormanyzatok szabad joggyakorlasanak birosagi védelme.

3. A jogbiztonsag érdekében az alkotmany tételesen rogzitse az dnkorményzatok
rendszerét, illetdségét, jogkorét és ezek valtoztathatatlansagat egyéb jogi normak altal.

4. Az alkotmany tételesen rogzitse a kisebbségi Onkormanyzatok rendszerét,
illetOségét és jogkorét.

5. Az orszag teriileti - kozigazgatasi rendszerének ujrarendezése eldtt a Szlovak
Koztarsasag Alkotmanya 64. cikkelyének 3, bekezdése értelmében létre kell hozni az
Oonkormanyzatok Onkéntes tarsuldsa alapjan a majdani teriileti Onkormanyzatok
hataskorébe tartozd nagyobb teriileti egységeket, tiszteletben tartva az Eurdpa Tanacs
1201. ajanlésat.

6. Az alkotmanyban régziteni kell az nkormanyzatok teljes és kizarolagos jogkorét
az Onkormanyzatok Eurdpai Chartdja 4. cikkelyének 3. bekezdése szerint, biztositva,
hogy e jogkoroket ne lehessen semmiféle kozponti vagy regiondlis eldirdsokkal
korlatozni.

7. A hatalom decentralizaldsa, az allamigazgatds ésszerlisitése, a kozjogi feleldsség
erdsitése érdekében, az allamigazgatasi szervek jogkorének atruhdzasaval kozelebb kell
vinni az iligyintézést az érintettekhez, és boviteni kell az 6nkormanyzatok alkotményos
jogkorét, foleg az oktatasligy, a kultira, az egészségligy, a koOzbiztonsag és a
kornyezetvédelem teriiletén.

8. Az Onkormanyzatok jogkorével és feleldsségével Osszhangba kell hozni a
mikodésiikhoz sziikséges anyagi, gazdasagi €s pénziigyi feltételeket. Minden olyan ingd
¢s ingatlan vagyon, amely a kozség kataszteri teriiletén van és tulajdonosa nem ismert,
illesse az illetékes 6nkormanyzatot.

A demokratikus jogrend kiépitése, a jogbiztonsag és a jogallamisag szempontjabol
elénydsnek, megvalosithatonak és a stabilitds érdekében sziikségesnek tartjuk, hogy az
onkormanyzatokkal kapcsolatos valamennyi torvényhozoi aktust a parlament
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haromo6todos tobbséggel fogadja el. A kisebbségi Onkormanyzatok esetében legyen
biztositva ezek vétdjoga a rdjuk nézve hatranyos rendelkezések érvényesitésével
szemben, mivel a puszta ,,numerikus” demokracia - természetébdl fakaddan - nem képes
a szambeli kisebbségben 1évik érdekeinek teljes korli érvényesitésére.

Szlovakia kozigazgatasi és teriileti atszervezésérol

A nagygyiilés résztvevoi abbol indulnak ki, hogy

- az allam a szabadsagjogok és az alapvetd emberi jogok megvaldsitasanak és
védelmének kerete,

- az orszag kozigazgatasi és teriileti elrendezésének a koziigyek intézése egységes
rendszerén kell alapulnia, melynek leglényegesebb elemei: a decentralizalt
allamigazgatas, az ligyintézés gazdasdgossaga és az allampolgéarok alapvetd érdekeinek
szolgalata.

A nagygyllés résztvevOi leszogezik, hogy a Szlovak Koztarsasdg jelenlegi
kozigazgatasi rendszere nem felel meg sem az eurdpai kovetelményeknek, sem a helyi
igényeknek, mert gazdasagtalan, nehézkes, tOladminisztrdlt, a dontéshozatal
koriilményes, az illetékességek tisztdzatlanok. A jogkorok elosztasa az allamigazgatasi
szervek és az Onkormanyzatok kozott ésszerlitlen. A sajatos jogkorokkel felruhazott,
teriiletileg 6sszevont allamigazgatasi hivatalok rendszere ellentétes a helyi érdekekkel. A
kormény 1990 ota tervezi a kozigazgatasi hivatalok rendszerének atalakitasat. Kezdetben
a decentralizaciora valo torekvés volt a kitlizott cél. Ma viszont a kozponti hatalom
érdekeit szolgald Gjrakdzpontositasi szandék keriilt eldtérbe.

A nagygytilés résztvevoi kimondjak:

1/ A szlovékiai 6nkormanyzatok tobbségének nem felel meg a kormany tervezete. A
magyar kozOsség szamdra az altalanos kifogasokon til azért sem fogadhatod el ez a
tervezet, mert a magyar kozosség lakoteriiletét 6t nagy kozigazgatisi egység - régio -
kozott osztana fel, ez a magyarsag teljes marginalizalédasahoz ¢s a sajat iigyeinek
intézésétdl valo elzdrashoz vezetne. Ez a szervezett asszimildciot segitené eld.

2/ Az orszag kozigazgatasi teriileteinek és kozigazgatasi szerveinek kialakitasakor
alapelvnek kell tekinteni a jogbiztonsagot ¢s a kétfokozati kdzigazgatasi rendszert.

3/ A kozigazgatast annak az alapelvnek a megtartdsaval kell kialakitani, mely
szerint a koziigyeket a lakossaghoz teriiletileg legkdzelebb allo szervnek kell intéznie. Ez
ma Szlovéakidban azt jelenti, hogy a helyi dnkormanyzatok jogkdre mellett az elséfoku
allamigazgatast a l1étezd (vagy ezekhez hasonlo) allamigazgatési korzetek teriiletén kell
létrehozni. Az elséfoku kozigazgatast fel kell ruhdzni a teriiletet érinté iigyekre
vonatkoz6 valamennyi kozigazgatasi jogkorrel, beleértve a ma miikodd sajatos jogkori
hivatalok miikodésének atruhazasat. Ezzel parhuzamosan meg kell sziintetni a jelenlegi
jérasi allamigazgatasi hivatalokat.

4/ A masodfoku kozigazgatasi teriiletek kialakitasakor alapelvként kell betartani,
hogy ez az Onkormanyzatok Onkéntes tarsuldsa alapjan létrejott teriileti egységekben
alakuljon meg.

5/ A kozigazgatdsi és teriileti atszervezés tartsa tiszteletben a magyar nemzeti
kozosség alapveto érdekeit:
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- lakoteriilete ne legyen szétdarabolva olyan kozigazgatasi egységek kozott, ahol
hangsulyozottan kisebbségbe keriilne, nem nyilna lehetdsége érdekeinek érvényesitésére,
¢és nem volna beleszolasa sajat ligyeinek intézésébe;

- olyan kozigazgatasi, teriileti szervezés elfogadhatd szamara, ahol a szlovakiai
magyar kozosség nem keriil szambeli kisebbségbe azokon a teriileteken, ahol jelentds
szamban ¢l;

- az orszag kozigazgatasi és teriileti atszervezése soran legyen betartva az Eurdpa
Tanacs Parlamenti Kozgytlése 1201-es ajanlasanak 11. cikkelye, amely kimondja:

Azokban a korzetekben, ahol egy nemzeti kisebbséghez tartozd személyek
tobbséget alkotnak, ezen személyeknek jogukban all, hogy sajatos torténelmi és teriileti
helyzetiiknek megfeleld és az allam nemzeti torvénykezésével dsszhangban allo helyi
vagy autonom kozigazgatasi szervekkel vagy kiilonleges jogallassal rendelkezzenek.

A fenti igények jogossagat az alabbi adatok tdmasztjak ala:

A szlovékiai magyar nemzeti k6zosség altal lakott kozségeket, varosokat az 1991-es
népszamlalas adatai alapjan harom kategoridba lehet sorolni: - tobbségi teriilet - azon
kozségek teriilete, ahol a magyar lakossag az Osszlakossagnak legalabb 50%-at teszi ki.
Az ilyen jellegii teriiletet 432 telepiilés alkotja, 437727 magyar nemzetiségli lakossal;

- kisebbségi terlilet - azon koOzségek teriilete, ahol a magyar lakossadg az
Osszlakossagnak legaldbb a 10%-at, de kevesebb, mint 50%-at alkotja, Ebbe a
kategoridba 90 kozség tartozik (ezekbdl ot kozségben relativ tobbségben élnek a
magyarok), 83125 magyar nemzetiségli lakossal,

- szorvanyteriilet - azon kozségek teriilete, ahol a magyarsag az 0sszlakossdgnak
kevesebb, mint 10%-at alkotja, de Iélekszdma meghaladja a 100 f6t. Ebben a
kategoridban 28 kozség és varos talalhato, 39519 magyar lakossal. Ezek kozott négy
olyan véros van (Pozsony, Kassa, Nyitra, Nagykiirtds), ahol a magyarok szama 1000-
20000 kozott van.

A nagygytilés résztvevai javasoljak, hogy

1. A masodfoku kozigazgatasi rendszer a tobbségi és a kisebbségi kategoriaba
tartozd kozségek Onkéntes tarsulasa alapjdn létrehozott teriileti egységekhez
alkalmazkodjon.

Két megoldasi lehetdség nyilik:

a) egy Osszefiiggd kozigazgatasi egységként - régidoként: Pozsony mellékétol
Kassaig, majd kis megszakitassal a dél-zempléni és ungi teriiletig. E teriileten 511 kozség
¢s varos van, 824946 lakossal, koziilik 507073 (61,47%) magyar;

b) harom kozigazgatasi teriileti egységre - régiora - bontva:

- Pozsony mellékétdl Ipolysagig: 526620 lakos, ebbdl 331704 magyar (63,11%),
230 kozség.

- Ipolysagtol Kassaig: 239341 lakos, 129793 magyar (54,23%), 228 kozség.

- Dél-Zemplén és Ung: 58985 lakos, 45576 magyar (77,27%), 53 kozség.

A Nyitra vidéki magyar sziget alkosson kiilonallo teriiletet (els6fokt
allamigazgatasi teriiletet) 18 kozséggel, ahol a 12895 magyar az Osszlakossag 51%-at
alkotna.

2. Az ilyen elv alapjan kialakult els6 ¢s masodfokt kiilonleges jogallasu
kozigazgatasi teriileteken miikodé hivatalokban torvényesen kell biztositani a kétnyelvii
ligyintézés valamennyi forma4jat - szoban és irasban.
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3. A teriileti és a kozigazgatasi egységek intézményrendszerének a jogkordk és
illetékesség terén is azonosnak (kompatibilisnak) kell lennie egész Szlovakia teriiletén.
Ettdl csak a jelentds szamban magyarok, illetve més nemzetiségii kisebbségek altal lakott
teriiletek kiilonleges jogallasa térjen el.

A nagygyllés résztvevoi elengedhetetlennek tartjak, hogy a fenti elvek ¢és
szempontok érvényesiiljenek az orszag kozigazgatasi €s teriileti atszervezése soran. Ez
hozzéjarulna a belsd stabilitds és a tarsadalmi béke kialakitasdhoz.

A magyarok alkotmanyos jogallasarol

A nagygyllés résztvevoi megallapitjak, hogy:

- a szlovadkiai magyarsag a jogkorlatozas, tobbszords lldoztetés és a masodik
vilaghaborii 6ta tartd totalitarius rendszer alatti elnyomas és egyéb homogenizacids
igyekezet ellenére, megtartotta azt a képességét, hogy ujra kifejezze politikai alanyisagat,
ujra megszervezze tarsadalmat, és megdrizze eredeti telepiilésszerkezetének nagy részét
azon a teriileten, ahol ezer éve dshonosként ¢l, a helyi lakossag viszonylataban legtobb
esetben szambeli tobbséget alkot. Ebbdl fakaddan a szlovakiai magyarsdg nemzeti
kozosségként hatdrozza meg magat, eltokélten kiizd a mindenkit megilletd egyéni
jogokon tilmenden kdzosségi jogaiért, s kdzosségi statusanak alkotmanyos rogzitéséért.

Az ENSZ Kozgytlésének abbol a hatarozatabol indulnak ki, hogy az identitashoz
val6 jog alapvetd emberi jog, amely megillet egyéneket és kozosségeket. Ezen alapszik
az a meggy0zodésiik, hogy a szlovakiai magyar nemzeti k6zosségnek alapvetd joga a
politikai és kulturalis 6nmeghatarozas, valamint az allam keretei kdzotti onrendelkezés.

A nagygytilés résztvevoi leszogezik: a szlovakiai magyar nemzeti kozosség
fejlédéséhez nélkiilozhetetlen, hogy:

- mindeniitt, ahol szdmaranya eléri a lakossag 10%-at, hasznalhassa anyanyelvét
szoban ¢és irasban a kozigazgatasi és allami szervekkel valé kapcsolatban, illetve a
kozéletben, €s igényli a koztéri feliratok és informaciok magyar nyelvi feltiintetését;

- ahol a magyarsag tobbségben €1, a magyar nyelv a szlovak nyelvvel egyiitt legyen
hivatalos nyelv;

- a Szlovak Koztarsasag aldirja és ratifikdlja az Eurdpa Tandcs Kisebbségi vagy
Regionalis Nyelvek Chartajat;

- a magyar nemzetiségli személyek kozosségiikk szamaranya szerint legyenek
képviselve az allami hivatalokban és kozintézményekben;

- szdmardnydnak megfelelden részesiiljon az 4llami ¢és Onkormanyzati
koltségvetésbol. A nagygyiilés résztvevoi kimondjak, hogy a magyarsag

- a polgari jogegyenldség elvébdl kiindulva a Szlovak Koztarsasagot a szlovak
nemzettel egyenrangu kozosségként kivanja épiteni;

- politikai alanyisagat demokratikus valasztas utjan létrehozott sajat képviseleti
testiiletei révén a magyar koalicio képviseldi altal megfogalmazott alkotméanytorvény-
tervezet szerint kivanja kifejezni;

- identitdsa védelmének érdekében az altala jelent6s szamban lakott régidknak
kiilonleges jogallast igényel.

A nagygyulés résztvevoi kifejezik meggyozddésiiket, hogy az egyenranglisag egyik
legfontosabb alapeleme a kdlcsondsség elvének kovetkezetes betartdsa. Ez azt jelenti,
hogy mindazon régioban vagy telepiilésen, ahol az azonos nemzetiségli, illetve
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anyanyelvli személyek altal alkotott kozosség szambeli kisebbségbe keriil, torvény
biztositsa ennek a kdzosségnek a miivelddésre (az iskolatigyre €s a kultarara kiterjedo),
nyelvhasznélatra ¢és az anyanyelven vald informacidszerzésre, valamint tovabbitdsra
vonatkoz6 jogat. Ezen jogokat illetden a helyi vagy regionalis Onkormanyzat és
allamigazgatas viszonylataban egyetértési joga legyen, azaz beleegyezése nélkiil ezekben
a kérdésekben ne lehessen dontéseket hozni.

A nagygylilés résztvevoi kinyilvanitjak, hogy a Szlovak Koztarsasag keretei kozott
a fenti elvek megvalodsitasa és a magyar nemzeti kzosség egyenrangu viszonya a szlovak
nemzettel az 4allamalkotdsban és a jogok gyakorldsdban a Szlovak Koztarsasag
allamisagat és teriileti integritdsanak erdsitését, valamint a demokratikus jogallam
megteremtését szolgalja.
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L egendabdl val6sig

K 6zép-Eurdpa Atlasz. Szerkesztette: Dr. Roénai Andrés, Balatonfiired, Allamtudomanyi
Intézet, 1945. Digitalis fakszimile valtozatban Ujra kiadja a Szent Istvan Tarsulat és a Plski
Kiadé, Budapest, 1993. 411 p., 134 térkép.

Recenzens nem kaphat szebb, de halatlanabb feladatot sem anndl, mint hogy egyik
szakmai példaképérél, s annak életmiivét betetdzé alkotdsardl irjon. Térképész-
generaciok nottek fel ugy, hogy a Kozép-Eurdpa Atlaszt tandrai csak félrevonulva,
néhény pillanatra merték megmutatni, s elkészitésének koriilményeirdl csak sziik korben
(kirandulasokon, meghitt sor6z6kben) mesélgettek. Magam sokat jartam a Foldtani
Intézetben, de csak hosszi id6 utdn tudtam meg, hogy az ott latott 6rokifja, szikar
geologus Ronai Andras az a ,,Ronai”. E16z6 életérdl, az Allamtudomanyi Intézetrél soha
nem besz¢€lt, s errdl senki nem is merte kérdezni. Négy évtizednyi hallgatds utan jelent
meg 1989-ben ,,Térképezett torténelem” cimmel Onéletrajzi irdsa, s ebbdl sokat - de
messze nem mindent - megtudhatunk az Allamtudomanyi Intézet létrejottérol,
munkassagatol és - szétverésérol. (Lasd még cikkét: Megkésett beszamold a Kozép-
Eurdpa Atlaszrél. Geodézia és Kartografia, 1990. 3. 191-198.) S nagyon sokat
megtudhatunk, egy kdzép-eurdpai legenda, a K6zép-Europa Atlasz megalkotasarol.

Bethlen Istvdn miniszterelnok 1924-ben felkérte Teleki Palt, szervezze meg az
utédallamokkal kapcsolatos statisztikai és tarsadalomtudomanyi adatok gytijtését és
rendszerezését. Teleki el0szor Szociografiai Intézetet szervezett, majd 1926-ban a
Magyar Statisztikai Tarsasag égisze alatt, a Kozponti Statisztikai Hivatal épiiletében
megalapitotta az Allamtudomanyi Intézetet - ennek halalaig szellemi iranyitdja maradt.

Az Allamtudomanyi Intézet az utddallamok teriiletérél igyekezett minden
kozérdekli adatot, informaciot begylijteni: a térvények €s rendeletek pontos szovegérol
kezdve az iparvallalatok és kereskedelmi cégek gazdasagi tevékenységéig, az iskolak,
egyhazak adataitol a kozélet szerepldinek életrajzaig. A gyiijtés kozéppontjaban azonban
a szémszerlien pontosan értelmezhetd statisztikai adatok alltak. A begyljtott és
feldolgozott anyagot az akkor modernnek tekinthetd decimalis konyvtari rendszerben
katalogizaltdk. Alapkovetelményként a feldolgozast objektiven ¢és gépiesen kellett
elvégezni, ezért az Intézet allomanyat - altaldban az utddallamokbdl szérmazo, s azok
viszonyait nagyon jol ismerd - fiatal munkatarsak alkottdk. Kifel¢ az Intézet hosszu
évekig nem kozolhetett semmit, tevékenysége a kormanyszervek belsé tdjékoztatasara
szolgalt - a kiilvilag el6tt az Intézet 1938-ig csaknem teljesen ismeretlen maradt.

A miincheni egyezmény utdin az Allamtudomanyi Intézet munkatarsainak
tevékenysége igen megélénkiilt: sorozatban készitették az nemzetiségstatisztikai
Osszeallitasokat, kiilonbozd térképeket. Késobb a hatarmegallapitd bizottsagok magyar
delegacidiban az Intézet munkatarsai - felkésziiltségiik €s helyismeretiik miatt - jelentds
szerepet jatszottak. Ronai Andras visszaemlékezése szerint a késobbi Kozép-Europa
Atlasz Gtlete mar ekkor felmertilt - bar ekkor még inkabb térképsorozat formajaban.

Az elképzelés megvalositasdhoz a végso érvet Teleki Pal adta, errdl Ronai Andras
igy emlékezett: ,,1941 aprilis 1-én reggel 7 ordra Teleki magahoz kéretett. Tartalmi
hiiséggel idézem: Valoszinlileg nem fogunk kimaradni tudni a héborubdl. ...a haboru
hamarosan vilagméreteket Olt, és akkor lehet, hogy a németek vesztésre allnak. De
barmiképpen alakul a helyzet, mar most el6 kell késziilni a kovetkezd béketargyalasra.
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A felkésziilésben dontd, hogy ne csak a magunk dolgairdl tdjékozodjunk és
tajékoztassunk, ne is csak a Karpat-medence hatdrai kozott gondolkodjunk, hanem egész
Kelet-Ko6zép-Eurdpa terérdl. ... Statisztikdkban, memodrokban, térképeken fel kell
dolgozni minden adatot; teriiletit, népességit, nemzetiségit, vallasit, gazdasagit,
kulturalisat. Vagyis teljes attekintést kell adni tudnunk az egész iitkdzoteriiletrdl,
amelyben ¢éliink, ugy, ahogy ezt a munkat az Allamtudomanyi Intézetben mar masfél
évtizede csinaljuk. .. Elég ideje csinalod, hogy most mar magad vedd kézbe az iranyitast.
Két nap mulva tudtuk meg, hogy végrendeletének minket érintd részét hallottuk.*

Teleki halala utan az Allamtudomanyi Intézetet csaknem felszamoltak, mig aztan
Homan Bélint kultuszminiszter az altala szervezett Teleki P4l Tudomanyos Intézet
keretébe helyezte el - eredeti tevékenységét és Onallosagat meghagyva. Az Atlasz
szerkesztése éveken keresztiil a tervezettnek megfeleld litemben haladt, de a frontvonal
kozeledtével az Allamtudomanyi Intézetet 1944 kozelién kitelepitették Balatonfiiredre, s
ez a munkak befejezésének mindségét 1ényegesen befolyasolta. A koltozkddés okozta
idOveszteség, a hdboras korilmények miatt az Atlasz végiil kicsit kapkodva -
probanyomat szinvonalan - kinyomtatva, s nem teljesen egységessé szerkesztve késziilt el
1945 marciusanak végére.

A Kozép-Eurdpa Atlasz kb. 1,5 millié km? nagysagh teriiletet mutat be, amelyen
akkor kb. 125 milli6 ember ¢élt 12 orszagban. Az angol kiadas 171 térképet (a magyar
csak 139-et) tartalmazott Gsszesen 367 oldalon, mert a térképekhez altalaban egy-két
oldalnyi magyarazo, valamint az dsszesitett adatokat ¢és a forrasokat tartalmazo kiegészitd
szoveg tartozott. Az Atlasz lapjai az 1930-40 kozotti allapotot tiikrozték - kozel
négymillio statisztikai adat felhasznalasaval. A térképeken csak ardnymérték (mértékléc)
talalhat6, a mérések és szamitasok alapjan a térképlapok esetében kb. 1 : 6 250 000. Ez a
nem kerek méretarany elég szerencsétlen, s a térképen végrehajthatdé méréseket igen
nehézkessé teszi.

Az Atlasz szerkesztésének kezdetéig még csak kevés nemzeti és regiondlis atlasz
jelent meg, igy az ilyenek szerkesztésével kapcsolatos elvek, koncepciok még eléggé
kiforratlanok voltak, a felmeriil6 problémdk megoldasaval kapcsolatban is a készitdk igen
kevés fogodzkodot talalhattak. Ezzel egylitt érdemes Osszevetni a térképlapok szamanak
témakorok szerinti megoszlasat a mai nemzeti és regiondlis atlaszokban idealisnak
tekintett aranyokkal:

|| Témakorok Ko6zép-Eurdpa Atlasz Nemzeti és regionalis atlaszok
Foldrajzi kdrnyezet 20% 30-35%
INépesség 35% 15-20%
Mezbgazdasag 24% 20-25%
Ipar és banydszat 4% 10-15%
IKozlekedés, kereskedelem 13% 5-10%
[Egyéb 4% 5-10%

A ma idedlisnak tekintett ardnyokat egy fél évszazaddal ezeldtt megjelent atlaszon
szamonkérni tisztességtelen és botor dolog volna, két kiugrd eltérés azonban legalabb
megjegyzést igényel: Az Atlaszban meglehetdsen sok népességi térkép taldlhato, ami
céljabol adodik: a béketargyalasokra késziilt Osszedllitas - az akkor sokat emlegetett
népek oOnrendelkezésének jogaval kapcsolatban - természetesen elsdsorban az etnikai
viszonyokat kivanta bemutatni, illetve azt, hogy az elsd vilaghdborti utani
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békeszerzddések altal kialakitott orszaghatarok az etnikai viszonyokkal és aranyokkal
mennyire nincsenek 6sszhangban.

A masik feltling jelenség, hogy az ipart bemutatd térképek mennyire szegényesek.
A szOveges magyarazatban Ronai Andras az ezzel kapcsolatos nehézségeket felsorolja, s
tudjuk, hogy a tervek szerint ez a rész terjedelmesebb lett volna - kidolgozasara azonban
mar nem volt lehetdség. Egyaltalan az egész Atlaszon latszik, hogy jol elékészitve és
atgondoltan késziilt, de egységessé mar nem lett teljesen megszerkesztve, ezért szamos
kisebb-nagyobb hiba maradt benn, s az Atlasz neveinek megirdsa esetleges ¢és
kovetkezetlen. Célszerli ezért kizardlag a térképek tartalmanak kartografalasi szinvonalat,
pontosabban az dbrazolasi médot vizsgalni.

1. Foldrajzi kornyezet, természetfoldrajz: kisszamu, de jol szerkesztett térképek -
kiils6 munkatarsak bevonaséaval késziiltek, abrazolasmodjuk konvencionalis. Az akkori
foldrajzi szemlélet szerinti alaptérképek szerepelnek, bar néhany térkép (természetes
novénytakaro, vizhdztartas stb.) még igy is szerepelhetett volna.

2. Népesség: vilagszinvonalu fejezet mind tartalmaban, mind pedig kivitelezésében!
F6 helyre persze az etnikai viszonyokat bemutatd térképek keriiltek, ezek azonban
korrektek és pontosak. Ebben a méretardnyban a feliileti szinezés és a kiegészitésképpen
alkalmazott pontmddszer megfeleld, bar példaul a 112. oldal térképének (Nemzetiségek
szdma tajegységenként) szamadatai szinte kidltanak az osztott kordiagramos abrazolas
utan.

3. Mezbégazdasag: szép és tartalmas térképek. Kar, hogy néhany novény (példaul
cukorrépa, gyiimolcsok, szO6ld) termesztését bemutatd térkép hidnyzik. Ugyancsak
hasznos lett volna néhany élelmiszeripari d4gazat bemutatasa, példaul a malom-, cukor-
vagy boripar¢.

4. Banyaszat és ipar: a banyaszat ¢és energiaipar bemutatasa kivaldan sikeriilt, a
gyaripar ismertetése azonban elmaradt. Jakabffy Imrétdl az elképzelések egy részérdl
sikeriilt informéciokat szerezniink, ezek alapjan bizvast allithatjuk, hogy e fejezet -
elkésziilte esetén - az Atlasz tobbi részének szinvonalan allt volna. (A tervek szerint
elsdsorban négyzet - €s osztott kordiagramos dbrazolasmddokat alkalmaztak volna.)

5. Kozlekedés, kereskedelem ¢és egyéb: az elkésziilt térképek Iényegretdroek és
tartalmasak, nem tudjuk azonban, hogy még milyen térképeket terveztek ezekben a
fejezetekben megjelentetni. Az alapos ¢€s részletes értékelést nem teszi lehetové az Atlasz
befejezetlensége, Ronai Andrés és Jakabfty Imre megjegyzéseibdl ugyanis megtudhattuk,
hogy a mar lezartnak és elkésziiltnek tind elsé harom fejezetbe potlolag beillesztendd
térképek kapcsan is voltak még vitdk az Atlasz alkotdi kozott.

A reprint kiadds technikai munkatdrsainak kozremiikddése ebben az esetben
tulajdonképpen szinte 6nalloé alkotoi tevékenységet jelent. Az eredeti atlasz térképeit
ugyanis probanyomat szinvonalu kivitelben nyomtattak ki, s ezeket a térképeket egyszerii
reprintként kiadni nem sok értelme lett volna, mert az eredetiben is sokszor nehezen
olvashatd térképek a fotolitografiai feldolgozds ¢€és nyomtatds utdn szinte
attekinthetetlenné valtak volna. A probléma megoldasdhoz az ELTE Térképtudomanyi
Tanszékének munkatarsai dr. Zentai Laszlo vezetésével kidolgoztak a digitalis fakszimile
eljarast. Igen tomoren az eljards lényege a kovetkezd: A térképi alapot - folyd- és
hatarrajzot - szkennerrel szamitogépre vitték, a szerkesztési hibakat kijavitottak, majd
vektorizaltak. Erre az alaptérképre vitték fel ujra a tartalmi elemeket - gyakran az eredeti
térképeket szinte csak tervnek hasznalva. Tulajdonképpen szamitégépes programokkal
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ujrarajzoltak a térképek nagyobb részét.) A feldolgozas folyaman az eredeti térképek
egyes szerkesztési vagy rajzi hibdit is javitottdk, és az eredetiben altalaban sraffozassal
jelolt - tartalmat a fakszimile véltozatban szinfokozatokkal cserélték fel. A feldolgozas
folyaman végrehajtott 6sszes javitast és valtoztatast a reprint végén tételesen felsoroltak.
(Kénytelen vagyok megjegyezni, hogy kisebb-nagyobb hibdk bennmaradtak az
Atlaszban, illetve ilyen hibakat maguk a feldolgozodk is elkovették. Bantod hiba példaul,
hogy a 29. oldalon a térség domborzati térképén az Alfold jelentds része - a Duna-mente
¢s a Tiszantdl nagy része - nem a 0-100 m tengerszintfeletti magassag szinfokozatat
kapta, hanem annal eggyel magasabbét.)

A kényszer sziilte egészen eredeti, de oOridsi erdfeszitéseket igényld feldolgozas
eredményeképpen egy valodi mualkotds sziiletett, a reprintek esetében parjat ritkitdan
kivaldo mindségben. Bar az olvasét ez nem vigasztalja, a befektetett munkéhoz képest az
Atlasz - egyébként nem alacsony - ara (6000 Ft) kimondottan jutanyosnak tekinthetd.
(Orvendetes, hogy idé kdzben az angol nyelvii valtozat is elkésziilt.)

A logika szerint most azt kellene javasolnom, hogy jo lenne elkésziteni a térség
jelenlegi allapotat bemutato, a ma Kozép-Eurdpa Atlaszat. Ilyen jellegi munkdk azonban
egyrészt mar sziilettek az utobbi idében (Haack Atlas der Sozialistischen Staaten Mittel-
und Siidosteuropas, 1986; Atlas der Donauldnder. Wien, Ost- und Siidosteuropa-Institut,
1988 ota laponként), masrészt pedig milyen célbol és kik szdmara késziilne ma egy ilyen
atlasz? Arrol nem is beszélve, ki vallalna kiadasat a biztos rafizetés tudataban? Igy aztan
a recenzens mar csak egyet tehet - az jboli megjelentetésért kdszonetet mond a Szent
Istvan Tarsulatnak és a Piiski Kiadonak, valamint a fakszimile kiadas minden
kozremiikddojének.

Sebdk Laszlo
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A magyar or szagi szlovakok

Gyivicsan Anna: Anyanyelv, kultara, kézosseg. A magyarorszagi szlovakok.
Budapest, Teleki L aszl6 Alapitvany, 1993. 343 p.

A konyv cime vildgosan kifejezi a tartalmat, noha targykorét sziikségszertien sziikiti,
az egészen beliil figyelmének kdzpontjdban hadrom helység all: Kiskords, Répashuta
¢s Nyiregyhdza. Ezek szlovak lakossaganak nyelvi, kulturalis és tarsadalmi valtozésai
kiilon-kiilon egy-egy tipust alkotnak. A kivalasztds nem onkényes. KiskOrds esetében
a szlovaksag és az egyhdz kapcsolata érdekelte elsdsorban a szerzét. Répashuta
természeti kornyezete miatt kezdettdl az atlagosnal nagyobb mértékben ra volt utalva
kiilsé gazdasagi viszonylatok fenntartdsdra. Nyiregyhdza pedig az Alfold wjkori
fejlodésében az egyik legnagyobb karriert befutott, tarsadalmilag és gazdasagilag nyilt
- magyarorszagi viszonylatban - kozepes nagysagl varos, ahol a szlovék etnikumnak
a polgarosulds kérdéseivel igen koran szembesiilnie kellett. A telepiilések rovid
jellemzésével mar jeleztiik is, hogy a vizsgéalat visszanyll a 18. szdzadi le-(vagy)
yjratelepiilésekig, dm a masik idéhatar nem a kozelmult, hanem nagyon helyesen a
jelen, azaz a konyv minden fejezete sugallja: ezt a munkat folytatni lehet és kell is.

A magyarorszagi nemzetiségek nyelvi-kulturdlis-tarsadalmi allapotat tekintve,
Gyivicsan Annéanak igazan nem volt konnyli a feladatat elvégeznie. Egyéni modszert
dolgozott ki, mely minden tekintetben komplexnek nevezhetd, egyarant hasznositja, a
torténetirds, a néprajz, a nyelvészet, az irodalomtorténet és a szocioldgia eszkodzeit. A
targy természeténél fogva fokozott szerephez jutott mindezen beliil a hely-, az
egyhdz- és a miivel6déstorténet, tovabba gyakran jutott sz6hoz a torténeti demografia
is. Szdmomra meggy6z0, hogy ez az interdiszciplinaris megkozelités - nyilvanvaléan
az esetek altal megkovetelt modositasokkal - nemcsak tovabbi magyarorszagi szlovak
telepiilések (csoportok), hanem altalaban a magyarorszagi nemzetiségék vizsgalatara
kitinden alkalmas. Nem kell nagy 1épést tenniink ahhoz, hogy a szomszédos orszagok
magyarsagat is bevonjuk ebbe a korbe, hiszen korszerii szérvanykutatasrol, mert
Gyivicsan Anna munkdjat - bar a sz6 nem a fontebb emlitettek értelmében diszciplina
- szorvanykutatasnak nevezem a legszivesebben, a szomszédos orszagokban sem igen
beszélhetiink.

A kutat6 vallalkozé kedvéhez, az alkalmas modszer és a tudomdnyos
lehetdségek mellett - tudjuk jol - sziikség van tarsadalmi és politikai feltételekre is.
Epp a nemzetiségi targykorben kiilonos sullyal esik latba ennek emlitése. Gyivicsan
Anna a nemrég még kényesnek mindsitett, ¢s mindmaig sokfajta érzékenységet érintd
témakort példaaddan tiirelmes és €rzelmektdl tartézkodo, fegyelmezett kutatoi
magatartdssal kozeliti meg. Pedig targyilagosan ¢és magyardzkodas nélkiil
megallapithat6, hogy vadaskodasra és panaszra egyarant nyilt volna alkalma, mert
torténetileg tekintve, dertilatasra kevés ok lehet. Szinte f6losleges is kozbevetni, hogy
a targyilagossag mellett mindvégig érezhetd, hogy a szerz6 szamara egyaltalan nem
k6zombos a szlovak nemzetiség jelenlegi helyzete és jovendd sorsa. O azonban nem
politikatorténetet irt. Annal inkdbb hasznosithatja eredményeit a nemzetiségtorténettel
foglalkoz6 torténetirds. Magam ennél az esélynél is tobbre értékelem, hogy az aktiv
kisebbségvédd politika, mindenekel6tt a kulturalis korméanyzat gazdag példatarra,
elsdsorban a kétnyelviiség fenntartdsardl szo6lod, tudomanyosan megalapozott
javaslatot talalhat ebben a konyvben. Hadd jegyezziik meg, hogy ezek a javaslatok is
altalanos érvénytiek. S ha a kirajzolodo kép a magyarorszagi szlovaksag nagyaranyt
szorvanyosodasarol, nyelvtudasanak alacsony szintjérdl tantskodik, lehetetlen arra
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nem gondolnunk, hogy a kozép-eurodpai térség mas nemzetiségei, igy a magyarok is,
nagy tomegben keriilnek és keriilhetnek tovabbra is hasonl6 helyzetbe.

A konyv minden fejezetét jol érzékelhetden személyes tapasztalatok alapoztak
meg. Gyivicsan Anna nagymértékben ¢élt a néprajzi adatgyiijtés lehetdségeivel.
Anyagét azonban nem a hagyomanyosnak tartott néprajzi foldolgozds szempontjai
szerint, hanem az emlitett tudomanyok bevonasaval, a cimben jeldlt célok érdekében
rendezi el. Nemcsak a harom kivélasztott telepiilés elemzésében, hanem mas
fejezetekben is, kiilondsen az alapozd-mddszertani €s a zar6 részekben, nagyon sok,
apr6 részletekre kiterjedd megfigyeléssel és hozzajuk kapcsolddva, finom analizissel
talalkozunk. Gondolok példaul a csesztvei magyarok és szlovakok vagy a pilisi
németek ¢és szlovakok viszonyéra. Az el6zdvel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy
mindmaig megkozelitd kronologiank sincs a magyar-szlav, ezen beliil a magyar-
szlovak érintkezésrél. Csesztve sosem esett tdvol a magyar-szlovak nyelvhatartol s
ezért kiilonosen kérdéses, vajon a magyarok korében észlelt nagyszamu szlovak
kulturalis elem mikor honosodott meg. Ide kapcsolddik egy ugyancsak fontos, de
gyakran figyelmen kiviil hagyott szempont, amit a szerz0 mindvégig meghatdrozdan
kezel: a torténelmi magyar allam hatarain beliil a szlovak etnikum az egyiittélés
kezdetétdl ki volt téve a tobbségi magyar etnikum allando kulturdlis hatasénak. Ez a
hatéds a szigetek és szorvanyok esetében hatvanyozottan jelentkezhetett, mikozben az
is koztudott, hogy a honfoglal6 magyarokat milyen nagy szlav nyelvi és miiveltségi
befolyas érte.

A szerz6 vitazik azokkal az elemzokkel, akik a hazai szlovdksag alacsony
nemzeti Ontudatfokat a szorvanyoknak és a szigeteknek a késébb kialakuldé nemzeti
tudat hatokorébdl valo kimaradasdval magyardazzak. Vele szemben gy vélem, hogy
nemzeti tudatrdl csak a modern nemzet megformalddasa utan lehet beszélni, a
szlovaksag esetében a 19. szazad eldtt nem. Azeldtt etnikai, regionalis, nyelvi, vallasi
tudat jellemezhette és tarthatta Oket 0ssze amelyek azonban szervezd erdt tekintve
gyongébbek a modem nemzeti tudatnal. Oszintén meg kell azonban azt is mondani,
hogy a torténetirds még korantsem tisztdzta és messze nem jutott egy nevezdre abban,
hogy a régi Magyarorszag nemzetiségei torténeti tipoldgia szerint mikor és hogyan
mindsithetdk népcsoportnak, nemzetiségnek, nemzetnek, amennyiben a folsorolt
szavak is tisztan értelmezhetd fogalmakat jeldlnek. Bizonydra madas besorolast
kaphatnak a hatarokon tal valamiféle allamalakulattal bird romanok és szerbek, a
hatarokon beliil a kiilon allamisadgot korlatozottan magukénak mondé horvatok és az
egyikkel sem rendelkezd szlovakok.

A regionalis népi tudattal kapcsolatosan nagyon fontosnak itélem a szerz6 azon
észrevételét, hogy amig a magyar romantika a nemzeti jellemtan szineit az egyes tdjak
néprajzi valtozatossagaval is igyekezett gyarapitani, megvetve ezzel a néprajzi
csoportok kutatdsdnak alapjait, a szlovakoknal épp forditva tortént, a kultira és a
nyelv egységét hangoztattdk. Az utdbbi a szlovak nyelvjarasok nagyaranyu eltéréseit
ismerve, teljesen érthetd. Azt viszont nem gondolom, hogy a szlovdk néprajzi
csoportok elhataroldsanak maig tartdé bizonytalansdga ide volna visszavezetheto,
inkdbb az a véleményem, hogy a szerzOnek mintaként fOltlind magyar néprajzi
csoport fogalom maga is nélkiilézi a pontos meghatarozast és a szaktudomanyi
konszenzust.

Végiil szeretnék ratérni a vizsgalat szamomra legfontosabbnak tetszo
eredményére, arra a valaszra, amelyet a szlovaksag elérehaladott asszimilacidjanak 6
okara ad. Ez a polgarosulds mibenléte és lefolyasa volt. A kérdés tobbsiku. Az 1918
elétti Magyarorszagon a lakossag zome birtokos vagy foldnélkiili paraszt volt,
akiknek polgarosodasa vidékenként eltért. A szlovaksag - mely a 19. szdzad masodik
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felében a magyarsagnal is nagyobb szazalékban foglakozott foldmiveléssel -
tomegeiben nem polgarosult. Még a magyarok ugyancsak csekély polgarosultsagi
fokaval szemben is ezt kell mondanunk. Mutatis mutandis, ez a tény hosszl ideig 6vta
a nyelvi fololdodastol. A valtozas akkor kovetkezett be, amikor a modern
polgarosulds a legutobbi szazadforduldo tdjékéan daltalanos jelenség lett
Magyarorszagon.

Ez a varosokban kezddédott, azokbol sugarzott szét és jorészt magyar nyelvil
volt. Az Osszefiiggd szlovak nyelvteriilet belsejében fekvd varoskak nem valtak a
magyar polgarosulds kozpontjaiva, ezekben a szlovak polgarsdg vékony rétege is
kialakult, de a szigeteken - mint amilyen Kiskdrds és Nyiregyhdza volt, s kiilondsen
az utobbi példdja bizonyitja szemléletesen - a polgari valtozasok magyar nyelven
mentek végbe. Az itteni szlovaksag nem sajatitotta el az egységes szlovak irodalmi
nyelvet, nem beszélte a kialakuld koznyelvet, csak a nyelvjarast. Iskolai
kovetkezésképp elsorvadtak és a helyzetet még az evangélikus egyhazban hasznalt
liturgikus nyelv is bonyolitotta A torténész megfigyeld jo érzékére vall Kiskoros és
Totkomlos példajanak 6sszehasonlitasa. Az eldbbi 1810 tajan elindult azon az tton,
amely a szdzad végére az egyhazi és helyi kozélet nyelvi megvaltozasat
eredményezte, az utobbi viszont kimaradt az akkori szdzadeld alacsonyabb szintli
mezOvarosi fejlédésébdl, ellenben 1880 koriil, a jobbagyfelszabaditds utohatdsdnak
részeként gy jutott el a paraszti polgarosulas kedvezd fokara, hogy nem kellett
nyelvhaszndlatat megvaltoztatnia.

Tanulsaga az is a konyvnek, hogy a népi kultara, bar hozzdjarulhat, és
térséglinkben altaldban hozzad is jarult, a nemzeti azonossagtudat kialakulaséhoz,
onmagaban nem elégséges annak fonntartasdhoz. A romantikaban eredetileg friss és
termékeny gondolat, amely a nemzeti jellem alapvonasdnak fogta {61 a
néphagyomanyt, a sztalininak vagy lenininek nevezett kommunista nemzetiségi
politikéaba atiiltetddvén, a népi kultirat egyoldaluan és kiemelten tAmogatd dogma lett,
amelynek emléke még ma is jelen van Kelet-Eurdpa tdjain. Innen szdrmazik a
nemzetiségeket hivatalosan reprezentalo ,,népi egyiittesek™ kultusza.

Masik fontos tanulsdg Gyivicsan Anna munkdjabol, hogy barmily jelentos
nemzetiség-megtartd erd az egyhdz, a kiilsé koriilmények megvaltozasaval szerepe
atfordulhat az ellenkez6 végletbe. Ez a folyamat ment végbe sok kitérovel és
egyaltaldn nem egyenletesen az evangélikus egyhazban, mely Magyarorszagon
négyszaz €ven at harom etnikumot foglalt magaba.

Gyivicsan Anna konyvének megirdsa el6tt hosszt ideig foglalkozott a
magyarorszagi szlovakok kulturalis és nyelvi allapotaval. A targykorbdl nagyszamu
publikacidja latott napvilagot. Ez a mi joval tobbet nyujt korabbi irdsainak
Osszegzésénél. Magasabb szinten altalanositva és konkrét példakon szemléltetve adja
eld kutatasi eredményeit, tovabbgondolkodasra és ijabb vizsgalatokra §sztonodz.

Kosa Laszlo
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Szlovakiai kozvélemény-kutatasok a magyar kisebbségrol

Fri¢, Pavol - Gal, Fedor - Hun¢ik, Peter - Lord, Christopher: Mad’arska menSina
na Slovensku, EGEM, Praha 1993. 79 p.

Az elmult négy évben szdmos olyan kozvélemény-kutatds késziilt Szlovakiaban,
amely a magyar kisebbség helyzetét, a magyarok ¢és a szlovakok viszonyat is érintette.
A kutatasok eredményeit a pragai egyetemen tanitod, szlovak nemzetiségii Pavol Fri¢
tekinti at.

Az attekintés megerdsiti: az, hogy az emberek hogyan itélik meg az etnikai
kisebbségeket, nemcsak a sajat etnikai hovatartozasuktél fiigg, hanem a
kisebbségekkel valo kapcsolataiktol és a tarsadalmi helyzetiiktdl is. igy a magyarok és
a veliik €16 szlovakok jobbnak latjak a két etnikum viszonyéat, mint az dket képviseld
értelmiségi-politikusi  csoportok; ennek megfeleléen a vegyes teriileteken ¢l6
szlovakok kedvezdbben itélik meg a magyarokat, mint a homogén teriileteken ¢€l0k;
ugyanakkor a két etnikum azonossagtudatat érintd, politikai-ideologiai toltésii
kérdésekben 6k is szembekeriilnek a magyarokkal.

Ezek az eredmények azt is alatdmasztjak, hogy azok a konfliktusok, amelyek
kiilonbozo etnikumokhoz tartozd emberek kozott tamadnak, csak akkor jelennek meg
etnikai konfliktusokként, ha az egyes etnikumokat képviseld értelmiségi-politikai
csoportok ilyenekként hatarozzadk meg oket. Ezt akkor tehetik meg, ha az etnikumok
eltérd szociologiai Osszetételének kovetkeztében a tarsadalmi egyenl6tlenségeket az
egyes etnikumok elénydsebb vagy hatranyosabb helyzetével lehet magyardzni.
Azokban az esetekben, amikor az etnikai kisebbségek jelennek meg eldnyosebb
helyzetben 1évé etnikumokként, az egyenl6tlenségek csokkentését vagy
megsziintetését is azok korlatozasdhoz vagy megsemmisitéséhez lehet kotni.

Es valoban, a kutatasi eredményekbdl az is kideriil, hogy a szlovakiai
,magyarkérdés” sok hasonldésdgot mutat a ,zsidokérdéssel”: a magyar-szlovak
viszony alakuldsaban nagy szerepet jatszott az, hogy a torténelmi Magyarorszagon a
felvidéki magyar lakossag jobb gazdasdgi-kulturdlis adottsdgokkal, nagyobb
érdekérvényesitési lehetoségekkel rendelkezett, mint a szlovdk lakossag, és ezen a
helyzeten a csehszlovak allam Iétrejotte sem valtoztatott alapvetdéen. Ennek
kovetkeztében a szlovéakiai magyarok

- ma is jobbnak itélik tarsadalmi helyzetiiket, mint a szlovakok;

- jobban tamogatjak a rendszervaltassal jaré gazdasagi reformokat;

- kritikusabbak az 1992 jOniusdban hatalomra keriilt kormanykoalicioval
szemben;

- jobban hajlanak arra, hogy tomegmegmozdulasokkal érvényesitsék érdekeiket.

A rendszervaltas kovetkezményei

A szlovékiai magyarok jobb érdekérvényesitési lehetdségeit az 1944-1947 kozotti
idészakban a szlovak kormanyzat nyiltan, a jogallam keretei kozott hozott, radikalisan
diszkriminativ ~ térvényekkel probalta ellensilyozni (allampolgéarsagtol valo
megfosztas, kitelepitések, lakossagcsere, reszlovakizacio), és ezt a magyarok 1942-
1944 kozotti magatartasukkal indokolta. 1947 utan pedig titokban, a partallam
keretében hozott adminisztrativ intézkedésekkel: a politikai hatalombol valo
kizardsukkal és miivel6dési lehetdségeik korlatozasdval probalta a magyarokat
hattérbe szoritani.
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Azt a miivi ,,egyensulyt” azonban, amelyet az elmult évtizedekben alakitottak ki
a szlovékiai magyarok és szlovakok kozott, a rendszervaltas teljesen felboritotta. A
képviseleti demokracia bevezetése, legaldbbis hosszabb tdvon, megsziintette annak a
lehetdségét, hogy adminisztrativ intézkedésekkel korlatozzak a magyarok politikai
tevékenységét és miivelddési lehetOségeit; a privatizacido pedig nemcsak a vegyes
lakossagt teriileteken teremtette meg a magyarok gazdasagi érvényesiilésének
lehetdségét, hanem a homogén teriileteken is.

Erre a helyzetre a szlovak nemzeti erdk, ha kevésbé radikalis formaban is, az
1944-1947 kozott alkalmazott modszerek felelevenitésével reagéltak: egyrészt a
magyar kisebbség ellen iranyuld torvények meghozatalaval (nyelvtérvény), masrészt
pedig a magyar kisebbséggel ¢és Magyarorszaggal kapcsolatos sérelmek
hangoztatdsaval. Ezek a Iépések azonban a nyugati orszagok altal feliigyelt
posztkommunista demokracidban mar nem fejhették ki azt a hatast, mint amelyet a
szovjetek ¢és a szlovak kommunistak altal aldasott prekommunista demokracidban
fejtettek ki. A diszkriminativ torvények hatdsat a magyar kisebbség politikai
ellenallasa korlatozta, a sérelmi politika hatasat pedig az, hogy a két etnikum
viszonyanak kiélezédéséhez a szlovdkoknak sem fliz6dott igazi érdekiik, mert a
rendszervaltas koriilményei kozott nem lehet az 6 helyzetiiket a magyarok rovasara
javitani. Az 1992-es valasztasokon a szlovakok tobbsége a gazdasigi reformok
lelassitasat €s a magyarok megfékezését igérd partokat juttatta hatalomra, de az 0j
kormény politikéja nekik is csalddast okozott.

Tarsadalmi helyzet és miivelodési lehetoségek

A magyarok mind érvényesiilési lehetdségeik, mind anyagi helyzetiik szempontjabol
jobbnak latjak sajat helyzetiiket, mint a szlovakok.

1990 6szén csak 29 szazalékuk panaszkodott arrol, hogy kevésbé érvényesiilhet
a munkahelyén, mint a szlovakok, és 28 szdzalékuk arrél, hogy a szlovakoknak
jobbak a lehetdségeik, mint nekik. Ugyanakkor a vegyes lakossagu teriileteken a
szlovakok 36 szdzaléka latta ugy, hogy kevésbé érvényesiilhet munkahelyén, mint a
magyarok, és 45 szazalékuk ugy, hogy a magyaroknak jobbak a lehetdségeik, mint
nekik. A homogén teriileteken kétharmaduk gondolkodott igy.

1991 majusaban a magyarok 60 szézalékaval szemben a veliik ¢l6 szlovakok 74
szazaléka itélte rossznak sajat csaladjanak anyagi helyzetét

Mig tarsadalmi helyzetiiket jobbnak latjdk a magyarok, kulturélis helyzetiiket
rosszabbnak tartjak. Feliik ugy itéli meg, hogy kevesebb lehetdségiik van a miiveltség
megszerzésére, mint a szlovakoknak, 26 szdzalékuk pedig a kulturdlis fejlodés
lehetdségeirdl is igy vélekedik. 1990 szeptemberében 24 szazalékuk kevesellte a
magyar ovodakat, 20 szazalékuk a magyar altaldnos iskoldkat, és 35 szazalékuk a
magyar kozépiskolakat. A veliik €16 szlovakok sokkal kisebb aranyban hidnyoltdk a
szlovéak oktatasi intézményeket (7, 8, illetve 11 szdzalék).

A magyarok kulturalis diszkriminacidjat csak fokozza, hogy a helyi szinten is
egyre ,,szlovakabb” kornyezetben taldljak magukat: 1990 oktdberében 58 szazalékuk
panaszkodott arrdl, hogy sajat lakhelyiikon is gyakran okoz nekik problémat elégtelen
szlovék nyelvtudasuk.

Az elmult négy évben a szlovakok és a magyarok tilnyomoé tobbsége egyarant
megalapozatlannak itélte a masik fél asszimilacids félelmeit, de a szlovakok még
mindig nagyobb ardnyban ismerték el a magyarok beolvaddsdnak veszélyét (8-16
szdzalék), mint a magyarok a szlovakokét (3-8 szazalék).
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Az egész allam viszonylatdban nemcsak a szlovakok tilnyomo tobbsége tekinti
természetesnek a két etnikum helyzete kozotti kiillonbséget, hanem a magyarok nagy
része is.

1990 oktoberében a szlovakok 90 szédzaléka kovetelte, hogy a magyarok
megtanuljanak szlovakul, mig a magyaroknak csak 44 szdzaléka varta el, hogy
a szlovakok tanuljanak meg magyarul. A magyarok igényét a szlovakok 87 szazalé¢ka
utasitotta el, a szlovakokét pedig a magyarok egyharmada.

Ugyanebben az idépontban a szlovakok 70 szazaléka értett egyet azzal, hogy
torvényben rogzitsék a szlovak nyelv hivatalos hasznélatat. A magyarok 72 szazaléka
azt kivanja, hogy a kétnyelviiséget a vegyes lakossagu teriileteken 1év0 szlovak
iskolakba is bevezessék, de 58 szazalékuk megelégedne azzal, ha a magyar nyelv
valaszthaté lenne, és csak 13 szazalékuk szeretné azt, ha kotelezd lenne. Az eldbbi
megoldast a vegyes teriileteken €16 szlovakok 20 sz4zaléka tamogatja

A vegyes lakossagu teriileteken viszont teljes egyenldséget szeretnének a
magyarok. A szlovadkok jelentds része ezt is megtagadna tolik, de ezeknek az
embereknek az aranya csokken. 1990 oktoberében a magyarok 89 szazaléka igényelte
azt, hogy a vegyes lakossdgu teriileteken kétnyelvii feliratok legyenek, ¢és
ugyanennyien vartak el azt is, hogy a hivatalos személyek mindkét nyelvet
elsajatitsak. A szlovakok tobbsége elutasitotta ezeket az igényeket, de az utobbit
kevesebben ellenezték (53 szazalék), mint az eldébbit (79 szazalék). 1990 ota ez az
ellenkezés is sokat csokkent, kiilondsen a vegyes lakossagl teriileteken. 1992
januarjaban az itt €l0 szlovakok 57 szazaléka elfogadta azt, hogy a hivatalos
személyeknek kotelezdvé tegy€k a magyar nyelv ismeretét; 1993 marciusaban pedig
mar ,,csak” 58 szdzalékuk utasitotta el a kétnyelvii feliratokat.

A magyar kisebbség koveteléseit a szlovakok 81 szézaléka tartotta tulzottnak és
a magyarok 78 szazalé¢ka megfelelonek.

Nemzetiségi kapcsolatok

A magyarok visszaszoritasara iranyulo szlovak torekvések kiélezték a két etnikum
viszonyat, és félelmet keltettek a magyarokban. 1990 tavaszan a magyarok és a
szlovakok nagy része egyarant fesziiltnek itélte ezt a viszonyt, de az eldbbiek nagyobb
aranyban nyilatkoztak igy (70 sz4zalék), mint az utobbiak (54 szdzalék). 1990 8szén a
magyarok haromnegyede ¢és a szlovakok fele helyezte az elsé helyre a nemzetiségi
problémat.

A fesziiltség kiélez6dését a magyarok és a szlovakok tulnyomo tobbsége
egyarant a két nép békés egylittélését megzavard kiilsé tényezoknek tulajdonitotta, de
a magyarok nagyobb aranyban gondolkodtak igy, mint a szlovakok: 1990 tavaszéan az
elébbiek 90 és az utdbbiak 75 szdzaléka vélekedett tigy, hogy a két fél rossz viszonyat
foleg a nem veliik é16k hangoztatjak.

Ugyanakkor 1990 6szén mind a magyarok, mind a szlovakok elég szelektiven
értelmezték a kiilsé tényezok felelésségét. A magyarok foleg a szlovak politikusokat
vadoltak a fesziiltség szitasaval (75 szdzalék); sokkal kevésbé gyanusitottdk ezzel a
magyar kisebbség politikusait (21 szézalék) és a magyar kormanyt (19 szazalék). A
Dél-Szlovakiaban €16 szlovakok ezzel ellentétes allaspontot foglaltak el, de &k
kevésbé itélték el a magyar kisebbség politikusait (68 szdzalék) és a magyar kormanyt
(62 szazalék), mint a. magyarok a szlovak politikusokat, és jobban biraltak a szlovak
politikusokat (40 szazalék), mint a magyarok a magyar kisebbség politikusait és a
magyar kormanyt.
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A megkérdezettek egy része nemcsak a politikusokat hibaztatta, hanem a
kulturalis szervezeteket is. A magyarok 38 ¢és a szlovakok 16 szdzaléka azt mondta,
hogy a Matica slovenskd kedvezdtlen hatast gyakorol a szlovdk-magyar
kapcsolatokra; a Csemadokrdl az eldbbiek 13 és az utdbbiak 36 szazaléka nyilatkozott

igy.
Nemzeti sérelmek

M¢ég nagyobb véleménykiilonbségek jelentek meg azokban a kérdésekben, amelyek
mar nem az egyes etnikumokat képviseld politikusoknak, hanem maguknak az
etnikumoknak a feleldsségét feszegették.

1990 oktoberében a magyarok kétharmada latta gy, hogy a szlovdkok
igazsagtalanul jartak el veliik szemben a II. vildghaboru utan, és a szlovdkok 70
szazaléka tagadta ezt. Ugyanebben az idében a homogén lakossagu teriileteken €16
szlovakok 83 és a vegyes teriileteken ¢l6k 60 szdzaléka értett egyet azzal a vaddal,
hogy a magyarok iddtlen idék 6ta csak terjeszkednek.

1991 majusdban a magyarok kétharmada vélte gy, hogy a szlovakok akér
erOszakkal is attelepitenék 6ket Magyarorszagra, €és a szlovakok 60 szazaléka tagadta
ezt. 1992 januarjdban a vegyes lakossaglu teriileteken ¢él6k 28 és a homogén
teriileteken €16k 51 szazaléka értett egyet azzal, hogy a legjobb az lenne, ha a
magyarok kitelepiilnének Dél-Szlovakiabol.

1992 januarjaban a magyarok 59 szazaléka latta tigy, hogy a szlovakok tébbre
tartjak magukat. A vegyes lakossagu teriileteken €16 szlovakok valamivel kisebb
aranyban gondoltdk ezt a magyarokrol (55 szazalék), a homogén teriileteken élok
pedig joval nagyobb aranyban (74 szazalék).

1993 marciusaban a szlovakok 60 szazaléka vadolta irredenta torekvésekkel a
magyarokat, és a magyarok 74 szézaléka utasitotta vissza ezt.

Ezek a véleménykiilonbségek azonban nem befolyasoltak alapvetdéen a két
etnikum viszonyat: ezt a viszonyt 1993 marciusdban a magyaroknak és a
szlovakoknak egyarant 70 szazaléka mindsitette jonak. Ennek megfeleléen a
megkérdezetteknek csak kisebbik része mondta, hogy nem szeretné, ha a masik
etnikumhoz tartozé szomszédja lenne: a magyarok 5, a vegyes lakossagu teriileteken
€16 szlovakok 22 ¢és a homogén teriileteken €16k 43 szazaléka nyilatkozott igy.

Az 1992-es valasztasok

A két etnikum tarsadalmi helyzetében 1évd kiilonbségek a gazdasagi teenddkrodl
alkotott véleményiikben is megnyilvanultak. A szlovakok mar az 1992 jaliusdban
lezajlott parlamenti vdalasztdsok el6tt is arra hajlottak, hogy az életszinvonal
csOkkenését és a munkanélkiiliség novekedését csak a gazdasagi reform lelassitasaval
vagy teljes ledllitasdval lehet megallitani. A magyarok kozott viszont mar hosszabb
ideje az volt az altalanos nézet, hogy a gazdasagi reform jo tlitemben halad, s6t meg
kellene gyorsitani.

A valasztasok utan a szlovdkok korében megndétt, a magyarok korében pedig
csOkkent a kormanyba vetett bizalom. 1993 marciusdban az utobbiak 72 szazaléka
nem bizott a kabinetben.

1993 marciusaban a magyarok 76 szazaléka tartotta rosszabbnak az 1ij kormény
gazdasagpolitikdjat, mint az el6z6ét. A szlovakoknak csak 31 szézaléka vélekedett

1gy.
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Ezeket a kiilonbségeket nem lehet azzal magyarazni, hogy a magyarok
masképpen itélnék meg az allam gazdasagi szerepét, mint a szlovakok. Azt a
kovetelést, hogy a kormdnynak pottermelési tervet biztositson a munkanélkiiliségtol
fenyegetett vallalatoknak, 1992 januarjadban majdnem akkora aranyban tamogattak,
mint a szlovakok (59, illetve 63 szazalék). Azt az kovetelést pedig, hogy az allam
minden allampolgaranak a képzettségének megfeleld6 munkat biztositson, 1993
marciusaban 6k tamogattak jobban (79, illetve 63 szazalék).

A vélasztasok utan a magyaroknak a rendszervaltasrol alkotott véleménye is
megvaltozott. Mig 1992 januarjaban azok voltak tobbségben, akik a november utdni
rendszert tobbre tartottdk a kommunista rendszernél (44 szdzalék), 1993 marciusaban
mar azok kertiltek f6lénybe, akik a jelenlegi rendszerben tobb hidnyossagot fedeznek
fel, mint az el6z6ben (59 szdzalék). A szlovakok véleménye kevésbé valtozott.

Ezeket a kiilonbségeket sem lehet arra visszavezetni, hogy a magyarok
masképpen helyeznék el magukat a politikai palettan, mint a szlovakok. 1993
marciusaban az elébbiek 14 és az utdbbiak 20 szézaléka vallotta magat baloldalinak,
¢s 19, illetve 17 szazalékuk jobboldalinak.

A magyaroknal a valasztasi eredmények a parlament legitimitasdnak megitélését
is teljesen megvaltoztattak. A valasztasok eldtt 57 szazalékuk hangsulyozta azt, hogy
a kozvéleményben bekovetkezett valtozasok nem kérddjelezik meg a vélasztési
eredmények érvényességét. A valasztdsok utan viszont 74 szazalékuk ennek
ellenkezdjét allitotta.

Csehszlovakia felbomlasa

A Cseh ¢és Szlovak Foderacid felbomlasat a magyarok nagy része kedvezdtleniil
fogadta. 1992 januarjdban 68 szazalékuk félt attol, hogy a szétesés kovetkeztében
erdszakos cselekményekre keriil sor az egyes etnikumok k6zott. Novemberben pedig
45 szazalékuk tartott attol, hogy az 6nalld szlovak allamban rosszabb lesz helyzetiik;
35 szazalékuk nem szamitott valtozasra, és csak 5 szdzalékuk vart javulast.

A magyarok vélekedése mogott az huzodott meg, hogy a kozos allamban
nagyobb biztonsagban érezték magukat. Biztonsdguk zalogat a csehekben lattak,
akiket 1990 decemberében 70 szazalékuk kulturaltabbnak itélt, mint a szlovakokat,
1992 januarjaban a magyarok 91 szazaléka a k6zos allam fenntartdsara szavazott, 84
szazalékuk nem hitte el, hogy a szlovakok boldogulnak a csehek nélkiil, 70
szdzalékuk elutasitotta azt a vadat, hogy az elébbiek rafizetnek a az utdbbiakra, és 65
szdzalékuk a volt nomenklatiranak tulajdonitotta a ,,szlovak nemzeti megujhodas”
gondolatat.

1993 marciusaban a szlovakiai lakossag 45 szdzaléka mondta azt, hogy egy
népszavazason a szétvalds ellen szavazott volna, és 33 szdzalékuk azt, hogy mellette
szavazott volna. A magyarok sokkal nagyobbnak lattdk a szétvalas ellenzdinek a
taborat (72 szazalék).

Szlovakia Onallosuldsa utdn a magyarok és a szlovakok tobbsége egyarant
kedvezétlentil itélte meg a helyzet alakuldsat, de a két etnikum képviseld koziil a
magyarok voltak boralatobbak. Ok 1993 marciusaban nagyobb aranyban mondtak azt,
hogy

- a valasztasok ota csokkent az életszinvonal (92, illetve 86 szazalék),

- gazdasagi hanyatlastol tartanak (89, illetve 65 szdzalék),

- félnek a jovotol (81, illetve 57 szdzalék),

- sztrajkok, szocidlis megmozdulasok fenyegetik az orszagot (78, illetve 58
szazalék),
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- sziikség esetén sztrajk formajaban fogjak érvényesiteni koveteléseiket (55,
illetve 40 szazalék).

Lazar Guy
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Magyarok a Népek Hazaban

Anders Svensson: Ungrare i folkhemmet. Svensk flyktingspolitik i det kalla
krigets skugga (Magyarok a Népek Hazdban. Svéd menekiltpolitika a
hidegh&bor U &rnyékaban.) Lund, Lund University Press,1992.

Anders Svensson, fiatal lundi kutat6 munkdja egy nagyobb kutatasi program részét
képezi, amelyet ,,Menekiild emberek - a II. vilaghaboru utdni menekiiltkérdés torténeti
¢€s jogi vizsgalata” cimmel folytatnak. A konyv figyelmének kozéppontjaban a svéd
menekiiltpolitika valtozasainak feltardsa 4ll, s ehhez a szerzé a magyar bevandorlok
esetét vette alapul, tekintettel arra, hogy a II. vilaghabort utani bevandorlasi hullamok
legnagyobb, egyazon orszagbdl érkezd csoportjat az 1956-57-ben befogadott kb. 8000
magyar alkotta. Nem érdektelen informdcio, hogy az 1956 utan a vilagban
szétszorodott magyaroknak a befogadd orszag lakossagdhoz viszonyitott aranyat
tekintve Svédorszag Svajc, Kanada, Ausztralia ¢€s Izrael utan az 6todik helyen all.
Csaknem husz év telt el addig, mig jbol hasonld 1étszdmban, azonos nemzetiség
menekiiltek (szirek) leltek otthonra ebben az észak-eurdpai orszagban. Miként a
konyv irdja a bevezetében megfogalmazza, az igazi, ebben a konyvben taldn nem is
megvalaszolhatd kérdést az jelenti szdmara, hogyan és miért valtozott meg a svéd
kozvélemény attitlidje a bevandorlokkal kapcsolatban, hiszen mig az 1956-o0s
magyarokat tart karokkal fogadtdk, manapsag eléfordul, hogy menekiilttdborokat
tamadnak meg, s szdmos Onkorményzati testiiletben idegengytiloletiikrdl kdzismert
partok képviseldi is helyet kapnak. Ez a mii, a kordbbiaktdl eltéréen, amelyek dontéen
a bevandorlok beilleszkedési és alkalmazkodasi problémait vizsgéltdk, nem csupan
ezekkel a kérdésekkel foglalkozik, hanem f6 céljanak tekinti a svéd
menekiiltpolitikdnak egy tadgabb perspektivaba vald helyezését, amely magaba
foglalja a menekiilés okainak ¢és a harmadik orszagban valé megtelepedésnek a
tanulmanyozasat is.

Az 1956-0s magyar menekiiltek befogadasa nagy mértékben hozzajarult ahhoz,
hogy Svédorszag - 11j problémakkal szembesiilvén - kialakitsa menekiiltpolitikéjat. Ki
kellett dolgozni a bebocsatast nyerd menekiiltek kivalasztasanak alapelveit és a svéd
tarsadalomba valo beillesztésiik kovetelményrendszerét is. A feladat bonyolultsagéara
jellemzd, hogy egészen 1975-ig tartott, mig a svéd orszaggytlés elfogadta a svéd
bevandorlasi politika harom alapelvét: egyenldség, a kulturdlis identitas
megvalasztdsanak szabadsaga, egyiittmiikodés, azaz tolerancia ¢€s szolidaritds a
tobbségben ¢és a kisebbségben 1évok kapcsolataiban.

A Svédorszagba befogadott magyar menekiiltek kérdését hat nagy fejezetbe
foglalva targyalja a szerz6. Az elsOben részletesen sz6l a menekiilést kivalto
tényezokrol, az 1956-os forradalomrol, s az azt megel6z6 iddszakrol, a menekiilok
csoportjainak nemek ¢és életkor szerinti Osszetételérdl. Anders Svensson kiilonb6zo
forrasok és feldolgozasok alapjan megallapitja, hogy az 56-os menekiilteknek csupan
egy része tekinthetdé politikai menekiiltnek, a legnagyobb csoportot a gazdasagi
motivaciéju kivandorlok alkottak. Onalld fejezet szol arrdl, milyen reakcidt valtottak
ki a svédorszagi kozélet kiilonb6zd szerepldibdl a magyarorszagi események és a
megindulé menekiiltaradat. Nem meglepd, hogy a Svéd Kommunista Part és annak f6
sajtoorganuma, a Ny Dag kivételével valamennyi lap és testiilet elitélte a szovjet
beavatkozast, a menekiiltek tdamogatasaban ¢s segitésében pedig az egész tarsadalom
egységes volt. A svéd bevandorlasi politikat ismertetd részbdl megtudjuk, hogy a 20.
szazad els6 felében Svédorszag ilyen iranyu politikjat erdteljesen befolyasolta az
idegenellenesség, a rasszizmus €s a protekcionizmus. A II. vilaghaboru elsd éveiben a
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német repressziotol vald félelem allt a restriktiv menekiiltpolitika mogott. A haboru
utdn azonban az erételjesen fejlodd gazdasdg munkaerdigénye olyan mértékiivé valt,
hogy a humanitarius megfontolasok mellett a kiilf61di munkaerd sziikségessége is mas
iranyba mozditotta el a menekiiltpolitikdt. A befogadott magyar menekiiltek
kivalogatasanak szempontjait elemzd fejezetbdl kideriil, hogy - jollehet az
emberiességi megfontolasok lényeges szerepet jatszottak, igy szamos beteg, Oreg
ember is otthonra lelt Svédorszagban - a kivalasztasnal erételjesen szem eldtt tartottak
a svéd munkaerdpiac aktudlis igényeit is. 1957. februar 8-an sziiletett az a
korményhatarozat, amely az azt megel6z0 idészak alapvetéen humanitarius
szempontjai mellett nagyobb sulyt helyezett a svéd gazdasag munkaerdigényének
figyelembe vételére. A befogadott menekiiltek tudatos Osszevalogatasdra utal az a
koriilmény is, hogy szdmos mas nyugati orszagtol eltéréen, ahol Onkéntes ¢és
jotékonysagi szervezetek foglalkoztak a menekiiltek elhelyezésével, Svédorszagban a
MunkaerOpiaci Igazgatosag (Arbetsmarknadsstyrelsen) feliigyelte a kivalasztast,
milkddtette az atmeneti tdborok nagyrészét és szervezte a munkahelykeresést stb. A
miben tobb alrészbdl allo fejezet targyalja a magyarok beilleszkedését a svéd
tarsadalomba, amely komoly eréforrasokat mozgositott a befogadott - egyébként
altalaban szakképzett, munkaképes fiatal - magyarok iskolaztatdsara, atképzésére.
Goteborgban magyar gimnaziumot nyitottak, ahol a tanitds magyar nyelven folyt és
intenziven oktattak svédet és angolt is. A szerzo altalanossagban megallapitja, hogy a
magyar menekiilt fiatalok a felséfoku tanulmanyok tekintetében jobb lehetdségekkel
rendelkeztek, mint addig barmely mas bevandorléi k6zosség, sot, a Ny Dag Gjsagirdja
egyenesen privilegizalt csoportnak mindsitette dket a svédekhez képest is. Anders
Svensson véleménye szerint mindezek ellenére ezek a megkiilonboztetetten eldnyds
lehetdségek, amelyek latszatra a magyar kultira megdrzését is segitették, 1ényegében
az elsvédesités céljait szolgaltdk. A magyaroknak a svéd tarsadalomba valo
beillesztése kérdésében a kiilonbozd svéd szervezetek sem voltak egységes
allasponton. A munkaerdpiaci mozgésokat iranyitd szerv, az Arbetsmarknadsstyrelsen
szdndéka a magyarok gyors gazdasigi asszimildlasa, s ennek révén szocialis és
kulturalis beolvasztasa volt, mig a Svéd Voroskereszt részvételével kiilon a magyarok
szdmara 1958-ban létrehozott Tanacsadd Iroda (Radgivningsbyr) a magyarok
integral6dasat latta volna szivesen, kulturdlis sajatossagaik megorzésével. A svéd
hatésagok tamogattak a magyarok szervezeteinek 1étrejottét, nem titkoltan azért is,
mert igy konnyebben jutottak informéaciokhoz a magyar kozosségek életérél. Atfogo
felmérés hijan csak az jsagok megnyilatkozasai, olvasdi levelei alapjan lehet képet
alkotni arrél, hogy a nem hivatalos Svédorszagnak mi volt a véleménye a magyarok
ilyen nagy tomegeinek befogadasarol. Jollehet sokan, kiilondsen falun, ugy itélték,
hogy a magyarok munkahelyeket és lakasokat vesznek el a svédek eldl, a
kozvélekedés altaldban nem volt elutasitdt a magyar menekiiltekkel. Erdekes
megjegyezni, hogy a Svédorszdgba befogadott magyar menekiiltek koziil sokkal
kevesebben jutottak késObb arra az elhatarozasra, hogy tovabballnak egy masik
orszagba vagy hazatérnek Magyarorszagra, mint példaul a Danidba bevandoroltak
koziil.

Az 1956-0os magyar menekiiltek, ideoldgiai megfontolasbol is, a korabbi
bevandorlokhoz képest kedvezményezett helyzetet élveztek Svédorszagban, ahol a
tanulashoz, az 1j egzisztencia megteremtéséhez nagyon komoly segitséget kaptak a
tarsadalomt6l. Noha az esetek tobbségében alacsonyabb kvalifikdciot igényld
munkakorokben kezdték tevékenységiiket, mint amilyenre szakképzettségiik
feljogositotta volna 6ket, az 50-es évek végére jellemzd konjunktira és optimizmus,
valamint a tarsadalom gondoskodo6 odafigyelése megkonnyitette szamukra a teljesen
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Uj, szokatlan koriilményekhez valod igazodast, a tarsadalomba vald beilleszkedést.
Ebbdl a szempontbol konnyebb helyzetben voltak az 56-os magyarok, mint a mai
bevandorlok, akik szigort jogszabalyokkal, elutasitdssal, nem egyszer kellemetlen
megkiilonboztetéssel és gyakran a tarsadalom ellenérzéseivel taldljdk magukat
szemben. Anders Svensson konyve informativ, tanulsagos olvasmany azoknak is, akik
az 1956-ban 1j hazat valasztott magyarok svédorszagi sorsa irdnt érdeklodnek, de
els6sorban azon olvasok szamara, akik a svéd bevandorlasi politika alakulasa,
szervezeti rendszere, modszerei irant érdeklodnek.

Makkay Lilla
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»Harom vilag”

Perlman, Robert: Bridging Three Worlds. Hungarian-Jewish Americans.
Ambherst, The University of Massachusetts Press, 1991.

,Fllemben cseng a helységnevek hangzasa, nagysziileim halk, édesen 6mld
magyarsagaval ejtve: Sharoshpatak - Mishcolts - Oueyhey. Csak sok évvel ezutan
olvastam e varosok nevét a térképen mint Sarospatak, Miskolc és Ujhely, - ez
utobbinak teljes neve Satoraljagjhely. Négy nagysziilom egyike sem mesélt sokat
ifjusadgarol, melyet ez idegeniil csengd helyeken toltottek, illetve megérkezésiikrol
Amerikaba 1880 koriil. Az 6 hallgatasuk és az én tudatlansagom vonzott engem
elészor sajat csaladom torténetének kutatdsdhoz, majd ezutan, - bar nem vagyok
hivatasos torténész - azoknak a magyar zsidoknak a torténetéhez, akik ebbe az
orszagba jottek.”

Vaskos konyvben foglalja 6ssze kutatasdnak eredményeit Robert Perlman,
amely akar hivatdsos torténész munkdja is lehetne. Szakirodalmi ismeretekkel,
forrasokkal, dokumentumokkal alatamasztva rekonstrudlja a hosszara nyult 19.
szdzadban magyar zsidok kivandorlasat és életformdjuk identitasuk alakuldsat az
Egyesiilt Allamokban.

A téma megirasanak fontossagat két indokkal magyardzza. Az egyik, hogy a
magyar zsidok egyediilalldé poziciot foglaltak el Europaban. A magyar elittel kotott
megegyezeés olyan jogokat és lehetdségeket biztositott szamukra, amelyeket zsidok
mas orszagban nem ¢lveztek. Ezen az uton viszont olyan tarsadalmi és kulturdlis
jellegzetességek rakodtak rajuk, amelyek megkiilonboztették dket mind a nyugati,
mind a kelet-europai zsidoktol. Rendkiviil gyorsan Iéptek be Magyarorszag
legmagasabb gazdasagi ¢és intellektualis szférdiba, aminthogy gyorsiitemii volt
kulturélis asszimilaciojuk is.

Masik indoknak Perlman azt emliti, hogy a kivandorlé magyar zsidok, elvesztek
a kelet-eurdpai zsidok vagy az amerikai magyarok torténetében. Es valoban, a
magyarorszagi népek Amerikdba vandorlasanak, 0j kornyezetiikben kialakitott
kozosségeiknek, intézményeiknek a kronikdiban a magyar zsidok mint magyarok
szerepelnek. Nem tartalmaznak réluk informaciokat a hivatalos magyar kivandorlasi
statisztikdk sem, mivel nem soroltattak a nemzeti kisebbségek, vagy etnikumok
csoportjaba, ellentétben az orosz vagy lengyel €s a roman zsidokkal. (Vandorlasaikrol
adatok az US bevandorlasi statisztikakbol szerezheték 1899-t61 1947-ig a ,,Race and
people” kategdriabol.)

Perlman vizsgalodasait harom sikon végzi €s konyvét is hdrom részre tagolja: az
elsd részben ,,Magyarorszagon” cim alatt az orszag torténetének vazlata utdn négy
fejezetben a magyar zsidok statusanak, ¢életének alakulasat mutatja be. A kozépso
részben a ,,Vandorlas és telepiilés”-ben a kivandorlas és bevandorlas kérdéseit elemzi:
Mikor, mennyien, kik mentek el, hova telepiiltek az 0j vilagban és hogyan ¢éltek?
Magyar zsidok kedvezd koriilményei ellenére miért vandoroltak ki tomegesen? Fo
érvelése, ami a konyv egészén végighuzddik az, hogy lényegében két magyar
zsidosag volt: a modernizalt nyugatias kozmopolita kozéprétegek és a szegény
ortodox falusi és kisvarosi zsidosdg, zomiikben ¢észak-kelet Magyarorszag kis
varosaiban, falvaiban.

A harmadik részben ,Harom vildg” cim alatt irja le a magyar zsidok
beilleszkedésének, amerikanizal6édasdnak folyamatat, a magukkal vitt kulturdlis batyu
jellegzetességeit €s ezek hatasait.
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A magyar zsidok tarsadalmi és kulturdlis jellegzetességeinek bemutatasahoz
attekinti: a Magyarorszadgra iranyuld zsido bevandorlas harom hullaméat, az
emancipacio szakaszait. A nemzetkozi szakirodalom azon értékelésébdl indul ki, hogy
a soknemzetiségli Magyarorszagon lényegében ,,a nemzetiségi kérdés” a ,,magyar
tobbség”-re torekvés volt az a probléma, ami eldsegitette az uralkodé magyarok és a
zsidok egyezségét. A magyar tarsadalomhoz alkalmazkodasukkal a magyar zsidok
felfel¢ irdnyuld tarsadalmi mobilitdsa a 19. szdzad masodik felétl fenomenalis és
olyan pozicidkat értek el, ami sokkal er6sebb volt, mint a németeké és sok tertileten
erdsebb volt a magyarokénal is. E szituacid rendkiviili jelenségeként hivatkozik
nemesi cimek adomanyozasara a kapitalista elit szamara, amelynek legnagyobb része
zsid6 volt.

A ,,Vandorlas ¢és telepiilés” masodik részében Perlman a 18. szazadtél 1914-ig
koveti nyomon a magyar zsidok bevandorlasat az USA-ba. Elvétve feltiintek mar a
18. szazadtol (1712-ben egyikiik a New-York-i zsinagdga tagja), az elsd jelentdsebb
csoportot az ,,18487-as Kossuth emigransok alkotjak. 11 személyt tudott kifejezetten
politikai menekiiltként azonositani. Ok fektették le alapjait a New-York-i ,Kis
Magyarorszdg”-nak, a clevelandi magyar tarsadalmi szervezkedésnek. Fontos
jellemzdjiik, alkalmazkodasuk gyorsasaga Amerikdhoz ¢és gyors emelkedésiik a
gazdasagi és tarsadalmi létran. Ennek megvilagitasdhoz Perlman harom csalad - a
Black, a Heilprin és a Loveman csaladok - torténetét vazolja fel.

A harom csalad kozott még Magyarorszagon létrejott bardti kapcsolat az 1j
vilagban hazassagi, pénziigyi €s lizleti partnerséggel fiiz0dott szorosabbra, szélesitve
ezzel sikereik lehetdségeit is. A Clevelandbe telepedett két Black testvér, (Morris és
David) gazdasagi és tarsadalmi statuszt a ruhaiparban szerzett. Morris Black fiai méar
Cleveland gazdasagi és politikai kivalosagai kozé emelkedtek. Jozsefet fokonzulnak
nevezték ki Budapestre az 1880-as években. Louis, az unoka, a Harvardon végez és
fiatalon Cleveland varos tanacsanak tagja a szdzad elsd éveiben.

Kereskeddk, kézmiivesek, vallalkozd iizletemberek, miivészek és ujsagirok,
csaknem teljes egészében a kozéposztalyhoz tartozok azok is, akik az 1860-as és 70-
es évtizedben hajoznak a tengerentulra. Nem alkottak népes csoportot és a jobb
lehetdségek allandd kutatdsdban New-Yorktdl New-Orleansig szétszorodnak. New-
York-ban az 1870-es évtizedben a szOrmetizletet és a palinkaf6zést csaknem kizarolag
magyar zsidok birtokoltdk. E vérosban az elsd magyar zsinagéga 1872-ben nyitotta
meg ajtajat és hamarosan 300 tagja lett. Még az 1880 elotti évekbdl tobb rabbi
érkezésérdl is olvashatunk és aktiv kozremiikodésiikrdl az amerikai judaizmus
kidolgozésaban.

A nagy eurdpai mozgas keretében értelmezhetd a magyar zsidok tomegesebb
kivandorlasa az 1880-as évekt6l. Szamukat Perlman 95-100 ezerre becsiili. (Ervelése
e szamokhoz is vitathatd, realisabb becslés lenne a 65-70 ezer. E vandorlok mas
tarsadalmi rétegbdl szakadtak ki, mint azok, akik az 1880-as évek eldtt 1éptek
Amerika foldjére. 1880-utan a magyar zsidd vandorlok jellegzetes tipusai falusi
iparosok, munkasok ¢és kiskereskedok, tobbnyire ortodoxok, Eszakkelet-
Magyarorszdg kis varosaibol, falvaibol. Elvandorlasuk 06sztonzdi is teljesen
kiilonboztek a pionirokétdl, mint ahogy mas formakat 6ltott alkalmazkodasuk is az
amerikai kornyezethez. Azok, akik a 19. szazad utols6 harmadaban kezdtek
kivandorolni ndvekvd tomegben, a szegénységbdl keresték gazdasagi helyzetiik
javulasat, lehetSséget egy jobb életre. Igy fogalmaztak azt sokszor maguk a
vandorlok. Erdekes Perlman magyarazata vandorlasi lazukrol. ,,A zsidok oly szorosan
kotddtek az agrargazdasdghoz, hogy a paraszti kivandorlds nyoman sok
magyarorszagi zsidé szdmara nem maradt mas valasztas, mint kovetni Oket a
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tengerentulra.” (E gondolatfiizés gyenge pontja, hogy magyar zsidok inkdbb a
vandorlas uttéréi és inkdbb a parasztok kovetik Oket, mint 6k a parasztokat!
Ko6lesonhatas mindenképpen lehetett mozgasukban , a leggyakoribb a kivandorlas
azokban a régidkban volt, ahol az ortodox zsidok kozosségek is leginkabb talalhatok.)

Utiranyuk egyik f& alloméasa az uj vilagban New-York. E varosban kezdett
formalodni az 1880-as évektdl a Low East Side-on telepiilésiik elsd centruma. A
,Green horn”-ok az als6 East Side-on farasztdé munkat, alacsony bérért végeztek.
Ennek szemléltetésére a szerzé bevandorloktdl idéz. Példaul Edward Steinertol,
akinek elsé munkahelye egy szabomiihely volt. Osztrak zsido munkavezetd iranyitas
alatt és egy ,.tyrant” ir tulajdonos asszony szekalasa mellett emelgette a nehéz forro
vasalot a kabatokra és elsd héten munkajaért 3.90 dollart kapott. Steiner esti angol
iskolaba jart, majd tovabbtanult és protestans lelkész lett, mint szociolégus pedig
»fellépett a bevandoroltak helyzetének javitasaért”. Ugyancsak néhany bevandorolt
csalad portréjan keresztiil igyekszik a figyelmet rairanyitani a gazdasagi és foldrajzi
mobilitds Utjaira ¢és 0Osszefiiggéseire. Ahogyan a magyar zsidok gazdasagilag
erésodtek, ugy hiizodtak felfelé az East-Side-on. Igy formalodott a 80. utca kornyékén
Yorkville-ben telepiilésiik méasodik kdzpontja. 1904-ben mar mutatkozik tarsadalmi
mobilitasuk tovabbi, azaz harmadik telepiilési kdzpontja is az Upper East-Side-on.

Perlman a yorkville-i magyar zsidé életformarol Sylvia Golden ,,Neigborns
Needn't know” novellaja és visszaemlékezések alapjan tajékoztat. A sziillok keményen
dolgoznak, és legfobb torekvésiik gyermekiik tanittatidsa. A multrol nem nagyon
beszélnek. Gyermekeiknek mar semmit nem jelent Magyarorszag. Kevés érdeklodést
mutatnak a régi szokasok irant. A bevandorolt nemzedék magyar konyhat vezet,
magyar ujsagot olvas, magyar zenét hallgat, magyar szindarabokat néz meg és a
kozosségekben, az egyletekben példaul magyarul tarsalog.

A magyar zsidok masik f6 uticélja Cleveland, Ohio, ahol a varos zsiddsdganak
sokkal lathatobb részét képezték a szazadfordulon, mint New-Yorkban. Clevelandben
a magyarok tobbsége ekkor - Perlman szerint - magyar zsido volt. A tarsadalmi
szervezetek vezetdinek és tagjainak neveibdl kovetkeztett erre és abbdl, hogy
keresztény magyarok csak 1891-ben szerveztek vallasi kozosséget. Megjegyezhetjiik,
hogy a szdzadforduld utdni években is legfeljebb egyotode csatlakozott a magyar
bevandoroltaknak az egyesiiletekhez. Ezek tagjainak neveibdl kovetkeztetni tehat
aranyukra mar csak ezért sem lehetséges! Félrevezethet a névelemzés azért is, mivel
Clevelandbe Szepes megyébdl viszonylag sok cipszer iparos vandorolt.

Zsid6 és keresztény magyarok egymas kozelébe telepiiltek. New Yorkban még
munkahelyeik is tobbnyire azonosak, vagy hasonlok voltak. Lényegesebbek a
kiilonbségek munkahelyeik kozott Clevelandben ¢és a kisebb telepiiléseken.
Keresztény magyarok inkdbb a nehéziparban, vas és acélgyarakban és banyakban
dolgoztak, a magyar zsidok inkabb a konnyliparban (ruha €s dohdny) vagy mint
peddlérek, kis boltosok toltik be ugyanazt a funkciot a parasztmunkasok szamara,
mint Magyarorszagon.

Perlman mikozben hangsulyozza a Ilényegében ugyanazon gazdasagi
motivaciokat a keresztény ¢&s zsido-magyarok vandorlasaban, utal céljaik
kiilonbségeire is. A keresztény magyarok az iddleges ott-tartdzkodas reményével
indultak utnak, a zsid6 kivandorlok viszont a végleges letelepedés szdndékaval. Ebbdl
kovetkezoen a nemek €s a korcsoportok aranyai is eltérden alakulhattak koriikben.

A clevelandi magyarok torténetérdl az els6 kis konyvet Libovitz magyar rabbi
irta 1917-ben. S ebben ismételten hangsulyozza, hogy a magyar zsidok joval
gyorsabban asszimildlodnak, mint a tobbi magyarok, nemcsak nyelvileg, hanem
szokasokban is.
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A szerz6 konyvének harmadik részében a ,Harom vildg” cim alatt feszegeti a
kérdések kérdését Mi torténik az 0j kornyezetben a bevandorolt magyar zsidok
identitasaval? Milyen sajatos helyzetbe hozza dket kulturalis batyujuk, magyar, zsido
¢és amerikai kotelékeik?

Az Egyesiilt Allamokban erések voltak azok az er8k, amelyek a magyar
zsidokat kiilonb6z6é irdnyba huztdk €s problematikussa tették a harmas identitast.
Hatalmas erd volt, de nem monolit a magukkal v itt kultira. A keresztény
magyarokkal kozos elemek (a magyar iskola nyelv, koltészet, torténelem) erds
kotelékek magyar kapcsolataikban. A magyar nyelv tobbet jelentett szdmukra is, mint
egyszerli kommunikacios eszkozt. Altalaban magyar kotelékeik megtartasara
0sztonzott. Folytattak Kossuth forradalmi idedinak tdmogatasat. Részt vettek magyar
szervezetekben a nagy varosokban ¢és aktivak voltak a kis telepiiléseken is. Sokan
vallottdk magukat a magyar kultara, a magyar érdekek részeinek: ,,magyar zsidd”-
nak. Szamos evidencia tamasztja ezt ala, foleg a vilaghaborit megel6zé 1dokbal.
(1883-88-ban, amikor a Duna kidradt, az arvizkarosultak szdmara gyijtéseket
rendeztek. 1902-ben a clevelandi Kossuth-szobor felallitasat szorgalmazd magyar
bizottsag tobbsége magyar zsido. Ugyanez mondhatd el a milleneumi {innepségre
Budapestre latogatod csoportrol. Magyar zsido az amerikai magyar 0jsagirok tobbsége
(az Amerikai Magyar Népszava kiado tulajdonosa Berko Géza, Himmler Marton
Kende Géza, hogy csak a legismertebbeket emlitsem.(Kende at is tért gérog katolikus
hitre) Ott vannak mindeniitt a magyar kulturalis korok aktivistai, magyar miikedvelk
¢és vandor szinésztarsulatok szervezoi kozott.

Ugyanakkor Magyarorszag iranyaba kezdettdl hangsulyoztdk onalldo zsido
identitasukat is, amikor tiltakoztak a magyarorszagi antiszemita megnyilvanuldsok
ellen. A clevelandi magyar zsid6 szervezetek Amerikaba invitaljak zsidé tarsaikat,
amely valamennyi nemzet menekiiltjeinek védelmet nyujt, ha a magyar allam nem
védi meg 6ket az antiszemitaktol. Onélld zsidé identitdsuk tiikrozédik az oroszorszagi
¢€s romaniai zsido testvérek tamogatasaban is.

Zsido kotelékeiket erdsen tartotta hosszi torténelmiik és vallasuk, ami el is
valasztotta oket a keresztény magyaroktol. Tobbnyelviiségiik (magyar, német, jiddish,
szlovdk és mas nyelvek ismerete) koOnnyitette utjukat az amerikai zsido
kozosségekhez. Perlman példdkat hoz fel arra, hogy magyar zsidok viszonylag
gyorsan ¢pitették kapcsolataikat olyan zsidd szervezetekhez is, amelyek nem
korlatozédtak magyarokra.

Vallési téren a {6 kérdés az volt szamukra, épitsék-e fel a maguk kiilon egyhazi
intézményeit, vagy egyeledjenek el az amerikai zsidosagban? Egyhazilag vagy csak
vilagilag szervezzék meg magukat? Hogyan viszonyuljanak az amerikai
judaizmushoz, az ortodoxok, reformerek €s a konzervativok kiizdelmeihez? Perlman
szinesen eleveniti meg a modem judaizmus - reformerek, ortodoxok ¢és a
konzervativok - kiizdelmeit Amerikdban és ebben a magyar rabbik szerepét,
konfliktusait. Ez a konyv egyik legsikeriiltebb fejezete, valosziniileg azért is, mivel
ezekre bévebben taldlhatott forrasokat.

Bar a lengyel és az orosz zsidokkal kozos az ortodoxia, szokasaik, tradicioik és
kultarajuk azonban kezdetben kiilontartotta ket egymastdl. Ekkor még a magyar
zsidok korében a legszokatlanabb volt a hazassdg nem magyar zsidoval. A lengyelek
¢s oroszok a magyar zsidokat sznoboknak és elzarkozoknak tartottdk. A
szeparatizmus fokozatosan oldodott, legtobb zsinagdga az 1920-as évekre elvesztette
,magyar zsido jellegét” . Ekkor mar a bevandoroltak is, de foleg gyermekeik az
altalanos amerikai zsid6 kozosségekhez csatlakoztak.
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Az amerikanizalodas folyamata a legkiilonb6zébb utakon torténhetett: Perlman
haromra iranyitja ra a figyelmet: egyik az allampolgarsdg, bekapcsoldodas a
valasztasokba a Koztarsasagi és Demokrata Part szineiben. Masik: a szakszervezeti és
szocialista politikai tevékenység. Harmadik - s taldan a legfontosabb - siker a
gazdasagban - ami Onmagaban lehetdséget nyujt atjutni az ,,amerikai kapun”.
Kétségtelen - és Perlman tényeket sorakoztat fel emellett - a magyarorszagi
bevandoroltak koziil mindharom tuton elséként magyar zsidok haladtak. Ok jartak élen
az amerikai allampolgarsag megszerzésében, a magyar Demokrata ¢s Koztarsasagi
Klubok alapitdsaban. Az 1887-ben megszervezett Magyar Amerikai Demokrata
Tarsasag legtobb kivaldésaga zsiddé szarmazdsa volt. New Yorkban a Magyar
Koztarsasagi Klub ,,nagyobbrészt zsid6 szervezet”.

A Demokrata Part oldalan évtizedeken at a legismertebb Cukor Mor New York-i
igyvéd a legjelentdsebb ,,middleman” a magyarok és az amerikai hivatalos szervek és
személyek kozott. Jogi képviseldje az amerikai magyar kovetségnek, a magyarorszagi
fennhatdsag alatt miikodé magyar protestans egyhézaknak. 1917-ben, amikor az USA
belépett a héaboruba ¢és a magyarok nehéz helyzetbe keriiltek, Cukor Mor
,Allampolgarsagi Ligat” alakitott, hogy 0szténdzze a magyarokat amerikai
allampolgarsag megszerzésére, az angol nyelv tanulasara. 1918-ban 6 jart kdzben
Wilson elndknél, hogy ne deportaljak a magyar reformatus lelkészeket.

Kozvetleniil az elsé vildghabora utdn sokat tettek az egyhazak ¢és mas magyar
szervezetek, hogy protestdljanak Magyarorszagnak a békeszerzdédésben foglalt
megcsonkitasa ellen. A zsidok ugyanezen az allasponton voltak, de figyelemre mélto -
irja Perlman -, hogy a két csoport egyre inkabb egymastol fliggetleniil tevékenykedett
kiilonbozo szervezeteken keresztiil. Idéz e vonatkozasban kiilonb6z6 tanulmanyokbol:
»A depresszid végére a magyar zsidd szervezeti és vallasi vezetdk tobbsége
visszavonult az amerikai magyar tigyekben valo aktiv részvételtdl” (Susan M. Papp).
Magyar diplomaték és irok ,,gyakran panaszoltdk, hogy a zsidok voltak az elsok, akik
Amerikdban asszimildlodtak és ott elvesztették magyarsagukat”. (Jelinek: ,,Self-
Identification™) ,,Hosszitadvon a protestans és a katolikus magyarok bebizonyitottak,
hogy sokkal tobb egymassal a kozds, mint zsidd honfitarsaikkal.” (Paula Benkart
tomoren igy irja le a helyzetet ,Hungarians” cimsz6 alatt a Harvard
Encyklopédidban.)

A kiilonbségek egyrészrél Cukor Mor és Braun Marcus, masrészrdl Edlis
politikai aktivitasa kozott mutatjak, hogyan valtozott a Magyarorszagrol bevandorolt
zsidok orientacioja. Az elsd kettd olyan zsido politikai vezetd volt - mutat ra Perlman
- akik véarosukban valamennyi magyar érdekét képviselték. Edlis olyan magyar zsido
volt, aki Pittsburghban valamennyi ott €16 zsidot, nemcsak a magyarorszagiakat
képviselte. Az idok muldsaval tobben lettek az utobbi és kevesebben az elobbi
tipustak.

Végig kisértenek a konyvon a magyar nyelvii forrasok tanulmanyozasanak
hianyossagai, az hogy a szerz0 nem olvas magyarul. Kiilondsen érzékelhet ez a
szocialistakrdl rajzolt kép egyoldalisagan ¢€s tévedésein. Perlman szerint a ,,néhany
magyar zsido szocialista kevésbé militans €s radikalis” volt. Victor Bergert emliti, aki
Magyarorszagon sziiletett, német szocialista ujsadgot szerkesztett Milwaukee-ban és
ezutan egy angol nyelvll szocialdemokrata Gjsagot. 1911-ben Washingtonban az elsd
szocialista kongresszusi képviselének valasztjak. Teljesen kimaradnak Perlman
1atoszogeébdl azok a munkdsmozgalmarok, akik ugyan nem alkotnak tomegeket, de
joval tobben vannak, mint ,,néhanyan”. Vezetdik, sot tagjaik is tobbségében magyar
zsidok, akik ultraradikalis iranyzatokat is képviselnek. Tény, hogy 6k ,,lathatatlanok”
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az amerikai munkasmozgalom f6 aramlatdban”, allampolgarsag hidnyaban politikai
tevékenységiik honfitarsaik kozotti agitacidra szoritkozott.

A Nagy Migracio folyamata megszakadt 1914-ben. Akik a szazad elsd éveiben
érkeztek ez idore kezdtek gyokeret ereszteni az amerikai foldbe. Az 1920-as
évtizedben a korlatozott szamu bevandorloknak nagy részét professzionalisok és
zsidok tetteék ki. Ugyanez jellemz6 a Magyarorszagrol bevandoroltakra a II.
vilaghéaboru elétt és kozvetleniil utana is.

A magyar nemzeti szovetségektdl 1919-utan a zsidok gyorsuld tempdban
tavolodtak. Magyarorszagi koriilményeik rosszabbra forduldsaval egyértelmii lett,
hogy érdekeik egyre inkabb kiilonboznek a magyar nem-zsidokétol. Amerikai
Gazdasagi Tanacs Magyar Zsidokért néven szervezetet hoztak létre, hogy 14 millio
dollart gytlijtsenek zsid6 menekiiltek segitésére, akiket a Tandcskoztarsasag idején
szamiiztek. Reagaltak az 1920-as évek elején a fehér terror idején a szegénységre és
antiszemitizmusra. Ezen talmenden kooperaltak az American Joint Distribution
Committee-vel és kolcsondket nyujtottak, hdboris 6zvegyeket segitettek, valamint
zs1do vallasi intézményeket tdmogattak Karpataljan.

1919-ben azzal a céllal szervezték meg az Amerikai Magyar Zsidok
tamogassa Oket kiilfoldon tarsadalmi, politikai és szocidlis téren. 1920-ban a
Federacio protestalt a magyarorszagi ,,numerus clausus” torvény miatt. Fellépett a
»,magyar antiszemitdk” ellen, akik az USA-t koriilutaztdk. Egyiittmiikodott cionista
szervezetekkel, hogy Palesztindban hazat szerezzenek. 1919-1938 kozott kiadta a
Jewish Hungarian Chronicle-t, A szervezetnek 1922-ben 2 000-2 500 aktivistaja volt
segitségére az Uj bevandoroltaknak ¢és menekiilteknek allampolgéarsag-, illetve
munkaszerzésben, ¢és az elveszett rokonok megtaldlaséban.

A konyv zardakkordja, hogy - kivéve a Hasidokat - rég megsziint az a kapcsolat,
ami a magyar zsidokat a magyar vilaghoz kototte, rég nem alkotnak mar
megkiilonboztethetd csoportot az amerikai zsidésagban.

A fentiek bizonyitdsara munkéjaban Perlman sok tényanyagot felszinre hozott,
sok kérdést felvetett. Az, hogy sok kérdés még nyitott maradt mind a magyar zsidok
Amerikdba vandorldsdnak koriilményeirdl, mind etnikai identitadsuk valtozésairdl,
nem csokkenti a konyv érdemeit, hanem a feladatok sokrétiiségét, komplexitasat jelzi.
Nagy érdeme a szerzének, hogy ablakot nyitott a témara, ezek utdn nem lehet sem a
kelet-eurdpai zsidok, sem az amerikai magyarok torténetében a magyar zsidokat
eltiintetni. A mult faggatasdhoz a megfeleld modszer kialakitasa, amely nem hajlik el
sem a ,.kirekesztés”, sem a parttalan beolvasztas iranyaba, még a jovo feladata.

Puskas Julianna
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Kisebbseg és feminizmus

L'homme. Zeitschrift fir feministische Geschichtswissenschaft. Minderheten.
(3) 2. 1992. Bohlau, 138 p.

Az ismertetés targya egy feminista torténettudomannyal foglalkozo szakfolyoirat
monotematikus szama, mely a kisebbségeket helyezi a kozéppontba. A folyoirat
1990-ben indult Bécsben, de a szerzok, tudomanyos tanacsadok jovoltabol kapcsolatai
sokkal tagabb kort fognak at: Koppenhéagatol Szofian, New Yorkon, Parizson, Pragan
Torontéon at Budapestig terjednek. Feminista lap 1évén szerkesztdi, szerzdi egytdl
egyig nok. A folyoirat létrehozasat egy olyan igény motivalta, mely a ndknek a
tudomany mind szélesebb teriiletein valdo megjelenésébdl adodik. Vonatkozik ez a
torténettudomanyra is. A lap éppen errdl a novekvo jelenlétrdl szeretne képet adni.
Nemcsak a torténészndk munkajaba probal betekintést nyujtani, hanem a torténelem
(kiilonésen a tarsadalomtorténet) differencidltabb (példaul a nemek kozotti
konfliktusok szempontjabol valo) vizsgalata is szdndékéaban all. A legfrissebb kutatasa
eredményeket kozli olvasdival és egyben forumot is kivan biztositani a feminista
torténettudomanyon beliili vitdk szamara.

Evente egy-két alkalommal jelenik meg, két-haromszaz oldalas terjedelemben
felépitése megfelel a lap céljainak: mindig helyet kap benne néhdny tudomanyos
dolgozat, amelyeket a legtjabb kutatasi eredményekrdl, a térténettudomany aktualis
eseményeirdl szo6ldo beszamold kovet, végiil kommentarok és konyvismertetések
zarjdk le az egyes szamokat. Minden fiizet egy-egy kivalasztott kézponti téma
jegyében jelenik meg. gy példaul az elsd szam (1990/1) a vallassal, a masodik
(1991/1) a taplalkozéassal, a harmadik (1991/2) az értelmiségi ndé helyzetével
foglalkozik. A negyedik fiizetben (1992/1) a habori a meghataroz6 téma - sajnos
ebben a térségben napjainkban is tagadhatatlan aktualitasként. [zelitéként csak néhany
cim ebbdl a szambol: A , férfi-civilizacios” folyamat néhany aspektusa; Katonak a 18.
szazad: Piemontban; ,,Kotottiink és varrtunk a katonaknak...” avagy a kézimunka
militarizalasa az elsé vilaghdboriban; Péasztorok, hdsok és hajdik. A férfiassag
kultusza a jugoszlav haboruban stb.

A kisebbségekkel foglalkozo fiizetben négy nagyobb tanulmany kapott helyet. A
kozos témakor ellenére igen kiillonbozd tartalmuiak; olvashatunk a kanadai feminista
torténetirasrol, a karintiai szlovén ndk és burgenlandi horvat nék kétszeresen is
diszkriminativ helyzetérdl, a zsido ndk asszimilacidos problémairol a német
csdszarsagban, a pragai német kisebbség 19. szdzad masodik felében megindulod
némozgalmardl. Az aktualitdsok, kommentdrok kozott olvashatd egy érdekes
sszehasonlitas Jifina Siklové pragai szocioldégusnd tollabol a nyugati feminizmus és
az egykori keleti tomb asszonyainak helyzetérdl. Két interji (egy kanadai, illetve egy
egyesiilt allamokbeli torténészndvel) és szamos recenzid egésziti ki a flizetet. A
tanulmanyok koziil kiilonosen kettd keltheti fel az érdeklodést. Az elsonek Ruth
Roach Pierson, a toront6i Institut for Studies in Education professzorndje a szerzdje.
A munka cime: Tapasztalat, differencia, hatalom ¢és kozlés a kanadai noéi
torténetirasban.

A szerz6, hiven a feminista torténelemfelfogashoz a kisebbség problémajat a
legtagabb értelemben vett komplex kérdésként vizsgédlja. A kanadai feminista
torténet-tudomany is elkiiloniti a kisebbségi kérdésen beliil a nemek kozotti viszony
kérdését, de Pierson vizsgélatai soran tovdbb finomitotta a problémat: szerinte a
tarsadalmat a nemeken beliili differencialtsag szempontjabol is kutatni kell. A
hagyomanyos feminista nd-férfi konfliktus elemzése nem elég a tarsadalomban
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huzodo ellentétek feltarasara. Pierson felbontja a korabban egységesként kezelt ,,NO”
- kategoriat és a nemen beliil megfigyelhetd differencialtsagra hivja fol a figyelmet.
Konfliktusforrds példaul a ndk kozotti tarsadalmi jellegli differencidltsag: a
munkasszarmazasu, illetve kozép-, vagy felsdosztalybeli nok helyzetének kiilonbsége.
De ugyanugy konfliktust eredményezhet a Kanada foldrajzi elhelyezkedésébdl adodo
rassz-kiilonbségek jelenléte, amit tovabb bonyolit a legkiilonfélébb bevandorolt
etnikumok nagy szama. A kép nem egyszerlsithetd le 6slakosok és bevandoroltak
ellentétére, hiszen maguk a bevandoroltak sem konfliktusmentesek: mas-mas
problémat foglal magaban az ,,afro-kanadai”, a “japan-kanadai”, a ,kinai-kanadai”
vagy az ,,europai-kanadai” bevandoroltak helyzete. A legprivilegizaltabb (és egyben a
legdominansabb) helyzetli az eurdpai szarmazasu ,,fehér kanadai”. De ez a réteg sem
mondhatd egységesnek: az angol, illetve francia kulturdlis hattérrel rendelkezdk
ellentéte a torténelmi multban gyokerezik. (Utdbbi konfliktus a kanadai feminista
torténettudomanyban is érezteti hatasat: az ,,anglofonia” talstlya érzddik. A tudomany
képviseléi megprobalnak egyensulyt létrehozni, szintézist teremtve a kiilonb6zd
nyelvi és kulturalis hatdsok kozott.)

Pierson még tovabbi - inkdbb a szocioldgia targykorébe vagd - nemen beliili
differencialtsagot eredményezd tényezdket is felsorol: példaul a gyorsuld iitemil
,metropolizmus”-t, amely Kanada egyes térségei (példaul centrum és periféria,
Eszak-, és Dél-Kanada) kozott teremt jelentds kiilonbségeket.

A differencialtsag fogalméaval hozza Osszefliggésbe Pierson az oral history
modszerét, vagyis a személyes tapasztalatnak mint ismeretforrasnak a
torténettudomanyban valé felhasznalasat. Kiilonosen fontosnak tartja ennek a
modszemek a kanadai feminista torténetirasban valo elterjedését, mert a korabban mar
emlitett ,,anglofil”, illetve ,,frankofil” probléma nemcsak a torténésznoket tavolitja el
egymastol, hanem a torténelmi vizsgalat ,.targyat”, illetve ,,alanyat” is. Vagyis Pierson
szerint az angol vagy francia nyelvii torténésznd és esetleges kutatasi témaja (példaul
a nem angol vagy francia nyelvii bennsziilott ndk sorsdnak torténete) tobb
szempontbol is tdvol esik egymastol. A személyesen 4télt tapasztalatok kutatdsokban
val6 felhasznélasa athidalhatja ezt a tavolsagot.

Példaképpen emliti Sylvia Van Kirk munkdjat, mely a nyugat-kanadai
szOrmekereskedelem gazdasagi rendszerét elemzi. Ebben a tipikusan |, férfi
tevékenységben” Van Kirk fontosnak tartja a ndk (indian és keverék szarmazasi nok)
- eddig nemigen kutatott - részvételét is.

Ez a fajta ,lathatatlan” torténelmi szerep Pierson szerint kizarja a ndket a
torténelmi multbol. A szerzd szerint a kanadai feminista torténettudomany feladata,
hogy ezt a lathatatlansagot ,,lathatova” tegye, a tarsadalom kiilonféle kisebbségeiben
€16 nok sorsat személyesen atélt emlékei tiikkrében kutassa és helyesen, torzitas nélkiil
abrdzolja, hogy a toOrténetirdas ne pusztdn egy ,férfielit” tapasztalatainak
hagyomanyara épiiljon.

A masik figyelmet érdemld tanulmany Erna Appelt munkdja: Egy, két - sok
ellentét. A nemek egymashoz vald viszonya az etnikai konfliktusokon belil a
burgenlandi horvat és a karintiai szlovan ndk péld4djan. A magyar olvaséhoz targyat
tekintve kozelebb all az osztrak szerzéné munkéja, hiszen a kdzép-eurdpai térségben
minden orszag hasonl6 problémakkal kiizd.

Dolgozata elsé részében Erna Appelt az Ausztridban ¢él6 vallasi, etnikai
kisebbségeket (cigdnyok, magyarok, csehek, horvatok, szlovének, zsidok) sorolja fol,
illetve a kisebbségi 1ét jogi szabalyozdsanak torténeti allomadsait tekinti &t
cimszavakban: els6ként emlitve az 1867-es osztrak alkotmény 19. cikkelyét, végiil
pedig az 1976-0s ,,Népcsoport”-torvényt.
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A szerzd a burgenlandi horvat és a karintiai szlovén nék példdjan mutatja be a
Kutatdsaiban részben tamaszkodik az oral history modszerére, amennyiben a
szakirodalmi tajékozodas mellett szlovén és horvat ndk leveleit is - kiilondsen az
etnnocidium kiilonb6z0 modjainak feltarasdban - felhaszndlja munkajaban. Harom
nagyobb egységre bontva targyalja a témat: elsdként az etnikai konfliktusokon beliil
jelentkez6 nemek kozotti konfrontaciot vizsgéalja. Maésodikként a kisebbségi nd
kétszeres - egyszer mint kisebbséghez tartozd, masodszor mint nd -
diszkriminéciojaval foglalkozik szocidlis, gazdasagi vonatkozasban. Harmadikként
pedig a politikai jellegli diszkriminaciot tekinti at. Megallapitasa szerint a ,,massag”,
“idegenség” fogalma a kisebbségi allampolgarnal tarsadalomszerkezeti, politikai, jogi
¢s szocialpszicholdgiai dimenzidkban jelentkezhet. Ezeken a dimenzidkon beliil
harom {6 {itkozési vonalat kiilonboztet meg a szerzd: a hagyomanyosnak mondhato
feminista alaptételt, a férfi-nd ellentétet; az als6, kozépso, illetve felsd tarsadalmi
rétegek kozotti konfliktust; valamint a német nyelvii tobbség és a ,,nem-német”
nyelvii kisebbség kozotti konfrontaciot. Appelt szerint az Ausztridban €16
kisebbségeknek mind van sajat torténelmi képiik, aminek ismertetdjegyeit az erdszak,
a kirekesztettség, az asszimilacio kiilonboz6é formai hoztak 1étre. (Ez figyelheté meg
az osztradk zsidok, ciganyok masodik vilaghdbort alatti fizikai megsemmisitése
esetében, vagy a karintiai példanal maradva: az osztrdk nemzeti torténelem és a
kisebbségi torténelem - amely germanizalds, kordbban magyarositds, kényszer-
beilleszkedések torténete - esetében. Mindez kettds torténelmi kép kialakulasahoz
vezetett a kisebbségek esetében.)

De ugyanugy az asszimilacio6 foka, a kirekesztettség mértéke hatdrozzak meg az
egyes etnikumok szocio-6konomiai, politikai helyzetét is - allapitja meg a szerzd.

Felteszi a kérdést: ,,Az etnikai konfliktus férfi-konfliktus?” Magyarazatként
visszautal a torténeti miltban gydkerezd tarsadalomstruktira sajatossagaira: a hidnyzo
széles polgari rétegre, a feudalis viszonyok hosszu id6n at vald tovabbélésére stb. A
szerz6 altal vizsgalt két népcsoportban a paraszti életmdd domindl. Ez az életforma
pedig sokaig megoérizte hagyomanyosan patriarchalis-feudalis vonasait, hossza idére
kijeldlve ebben a csaladi és tarsadalmi modellben a nék helyét. Csak a 19. szazadban
meginduld modernizacido, a nok szadmara egyetlen (héaziasszonyi) alternativa
egyeduralmat.

A tradicionalis kotottségekbdl kilépo nok pedig maguk is részeivé valhatnak /tak
a nyilt vagy ,bujtatott” asszimilacid elleni fellépésnek. (Ide sorolja Erna Appelt
példaul ndk hagyomany6rzo, anyanyelv-apol6 ,,kultirmunkajat™.)

Mindez nemcsak egy népcsoport fennmaradasat segitheti, hanem egy Uj
konfliktus (kezelési) minta kialakulasat is.

Kocsis Gabriella
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Balogh Andras: Konvencionalis bolcsességek a nemzeti kisebbségekrol és a
nemzetkozi biztonsagrol. Eurdpai szemmel 1993. 1. Budapest, Az Europa Haz
kiadvanya. 1993. november. 30 p.

A kis fiizet szerzdje - tOrténész képzettségli biztonsagpolitikai szakérté - négy
ugynevezett konvencionalis bolcsesség elemzésével mutatja be a nemzeti kisebbségek
kérdéskorének, illetve a biztonsagpolitikdnak egymashoz valo viszonyat. El6szor azt a
tézist vizsgalja, miszerint ,,a nemzeti-nemzetiségi eszmék ¢€s torekvések idejétmult és
irracionalis jelenségek”. Megallapitja, hogy a nemzeti-nemzetiségi mozgalmak
természetiiknél fogva mindig is az adott politikai és teriileti status quo ellen
iranyulnak, de koronként mas és mas e mozgalmak belsd tartalma. Napjainkban,
amikor a nemzeti kisebbségek, illetve kisebbségi nemzetek szerte a vildgon ismét
fokozott erdvel kiizdenek kozosségi jogaikért, a szerzd szerint a vilagméretl
integraciéval nem ellentétes, hanem annak éppen hogy kiegészitd jelenségeként is
felfoghatd a regionalis ¢és nemzetiségi torekvések megjelenése, amiben egyszerre
jelenik meg a tulzott hatalmi koncentracioval szembeni védekezés, illetve a szabad
identitasvalasztas kozosségszervezd €s kozosségdrzé mozzanata.

Masodiként azt az allitast elemzi a szerzd, vajon a kisebbségek jelenthetnek-e
valoban 10 globalis bizonytalansagi tényez6t. Valasza ez esetben is nemleges,
mondvan, hogy ,globalis biztonsadgi veszélyt csak globalis hatalmak tudnak
eléidézni”. Az afgan és délszlav haboru etnikai konfliktusainak lokalis jellegével
bizonyitott antitézis alapjan a szerz6 az etnikai konfliktusok valodi biztonsagpolitikai
tétjét a kovetkezOképpen fogalmazza meg: ,nem a vildg globdlis biztonsdga van
veszélyben, hanem ,,csak” emberek szazmillidinak élete, Onbecsiilése, nyelve és
kultarédja”.

Ugyancsak negativ annak a tézisnek az elemzése is, amely szerint térségiink
etnikai konfliktusait a kommunista rendszerek kovetkezményeként kellene
értékelniink. Balogh Andrds szerint a nyugat-eurdpai tipust nemzetallamok
kialakitasanak 20. szdzadi kdzép-eurdpai kisérletei jelentik a kisebbségi konfliktusok
igazi okat. Ebbol adédoan nem tartja helyénvalénak azt a gyakorta hangoztatott
felszolitast sem, mely szerint térségiink kisebbségi politikajaban a nyugati megoldasi
modellek kovetésére kellene torekedniink. Ezt a meglehetdsen provokativ allitast a
flizetet zar6 kovetkeztetésekben egyebek kozt a kovetkezoképpen indokolja:
»Sajnalattal kell megallapitani, hogy a nemzeti problémak megoldasara sehol soha
semmiféle gyors ¢és végleges megoldast magaban foglald koncepcidét nem dolgoztak
ki, lemasolhato és alkalmazhatoé modell nincs.”

A tanulmany végén a szerzd 11 alapelv megfogalmazisaval Osszegzi a
,,konvencionalis bolcsességek™ kritikajabol lesziirt tanulsdgokat, melyek koziil talan a
legutolso tlinik a legéltaldnosabb érvénylinek: “Jelenleg a nemzetkdzi biztonsagot
Iényegesen jobban fenyegeti a kiilonb6zé nemzeti, nemzetiségi jogok tudomasul nem
vétele, az elleniik valo fellépés, mint ezek kielégitése.”

Kiss Katalin

Magyar Kisebbség 1922-1942. Repertérium. (Osszeallitotta: Kazai Magdolna;
szerkesztette: Monok Istvan) I. Torzsanyag. II. Személy- és helynevek analitikus
mutatéja. Szeged Scriptum Kft. 1993. 420, 303 p.
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A szegedi egyetem két kivalo konyvtarosanak jovoltabol a magyar kisebbségkutatas
két vilaghaborti kozotti legfontosabb folyoiratanak, a Lugoson megjelendé Magyar
Kisebbség 21 évfolyaméanak Osszesitett repertériuma révén ujabb alapkonyvvel
gyarapodott kisebbségi kézikonyveink szadma. A repertorium elsé kotetének
bevezetdjében a folyoirat torténetének rovid Osszefoglalgjat, illetve a repertérium
szerkezetének  ismertetését olvashatjuk. A  feldolgozds az  Ugynevezett
tiikkorrepertorium moddszerével késziilt, vagyis a lapszdmok megjelenésének
idérendjében sorakoznak a tanulmanyok, adatkozlések, ismertetések stb. Ily modon
minden egyes kozlemény 6nallo tételszamot kapott. Ennek az a jelentdsége, hogy a
masodik kotetben kozreadott analitikus személy- €s helynévmutato, illetve az ebbe
beleépitett targymutatd alapjan igen konnyen beazonosithatoak az éppen keresett
témakorokre, személyiségekre, eseményekre vonatkozo irasok.

Az els6 kotetben taldlhatd gazdag torzsanyagot lapozva elénk tarul a Jakabffy-
vezette szerkesztOség igen kovetkezetes és koncepcidzus szerkesztéi munkaja: a
torténeti anyag mellett az aktualis fejleményeket nyomon kovetd Események, illetve
az id6szerii kérdésekre vonatkozd elemzéseknek helyt add [téletek cimii sorozat
évtizednyi fennmaradésa, a valogatott kisebbségi magyar parlamenti felszolalasok
kozlése, a szinvonalas recenzidk jol érzékeltetik a lap tudomanyos ¢€s politikai
iranyultsdgénak parhuzamossagat.

A valasztott analitikus mutatd kétségkiviili elonye, hogy az ugynevezett nagy
témakorokben (nyelvhaszndlat, oktatasiigy, kisebbségi mozgalmak, partok stb.) a
helynevekkel parositva mind a regionalis, mind pedig az &sszehasonlitd kutatasok
esetében igen hasznos segitséget adhat. Kazai Magdolna és Monok Istvan munkéja az
utobbi  idékben megcsappanni latszd repertoriumtermés jol  sikeriilt és a
kisebbségkutatdsban nélkiilozhetetlen darabja, amely a leghosszabb életi magyar
kisebbségtudomanyi folyoirat anyagat 0j életre keltheti.

Sandor Annamaria

Kisebbségkutatas. Szemle a hazai és kiilfoldi irodalombél. (3) 1994. 1. 116 p.

A harmadik évfolyaméba jutott szemlézd lap els6 szama a korabbi gyakorlathoz
képest sokkal inkabb igazodik a folyoiratot elsdsorban figyelemmel kovetd szakmai
olvasotabor igényeihez: az utdbbi években rendkiviili mértékben megnodvekedett
nemzetkozi konyv- és folyodirattermésbdl igyekszik az Orszadgos Idegennyelvil
Konyvtar (a szerkeszt6ség bazisintézményének) folyamatosan feldolgozott anyagaira
tdmaszkodva, egyre szélesebb meritésben, ismertetések formajaban valogatést adni.

A nemzeti tudat, illetve az etnikai folyamatok targykorébe tartozo
tanulmanyokat ismertetd elsé részben az egykori Jugoszlavia teriiletén szemiink
lattara végbemend folyamatokkal foglalkozo irdsok vannak tobbségben, koziiliik az
ismertetések alapjan Székely Laszlonak a vajdasagi Létnkben (1993. 2-3. 191-213.)
Modernizéacids valsadg €és nacionalizmus cimmel megjelentetett tanulmanya, illetve a
La Nouvelle Alternative 1993-ban megjelent 30. szamanak az ex-Jugoszlavia teriiletén
mikodo  ellenzéki  politikai  mozgalmakat bemutatdé vélogatasa tiinik a
legérdekesebbnek. Az egykori Szovjetunid teriiletén zajléo etnikai folyamatokra
vonatkoz6 ismertetések alapjan Kahn Michéle-nek a volt szovjet koztarsasagok
teriiletén maradt oroszokkal foglalkoz6 irasa (Le Courrier des Pay de I'Est, 1993. 376.
3-20.) és Jaakko Numminennek az oroszorszagi finnugor népek megmentésének
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esélyeit taglaldo tanulmanya (Europa Ethnica 1993. 3. 121-131.) érdemel fokozott
figyelmet.

A lapszam maésodik részének rovidebb tematikus blokkjaibol a kisebbségi
politika cimmel ellatott ,,rovatot” érdemes kiemelniink: Szalayné Sandor Erzsébetnek
¢s Kende Péternek a Regio 1993. évi 1. szdmaban ko6zolt tanulményait, illetve a
kolozsvari Korunk mult évi 3. szdmaban megjelent Bretter Zoltan és Liviu Mantei -
tanulmanyokat Osszevontan ismertetd irds mar a nagyobb jelentdségli kérdések
legtijabb irodalmat attekintd, igényesebb megkdzelités kovetenddnek tiind példajaként
is felfoghato.

A leglijabb szdmban ezen kiviil olvashatunk tartalmi ismertetéseket a magyar
kisebbségek olvasaskulturdjat vizsgald konyvrol, a magyarorszagi kisebbségi torvény
korai fogadtatasar6l, a Ki kicsoda Kassatol - Pragaig? cimmel A szazadvég
magyarsaga cimill nagyszabast lexikonvallalkozas elsd kotetérdl stb.

A Kisebbségkutatas kiillemében is megajult 0j évfolyamat olvasva persze
Ohatatlanul jra felmeriilnek a lap szemlézé miifajaval kapcsolatos kérdések: a rovid
kivonatok 0sszessége alapjan vajon mennyivel lesz jobb ralatasunk a magyarnyelvii és
a nemzetkdzi kisebbségkutatasra, hiszen egy-egy tudomanyteriiletre és egy-egy
kisebbségre lebontva az adott gyakorisag ¢és terjedelem mellett valdjaban csupan
izelit6t, esetleges példakat kaphat az olvasd. A folyodiratkdzlések viszonylag konnyen
megoldhat6 ismertetése mellett kivételszamba mennek a monografiak, gyiijteményes
kiadvanyok kétségkiviil tobb faradsagot igényld ismertetései, holott ezekbdl is
megtelne negyedévente egy folyoirat. Kivalt ha az ismertetések vallalndk a téma
korabbi irodalma alapjan az elemzés és kritika kockazatat. Persze igy is fontos
figyelemfelhivo funkciot tolt be a Kisebbségkutatas, aminek hatékonysagat talan
novelné egy-egy kiilfoldi kisebbségi szakfolydirat teljes tartalomjegyzékének kozlése,
de legalabbis legfontosabb tanulmanyainak folyamatos bemutatdsa, a nyugati
kisebbségi ¢és etnikai kutatdsok robbandsat eredményezd 1980-as évtizedek
retrospektiv bibliografiai bemutatdsa, a magyarorszagi és a magyar kisebbségek
onismereti produkcidjanak rendszeresebb figyelemmel kdvetése.

Szarka Laszl6

Erik Fiigedi - Ferenc Gregor - Péter Kiraly: Atlas slovenskych nareci v
Mad’arsku. Atlas den slowakischen Mundarten in Ungarn. Red. Péter Kiraly.
Budapest, Neotipp, 1993. 222 p.

A magyarorszagi szlovak nyelvjarasok vizsgalata 1949 végén elkezddodott. El6szor
tajékozodo gyljtések folytak annak a megallapitisara, hogy mely telepiiléseken €élnek
szlovakok és milyen nyelvjarast beszélnek. Ezutan a telepiilések nyelvjarasi jellege
alapjan kijeloltiik a Nyelv jarasok Atlaszanak 48 kutatopontjat. Arra torekedtiink,
hogy mindegyik nyelvjarasi tipus képviselve legyen. A 48 kutatopont nyelvjarasat a
szlovak nemzeti Nyelvjarasok Atlasza kérddive alapjan gytyjtottiik fel (E. Pauliny - J.
Stolc: Dotaznik pre vyskum slovenskych nareéi. V Bratislave, 1947), amelynek 749
tétele mintegy 2 000 kérdést tartalmazott. A 48 kutatoponton tehat dsszesen 96 000
adatot rogzitettiink. Ebbdl az anyagbdl a térképekre kutatdpontonként 235 cimszo
keriilt, ami Osszességében 22 560 adatot jelentett. A cimszavak hangtani, alaktani,
szoképzési, prozodiai és szokincsbeli kérdésekre vonatkoztak..
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A kutatopontok anyaganak felgyiijtésében képzett szlovakistak vettek részt:
Décsy Gyula 7 kutatoponttal, Gregor Ferenc 5, Kirdly Péter 30, Sipos Istvan 6
kutatoponttal. Az ellendrzés munkajat Gregor F. és Kirdly P. végezte. A kdzépszlovak
nyelvjaras kozségek anyaganak ellendrzésében Anton Habovstiak és kisebb
mértékben Simon Ondrus szlovak dialektologus is segitségiinkre volt.

A Magyarorszagi Szlovak Nyelvjarasok Atlaszanak kéziratat harman készitették
el: Kiraly Péter irta meg a bevezetd részt és 6 allitotta 0ssze a 235 térkép anyagat, azt
rendszerezve. A térképek anyagat Gregor Ferenc ellendrizte s ugyand irta meg a 235
térképhez a nyelvészeti kommentirokat. A 48 kutatopont telepiiléstorténeti
forrasanyagat Filigedi Erik torténész allitotta 0ssze.

Fiigedi Erik levéltari kutatdsai megerdsitették a kutatopontok nyelvjarasi
jellegébdl levont tanulsagot, nevezetesen azt, hogy a magyarorszagi szlovak
nyelvjarasok alapjdban kevert jelleglieck, aminek magyarazata a kozségek
telepiiléstorténetében keresendd. Megjegyzendd, hogy Magyarorszagon a nyugati,
kozép- és kelet-szlovak nyelvjaras déli csoportjai vannak képviselve.

A Magyarorszagi Szlovak Nyelvjarasok Atlaszanak jellegét tekintve a
kisebbségi nyelvatlaszok csoportjahoz tartozik, amilyen példaul szlav vonatkozasban:
Zdzislaw Stieber egykori lengyelorszagi lemko (dél-nyugat ukran) Nyelvjarasok
Atlasza (Lodz, 1956 - 1963), S. B. Bemstejn szovjetunidbeli bolgar Nyelvjarasok
Atlasza (Moszkva, 1958) az NDK-beli, szorb Nyelvjarasok Atlasza (Bautzen, 1965)
¢s Zuzana Hanudel' kelet-szlovakiai ukran Nyelvjarasok Atlasza (V Bratislavi - V
Prjasevi, 1981) stb.

A Magyarorszagi Szlovdk Nyelvjarasok Atlasza 0Osszedllitdsdnak célja az
aldbbiakban fogalmazhaté meg:

- a magyarorszagi szlovak nyelvjarasok anyaganak osszegytjtése, rendszerezése
¢s szemléltetése térképlapok formajaban;

- adatszolgaltatas a nyelvjaraskeveredésnek, valamint az 0j nyelvjarési tipusok
keletkezésének, vizsgalatdhoz, tovabba a nyelvi interferencia és a kétnyelviiség
kutatasahoz;

- kiegészitd és egybevetési anyagul szolgalhat a szlovak nemzeti nyelvatlasz
szamara;

- a magyarorszagi ¢s a szlovéakiai nyelvjaraskutatok egytittmiikodésének
kiszélesitése.

Kiraly Péter

§utaj, sgefan. ,,Akcia Juh”. Odsun Mad’arov zo Slovenska do Ciech v roku 1949.
Praha, Ustav pro soudobé déjiny Akadémie véd Ceské republiky, 1993. 84.

A Regio rendszeres olvas6i szamdra mar ismert 1949. évi szlovakiai akcid torténetét
kozreadd munkajaban Stefan Sutaj elébb az 1948-ban gyakorlatilag lezarult magyar-
csehszlovak lakossagcsere, a reszlovakizacid, illetve az 1945-46. évi csehorszagi
deportalasok nyomdn a magyarlakta szlovékiai teriileteken kialakult helyzetet ,,a
bonyolult szlovakiai délvidéket” mutatja be. A komplikacidkat elsdsorban a korabban
szinte teljes egészében magyar lakossagu teriiletekre betelepitett magyarorszagi
szlovakok, illetve a romdniai, jugoszlaviai, franciaorszagi, argentinai szlovak
telepesekbdl verbuvalt ,repatridnsok™, az északi szlovék teriiletekrdl érkezett
szlovakok, valamint a két vilaghaboru kozt megtelepedett és 1945 utan ujra
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visszatelepiild csehszlovak ,kolonistak” jelentették, akik gyakran a még ki sem
koltoztetett, vagy a Csehorszagbol visszaszokott magyar tulajdonosok foldjét, hazat
hasznaltak. Egy 1948. majusi Osszeirés szerint a bécsi dontést kdvetden a visszacsatolt
teriiletre teleplilt anyaorszagiak szdma mar csupan 526 f6 volt, 6k 1948 februarja utan
sem kaptak csehszlovéak allampolgarsagot.

Sutaj szerint a legtobb gondot a 326 679 hivatalosan elismert reszlovakizalt
magyar jelentette. Tobbségiik csupan a kényszer hatésara (Sutaj megfogalmazasaban:
formalisan) dontott eredeti nemzetiségének megvaltoztatasa mellett. A konyv szerzdje
szerint a nemzetisége mellett kitartd6 magyarok nemzetaruloknak tekintették a
reszlovakizaltakat.

Az 1949 szeptemberében-oktoberében beinditott ugynevezett ,,déli akcid” célja
az volt, hogy az allampolgarsag nélkiili magyarok Csehorszagba koltoztetésével a
csehorszagi magyarok szervezett visszatelepitetését lehetévé tegye és szamukra mas
rétegek (kutakok, hadborus blindsok, 1938 utan az ,,anyaorszagbodl” betelepedettek stb.)
kikoltoztetésével helyet, a tulajdonjogi viszonyokban pedig ,,rendet” teremtsen.

A szlovak kommunistak vezérkara €s a beliigyi megbizotti hivatal vezetésével
elokészitett akcio azonban Sutaj jol dokumentalt okfejtése szerint egyre inkabb
magyarellenes nacionalista szinezetet kapott, jollehet eredetileg egyértelmiien
osztalyszempontokat kovetd rendelkezésként készitették eld. Az elképzelések szerint
mintegy 15 ezer magyart érintd akcid végiil is valdsziniileg a pragai csehszlovak
kommunista vezetdk rosszallasa, illetve Magyarorszag tiltakozédsa miatt a kezdet
kezdetén elakadt és nem valosult meg.

A kismonografia mellékletében a szerzd egyebek kozt kozli a magyar
nemzetiségli dllampolgéarok csehszlovak allampolgarsagat tijra megadd 1948. évi 245.
torvénycikket, a szlovdk kommunista part kozponti bizottsaganak, illetve a szlovak
beliigyi hivatalnak a déli akcioval foglalkozé hatarozatat valamint a szlovak kdzponti
bizottsdg mellett miikodott tigynevezett magyar bizottsag 1949. oktdber 14.-i
jegyzOokonyvét.

Kiss Katalin

Zasztavnij, F. D.: Ukrajinszka diaszpora. Lviv, Szvit Kiado, 1991. 119 p.

A Szovjetunié hatarain beliili, koronként valtozé Kkiterjedésti Ukrajndban az
ukrdnsagkutatas nem tartozott a favorizalt tudomanyok kozé. Az allami politika
szintjén és rangjan tartott ,proletdr internacionalizmus” egyébként sem szivlelte
tulsdgosan a ,,szovetséges” koztarsasdgok esetenként jelentkezd, a birodalmi
szabvanytol eliitd sajatossagait. A gazdasagi €s politikai okokbol kiilféldre vandorolt
egykori honfitarsakrol pedig végképp elmarasztald volt a hivatalos vélemény, a rajuk
vonatkoztatott ,,emigrans” kifejezésnek a korban egyértelmiien pejorativ hangzasa
volt.

Nem véletlen tehat, hogy a hatdrokon tuli ukransdggal foglalkozé miivek a
hatarokon tul jelentek meg: a két vilaghdboru kozott Lengyelorszaghoz tartozo
Lwowban, az Egyesiilt Allamokban, vagy Nyugat-Eurépa orszagaiban. (Geografija
ukrajinszkih 1 szumezsnih zemelj. Lviv, 1938.; Enciklopedija Ukrajinoznavsztva (két
kotet) Miinchen - New York, 1949.; Enciklopedija Ukrajinoznavsztva (10 kotet)
Parizs -New York, 1955-1984.; Ukrajinszki poszelennyja. New York, 1980.)
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F. D. Zasztavnij 0sszefoglalé miive ezért akéar (jdonsagnak is szamithatna, ha
nem az elébb emlitett munkakra épiilne. Ujdonsaga valdjaban abban all, hogy 50 000
példanyban Ukrajndban jelent meg, hozzaférhetd informaciokhoz juttatva az e kérdés
irant egyre nagyobb szamban érdekl6dd, hazai olvasokoézonséget is. A szerzd
felfogasaban a ,,diaszpora” kifejezés arra a kb. négymillio ukranra, vagy ukran
szarmazasu személyre vonatkoztathato, amely a nyugat-eurdpai allamokban,
Ausztriliaban, FEszak- és Dél-Amerikaban él. A szomszédos orszagokban,
Romaénidban (roman népszamlalasi adat: 70 000 - ukran becslés: 300 000),
Lengyelorszagban (lengyel adat: 300 000 - ukran becslés: 600 000), Cseh-
Szlovakidban (150 000), Magyarorszagon (3 500) ¢€l6 wukransag Zasztavnij
fogalmazéasaban - s ez mondhato el az ukran szakmai frazeoldgiarol is -, évszazadok
Ota a sajat ,etnikai foldjén” ¢€l. Ukrajna két szomszédjat, Romaniat ¢és
Lengyelorszagot a szerz abban marasztalja el, hogy az ukrénellenes asszimilacio a
hivatalos politika rangjara emelkedett. (Politikai dvatossagra utal, hogy ezt az allitasat
csak a ,sztalinizmus és a pangds” évtizedeire vonatkoztatja.) Lengyelorszag
vonatkozasdban részletesen elemzi a masodik vilaghaborti utani lengyel-ukran
lakossagceserét, valamint a délkelet-lengyelorszagi ukransag széttelepitésével jaro,
mindkét fél szamara gyéaszos emlékii 1947-ben lebonyolitott Wisla akcidt. (1990.
augusztus 3-4n a lengyel szenatus nyilatkozatban itélte el ezt az ukranokat kollektivan
sujto biintetdakciot.)

Erthet6 modon lehangold képet fest a konyv megirdsakor még 1étezd
Szovjetunio, s foleg az Orosz Foderacio ukranellenes vagy jobb esetben az ukran
anyanyelvi miivelédéssel szemben teljesen érzéketlen politikajarol. (Az oroszorszagi
Osszlakossag 3 szazalékat kitevd 4 362 872 ukran gyakorlatilag el van vagva az
anyaorszagtol: az ukran radiod oroszorszagi sugarzasa rendszertelen, s nem megoldott
az ukran ujsagok eldfizetésének kérdése sem. Beszédes példaja az anyanyelvi oktatés
sanyarti helyzetének, hogy egy-egy moszkvai, szentpétervari, szocsi ¢és omszki
vasarnapi iskolat leszamitva az ukran gyerekek nem tanulhatnak az anyanyelviikon. -
T. 1.) Helytallo tehét az a kovetkeztetés, hogy a tengerentuli, vagy a nyugat-eurdpai
diaszporakban €16 ukransdgnak potencialisan joval tobb lehet6sége mutatkozik a
nyelvi-kulturdlis fennmaradasra, mint az ,,orosz névér” foldjén.

Az ukransag tomeges kivandorlasa a milt szdzad utolsé negyedében kezd6dott
el az akkor az Osztrak-Magyar Monarchidhoz tartozé ukranoklakta teriiletekrol:
Galiciabol, Bukovinabol, a ,karpatokel6tti és karpatontali foldekrdl.” Tasztavnij
magyarazata szerint az ukrdnsag ,.emigraldsa”, az idegenek, fOleg a lengyelek
Limmigralasaval” jart egyiitt. Utdbbiak szamanak gyors novekedést mutatja, hogy
1931-ben két galiciai vajdasadgban, a ternopoliban és a Iwowiban igen magas volt a
lengyel lakossag aranya. (El6bbiben 36,7, utobbiban 31,2%.) Igen szines etnikai képet
mutatott ebben az id6ben két nagyvaros, Lviv (Lwow) és Csemovci (akkor:
Cernateu). Galicia kdzpontjaban 50,89% lengyel, 31,9% zsid6 és 16,2% ukran élt.
Bukovina févarosdban a 33,5% zsidd, a 31,4% roman és mas nemzetiségl, a 17,3%
lengyel mellett 17,8% ukran ¢élt.

Mellékleteiben a kotet a legutdbbi népszamlalasi adatokra tdmaszkodva
igyekszik pontos képet adni a vildgban ¢él6 ukransagrol, bemutatja Ukrajna foldrajzi-
torténelmi- ¢és néprajzi régioit (Galicia, Voliny, Ukran Polisszja, Poddlia,
Podkarpatszka Rusz, Huculfold, Pidroszijszka Ukrajina, stb.), foglalkozik a krimi
tatarok ¢és a félsziget autonomidjanak kérdésével, s bemutatja a masodik vilaghdboru
irregularis ukran fegyveres alakulatait és azok napjainkra nemzeti hésokké avanzsalt,
tobb esetben korantsem feddhetetlen multti parancsnokait. A szakmai pontossagra
valo torekvés tiszteletreméltd szandékat rontja egy-egy, talan tendenciozus tévedés.
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fgy példaul folottébb meglepd, hogy a Podkarpatszka Ruszként emlegetett teriileten,
azaz a mi fogalmaink szerinti Kérpataljan az 1930-as népszadmlalasra hivatkozva csak
ukranokrol, zsidokrol és németekrdl tud, magyarokrol egyaltalan nem tesz emlitést.

Naivitas lenne azt gondolni, hogy napjainkban, amikor az etnikai konfliktusok
kié¢lezddését tapasztaljuk, konnyli lenne levetkdzni elfogultsagainkat. Ezért inkdbb
kezeljiik (meg)értéen a szétszoratott ukransagrol szolo konyvet, amelynek tévedései
érzelmi tultelitettségre, a frissen szerzett, s valojaban soha ki nem ¢lt allami 6nallosag
keltette euforiara vezethetdek vissza.

To6th Istvan

Emberi Jogok Magyar Kozpontja

Az 1990-ben Ilétrehozott Emberi Jogok Magyar Kozpontja az MTA Aallam- ¢és
Jogtudomanyi Intézete keretein beliill miikodd intézmény. Munkatarsainak szdma
jelenleg harom f0.

A Kozpont tevékenységében kiilonleges hangsulyt kapott egy dokumentacios
bazis létrehozasa. Mara ez kb. 3000 nyilvantartasba vett emberi jogi kiadvanyt
(szakirodalmat, dokumentumokat, jogalkalmazo6i hatdrozatokat) tartalmaz, foként
angol és francia nyelven. Ezek tobbsége az Eurdpa Tanacstdl szarmazik, amely
ideiglenes letéti intézményeként ismerte el a kdzpontot, s rendszeresen megkiildi a
vonatkoz6 emberi jogi dokumentumokat, ideértve az Eurdépai Emberi Jogi Bizottsag
¢s Birdsag dontéseit. A dokumenticiés bazis az érdeklodd kutatok és didkok
rendelkezésére all.

A kiadvanyok beszerzésének fontos forrasa a kiilfoldi emberi jogi
tarsintézményekkel valdé kapcsolattartas is, s ennek keretében a rendszeres
informdcio- és kiadvanycsere. A kozpont ilyen kapcsolatban 4ll a jelentésebb nyugat-
europai emberi jogi szervezetek kozil példaul a kovetkezokkel: Danish Centre for
Human Rights (Ddania), Norwegian Institute of Human Rights (Norvégia),
International Institute of Human Rights (Franciaorszag), Intreights (Anglia), Ludwig
Boltzmann Institute of Human Rights (Ausztria), Osterreichisches Institut fiir
Menschenrechte (Ausztria), Abo Akademi Institute for Human Rights (Finnorszag),
Netherlands Institute of Human Rights (Hollandia).

Masik fontos tevékenységi kor a publikacids tevékenység, amely alapitvanyi
tdmogatasok és eseti forrasok segitségével valosult meg. Az elmult harom évben a
kovetkezo szervezetek nyujtottak tamogatast a Kozpont publikaciéihoz Acta Humana
Alapitvany Lukdcs Gyorgy Alapitvany (Budapest), UNICEF Magyar Nemzeti
Bizottsaga (Budapest), Magyarorszagi Nemzeti ¢s Etnikai Kisebbségekért Alapitvany
(Budapest), Europa Tanacs (Starsbourg), ENSZ Emberi Jogi Koézpontja (GENF),
Kanada Budapesti Nagykovetsége, Franciaorszag Belliigyminisztériuma (Parizs).

Ezen kiviil a Kozpont altal kiadott egyes kiadvanyok finanszirozasa az OTKA
keretein beliil elnyert palyazatok alapjan torténik.

A Kozpont rendszeresen megjelenteti az Acta Humana cimii emberi jogi
szakfolyodiratot (évente négy szamot), amely Magyarorszagon az egyetlen ilyen
jelleghi kiadvany. Eddig 13 szdm jelent meg, amelyek koziil néhany tematikus
Osszedllitdas volt: az Emberi Jogok Europai Egyezménye és a magyar jog
kapcsolatardl, a gyermek jogairol, valamit a kisebbségekrdl. A kiadvanyok egyébként
az emberi jogok témakoOrére vonatkozd tanulmanyok mellett rendszeresen
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tartalmaznak konyvismertetéseket, az emberi jogokat érinté legjabb nemzetkozi jogi
fejleményeket Osszefoglald beszamolot ,,Emberi Jogi Hiradd” cimmel, egyes
nemzetkdzi dokumentumok forditasat, valamit tdjékoztatasképpen az emberi jogokra
vonatkoz6 magyar tanulmanyok valogatott bibliografrajat és az idevagd magyar
jogszabalyok valogatott jegyzékét.

A rendszeres publikacid mellett a Kézpont 1993-ban megjelentetett magyar
forditasban néhany, az oktatast és tajékoztatast eldsegité alapvetd kiadvanyt: az
,Emberi jogok: Nemzetk6zi okmanyok gylijteménye” cimii ENSZ kiadvanyt,
valamint az ,,Emberi jogok oktatdsainak ABC-je” cimii ENSZ kiadvéanyt. Folyamatban
van az Eurépa Tanacs ,Emberi jogok a nemzetkdzi jogban” cimii kiadvanyanak
magyar nyelven torténdé megjelentetése.

(Cim: Emberi Jogok Magyar Kozpontja, MTA Allam- és Jogtudomanyi
Intézete, Orszaghaz u. 30, Budapest Pf. 25., 1250, Tel: 175-9337; Fax: 175-7858.)

Mavi Viktor
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