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Szlovak hetilap nyelvrol, nemzetrol, szomszédsagrol
(Lapozgaté a Literarny tyZdennik 1991. évfolyamabol)

A rendszervéltozas el6hirndke volt. A ,konszolidacid” repedezésének csalhatatlan
jeleként két évtized utan az elsd igazi szlovak irodalmi-kulturalis hetilap.

Az Gjrakezdés szellemi izgalma megfaradni latszott, s a politikai erjedés jsajtojaban tan
kissé el is fasult. A valtozas eldtti csatazoknak mindeniitt bekdvetkezd sorsa érte utol. 1991-
tol ) foszerkesztd jegyzi.

Lapozgatonk bevezetéséiil Pavol Stevéek fészerkesztonek A folyéirat a folyé idében cimii
programessz¢jébdl idéziink, amelynek els6 gondolata a foly6 id6 a folyoiratban. Ez a
forradalom utani id6. Es a forradalom karmesterei meg manipulaléi is bizony néha éppen a
sziiletdben 1év0 sajtoszabadsagot ¢és demokracidt kérddjelezik meg a gazdasag
mindenhatosagaval, a timogatas megvonasaval. Kemény kérdés. Vagy lesz tdmogatas, foleg
allami — és akkor lesznek 0jsagok, vagy nem lesz semmi, nem lesz dotacio, de akkor nem lesz
szellemi taplalék sem az ujjéasziiletd polgaroknak. A sajtéra pedig ugyancsak nagy sziiksége
van a demokracianak Szlovakidban is, ahol a remélhetéen fennmaradd Literdarny
tyzdenniknek elsOdleges szellemi feladata annak munkalasa, hogy a szlovdksdg nemzet
legyen a tobbi nemzet kozott, két- és tobboldalt egylittmiikodésben. Végre immar
komplexusoktol nem terhelten, nem szolgai és nem kéregetéi mddon, hanem szuverén
felel0sségtudattal a sajat nemzeti szabadsag megteremtésében.

Nem titkolja Pavol Stevéek, hogy a foly idében a nemzet a szlovaksag elsédleges
problémdja. Bergyajev orosz filozofust idézi, akit kérlelhetetleniil félreallitott a szovjet
gyakorlat az alabbi gondolatmenetéért is: ,,Az ember nemzeti mivoltan keresztiil tagozddik
be-az emberiségbe, nemzeti nem absztrakt emberként. Az ember nem ugorhatja at a Iétnek
egy egész fokozatat, mert ezzel elszegényedne és ilires maradna. A kultira sohasem volt és
sohasem lesz absztrakt modon emberi, hanem mindig konkréten az: vagyis nemzeti,
individudlisan nemzeti, és csakis ebben a maga milyenségében haladhat az altalanosan
emberi felé.” A szlovaksag mindeddig eltiirt és kegyesen tudomasul vett potkocsi volt
Csehszlovakidban ¢és Cseh-Szlovakidban. Mostantdl kezdve mindennap ¢és mindeniitt
szuverén szubjektuma kivan lenni. Ennek munkélésa a szlovak irok és minden alkoto feladata
a publicisztika teriiletén. S e publicisztika nem is csak a prozairo, a koltd és a kritikus dolga,
hanem a tudosé, a kdzgazdaszé, a filozofusé, a nyelvésze - egyszoval minden alkotd elméé.
Ez a nemzetemeld, nemzetteremtd feladat parancsoldéan szabja meg minden alkotonak, hogy
nem ¢lhet csak mesterségének, hanem sziikebb szakméjanak kérdéseivel sziinteleniil tanitania
kell nemzetét a publicisztika eszkozével.' Ez a Literarny tyzdennik programja. Elmondhatjuk,
hogy ezt a feladatot mindenképpen betdlti. A pluralizmus szellemében és gyakorlataval. A
hajdan volt és jelenlegi prago- vagy bohemocentrizmus elvetése, a Stefinikra féltékeny
Srobér példajanak alkalmazasa Vladimir Meéiar és Milan Kiiazko mai viszonyara — lehetne
az egyik polus.” Az irorszagi valsag tanulsagainak a brit torténettudomanybol kolcsonzott
alkalmazasa — ugye milyen rokonithatosag van Eotvos Jozsef egykori tanulmanyaval, a
Szegénység Irlandban-nal — a cseh-szlovak Viszonyra.3 Ez lehetne taldn az atmeneti. A masik
polus viszont arra figyelmeztet, hogy a szlovaksag asszimildlasat Csehorszagban nem a cseh
nemzet talalta ki.

Sarka Henova feleli ezt Roman Kaliskynak és Jan Bobaknak félmillié csehorszagi
szlovéak sorsan hdborgd irasaira. Félmillio szlovak szdmara a cseh orszagrészekben egyetlen
szlovak iskola 1étezik Karvinaban. Ez igaz, mivel minden kisérlet csédot mondott tovabbi
iskolak létesitésére. Ebben az egyetlenben is csokkent a tanulolétszam annak ellenére, hogy
kivalo tantestiilet, szép kornyezet, modem épiilet all rendelkezésre. Csakhogy a szlovak
nemzetiségli sziiloknek Csehorszdgban sem lehet megszabni, hogy éppen ebbe €s ne mas
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iskolaba adjédk gyerekeiket. Az utdbbi husz évben pedig éppen szlovdk részrdl, Husak,
Plevza, Okali és Haraksim kifejezett érdektelensége miatt nem nyitottak szlovak tanitasi
nyelvll intézményeket, mert ugyebar minden csehszlovak partallampolgar rendelkezett
minden emberi joggal. Meg milyen furcsa dolog lett volna cseh-morva teriileten szlovak,
Szlovékiaban pedig cseh nemzetiséggel, kisebbséggel veszddni. Es megint csak nem a cseh
vagyis a szlovak nemzet biline volt a szlovak-cseh lakossdgcsere sem a masodik vilaghdboru
utan, amikor szlovékiai és mas nemzetiségli lakossdggal kellett benépesiteni a németek
helyén Nyugat-csehorszagot. S6t! Nem ritkan a Magyarorszagrél, Romaniabol ugymond
vissza- vagy hazatelepitett szlovakokkal.*

Matematikus, a természettudoméanyok doktora az a FrantiSek Miklosko, a Szlovak
Nemzeti Tanécs elndke, akivel éppen egy éve késziilt az a riport, amelybdl kommentar nélkiil
készitettem kivonatokat.

Ha akarjuk, ha nem, a sors mindorokre 0Osszekot bennilinket a magyarokkal.
Osszekeveredtiink, ezeréves kozos torténelmiink fiiz Ossze benniinket. Nem szeretem a
vilagfajdalmaskodast, mert attdl csak egy lépés az agresszivitds, a bosszl, de egyben a
szolga-komplexus, ami passzivitasba torkollik. Ne csak masokban keressiik a hibat! Van egy
tulajdonsdgunk, amelyet a szomszéd nemzetek nem ismernek: az irigység. Az irigység, amely
lehetetlenné teszi, hogy tehetségeink lathatova valjanak. Ne higgylik, hogy Eurdpa csak
veliink mostoha. Mindenkivel szemben az, aki kevéssé aktiv. Az eurdpai civilizacio egyének
hatalmas aktivitdsabol nott ki. Rajtunk a sor. Valamikor tgy tiint nekem, hogy az
egynemzetll, tehat nemzetiségiek nélkiili allamok vannak eldnyben. Ennek a forditottja is
igaz lehet. Az egynemzetii allamokban ugyanis megfigyelhetd a kevélység tendencidja. Ezt a
lengyeleken veszem észre, akiket egyébként nagyon kedvelek. Egyszer nekik is szembe kell
majd nézniiik lelkiismeretiikkel, mit csinaltak 6 millid sziléziai némettel. Hasonloképpen a
magyaroknak is a 300 000 szlovak miatt, akikb6l mdra semmi sem maradt. A kisebbség
minden nemzet megtisztitd eleme lehet. A kisebbség az allamnemzet lelkiismerete. Mindig
zavar kissé a szlovak sz6. Ha van Sbvensko, Slovenka, miért nincs Sloven? A szlovak
elnevezés mintha valami nem egészen felnétt embert sugallna.’ ...

A pluralizmus érvényesiilésének jegyében olvasom Ladislav Rybar sorait az alfoldi
szlovak levandorlokrol.(Nem helyes a kivandorlo, mert a felfoldi szlovakok le, legfeljebb
atvandoroltak Magyarhon-Uhorsko északabbi megy¢ibdl délebbiekbe. Hazan, allamon beliil,
nem kiilfoldre!) Megtudjuk beldle, hogy a magyarok altalaban toétoknak nevezik a
szlovakokat; s ez a 1ot sz6 a to-ten mutatonévmasbol szdrmazik és pejorativ hangulata, mert
miveletlen parasztot (sic!) is jelent; a 19. szazad az intenziv és tekintet nélkiili magyarositas
idészaka, amire a Horthy-kor tette fel a koronat. A kommunista rezsim formalisan rendezte
ugyan a nemzeti kisebbségek sérelmeit, gyakorlatilag azonban még a nemzetiségi 1ét fiistolgd
parazsait is kioltotta. Engedélyezték a kisebbségi egyesiileteket és folydiratokat, amelyekbdl
azonban hidnyzik a szlovdk nemzeti szellem. Munkatarsaikat rendszeresen zaklattak. Ezért
Oszinte tiszteletet, csodalatot érdemelnek mindazok, akik még 1945-1989 kozott is szlovak
nemzetiséglinek és anyanyelviinek valljak magukat. — S6t! Ez a félévszazadnyi egybemosas
még nagyvonalibb, hiszen Fényes Elek 1867-es statisztikajatol jut el a szerzd a mai magyar,
9000 szlovakot kimutato statisztikaig. Es anélkiil, hogy a lakossagcserérdl egyetlen szo is
esne — ami pedig éppen a kommunista elhallgatési gyakorlat érvényesitése! —, kovetkezik a
szembedllitds a szlovakiai magyarokkal, fenyeget6 sorokkal: ,Mindig lesznek olyanok,
akiknek mindig minden rossz, akiknek minden kevés, akik nem taldljdk itt a helyiiket. Nos,
azoknak azt kell tanacsolni, keressenek valahol masutt otthont, kar szenvedésiik minden
napjaért ezen a baratsagtalan, idegen foldon. A szlovakoknak a jovében figyelmesen,
rugalmasan, bolcsen kell rendezniiik a kisebbségi kérdést, de mindenekfolott igazsdgosan.
Eddig és nem tovéabb.”
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Es a cikk tanulsaga: Szlovéakia 200 000 lelket adott az Alfoldnek abbol a kevésbél, amije
volt. Embereinek harom évszdzados magyarorszagi élete, munkdja, életrevalosaganak eposza,
a szlovak nemzet torténelmének kitorolhetetlen szakasza. Ladislav Rybar emlegetett egy
1988. évi pozsonyi konferenciat, amelyen 6ttagi budapesti pszicholdgus-kiildottség vertrészt.
Békéscsaba torténetérdl és a szlovak-magyar kozos torténelemrdl vitatkozva szlovak részrol
megallapitottak, hogy minden eredmény és teher k6zos volt. Hogy a szlovakok jelen voltak a
tatarok elleni harcokban, a Doézsa- és a Rakoczi-felkelésben és a torok elleni habortkban.
Jelen voltak az Alfold rekultivaciojaért vivott kozds kiizdelemben ¢és az  Alfold
visszatéritésében az eurdpai civilizdcidba. A budapesti vendégek csendben maradtak,
meglepetten nézegettek, mert soha semmit sem hallottak a szlovakok eme részvételérol. A
delegacio egyik holgytagja végre kimondta: ,Nos, igen, ez logikus. Es most mar végre
tudom, miért van Csaban szlovak gimnazium.”®

Milan Rufus irta még 1968 tajan, miként arulkodik a nyelv a szlovaksag tudatlansagarol
onnon torténelmi-kulturdlis értékeivel kapcsolatban. Bizony, id6szent ez ma is. A lap egyik
glosszajaban, a naplorovatban olvashatunk a visegddi harmas taldlkozorol, amelynek
kikiildott radiotudositoja magyar kirdlynak, madarsky kral’ -rak nevezte Karoly Robertet,
Visegradot Madarsko-Magyarorszdg kozpontjanak, az 1335-0s taldlkozdt magyar-cseh-
lengyel egyezménynek, az ugynevezett cseh ut Magyarorszag-Mad’arskoba vezetett — holott
mar az altalanos iskolasok tudjak, hogy az 1918 el6tti Uhorsko-Magyarhon soknemzetiségii
allam volt, amelyben uhorsky és madarsky kirdly uralkodott, és az orszagot sem
Madarskonak, hanem Uhorské-rak kell hivni szlovéakul.’”

A szlovaksagnak hosszu harcot kellett folytatnia nyelvének onallosagéaért, 1étéért mar a
szlav abrandok vilagaban, persze elsésorban a cseh nyelvvel szemben. Es raadasul sajat
nemzeti reprezentansai voltak a magyarhoni szlovak nyelv irodalmiva tételének legddazabb
ellenfelei. Jan Kollarrdl és Pavol Josef Saférikrbl van szd. Az irodalomtudds Augustin
Matovciic irja errél: ,,Szomoru, hogy ebben a cseh liberdlisok és a szlovak konzervativok
manipulalt Star-ellenes akcidjaban Kollar és Safarik jatszotta a fészerepet — ovéi ellen.
Milyen tanulsdgos a torténelem, ismétlddott és ismétlddik a legkiilonb6zébb formékban.
Hogy is irta Kollar Staréknak? ,,Soha nem vartuk volna maguktol ezt a drétosnyelvet, sem ezt
a herélonyelvet, sem a kocsisnyelvet, sem a szemétdombnyelvet, sem a konyhanyelvet...”

Es ismét Matovcik: ,, A 48-as forradalom uténi, a szlovakok szdmara annyi csalddassal
teli idében uj format kapott az 65nall szlovak nyelvért folyo harc. Es itt megint Kollar keriilt
elétérbe, ezuttal a bécsi udvar kormanytandcsosaként, akinek javaslatira az tgynevezett
6szlovakot, vagyis a szlovakokkal ¢életre keltett csehet vezették be hivatalos nyelvként Bach
rendszerében.®

Ladislav Kaci$ joggal allapitotta meg, hogy az utobbi két év tarsadalmi valtozasai, az
inkdbb csak latszolagos demokracia mellékterméke a nyelv altalanos romlésa. A szlovak
nyelvet aradatként ontdtte el a ,technokratdk kiherélt nyelve”, tele idegen szavakkal. A
szlovdk nyelv siralmas dallapota a tarsadalom egészének hii tiikkorképe. Ezért minden
nyelvfélté ember varakozé 6rommel kdszontotte a szlovak nyelv 0j helyesirasi szabalyzatat.
Am az 6rombe keseriiség vegyiilt a régi nemesi csaladnevek irasanak szabalyozasaval
kapcsolatban. Hivatkozik Milan Zemkoénak a Kultirny Zivot 1991. 40. szamaban kozolt
irasara, amelyben joggal allapitotta meg, hogy torténelmietlen modszerrdl van szd. Kacic
még tovabb ment. Keserlien irja, hogy a régi magyar csalddi nevek mai szlovak atirasi
szabdlya — a Pazman, a Szentivanyi-Svitojansky és a tobbi — megfosztja a holtakat sajat
neviik jogatol. Pedig csakis ezen a jogon kellene alapulnia a mai gyakorlatnak, amit minden
kultirnemzet tiszteletben tart. Annak feltételezése, hogy egyszer majd taldltatik bizonyiték e
csaladok szlovak nyelvii névformadira, nem jogosit fel senkit az erdszakos névvaltoztatasra.
Ez a moddszer tipikusan a letlint rendszer normalizacios iddszakara jellemzd. A tudosnak
ugyanis csakis a tényekbél, a bizonyitékokbol szabad kiindulnia.’
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Ismerjiik A kiilfoldi szlovikok és az anyanyelv cimli Matica-kiadvanyt, nagyrészt kiilfoldi
szlovakok tollabol. 4 Literarny tyzdennikben Igor Thurzo szemlézte a még 1988-ban
rendezett konferencia anyagabol Osszeallitott kotetet. Az alfoldi szlovakok a legelsdk kozott
tamogattak a régi Maticat. A francia tarsadalom kérlelhetetlenvolt a massaggal szemben, ott
nyiltan csak a francia kultirdhoz volt szabad tartozni. Hasonl6 volta helyzet Magyarorszagon
és Lengyelorszagban. Am a recenzens éppen az egyik magyarorszagi eléadoval — Ondrej
Medved’ — polemizal, aki szerint a magyarorszagi szlovaksag a legszegényebb tarsadalmi
réteghez tartozik. Thurzo szerint ezt éppen az ugyancsak tehetés alfoldi szlovakok cafoljak. ™

A népzenekutatd Oskar Elschek is megszolal a Steveeki program szellemében Polgar,
politika, mindennapi dolgok — és az ,,allam” cimi terjedelmes essz€jében.

Elgondolkodtatd irasanak kulcskérdése az alulrdl szervezddd demokracia 1étének
biztositasa. Az aszimmetrikus csehszlovdak modell — vagyis van Szlovdak Tudomanyos
Akadémia, de csehszlovaknak neveztetik, s ugye volt Csehszlovakia Kommunista Partja és
Szlovakia Kommunista Partja, de cseh kommunista part nem volt — szoval ez a modell
helyére 1€pd pozsonyi kdzponti strukturdk kialakulasa sincs inyére. A demokracidhoz és az
Onigazgatashoz ugyanis egyetlen Ut vezet: Dontsenek sajat ligyeikben kozvetleniil a brnoéiak,
ostravaiak, kassaiak, zsolnaiak, szellemi és anyagi produktumaik nagyobb részével
rendelkezzenek maguk az egyes régiok, helyi 6nkormanyzatok. Es a november utani politikai
kuszaltsag folotti csalodasanak kifejezése utan, amibdl nem hidnyzik a szlovaksag soha meg
nem valosult reménysége az dnrendelkezésre a pragocentrizmussal szemben, igy folytatja:
,Gondolatzarasul kiélezetten nemzeti megjegyzéseimhez egy személyes élményt flizok
hozza. A haromnyelvii Pozsonyban néttem fel, magyar dvodédba jartam, német elemibe, a
tobbi iskolam szlovak volt. A haromnyelviiség nem volt és ma sem egyszeriien nyelvi dolog,
hanem az egyiittélés, a kolcsonds megismerés €s elismerés, a kulturalis értékek cseréje, a
kolesonos tisztelet az idegen és a sajat irant... Munkatarsaim voltak cigdnymuzsikusok szazai,
barati szalak fliznek lengyel és magyar kollégak tucatjaihoz... A kolcsonds tolerancia minden
emberi kapcsolat alapja.”"!

Nagy cikket kozolt a lap Rudolf Baldz besztercebanyai megyéspiispok tollabol Nem
diadal, hanem szolgdlat cimmel. Az irds maga az ember, a hit bels6 megujulasa, nem kiilsé
fitogtatasa. Besztercebanya fopapja oOriilt a népszamlalasnak, és még jobban egyik esperese
panaszanak, aki szerint az emberek jelentds része nem vallja be egyhazhoz tartozasat a
kérdéiveken. A statisztikai kereszténységnél tobbet ér az igazi, a beliilr6l az. A piispok
reménye szerint a keresztény szolgalod aldzat a szlovdk nemzeti megtijhodésban is meghozza
maga gyiimdlcsét.” Ehhez segithet a szlovak Jozef Tomko biborosi kalapja, netan a békés
ismerkedés ¢és tolerancia magyar és szlovak katolikusok kozott a komaromi magyar
plispokség tligyében is. Mert bizony eleddig egyhaz és nemzet — éppen a szlovak fejlodést
tekintve — ugyancsak egybefonddott. S ha a szlovak egyhdz a katolicizmus
nemzetfolottiségével indokolja a komaromi magyar piispokség folosleges voltat a Tyzdennik
hasabjain, az nincs éppen 6sszhangban Svetoslav Veigl 6romének kifejezésével a lap egyazon
oldalan. Sok biboros keriilt mar ki a multban a szlovak nemzetbdl: Rudnay Sandor, a nagy
szlovak esztergomi érsek, Csenoch Janos, Haulik Gydrgy — de mindezek Magyarhon-
Uhorsko biborosai voltak... Most azonban Jozef Tomko és Jan Chryzostom Korec, akivel
egylitt a papa az 6nallo szlovak egyhaztartomanyt is megadta, s ezzel ismét legalizalja a
szlovak nemzeti és allami szuverenitast és egyben a Szlovak Koztarsasag déli hatarait. Ez a
jutalom a hiiségért a Cirill-Metdod hagyomédnyhoz. Béarha a szlovdk nemzet mint egész
felfogna e kitiintetés nagysagat! '

Jan Bajanek a szabad vilagrdl irt. E szabad vilagnak szerinte kényelmesebb egységes
allamokkal targyalni a szabaddd valt keleti blokkban, mint allamszovetségekkel, netan
nemzeti szuverenitasra torekvd alakuloban 1évé 4llamokkal. Magyaran: inkabb
Csehszlovakiaval, mint Cseh-Szlovékiaval, azaz a csehekkel. Nem tagadja Bajének e
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szempont makszemnyi igazsagat, de hatdrozottan elveti a beldle kialakuld szlovékellenes
kampanyt. Ami odaig fajult, hogy a Szlovak Koztarsasag polgarainak szuverén allamisag-
igényei szeparatizmusnak, nacionalizmusnak, antiszemitizmusnak, istentelen nemzetiségi
osszeférhetetlenségnek mindsiilnek a Baltikum vagy a FAK koztarsasagainak hasonld
torekvéseivel szemben. Es a szovetségi — értsd cseh — politikanak meg kell felelnie a Nyugat
elvarasainak. Persze az okos nyugati partner felfogja Szlovakia ambicidit. Nemigen
kényszeriti kiilonvalasra. Csak azt kivanja, hogy békés eszkozokkel oldja meg az allamjogi
problémakat. Kész elfogadni Cseh-Szlovédkia konfoderativ allamjogi berendezését is. Az
eredmény Praga vezetd szerepe. A mondatok sulyosak, miként a kozeli s tavoli régionk
helyzete. Idézem: ,,A szabadsag vilaga forog tovabb. Jugoszlavidban ¢és az egykori
Szovjetunidban is —, csak Cseh-Szlovakiaban forog méar hagyomanyosan lassabban. Ahelyett,
hogy a tarsadalmilag szerves atmenetre torekednénk az 0j rendszerben, megint csak a
hagyomdnyos revansizmust gyakoroljuk, és raboljuk sajat torténelmiinket. A kommunista
revansizmus 1948-ban rombolta a masaryki demokraciat, a hetvenes évek normalizacioja
rombolta a hatvanas évek végének megljhodasat; a barsonyos forradalom rombolja... Ez a
mai revansizmus 4j eszmények nevében nem rombol-e néha tulajdonképpen mindent?”"*
Bevallom ez a lapozgaté meglehetdsen egyoldalu. Nemzet, nyelv, magyar vonatkozésok.
De az e téren megnyilvanuld sokrétliség lathatd a hetilap recenzidrovatdban, az izgalmas
ablaknyitasokban a vilagirodalom eddig elzart teriileteire. Es nem szoltunk a
képzémuvészetrol, filmrdl, szinhazrol, szervezeti életrdl. De a ,,favorizalt” témakbol is
véalogathattunk volna sokkal tobbet! Igencsak javithatnank a magyar—szlovak kapcsolatokon,
ha minden kommentar nélkiil egymas nyelvén is kiadndnk egymas sajtdjanak egy részét.
Nem hiszem, hogy a Literarny tyzdenniknek legaldbb kétharmada ne keltene érdeklddést a
magyar olvasok korében. Hiszen akar a karjuk, akér nem, akar akarjak a szlovakok, akar
nem, rolunk is szol. Nekiink is! Csak olvasnunk kellene, s ugyanigy olvasnak a mi lapjainkat
odaat. Akkor nem jarhatnank Ggy, mint az a bizonyos pszicholégus holgy a békéscsabai
szlovak gimnazium létének felfogasaval. Vladimir Mindc irja, hogy a szlovakok nem akarjak
a régi ellenségeskedést. Ehhez pedig kivald eszkoz lenne kulturalis sajtonk kolesonds
hozzaférhetové tétele.
Kafer Istvan
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