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Etnokulturalisfolyamatok a k6zép-eur 6pai nagyvar osokban

Ethnokulturelle Presse in Gross-Stadten Mitteleuropas — Adaptazion im Stadtmilieu —
Toleranz—Intoleranz in Grossstadten Mitteleuropas. Szerkesztette: Peter Salner.
Bratislava, Narodnopisny Ustav. Slovenska akademia vied, 1992. 221 oldal

A kotet egy ziirichi nemzetkdzi szeminarium ¢€s egy pozsonyi konferencia eldadésait
tartalmazza. Az ,,Adapticié varosi milidben» cimet viseld szemindrium az altaldnos
migraciés ¢és akkulturdcios folyamatoktdl egészen a tarsadalmi cselekvések eseti
szinhelyeinek; terepeinek vizsgalatat oOlelte fel. A pozsonyi konferencia , Tolerancia-
intolerancia a kdzép-eurodpai nagyvarosokban” cimmel a tarsadalmi konfliktusok sajatosan
varosias formadit elemzi. Ez els6sorban a kdzép-eurdpai nagyvarosok etnikai sokszintiségébol
kovetkezO, az etnikai, vallasi, szocialis és kulturalis egyiittélésbol fakado konfliktusok
bemutatasat jelentette.

A kotet a szerkesztdé szdndéka szerint egy j nemzetkdzi folyoirat ,,nulladik szdma”,
amely a varos, a varosiasodds ,aktualisan ¢és etnologiailag még mindig alulbecsiilt
problematikdjaval”  foglalkozna. E  kezdeményezés minden, a  koOzép-eurdpai
tarsadalomtorténet irant érdeklédd kutaté szdmara oOrvendetes. Az elmult évtizedekben
politikai okokbdl szinte lehetetlen egyiittmikodés a kelet-kozép-eurdpai orszagokban
lezajlott rendszervaltasok oOta 0j fordulatot vett: a kozds kutatdsok gétjai, ha vannak, mara
mar elsOsorban csak anyagi természetiiek.

A kiadvany igazi érdeme is éppen abban rejlik, hogy a Csehszlovékidban a nyolcvanas
évek végéig tabuként kezelt témak és a csak mostanara meghonosodott kutatdsi modszerek
legfrissebb eredményeirdl ad szamot. igy az eléadasok egyik fontos kérdésfeltevése az
etnikai egyiittélés, a nemzeti, a kulturalis identitds mibenléte, valamint az etnikumok kozotti
konfliktusok és identitasvalsagok nagyvarosi kdrnyezetben. E, két téma vizsgéalata donti meg
a harmadik tabut: a kozép-eurdpai zsidosdg huszadik szazadi torténetének kutatdsa
szlikségszerlien kovetkezik a fentiekbdl. Emellett a szlovékiai és lengyelorszagi kutatdsok a
modern tarsadalomtorténeti és kultirantropoldgiai szemléletmodhoz és moddszerekhez valo
felzark6zést célozzak.

Mivel a kotet két szeminarium eldadasait tartalmazza, az adott keretek sziikségszertien
csak a problémafelvetést tették lehetdvé. Igy az elsd fejezetben a varosi adaptacios
folyamatok témakorében Peter Salner Osszefoglald tanulmanyat olvashatjuk a 20. szazadi
Csehszlovakia migracids és akkulturacids jelenségeirdl. A szerzd ,,adaptacids folyamatokon”
a tarsadalmi beilleszkedés formait, az egyiitt ¢16 szocialis, valléasi €s etnikai csoportok kozotti
kulturalis cserét, a tdrsadalmi normarendszerek kialakulasat érti. A szlovakiai egyesiileteknek
a bevandorld népesség beilleszkedésében jatszott szerepét taglalja Elena Mannova irasa. A
tobbi tanulmény a tdrsadalmi cselekvések nagyvérosi helyszineit vizsgéalja: a piacok
normateremtd funkcidjat (L'ubica Folt'dnova), a korzozas mint tarsadalmi érintkezési forma
jellegzetességeit ¢és csoportképzd szerepét (Daniel Luther), a lakotelepi kornyezet
pszichologiai, szocialpszicholdgiai aspektusait (DuSan Ratica).

A masodik fejezet a tolerancia és az intolerancia varosi megjelenési formadit elemzi. Az
eléadasok nagyobbik része a kiilonféle etnikumok egylittélésébdl fakadd tarsadalmi
konfliktusokat mutatja be. Tanulméanyokat olvashatunk a szlovakiai zsiddsag és a tobbségi
etnikumok kozotti viszony 1945 elotti alakulasarol (Rastislava Stoli¢nd, Sona Kovacevi¢ova),
a csehek ¢és a csehorszagi németek kozott fesziild ellentétekrél (Karel Altman, Helena
Bockova), a bécsieknek a bevandorlokkal szembeni tiirelmetlenségérél egykor és ma
(Wolgang Slapansky, Vera Mayer). Andrej Stawarz a varsoi lengyelek, zsidok, oroszok és
németek kozotti egyiittélés koriilményeit, konfliktusait elemzi a szdzadfordulon. A véarosi
konfliktusok egyesiileti gylijtemények kutatdsan alapuld hipotéziseit ¢és legfrissebb



Regio — Kisebbségi Szemle 1992. 3. évf. 4.sz.

eredményeit ismerteti Elena Mannova masik tanulmanya, valamint Mirjam Moravcova ¢és
Zdenek Uherek irasa. Végiil a wvallasi, etnikai tiirelmetlenség kovetkezményeit, a
megkiilonboztetett, 1ildozott kisebbség azonossagtudatiban bekdvetkezett valtozasokat
vazolja a pozsonyi zsiddsag torténetén keresztiill Sona Kovacevicova, a budapesti zsidosag
példajan Niedermiiller Péter.

A kotet problémafelvetése, mint a fentiekbdl is kitlinhet, impozans. Mindezidaig még
nem kutatott témak tucatjat tarja az olvasé elé. S mivel az egykori Ostblock-orszagokbeli
tarsadalomtorténeti kutatds aldatlan koriilményeit valamelyest magam is ismerem, aldbbi
kritikai észrevételeimmel nem vitatom a kdtetnek a kérdésfelvetésekbdl szarmazo érdemeit.

Az el6adasok kozreadasabol fakad az els6 probléma: mint majdnem minden
konferenciakotetben, ebben-is gyakori a miifajbol adéddan rovid, néhol elnagyolt irds. A
kutatasi moédszerek olykor korszeriitlenek, kiilondsképpen hianyolhaté az egyesiileti témak
esetében a tarsadalmi szervezetek funkcidjanak elméleti megfogalmazédsa, amely magét a
kutatast is pontosabban orientadlna. Ugyanigy elkeriilhetetlennek tartom példaul a korzozas, az
utcai tarsas érintkezési fonndk vizsgélatakor az informalis csoportok szervezddésének,
jellemzoinek definitiv meghatarozasat. Végiil ugy vélem, hogy a két vilaghdboru kozotti
iddszak kutatdsakor nem keriilhetd meg a korabeli statisztika kritikai feldolgozasa sem. A
felhasznalt forrasok olykor tulsagosan sziiknek bizonyultak. Ahogy példaul Elena Mannova
az egyesiileti levéltari gylijtemények alapjan fogalmazta meg hipotéziseit, szinte minden
témaban forrasbdséggel szamolhatnank. A csehszlovakisi levéltarak gylijteményei, a korabeli
sajtdo, a kortarsakkal készithetd ¢letutinterjik azonban altaldban hidnyoznak a
hivatkozasokbol.

Talan épp a fenti hidnyossagokbol fakaddan tlinnek el olykor a wvalodi kutatasi
hipotézisek: mire is vagyunk kivancsiak, amikor a varosi tdrsadalmi érintkezés adott szeletét
elemezziik? Ez a probléma még olyan irasokat is jellemez, mint Niedermiiller Péteré. A
mind modszerét (interjuk masodelemzése), mind eredményeit tekintve figyelemre mélto,
azonban nem igazan érthetd, miért pont ebbe a kotetbe keriilt: mi a sajatosan nagyvarosias,
budapesti eme identitasvalsagban?

Végiil, bar a rendszervaltds e régidban megtortént, kutatasainkban mégis elo-
elébukkannak elditéleteink, az idejétmult torténelemfelfogasbol fakado rossz reflexeink. Ezek
az eloitéletek kiillondsen problématikussa teszik a két vildghaboru kozotti jelenségek
kutatdsat. A kutatisi tapasztalatok gyakori megosztisa, a kiilonféle nézeteknek akér
konferenciakon és szeminariumokon, akar informalis talalkozdkon vald nyit iitkdztetése lehet
zaloga az elditéletek hattérbe szoruldsanak.
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