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DOBOS FERENC

Magyar ok atérténelem senkifoldjén*
» Malenkij robot” akelet-szlovakiai Bodrogkdzben és Ung-vidéken

Legtijabbkori torténelmiink tisztazatlan kérdései koziil a ,,malenkij robot” téméja az 1980-as
évek végétdl keriilt a torténeti érdeklédés eldterébe. A kérdéssel foglalkozo eddigi irodalom
azonban  tilnyomorészt  publicisztikai  fogantatasi  volt:  elsdsorban  interjuk,
visszaemlékezések, szociografiai feldolgozasok, illetve dokumentumfilmek késziiltek, igy
pusztan miufaji korlataik miatt sem tlizhették ki célul egy-egy tajegység veszteségeinek
globalis és szaktudomanyos feltérképezését.'

A ,,malenkij robot” feldolgozédsainak eddigi hidnyossagai kiillondsen szembeszokdek az
egyes tajegységek szerinti differencidldas szempontjabol. A publikédlt személyes
visszaemlékezések alapjan ugyanis nem deriilhet ki, hogy az elhurcolasok egyes hullamai
teriiletenként eltérd6 mértékben sujtottak a lakossagot. A  veszteségek mértékérol
nyilvanvaléan csupdn egy tdgabb kozosséget (példaul egy-egy tajegységet) elemzd kutatés
képes hozzéavetdleges képet formalni.

A hozzéavetdleges jelzd hasznélata leginkabb a kérdéssel kapcsolatos torténelmi forrasok
hidnya miatt indokolt. A nehézséget Onmagaban nem is csupan az jelenti, hogy az
NKVD/KGB levéltarainak anyagai mind ez ideig zaroltak. A szamvetést sokkal inkdbb az a
tény neheziti majd, hogy a szovjet hatdosagok a civilként deportaltakat azonnal hadifogoly
statusba vették, és a munkatdborokban mindvégig a kiilonb6zdé nemzetiségli hadifoglyokkal
egylitt tartottak. Az elhurcoltakat is cirill betiis ,,VP” (vojenno plénniij) jelzés viselésére
kotelezték, és mikor kivételes esetekben, évekkel a deportalds utan engedélyezték szdmukra a
levélirast, ezt egy kétnyelvii (orosz, francia), a hadifoglyok szamara készitett
formanyomtatvanyon irhattdk meg az érintettek. A volt Szovjetunid levéltdrai anyagainak
feltarasatol tehat a civilként deportaltak aranyara vonatkozd pontos adatok napvildgra
keriilése nem varhato. A szoban forgd levéltari anyagok a ,,malenkij robottal” kapcsolatos
politikai és adminisztrativ dontések tisztazasdban jatszhatnak dontd szerepet. A tertileti
parancsnok — késobb idézendd — utasitasanak explicite magyarellenes tartalma ugyanis
végrehajtott kollektiv megtorlds nyilvanvaldéan politikai dontés eredménye volt, melynek
dokumentumait els@sorban a moszkvai levéltaraknak kell drizniiik.

A ,malenkij robot” szempontjabol csekély eredményt igér a ,1létezett” szocializmus
orszagainak bel- ¢€s kiiliigyi levéltaraiban meglévo — az utdbbi idében részben hozzaférhetové
valt — anyag feldolgozdsa is. A csehszlovdk kiiliigyminisztérium ezzel kapcsolatos
dokumentumai az ugynevezett repatrialasrol arra engednek kovetkeztetni, hogy ezeket a
forrdsokat a héabori utan létrejott ideoldgiai- és fegyverbaratsdg szelleme hatja at: a
deponaltak szaméval foglalkozo jelentések a valds allapot helyett sokkal inkabb a
torvénytelenségek mértékének eltussolasat célozzdk. A német és magyar nemzetiségii
foglyok esetében a nyilvanvald manipulaciot tovabb fokozta a hazatértek azonnali
reszlovakizaciora valo kényszeritése is. A helyi belligyi parancsnokok 1945-46-ban készitett
(mind ez ideig csupan részleteiben feltart) listai is hasonld okok miatt szorulnak jelentds
korrekciora.

Az 1dézett nehézségek ellenére napjainkra a legfobb akadalyok elharultak egy olyan
kutatds el6l, amely imméaron nem csupan személyes sorsoltat képes rekonstrualni, hanem
konkrét valaszokat adhat arra a kérdésre: valdjaban milyen veszteségeket szenvedett egy
tagabb kozO0sség annak a megtorld akcidonak a sordn, amely a magyarsagtdl békeidében a
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legnagyobb véraldozatot kovetelte. A tovabbiakban egy ilyen elemzésre tesziink kisérletet a
kelet-szlovakiai Fels6-Bodrogkoz és a Nagykapus kornyéki Ung-vidék vonatkozasdban.

A Bodrogkozt és az Ung-vidéket 1918 utan orszaghatarok szabdaltdk ketté, elvagva a
teriiletet természetes, torténelmileg kialakult tarsadalmi-gazdasagi kapcsolataitol. A tajegység
lakossdga a szlovékiai magyarsagon beliil is periférikus helyzetbe keriilt. Tavol mind a
pozsonyi adminisztracios, kulturalis kozponttél, mind a nagyobb szlovakiai magyar
tajegységektol, a bodrogkoziek ritkan hallatnak magukrol a politikai, tudomanyos, illetve
kulturélis ¢€letben. A Bodrogktéz és az Ung-vidék torténelme, illetve jelenkori viszonyai
nagyrészt ismeretlenek mind a csehszlovakiai magyar, mind az anyaorszagi kozvélemény
elott, ami még inkabb a halmozottan hatranyos helyzet érzetét kelti az itt €lokben.

A fentieket bizonyitja a térséget 1944 utan elért tragikus eseménysorozat is. A szamottevo
zsido népesség deportalasa utan néhany honappal Ujabb csapéasok vartak a tajegység lakoira
1944 decemberében megkozelitéen 2500 magyar nemzetiségli férfit hurcolt el ,,malenkij
robotra” az NKVD, a kollektiv jogfosztottsag éveiben pedig a csehorszagi kényszermunkara
vald deportalas, a Magyarorszagra valo attelepités és az 1953-ig tartd ugynevezett kuldkperek
tették nehezen elviselhetdveé az itt €16 €s magyarsadga mellett kitartd népesség mindennapjait.
Folytathatnank a sort a reszlovakizacion vald kényszeritéssel, valamint azoknak a mai napig
tartdo — tOketerebesi kozpont — elszlovakositasi eréfeszitéseknek az ismertetésével, melynek
eredményességéhez nem kis mértékben a lakossag magérahagyottsag érzése is hozzdjarul. A
felsorolt torvénysértések koziil jelen tanulmany csupan a ,,malenkij robot” eseményeivel
foglalkozik és a torténeti dokumentumok, illetve a visszaemlékezések segitségével a
veszteségeket €s az elszenvedett sérelmeket kivanja bemutatni.

Szakmailag értékelhetd elézmények hijan a feldolgozott adatok tobblépcsds gylijtdmunka
eredményei: tartalmazzak mind a Szlovékiai Politikai Foglyok Konfoderacioja saroseperjesi
levéltaranak anyagét, mind az egyes telepiilések polgarmesteri hivatalai altal Osszeallitott
karpotlasi listak adatait. Az igy 1étrejott adatbankot az egyes helységekben a kérdéssel lokalis
szinten foglalkozé aktivistdk és a deportalast tulélt interjualanyok tovabb pontositottdk. Az
adatgyijtés legfobb célja a fronton hadifogsagba esett személyek kisziirése volt, igy a
bemutatasra keriilé adatok csupan a valoban civilként elhurcolt népességre vonatkoznak.

Az adatok végeredményben 51 magyarlakta telepiilés elhurcoltjainak szamaranyait
tartalmanak koziil 36 a Bodrogkozben, 15 pedig az Ung-vidéki Nagykapos kornyékén teriil
el. A torténelmi Magyarorszag Zemplén és Ung varmegyékhez tartozo telepiilései 1938 utan
3 jaras teriiletéhez tartoztat (kirdlyhelmeci, nagykapcsi és satoraljaujhelyi), jelenleg pedig 3
falu kivételével (Kistaska, Bajanhdza, Budahdza — nagymihalyi jaras) a toketerebesi jarashoz
tartoznak.”

A TV. Ukran Hadsereg katondi a Csap térségében megvivott tobbhetes allohaboru utan
1944. november 24-¢én 1éptek a Bodrogkoz foldjére. A reguléris csapatok utdn két-harom nap
mulva érkez6 NKVD-csapatok a telepiilések elenyész6 szami kommunista érzelmi elemeit
(az Onjelolt komisszarokat) messianisztikus elhivatottsiguknak — nem  ritkdn
bossziiszomjuknak — megfeleld feladattal biztdk meg: a telepiiléseken tartozkodo civil
férfilakossag elhurcolasanak megszervezésével és lebonyolitasaval.

A megtorlé akcid el6zményeirl Csehszlovakidban mind ez ideig nem keriiltek eld
dokumentumok. A korszak ismerdi el6tt azonban aligha kétséges, hogy a magyarok kollektiv
megbiintetésének eszméje az 1943 végén megtartott Sztalin-Bene$ targyalasok egyik
kozponti kérdése volt (Gosztonyi, 1. kdotet, 10-77). A jegyzOkonyv ismeretében aligha
meglepd, hogy amikor a Voros Hadsereg stulyos harcok aran megszallta Karpataljat, illetve
egy ho- nappal késébb a Bodrogkozt és kornyékét, a teriilet pacifikalasat célul kitlizd operativ
program a térségben maradt német és magyar katonak felkutatdsa mellett a magyar
nemzetiségli lakossag deportalasanak modszeres végrehajtasat is parancsba adta. Tobb mint
valdszinii, hogy a targyalt tajegység telepiiléseire is a IV. Ukran Front haditanacsanak 1944
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november 13-dn kiadott parancsa vonatkozott (idézi: Botlik-Dupka, 54.). Noha ez a parancs
csupan a német €s magyar nemzetiségli hadkoteles személyek nyilvantartasba vételérdl
rendelkezik és nem tesz emlitést a ,,malenkij robotrol”, Kérpatalja magyarlakta telepiilései
lakosainak elhurcolasat a Fagyejev vezérdrnagy altal vezetett NKVD-csapatok sziik két hét
alatt (1944. november 26-ig) maradéktalanul végre is hajtottdk. Ugyanez a lendiilet,
szervezettség ¢s modszer jellemezte az 1944. december 1-t61 a Bodrogkdzben beindult akciot
is (Lelesz), amely december 23-ig tartott (Boly, Zétény, Rad, Szolnocska). A tomeges
elhurcolds utan koriilbeliill még 1945 februdrjaig folyt a bujkaldé magyar férfiak utani
hajtévadéaszat, akiket Nagykapcson és Kiralyhelmecen gyijtottek Ossze. Az igy elfogott
személyeket késdbb a haborus blindsokre vonatkozd szovjet torvények alapjan amiatt itélték
el, mert nem jelentkeztek onként a nyilvantartdsba vételre. Lényeges momentum, hogy a
tomegesen elhurcoltak ellen semmilyen vizsgéalat nem indult. A magyarsag elleni kollektiv
megtorlas bizonyitékaként a deportaltakat automatikusan haborts biindsokké nyilvanitottak.

A bodrogkézi ¢és az Ung-vidéki elhurcoltak Osszefoglald adatait az I. és II. tablak
tartalmazzak.’

Az elhurcolasok végrehajtasaval kapcsolatban a helyi komisszarok szerepe ¢és a
telepiilések, illetve a deportalds iddpontjai kdzott kimutathatd eltérések tlinnek a legfontosabb
kérdéseknek. Ami az eldbbieket illeti, az interjuk alapjan megallapithato, hogy
tevékenységiik csupan az NKVD-tisztek parancsainak fokozott végrehajtasara iranyult, s —
egyetlen falu kivételével — semmilyen erdfeszitést sem tettek az onkényesen ellendrzésiik ala
vont lakossdg megmentése érdekében. Az Ung-vidéki Deregnyd esetében — a helyiek
emlékezete szerint — a falu eloljardinak sikeriilt megvesztegetnilik a deponalést feliigyeld
szovjet tisztet. A megvesztegetés sikere minden bizonnyal egyrészt a gytjtohelyként kijeldlt
falu foldrajzi helyzetének (kozvetleniil az etnikai hataron, szlovak falvak szomszédsagaban
fekszik), de még inkabb annak volt koszonhetd, hogy ekkorra a magyar falvak lakosainak az
elhurcoldsat mar mindeniitt végrehajtottak ¢és a kitlizott tervszamokat valdszinilleg
tulteljesitették. Hasonlo kisérlet a deportalasok elsd fazisaban még akkor is biztos kudarcra
lett volna itélve, ha a telepiilések komisszarjai feladatukat nem teljes szolgalelkiiséggel
hajtottak volna végre.

Mind a szamadatok, mind az interjuk alapjan megallapithatd ugyanis, hogy az akcid
végrehajtasanak kegyetlenségi foka szerint a deportalasok két egymdst kovetd hulldmban
torténtek. A térképen megjeldlt telepiilések koziil azokat sorolhatjuk az elsé szakaszhoz
tartozok ko6zé, amelyekbdl december 6-ig hurcoltdk el az embereket. A deportalas elsd
hullamaba sorolt telepiilések megvalasztasa kétséget kizardan gondos és tudatos tervezésre
enged kovetkeztetni, hiszen az érintett 17 helység kozott nem csupan a Bodrogkodz keleti
részén fekvo — els6ként megszallt-telepiilések kaptak helyet, hanem a tajegység arculatat
leginkabb meghataroz6, lokalis dominancidval bird Osszes tobbi telepiilés lakosait is ekkor
hurcoltdk el. (Kirdlyhelmec, Lelesz — mindkét helyrdl a masodik hulldmban is deportaltak
még embereket —, Szomotor, Bodrogszerdahely, stb.)

A deportalasok elsé hulldmanak leplezetleniil megtorld jellege a kovetkezdkben
nyilvanult meg: a reggeli 6rdkban kihirdetett 3 napos munkéra valo felszolitds utdn azonnal
kezdetét vette a férfiak Osszegylijtése. Mozikba, iskoldkba, nagyobb pincékbe zartdk a
gyanutlan jelentkezOket, majd néhany oréas varakozas utdn erdltetett menetben keleti iranyba,
Ungvar felé hajtottak a csoportokat. A mintegy két hétig tartdé menet soran a foglyokkal
uticéljukat nem kozolték, enni sehol sem adtak nekik. Ejszakanként istallokban, gazdasagi
¢épiiletekben, padlasokon zsufoltdk 0ssze az elhurcoltak. A perecsenye és szolyvai taborok
érintése utdn a transzport a Vereckei-szorosnal kelt 4t a Karpatokon, majd Turka feldl
érkezett a hirhedt szambori gyljtolagerbe. A fegyveres kiséret szigorisagat az a tény jellemzi
leginkabb, hogy a megkérdezettek koziil senki sem emlékezett sikeres szokésre. Kiilon
rakérdezés nélkiil beszamoltak viszont azokrol az Ut soran elszenvedett atrocitasok,
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amelyekben — a megszolalok szerint — az NKVD-csapatok kotelékébe tartorz6 magyar
anyanyelvii (vagy magyarul anyanyelvi szinten besz¢ld) zsidd szarmazasu kiséroik jartak az
¢len, akik gyakran mar az elhurcolds kezdetétdl, esetleg a karpataljai elsé allomastol
iranyitottak a transzportokat a szambori lagerig.

A vélhetéen nem csupan zsidokbol all6 NKVD-tisztek szerepérdl elmondhatjuk, hogy ez
a ,,malenkij robottal” kapcsolatos rejtélyek egyike, melyre — a lagerlistdkhoz hasonléan —
csupan az NKVD/KGB levéltarak anyagai adhatnak megkozelitleg pontos valaszt.
Mindazonaltal kétséges, hogy kozottiik a szovjet megszallast Karpataljan és a Bodrogkozben
atélt zsidok lettek volna tobbségben. Valoszinilibb, hogy a Karpataljarol 1939 tavaszan a
Szovjetunioba menekiilt kommunistak alkottdk az akcidért felelds csapatok vezetésének
derékhadat. Ezekben a hithli kommunistdkban a Szovjetunioba valo atszokésiik utan ,a
szovjet hatarvédelmi szervek kémeket és diverzansokat lattak és kiilonbozoé gytijto- illetve
munkatdborokba zartdk dket.” (Gosztonyi, I. kdtet, 87.). A magyar antifasiszta mozgalom
vezetdi késobb ezeknek a taboroknak a foglyai koziil valogattak a frontpropaganda és
partizdntevékenység  teriiletére  aktivistdkat. Miutdn azonban regularis  csapatok
megszervezésére a szovjet vezetés nem adott engedélyt (lasd: Kossuth-1€gid) valoszinii, hogy
az ideoldgiai ellenzésen atesett csapatokat elsé izben a ,,malenkij robot” megszervezése és
lebonyolitasa soran vetették be. Erre enged kovetkeztetni Rakosi Matyas 1944 aprilisaban
kelt egyik levele is, mely szerint ,,a hallgatok els6sorban partizanmunkara késziiljenek fel,
mégpedig otthon ¢és kozvetleniil a front mogott.” (Gosztonyi, 1. két. 107.). A torténtek
utélagos ismeretében aligha kétséges, hogy a “front mogott végzendd partizanmunka” milyen
természetl tevékenység eufemizmusaként szerepel Rakosi levelében.

A kérdés torténeti adatok segitségével valo tisztdzasaig meg kell azonban elégedniink az
elhurcoltak olyan értelmii kozléseivel, melyek szerint az NKVD szolgalatdban dllo zsido
parancsnokok mind a gyakorta el6fordult fenyitésekkel és egyéb — nem ritkdn — halalt okozo
kegyetlenkedésekkel, mind magaval az elhurcolds tényével kapcsolatban a magyarok és
keresztények zsidokkal szemben elkovetett biineiért jard kollektiv biintetés elvére
hivatkoztak.

A december 6-ig tartd elsé deportalasi hulldimban fogsagba esett végletekig elcsigazott,
beteg embereket Szamborban azonnal marhavagonokba zartdk és a hatorszagban 1évo
GULAG taborok felé iranyitottak.

1944. december 6-a utan keriilt sor a bodrogkozi kozép- és aprofalvak, december 12-t6l
pedig az Ung-vidéki magyarlakta telepiilések lakosainak deportalasara. Noha az ekkor
deportaltakra is a fentiekhez hasonlé megprobaltatasok vartak, az akcié modszereiben az elsd
hullamhoz képest kimutathatok bizonyos eltérések. Ekkor mar nem kozvetleniil a falvakban
tortént az emberek Orizetbe vétele, hanem kijelolt telepiiléseken (Kiralyhelmec, Kisbari,
Deregnyd, Vajany, Paloc), ahova a felszolitds utdn néhany nappal még kiséret nélkiil (esetleg
a falubeli milicistak kiséretével) mentek a férfiak.® A gyfijtéhelyen valo hianytalan
megjelenésért a komisszarok vallaltdk a felelosséget. Ezekrdl a kozbiilsd allomasokrol mar
fegyveres kisérettel vitték tovabb a transzportokat. El6szOr nyugati irdnyba, a garanyi
gylijtétaborba, ahonnan néhany — nem ritkan 5-8 — napos tétlen varakozéas utan Szinna felé
hajtottak a foglyokat, majd az Uzsoki-hagon atkelve ugyszintén Turka érintésével érkeztek a
szambori lagerbe. A masodik hullammal érkezetteket Szamborbol nem szallitottak azonnal
tovabb, bevagonirozasukra gyakran csak 10-15 nap mulva kertilt sor.

A ,,malenkij robot” elsé fazisa tehat a targyalt teriileten id6ben és térben két szakaszra
oszthatd. A kiméletleniil és a célallomasig — a donbaszi medencéig — egyetlen lendiilettel
végrehajtott elsd hulldmot egy mddszereiben nem kevésbé embertelen szakasz kovette, amely
azonban a gyakoribb megallasok, varakozasok miatt relative kevesebb aldozatot kovetelt. A
deportalasok két hulldma kozotti eltérések nagy valosziniliség szerint szervezési okokra
vezethetok vissza. Elképzelhetd ugyanis, hogy az el6zd transzportokkal (Karpatalja, a
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bodrogkdzi elsé hulldm) és a frontokon fogsdgba esett hadifoglyok tizezreivel tulzstfolt
elosztolagerek, valamint a foglyok szamahoz képest vélhetéen kevésnek bizonyulod
marhavagon-kapacitds fékezte december 6-a utan az elhurcolasok litemét. A szervezési
nehézségeken kiviil aligha indokolta volna egyéb, hogy tobb bodrogkdézi falu lakosait (Boly,
Szolrocska, Zétény, Rad) mar december 10-e koriil nyilvantartasba vették a kirdlyhelmeci
parancsnoksagon, am ezek utdn hazaengedték a jelentkezdket, s elhurcolasukra csupéan
december 23-an keriilt sor. Ugyszintén a feltételezheté kapacitas-gondokra vezethetd vissza,
hogy a maésodik hulldmban elhurcoltak koziil a Szinnan megejtett orvosi vizsgalat utan
hazaengedték a betegek és az Oregek egy részét, ami a december 6-a el6tt elhurcoltak
esetében elképzelhetetlen lett volna.

A szambori gylijtétaborban nyilt azonban a deportaltak elétt egy menekiilési lehetdség:
mint volt csehszlovak allampolgarok jelentkezhettek a Csehszlovak Légioba. Mivel azonban
a felvétel feltételéiil a szlovak nyelv ismeretét szabtdk, az igy megmenekiilt magyarok szama
elenyész0 mértékli volt, s csupan az etnikai hatarhoz kozelebb ¢l6 Ung-vidékiek koziil
menekiiltek meg néhanyan a munkataborokba valé tovabbszallitas eldl.

Az elhurcoltak megprobaltatasainak kiilon fejezeteként kell targyalnunk a
munkatdborokba val6é utazast és az ott eltoltott elsé honapok torténéseit. Ez az 1944
december kozepétdl koriilbeliil 1945 majusaig juniusaig tartd iddszak azért érdemel kiilon
emlitést, mert a ,malenkij robotra,, elhurcolt bodrogkéziek és Ung-vidékiek haldlos
veszteségei csaknem teljes mértékben erre az idoszakra esnek. A témaval kapcsolatban talan
a legkozismertebb tény, hogy Szamborban egy-egy marhavagonba 80-100 embert zsufoltak
Ossze, akik koziil sokan a betegségek, de még inkabb az ¢€lelem- €s vizhiany miatt mar az
atlagosan 2-3 hétig tartd Ut sordn meghaltak. A targyalt teriilet elhurcoltjainak esetében a
célallomas — ritka kivételektodl eltekintve — minden esetben Sztalinov, illetve az ehhez a
lagerparancsnoksaghoz tartozé egyéb munkatabor volt a Donbéaszi medence teriiletén. A még
¢l6 foglyokat zsufolt és fert6zott barakkokban helyezték el, ahol a tavasz bealltdig ezrével
pusztultak el az emberek anélkiil, hogy a tabor vezetése a legcsekélyebb dvintézkedéseket
tette volna megmentésiik érdekében.

Mar az elhurcolds modja sem hagyott sok kétséget afeldl, hogy a ,,malenkij robot”
elsddleges célja nem a Szovjetunid haborts pusztitdsok dulta teriiletein hianyzé munkaerd
potlasa volt, hanem a magyarok elleni kollektiv megtorlas. A munkataborokban uralkodd
allapotok ¢€s a meghaltak aranya azonban kétségkiviil az el6z6 megallapitds érvényességét
igazolja A jarvanyok és tomeges elhaldlozdsok 1945 nyardig tartottak, és csupan ekkor
keriilhetett sor az elhurcoltak munkéaba allitasara. Az egészségi allapotuk szerint négy
kategoriaba sorolt foglyok tobbsége banyamunkat végzett, de dolgoztak hadiipari gyarakban
is (példaul bombagyar), illetve épitdmunkasként a varosok ujjaépitésében vettek részt,
valamint a lagerek részére fakitermelést folytattak. Tekintélyes szdmban maradtak azonban a
kezdeti id6szakot talélt, de munkaképtelen, maradand6 sériiléseket szenvedett emberek is a
taborokban. Mivel munkaba allitdsukra semmi remény nem volt, koziiliik keriiltek ki 1945
kora 6szén a ,,malenkij robotbol” hazatértek elsd csoportjai.

A ,malenkij robot” eddig targyalt eseményei — a végrehajtdsi modozatok emlitett
arnyalatnyi kiilonbségei ellenére — megkozelitéen ugyanolyan megprobaltatasok elé allitottak
az elhurcoltakat. A munkatdborokban eltoltott elsd honapok és a kozvetlen életveszély
elmultaval azonban kidertiilt, hogy a hazatérés esélyeit illetden jelentds kiillonbségek vannak
az egyes csoportok kozott aszerint, hogy sziil6foldjiik a haboru utani rendezés soran melyik
orszag teriiletévé valt.

Noha a sztalini Szovjetuni6 4allampolgdrai millidinak rabszolgasagba taszitdsa ¢és
elpusztitasa terén igazan példas eredményekkel biiszkélkedhetett, a ,,malenkij robotra”
elhurcoltak koziil a karpataljai magyarok szabadultak a leghamarabb: 1945 végéig a talélok
nagyobb része hazatérhetett. A foglyok ardnylag korai szabadulasdban az a tény
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mindenképpen szerepet jatszott, hogy a tdjegység lakosai az 1944. november 26-an
végrehajtott puccs 6ta immaron szovjet allampolgaroknak szamitottak.

A jelenlegi Magyarorszag teriiletérdl szarmazo elhurcoltak helyzetét Stark Tamads
ismerteti, aki tanulményaban (1989) a kérdés belpolitikai ¢és diplomaciatorténeti
vonatkozasait is elemzi. Stark szerint a foglyok tomeges szabaduldsa 1947 tavaszara-nyarara
tehetd, amiben az MKP valasztasi mandverei is kozrejatszottak. Emellett a leirtak alapjan
kétségtelen, hogy bar a korszak belpolitikai csatarozésai kelléképpen aldaknaztak ugyan a
terepet, a magyarorszagi foglyok szabadon bocsatasat — hivatkozva a nemzetkozi
szerzOdésekre, illetve a Szovjetunio vallalt kotelezettségeire — végeredményben mégiscsak
egy szuverén allam szorgalmazta.

A csehszlovakiai magyar foglyok sorsat azonban ekkor régi-uj orszaguk, a benesi
Csehszlovakia egészen mas iranyban befolyasolta: szabadon bocsatasukat, illetve
Csehszlovakia teriiletére valo visszafogadasukat kategorikusan megtiltotta. Az alabbi — els6
izben nyilvanossagra keriil6 dokumentum — kétséget kizardan bizonyitja, hogy mig a
karpataljai és magyarorszagi rabok szdmara legalabb a szabadulés illuzidja megmaradt, a
Csehszlovakia teriiletérdl elhurcolt magyarok ¢és németek kettds csapdaba estek — a
torténelem senkifoldjén talaltik magukat.

Ez a Kassai Kormanyprogram elveit hiven tiikr6z0 csehszlovak allaspont a késObbiek
soran sem valtozott. A pragai kiiliigyminisztérium 1947 marciusaban kelt jegyzéke® tovabbra
is csupan ,,a nemzetiségi ¢€s politikai szempontbol megbizhatd” volt csehszlovak
allampolgarok honositasat engedélyezi, mikozben a ,,megbizhatosag” megéllapitasat a
tertiletileg illetékes beliigyi szervek hataskorébe utalja.

Az 1991 nyaran részben kutathatéva valt dokumentumok az tgynevezett repatridlassal
kapcsolatban egyrészt a kialakuloban 1év0 kommunista Onkény mintapéldai, masrészt a
manipulalt adatok segitségével torténd kolcsonds félrevezetésé és feleldsség atharitasé. A
visszatértek szdmaval foglalkozo 6sszegzések hitelességét jol példazza az az 1949 februar 7-i
keltezésti beliigyi jelentés, mely szerint a kirdlyhelmeci jarasban 68 (!), a nagykapcsiban 182
magyar nemzetiségli elhurcolt repatrialt... A szobanforgd beliigyi kimutatasokat még inkabb
hasznélhatatlannd teszi az a tény, hogy a hazatérésiik utan szinte 6rdkkal reszlovakizalésra
kényszerittet magyarokat a listak mar a szlovakok kozott jegyzik.

A repatridldas 1949 aprilisanak végén tortént hivatalos befejezetté nyilvanitasa sem
nélkiilozi a homalyos momentumokat.” Vajon értékelheté-e masként, mint puszta
kodositésként; hogy a szovjet fél egyfeldl kinyilvanitja a repatridlas befejezését, masrészt
felszolitja a csehszlovak beliigyi szerveket, hogy Csap allomashelyre ,,olyan megbizottakat
telepitsenek, akik /../ az atadott repatridltakat dtvennék.

A kodositésben a szovjetek megfeleld partnerre talaltak a ,.feleldés” csehszlovak
politikusokban, akik a kiilvilag felé mindvégig azt hangsulyoztdk, hogy orszaguknak a
Szovjetunidoban egyaltalan nincsenek hadifoglyai (a civilként elhurcoltak kérdése
természetesen fel sem meriilhetett). Az idézett — és remélhetéleg hamarosan Ujabbakkal is
kiegészlild — dokumentumok elsdsorban nem manipuldlt szdmadataik miatt érdekesek
szdmunkra, hanem mert leplezetlenil illusztraljdk a hdborti utani szovjet-csehszlovak
fegyverbaratsag és szovetségesi viszony természetét. Ezt a kapcsolatot az elsé idészakban a
gyOztesek korlatlan cinizmusa jellemezte, a késdbbiek soran pedig a sztdlini elvek
dominanciaja. Ezeknek az elveknek valtak 4ldozataivda a GULAG-tadborok foglyai, kozottiik
is elsdsorban a minden szambajohetd fél altal megtagadott szlovdkiai magyarok, akik a
hazatérés szempontjabol barmelyik mas nemzet fiaibol allo csoportnal kiszolgéltatottabbak
voltak, s helyzetiik a fogsagban is az otthon maradt, jogfosztottsdgban ¢16 magyarokéhoz volt
hasonlatos.’

A fentiek alapjan nem meglepd, hogy a bodrogkozi és az Ung-vidéki deportaltak
szabadulasanak idépontjait — egyetlen révid idészakot nem szamitva — a véletlenen kiviil
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egyéb tényezO alig befolyasolta. Az emlitett idészak 1948 jaliusatdl decemberig tartott,
amikor — az elhurcolds ota els0 izben — legélisan és nagyobb tomegben érkeztek
TiszacsernyOn keresztiil csehszlovak foldre magyar foglyok. Levéltari anyagok nem sz6lnak
a csehszlovak vezetés allaspontja megvaltozdsanak pontos okairdl, valosoni azonban, hogy
az 1948-as februari kommunista puccsban kell latnunk a szlovakiai magyarok szabadulasanak
mozgatorugoit. A husaki ,,konszolidacié” idoszakanak egyik partkronikdsa emlitést tesz arrol,
hogy a ,,Szlovdk Nemzeti Tandcs 1948 juniusaban foglalkozott a magyar nemzetiségi
lakossdg egyenjogusitasanak kérdésével”, amit dontéen az tett lehetévé, hogy ,,a
demokratikus valtozasok szocialista forradalomba valé atndovése mindkét orszagban
megnyitotta — allamkozi és belpolitikai viszonylatban egyarant — az internacionalizmus
érvényesitésének utjat.” (Plevza, 239.). Noha hasonld, kommunista tolvajnyelven
megfogalmazott barmilyen megallapitas desifrirozasa alapjan nehéz egyértelmi
kovetkeztetéseket levonni, az 1948-ban hazatért szlovdkiai magyar deportaltak
szabadulasukat alighanem tényleg a kommunistdk gydzelmének koszonhetik. Mindazonaltal
nem lehet kétségilink afell sem, hogy a hazatéréseket nem a csehszlovdk kommunistak
kezdeményezték. Sokkal inkabb a szovjetek szorgalmazhattdk a szamukra nemzetkozi
szempontbol kényelmetlenné valt foglyok szabaduldsat. A szovjet vezetés 1€pését ezenkiviil
még ujabb lagerkapacitasgondjaik is indokolhattak, az adatk6zl6k szerint ugyanis az altaluk
kitiritett 1agerekbe nem ritkan azonnal szovjet rabokat szallitottak.

Az 1948-ban hazatérék azonban a hatardllomdson még mindig nem nyerték vissza
azonnal szabadsagukat. El6bb a tOketerebesi €s kassai tigynevezett attelepitési allomasokra
szallitottak Oket, s csupan az ott elvégzett ,,megbizhatdsagi vizsgalat” utan indulhattak rég
latott sziil6foldjiikre. A vizsgalat sordn azt ellendrizték, hogy a foglyok otthon maradt
hozzatartozoi reszlovakizaltak-e, ennek hidnydban pedig nem telepitették-e at Oket
Magyarorszadgra. Az ekkor hazaérkezették azonban a bodrogkdzi ¢és Ung-vidéki
deportaltaknak csupan mintegy 15%-at alkottak. A tobbiek szamara - az elhunytakat, a soha
vissza nem téroket (36%!) nem szdmitva - kalandos, veszélyekkel teli és nem ritkdn megalazo
momentumokat sem nélkiilozé korilmények kozott ment végbe a szabadulas aktusa. A
véletlennek, a szerencsének, illetve a szovjet beliigyi szervek hidnyos ismereteinek, pontatlan
teljes mértékben az 1948 eldtti, a fentiekben emlitett szabadulasi hullamokbdl.

A munkaképtelenek és sulyos betegek 1945 kora 6szén tortént szabadon engedésében az
allampolgérsdg szerinti hovatartozas értelemszerlien nem jatszhatott szerepet, noha — mint
lattuk — csehszlovak részrél valdsagos panaszaradatot zuditottak Moszkvara a ,,nem
repatridlhaté” magyarok iigyében. Az ekkor hazatértek koziil azonban sokan mar soha nem
nyerték vissza életerejliket, s rovid idén — néhany honapon vagy éven — beliil meghaltak.

Az 1945-ben, illetve 1945/46 forduldjan visszatértek tobbségiikben a kdarpataljai
elhurcoltakkal egyiitt szabadultak. Ez a hullam els6sorban az Ung-vidéki deportaltakat
¢érintette, akik — elmondasuk szerint — karpataljai magyaroknak vallottdk magukat. Az ekkor
visszatért Ung-vidékiek aranya 52%, szemben a bodrogkdzi 28%-kal.

Az ekkor szabadultak sziil6foldjiikre vezetd Gtja azonban csupan Ungvarig volt felhdtlen,
innen ugyanis megfelel6 dokumentumok hijan nem engedték tovabb dket. A munkatdborokba
val6 visszatoloncolastol valo félelmiikben sokan atszoktek az akkoriban spiritualizaltnak még
megszoritdsokkal sem nevezhetd szovjet-csehszlovak hataron, néhanyan pedig a helyi
adminisztracié kegye folytan kidllitott hazatérésre jogositd iratok segitségével jutottak
csehszlovék teriiletre.

1946-47-ben Magyarorszag felé is megnyilt a szabadulés Utja a szerencsésebb szlovékiai
magyarok szamara. Ekkor — bizva az illetékesek hidnyos ismereteiben — az elhurcoltak
mintegy 20%-a vallotta magat magyar allampolgarnak, s hagyta el a lagereket.



Regio — Kisebbségi Szemle 1992. 3. évf. 4.sz.

A maramarosszigeti gyljtétabor érintésével Debrecenbe érkezd csehszlovakiai
magyarokat ekkor Ujra egy szigortian Orzott hatar valasztotta el otthonuktol. Szamukra a
budapesti csehszlovak nagykovetség adhatott ki hazatérésre sz616 utiokmanyt (természetesen
csupan a mar emlitett ,,megbizhatosagi” vizsgalat utan). A Kelet-Szlovakiaba igyekvok koziil
azonban elenyész6 szdmban jelentkeztek a budapesti nagykovetségen, és Debrecenbdl
egyenesen a zold hatar felé vették utjukat.

Hazatérésiik azonban gyakran csak tobbszori kisérlet utan sikeriilt, mert a csehszlovak
hatarérszervek kiméletleniil visszatoloncoltdk Magyarorszagra az iratok nélkiil érkezo
elfogott embereket. 1946/47-ben Magyarorszagon keresztiil foként bodrogkozi elhurcoltak
tértek haza, az Ung-vidéki 1947-ben hazatérék szama az el6z6 hullamhoz képest
elenyészének mondhato.

Az emlitett, 1948-as utolso jelentés mértéki hazatérési hulldm mar a csehszlovak
hatésdgok kozremiikddésével tortént, ami azonban tdvolrdl sem eredményezte a magyar
Maramarosszigeten kiszlirték a csehszlovakiai illetéségli magyar hazatérdket és csak hosszi —
tobb hetes — varakoztatéas, aprolékos kihallgatasi procedura utan inditottdk a csoportot Csap,
illetve Tiszacsernyd felé. A csehszlovak beliigyi megbizottak moddszereit leginkabb az
jellemzi, hogy a megalazott foglyok szabadulasuk meggyorsitasa érdekében tobb esetben is
az ¢hségsztrajk fegyveréhez nyultak. Az 1jabb transzportokkal érkezok, latvan az
elkiilonitettek helyzetét, magyar allampolgarnak vallottdk magukat, hogy Debrecenbe
érkezésiikk utan a magyar-csehszlovdk hataron atszokve sok esetben hamarabb
hazaérkezzenek, mint a csehszlovak hazatelepitési szervek kényének kiszolgaltatott
maramarosszigeti varakozok. Ez utobbiak koziil vélt vagy valds biineik miatt sok hazatérot
azonnal letartoztattak €s a koztarsasag ellenségeiként évekre bortonbe zartak.

A bodrogkdziek és az Ung-vidékiek tomeges hazatelepiilésének utolsé hullamai 1948
karacsonyara fejezodtek be. 1949-ben az elhurcoltak tovabbi majdnem 2%-a tért haza, de
elvétve egészen az otvenes évek kozepéig érkeztek még tulélok az 1944 decemberében harom
napos munkara elindultak koziil.

A ,malenkij robot,, bodrogkozi és Ung-vidéki torténetének vazlatos attekintése utdn
csupan egyetlen kérdés megvalaszolasaval maradtunk addsak: mekkora veszteségek érték
Osszességében a tajegység kozosségeit? A feltett kérdésre a I11. tabla segitségével keressiik a
valaszt (tovabbra is figyelembe véve az elhurcolds teriileti és id6beli eltérd kiillonbozdségeit.)

A tényleges — emberi ¢életeket kdveteld — veszteség aranya 36%. Az Osszes elhurcolt felét
kitevd, december 6-a el6tt fogsagba esett deportaltak esetében azonban a ,,malenkij robot”
megprobaltatasai soran csaknem minden masodik ember elpusztult (43 %). A bodrogkozi
telepiilések veszteségei (38,5 %) ennek megfelelden jelentésebbek az Ung-vidéki elhaldlozasi
aranyokhoz képest, de a meghaltak ardnya ez utdbbiak esetében is azt mutatja, hogy minden
harom elhurcolt koziil csupan ketten lathattdk viszont sziiléfoldjiiket.'® Ez utobbi arany a
december 6-a utan elhurcoltak Osszesitett értékével korreldl. Az dnmaguk helyett beszéld
szamok kiilonosen abbol a szempontbdl tekintheték hatborzongatdak, hogy nagysagrendekkel
meghaladjdk a bodrogkozi és Ung-vidéki telepiilések lakossagat ért haborus-a frontokon,
katonaként elszenvedett veszteségeket. Amennyiben mindehhez az 1945-ben emberi
roncsokként hazatért ¢és betegségeikbe hamarosan otthonukban belehaltakat is
hozzaszamitjuk, a bodrogkoziek és Ung-vidékiek békeidében elszenvedett veszteségei —
hasonloan a kérpataljai magyarokéhoz — alighanem példa nélkiiliek régionk 20. szazadi
torténelmében.

A feldolgozott adatok a munkataborokban eltoltott id6 szempontjabol is hasonld
aranyokat mutattak. Mig az Ung-vidékrdl elhurcoltak 52%-anak az ismertetett médon — 1946
végéig sikeriilt hazajutnia, a bodrogkoziek esetében ez az ardny minddssze 28%. A
telepiilések ¢letének haboru utani Gjraszervezése szempontjabol mindsiil sulyos veszteségnek,
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hogy az elhurcolt, aktiv koru férfiak koriilbeliil 28%-a (a meghaltakkal egylitt 64% !)1947
végéig még nem tért vissza sziil6foldjére. A december 6-a eldtt deportaltak és a bodrogkdzi
falvak esetében ez az ardny még a 70%-ot is meghaladja. Az el6z6ekbdl kovetkezik, hogy a
legkésobb — 1947/49-ben, illetve 1949 utan — hazatértek aranya a bodrogkozi telepiilések
esetében nagyobb (33%)."

Barmelyik idépontban érkeztek is haza azonban a szovjet munkatdborok taléldi, a
Bodrogkozben és Ung-vidéken talalt allapotok lattan oromre aligha volt sok okuk:
tobbségiikre a kiérdemelt szabadsag aldasai helyett jogfosztott kisebbségi magyarként ijabb
megprobaltatasok vartak. Ezek koziil a — még ugyszintén feldolgozasra vard — kitelepitések
voltak a legjelentdsebbek, de a ,malenkij robotbol” hazatérteket egyéb téren is
megkiilonboztetett figyelemmel kisérték a csehszlovak beliigyi szervek. Elbocsatasuk elott
szigoraan felhivtak a figyelmiiket arra, hogy otthonukban deportalasuk koriilményeirdl és a
munkataborokban tapasztaltakrdl hallgatniuk kell. Emellett — rejtély, hogy a szabadultak
fokozott ellendrzésének szandéka, vagy egyéb okok miatt — csaknem mindegyik hazatértet
felszolitottadk — nem ritkan fenyegetd hangnemben — a kommunista partba valo jelentkezésre.
Noha a ,szivélyes” invitalast az érintettek tulnyomoérészt elutasitottdk, voltak, akik nem
tartottdk tandcsosnak, hogy ujjat hlizzanak a kommunistakkal és kéalvaridjuk lezarasaként ezt
a megalazast is elttrték.

A targyalt események és a bemutatott adatok egy, a magyar szellemi élet és koztudat
perifériajan elhelyezkedd kozosség, a kisebbségi 1ét minden hatranyat hatvanyozottan
megszenvedd bodrogkdziek és Ung-vidékiek 20. szazadi megprobaltatdsainak csupan
egyetlen szeletét illusztraljak. Egyben adalékul kivannak szolgalni azokhoz a torténelmi és
szocioldgiai elemzésekhez, amelyek — remélhetéleg hamarosan — a ,,magatdl értetdddség”
érzetét keltdé informalis tarsadalom— ¢és torténelemszemlélet Orokébe lépnek a tények
ideologiaktol mentes tiszteletben tartdsdnak és értékelésének egy magasabb absztrakcios
szintjén.

Figyelemmel kisérve a kommunista megoldas csddje utdn hatramaradt {r kdvetkeztében
létrejott  allapotokat, a térség népei egymasnak fesziilé indulatainak jelenleg még
belathatatlan kovetkezményeit (melyek éppen kisebbségeik rendezetlen helyzete miatt
vészjosloak), a fentiekben kifejtett és bemutatott szemléletmod térnyerése aligha csupan
szakmai kérdés. Régionk sorsanak alakuldsdban is meghatarozo szerepe lehet.

* Keésziilt: A Csehszlovakiai Magyar Kultaraért Alapitvany és a Szlovakiai Magyar Politikai Foglyok
Szovetsége tamogatasaval. A tanulmanyok egy terjedelmes elemzés dsszefoglalasa.
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Jegyzetek

1 A témaval kapcsolatban egyediil Karpataljan végeztek értékelhetd gyiijtomunkat A Karpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség altal 1989. november 18-19-én megtartott ,,A sztalinizmus karpataljai aldozatai” cimii
konferencia egyrészt kutathatd diszciplinaként legalizalta a megtorlasok addig tabunak szamitd téméjat,
masrészt Osztonzést jelentett a gyljt6- és elemzomunka folytatdsahoz. Ennek kdszonhetden jelentek meg a
Kérpatalja cimli folydirat szamaiban a “malenkij robotrdl” sz6l6 beszamolok és dokumentumok, illetve az
egyes telepiilések martirjainak névsorai.

2 Az elemzés a bodrogkozi falvak kozott targyalja tiz, a Bodrog jobb partjan fekvd, igy foldrajzilag nem a
Bodrogkozhoz tartozo magyar telepiilés elhurcoltjainak adatait is Az események eltelte ota kozigazgatasilag
mas telepiilések részévé valt, illetve egyesiilt apro falvak adatai a jelenlegi allapot szerint keriiltek
feldolgozasra (Véts és Kistjlak -Szomotor, Veskdc - Nagykapos, Mogyoros - Mokcsakerész, Nagy- és
Kisbari - Bari statisztikaiban szerepelnek). A megvizsgalt 55 telepiilés koziil csupan négy helység adatai nem
szerepelnek a feldolgozasban: a mai Tiszacsernyd felépitése az események idején még nem kezdddott el.
Szlovakujhely esetében népszamlalasi adatok nem allnak rendelkezésre, Deregnyd és Szirénfalva lakossaga
pedig - szabalyt er6sito kivételként - megmenekiilt a tomeges deportalas eldl.

3 Az adatgytjtésben vald egyiittmiikodésiikért Nagy Laszlo (Nagykovesd) és Stefan Pazdera (Eperjes), a
szamitogépes adatfeldolgozéas soran nyujtott szakmai segitségért Bir6 Pal (Budapest) munkéjéért tartozom
koszonettel.

4 Ttt kell feltenniink azt a nehezen megvalaszolhato kérdést, hogy a deportalasok els6 hullama utan miért hitték
tovabbra is az érintettek, hogy csakugyan csupan 3 napos munkara viszik 6ket, miért jelentkeztek csaknem
hianytalanul és onkért a kijelolt helyeken? A megkérde-zettek bizonytalan valaszaikban a megszallt falvak
kozotti kommunikacio hianyara hivatkoztak, de még tobben azzal magyaraztak a tomeges naivitas okait, hogy
a harcold csapatok kegyetlenkedései a vartnal enyhébb méretiick voltak. Mindebbdl sokan arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a regularis csapatok elvonulasaval a veszély végérvényesen el is mult...

5 Az idézett forras vonatkozo részeinek forditasa a kdvetkezo:

Kiildi: Nemzetvédelmi Minisztérium - A Szovetséges Hadseregekkel vald kapcsolatok féosztalya

Cimzett: Kiiliigyminisztérium-Praga A jegyzék szama: 108/styc. 1945.

/.../ Kérjik /.../, hogy a Kiiliigyminisztérium hozza a szovjet szervek tudomasara, hogy csupan cseheket és
szlovakokat fogadtunk, de azokat nem, akik mint volt csehszlovak allampolgédrok jelentkeznek. Ilyen
jogcimre hivatkozva fokért németeket és magyarokat kiildenek, akiket nem szabad repatrialni (kteri nesmi
byti k nam repatriovani)

A vezérkari fénok parancsabdl: Roman Kokrda ezredes.

Ministerstvo zahrani¢nich véci (Csehszlovak Kiiliigyminisztérium) levéltara, 48209/1945 Fond SSSR, 1945-
1959 36. doboz

6 Ministerstvo zahrani¢nich véci (Csehszlovak Kiiligyminisztérium) levéltara, 60641/111/47. sz Fond SSSR
1945-1959. 39. doboz

7 Ministerstvo zahranic¢nich véci (Csehszlovak Kiiliigyminisztérium) levéltara, 314685 sz. Fond SSSR 1945-
1959. 39. doboz. Eszerint 1949 aprilis 29-én ,Lastovicka” a moszkvai csehszlovak nagykovetségrol
rejtjelezett taviratban értesiti a kiilligyminisztériumok, hogy “a Szovjetunié a hadifoglyok és internaltak
repatrialasat alapjaban befejezettnek nyilvanitja”.

8 Ministerstvo zahranic¢hnich véci (Csehszlovak Kiiliigyminisztérium) levéltara, 492-16/5-1949-A/5sz Fond
SSSR 1945-1959. 39. doboz

9 A Szovjetunioba keriilt szlovak foglyok szamarol és sorsardl mind ez ideig nem allnak rendelésre adatok. A
saroseperjesi Szlovakiai Politikai Foglyok Konfoderacidja tobb tizezerre teszi a szlovak nemzetiségii
elhurcoltak szamat, aminek tobb tény is ellentmondani latszik. Egyfel6l az NKVD idézett parancsa csupan a
magyar és német lakossag ,,szambavételét” tartalmazza. Ennek megfeleléen a szlovak teriiletek lakosait
tomegesen nem deportaltak, csupan a Hlinka-garda prominens személyiségei keriiltek (vizsgalati fogsag és
bir6i itélet eredményeképpen) szovjet munkatdborokba. Masrészt mar a Benes-Molotov targyalasokon
megallapodas sziiletett arrol, hogy a szlovakok iigyét - értsd: a habort soran tanusitott magatartasuk miatt vald
megbiintetésiiket - el kell valasztania magyarok és németek elleni megtorlastol (Gosztonyi, I. kotet, 69.).
Kelet-Szlovakiaban csakugyan ebben a szellemben hajtottdk végre a megtorld akciokat. Az etnikai hatar
szlovak oldalan egyetlen telepiilésrél sem deportaltak tdmegesen civileket. Az akcié oly mértékben iranyult
csupan a magyar falvak ellen, hogy az Ung-vidéki magyarok koziil tobben a szomszédos szlovak falvakban
kerestek - és ismerGseiknél talaltak biztos - menedéket. Az NKVD dolgat némiképpen megkdnnyitene, hogy a
targyalt teriileten etnikailag vegyes falvak nem voltak -1941, évi népszamlalas, KSH, 1947. 687- 681 és 644-
645.- szentben példaul Karpataljaval, ahol a nagyobb szamban el6forduld vegyes kozosségek magyarjai
ugyszintén az elhurcolas sorsara jutottak.
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10 A meghaltak aranya az elhurcoltak szdma szerint tobb kozség esetében is meghaladja az 50%-ot, két
telepiilést azonban kiilon is ki kell emelniink: a Baribol deportaltak 76%-a pusztult el a ;,malenkij robot” soran,
Kisgéres pedig dobbenetes szammal, 104 (1) halottal (61%) foglalja el a szomoru ranglista els6 helyét

FERENC DOBOS
»MALENKIJ ROBOT” IN THE EAST-SLOVAKIAN REGION

This paper is a study in historical sociology dealing with a topic that unit recently has been
considered taboo: the malenkij robot campaign, a communist campaign whose purpose was
to wipe out the ethnic Hungarian population of Czechoslavakia. This study reveals the factors
underlying that campaign by drawing on the ordeals suffered by the ethnic Hungarian
population of the East Slovakian regions of Bodrogkoz and Ung.

In December of 1944, 2500 male civilians from the abovementioned regions were forcefully
deported by Soviet NKVD. As a result, losses suffered by the populations of these regions
were an order of magnitude greater in peacetime than during the war years. However, those
deported were not solely the victims of the Soviet NKVD; their fate was also determined by
Benes' politics based on an illusory Czechoslovak nation-state without minorities. According
to the document — first made public in this paper — uncovered in the secret archives of the
Prague Ministry of Foreign Affairs, the organs of the Czechoslovak Interior Ministry forbade
the repatriation of the deported ethnic Hungarian prisoners for a period of four years, from
1945 through the summer of 1948. The policy under Bene§ forced the deported
Czechoslovakian Hungarians into a double trap: not only had they been carried off and taken
prisoner by the Soviets, but they were locked out of their home country. These ethnic
Hungarians found themselves in the no man's land of history.

Approximately forty percent of the deported (this paper focuses on those deported from the
region of Bodrog and Ung) died in captivity. In some communities, the proportion of deaths
to deportees exceeds sixty-seventy percent. Some survivors, after suffering years of
humiliation and physical danger, arrived home by 1948, but many saw the end of their Gulag-
imprisonment only in the 1950's. Instead of attaining a long-awaited freedom, those who
returned home faced a new set of ordeals, for they were treated as ethnic Hungarians without
rights. These ordeals included such illegally enforced acts as relocation, reslovakization, and
confiscation of property.

In addition to prompting more research on the malenkij robot campaign, this study also
encourages further inquiry into the above-mentioned violations of the legal rights of the
ethnic Hungarians of Czechoslovakia.

I. tablazat
A bodrogkozi telepiilések Osszesitett adatai
Telepiilések 1860 Elh Mgh | HS | H6 | H7 | H8 | H9 | HK | TH | HI/Eh | Eh/Ft
**B

Agcsernyd 137 15 9 4 0 2 0 0 0 6 60,00 | 10,95
Bacska 154 15 7 0 2 1 3 1 1 8 46,67 | 9,74

Bari 138 17 13 3 1 0 0 0 0 4 76,47 | 12,32
Battyan 287 59 23 10 6 9 11 0 0 36 | 38,98 | 20,56
Bély 265 60 26 15 3 4 9 2 0 33 | 43,44 | 22,64
Bodrogszentmaria 156 14 2 1 0 7 2 1 1 12 14,29 | 8,97
Bogrogszerdahely 447 73 26 17 | 4 15 8 3 0 47 | 35,62 | 16,33
Bogrogszog 88 5 0 0 0 0 4 1 0 5 0,00 5,68
Boly 198 49 12 15 5 7 5 4 1 37 | 24,49 | 24,75

Borsi 285 18 4 5 1 1 3 0 0 11 22,22 | 6,32
Dobra 129 40 13 120 O 1 5 1 0 27 | 32,50 | 31,01
Imreg 157 34 16 12 | 2 1 3 0 0 18 | 47,06 | 21,66
Kiralyhelmec 940 250 96 | 49 | 20 | 30 | 47 5 3 154 | 38,40 | 26,60
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Kisgéres 328 170 104 | 11 8 13 | 29 1 3 65 | 61,18 | 51,83
Kiskovesd 166 42 23 12 1 0 3 2 1 1 19 | 54,76 | 25,30
Kistarkany 313 102 46 10 | 10 | 10 | 19 1 1 51 45,10 | 32,59
Kistorony 204 17 3 2 3 7 2 0 0 14 17,65 | 8,33
Ladamoc 205 29 8 5 4 9 2 1 0 21 27,59 | 14,15

Lelesz 490 165 47 136 | 16 | 18 | 42 2 4 118 | 28,48 | 33,67
Nagygéres 337 54 29 8 1 3 8 4 1 25 | 53,70 | 16,02
Nagykovesd 278 55 26 | 23 1 0 5 0 0 29 | 47,27 | 19,78
Nagytarkany 363 74 30 8 9 6 19 2 0 44 | 40,54 | 20,39
Nagytoronya 178 4 1 0 2 0 1 0 0 3 25,00 | 2,25
Perbenyik 405 55 0 1 1 0 0 0 0 2 0,00 | 0,49
Polyény 184 39 11 14 | 7 4 18 1 0 44 | 20,00 | 29,89
Rad 133 23 5 15 4 10 5 0 0 34 12,82 | 29,32

Szentes 271 31 9 3 0 3 8 0 0 14 | 39,13 | 8,49

Szinyér 84 29 8 6 9 3 3 1 1 23 | 25,81 | 36,90
Szolnocska 96 95 6 8 4 4 4 1 2 23 20,69 | 30,21
Szomotor* 400 12 51 19 | 6 10 7 1 1 44 | 53,68 | 23,75

Sziinyeg 138 12 3 2 4 2 1 0 0 9 25,00 | 8,70
Sz6116ske 123 43 1 3 0 0 8 0 0 11 833 | 9,76

Véke 130 22 5 5 6 13 | 12 1 1 38 11,63 | 33,08
Zemplén 175 55 10 3 3 5 1 0 0 12 | 45,54 | 12,57
Zétény 223 11 11 4 7 11 15 3 1 41 20,00 | 24,66
Ords 210 1 1 3 1 0 5 1 0 10 9,09 | 524
Osszes 8815 1790 | 685 [ 352|150 | 212 [ 316 | 39 | 23 1092
Jelmagyarazat
1860 — a telepiilések 18-60 éves koru férfi lakosainak szama az elhurcolas idopontjaban (Forras: Az 1941. évi
népszamlalas adatai, KSH, 1947)
Elh — az elhurcoltak szdma
Mgh — meghaltak szama
HS5-H9 — az 1949-t61 1949—ig hazatértek szama évenkénti bontasban
HK — az 1949 utan hazatértek szama
HI/Eh — a meghaltak aranya a telepiilés 18-60 éves koru férfi lakosainak szdma szerint
Th — a hazatértek szdma telepiilésenként 6sszesen
* - Véke ¢és Kisujlak telepiilésekkel egyiitt
I1. tabla
Az Ung-vidéki telepiilések Osszesitett adatai
Telepiilések 1860 Elh | Mgh | H5 | H6 | H7 | H8 | H9 | HK | TH | HI/Eh | Eh/Ft
Abara 182 19 6 121 0 1 1 0 0 13 | 31,58 | 10,44
Bajanhaza 151 17 4 13 0 0 0 0 0 13 | 23,53 | 11,26
Bés 178 75 16 9 | 31 8 8 2 0 59 | 21,33 | 42,13
Budahdza 33 7 2 3 0 2 2 0 0 5 28,57 | 21,12
Csicsér 281 84 30 | 32 | 14 6 6 0 0 54 | 35,71 | 29,89
Dobdruszka 152 56 12 | 41 3 0 0 0 0 44 | 21,43 | 36,84
Iske 65 26 6 11 4 3 3 0 0 20 | 23,08 | 40,00
Kaposkelecsény 193 35 7 16 7 1 1 0 0 28 | 20,00 | 18,13
Kisraska 88 24 11 10| 0 1 1 0 1 13 | 45,83 | 27,27
Matyodc-Vajkoc 196 35 18 6 2 4 4 0 0 17 | 51,43 | 17,86
Mokcsakerész 120 51 15 6 11 5 5 4 1 36 | 29,41 | 42,50
Nagykapos* 766 138 47 | 45 | 22 | 11 | 11 2 1 91 34,06 | 18,02
Nagyraska 115 32 7 12 0 8 8 0 0 22 21,88 | 27,83
Nagyszelmenc 214 36 5 5 12 2 2 0 0 22 13,89 | 16.82
Vajany 175 19 5 7 4 2 2 0 0 14 | 26,32 | 10.86




Regio — Kisebbségi Szemle 1992. 3. évf. 4.sz.

Ung-vidék 2909 654 191 | 228 [ 110 | 48 | 54 8 3 451
Bodrogkdz és Ung- 11724 | 2444 | 876 | 580 | 260 | 370 1543
vidék dsszesen
Jelmagyarazat:
Lasd: I. Tabla
*- Veckac telepiilésel egyiitt
Total — Bodrogkoz és Ung-vidék dsszesen
III. Tabla

Az elhurcoltak sorsanak szazalékos megoszlasa

Bodrogkéz és Ung- Bodrogkoz Ung-vidék 1944 december 6-a
vidék dsszesen elott utan
elhurcoltak
A telepiilések szdma 51 36 15 17 34
Az elhurcoltak szama 2444 1790 654 1300 1144
Meghaltak 36,2% 38,5% 29,8% 43,0 28,5
1945* 24,0% 19,8% 35,5% 18,4 30,3
1946* 10,7% 8,4% 17,1% 7,2 14,7
1947* 10,7% 11,9% 7,5% 9,8 11,7
1948* 15,3% 17,8% 8,4% 18,4 11,9
1949* 1,9% 2,2% 1,0% 2,0 1,9
1949 utan* 1,2% 1,4% 0,7% 1,2 1,0

* = A visszatérés idépontja




