Az Uj Pedagdgiai Szemle kordbban is foglalkozott a jelenismereti targyak oktatdsinak egyik
alapvetd médszerével, a torténetekre épiild esettanulmdnyokkal. Tobb alkalommal is megjelen-
tek a lapunkban tdrsadalmi jelenségek komplex feldolgozdsdr bemutatd esettanulmdnyok (case
study).” Szintén a torténeteket haszndljdk a tdrsadalmi jelenségek, viszonyok tudatositdsdra,

a kreativ torténetmesélésre (storytelling) épiild pedagdgiai modszerek, amelyek a didkok dltal
hagyomdnyos médon létrehozott torténetekkel, 1ijabb formdjukban pedig nagyobbrészr mdr
audiovizudlis produktumokkal dolgoznak.? Jelen irds ezekbez az elézményekhez kapcsolédva
kindl értelmezési keretet a torténetmesélés modszerének megértéséhez, felvillantva a torténetek,
esettanulmdnyok kiilonféle tipusair.

PEDAGOGIAI JELENETEK

JAKAB GYORGY

Torténetmesélés etika- és tarsadalomismeret-
o6rakon

A mesék, tantorténetek, példabeszédek, esettanulmanyok
Gjabb dicsérete

BEVEZETES?® Szerencsére a fiatalabb korosztélyok (6vo-
ddsok, alsé tagozatosok) és pedagégusaik
Az iffil Sandor leigdzta Indidt. O maga szdmdra még természetes a mesékre,
tette? torténetekre éptild induktiv pedagégiai
Cézdr gybzitt a gallokon, nem volt-e leg- médszerek alkalmazdsa. Az idésebbek
aldbb szakdcs vele? (felsd tagozatosok, kozépiskoldsok) kdzver-
[...] Laponként egy-egy gydzelem. Ki fbzte a len szocializ4ciés tananyagdban azonban
gybzelmi lakomdt? tobbnyire még mindig az ,,dtpldntdls”,
Tizévenként egy-egy nagy ember. deduktiv médszerek az uralkoddk. A
Ki dllta a kilrségeker? tdlzstfolt tananyag miatt nincs elég id§
Abhdny adat, annyi kérdés.” arra, hogy a mindenkori tdrsadalmi, és a
(Bertolt Brecht: Egy olvasé munkds kér- t6litk elvdlaszthatatlan erkélesi viszonyokat
dései)*

1

Jakab Gyorgy (1998): A tirsadalomismeret és a médiaismeret integricidja. Uj Pedagdgiai Szemle, 38. 6. sz.; Jakab
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Az idézetet Dérdai Agnes haszndlta A térténelmi tanulds sajitossdgai cimi eléaddsiban. Letoleés: heep://digitalia.lib.
pte.hu/books/f-dardai-agnes-tortenelmi-megismeres-tortenelmi-gondolkodas-1-2-pecs-2006/htm/dardai0 1.htm
(2017.04. 05.)
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a maguk komplexitdsdban, élményszertien
mutassuk be. Eletszerti helyzetek helyett
az iskoldban tobbnyire leegyszertsitett
fogalmi sémdkat, ,zanzdkat”, ,végered-
ményeket” tanftunk (és kérdeziink vissza),
ami szinte lehetetlenné teszi az érzelmi
azonosuldst. Ezek a tananyagok a valé-
sdgos tdrsadalmi praxist tobbnyire csak
illusztriciéként hozzdk be az iskoldba, igy
azonban a didkok nem tudnak mit kezde-
ni az dgynevezett ,kettds

Pedig a széles korben elfogadott kogni-
tiv pedagégiai irdnyzatok,’ a ,,tobbszoros
intelligencia” elméletébdl® is kovetkezd dif-
ferencidldsi igény,” a fiatalok erkélcsi szoci-
alizdcidjdnak értelmezd leirdsa® mind-mind
azt sugallnd, hogy a didkok hétkdznapi
életével kozvetlenebbiil dsszekapcsoldds,
érettségiiknek, gondolkoddsmédjuknak
jobban megfeleld induktiv médszereket
alkalmazzunk az iskoldkban.” R4daddsul

Robert Fisher miveiben'

kotéssel” (double-bind),
vagyis azzal, hogy a tdrsa-
dalom mikodésérél és er-
kolcsi viszonyairdl alkotott

nincsenek dnmagukban
tarsadalmi problémdk
erkolcsi, etikai dilemmadk

megtaldlhatjuk a
torténetekkel valé tanitds
6si médszerének roppant
korszer(, részletes és haté-

képzeteink és elveink sok nélkiil kony lefrdsdt is, amelyet a
esetben éles ellentétben 4ll- szerz a kdzvetlen iskolai
nak a tényleges tdrsadalmi gyakorlat szimdra dolgo-
tapasztalattal. Rdaddsul ezeket a fogalmi zott ki.

sémdkat is egymdssal alig érintkezd tan-
targyakra ,daraboljuk”. Holott jél tudjuk,
hogy a mult eseményei nem 6nmagukban,
oncéltian érdekesek, hanem csak mint a
jelenkor tdrsadalmi (és emberi) viszonyai-
nak el6zményei; s6t, azt is j6l tudjuk, hogy
nincsenek énmagukban tdrsadalmi prob-
[émak erkolcsi, etikai dilemmdk nélkiil, és
nincsenek feldolgozandé etikai kérdések
tényleges tdrsadalmi hdctér nélkiil.

Ugy gondoljuk," a didkok sikeres
szocializdciéjdhoz elengedhetetleniil
szitkséges, hogy az iskoldban a
tarsadalomrdl ne csak elvont fogalmakat és
sémdkat tanuljanak. Ugy gondoljuk, hogy
a bonyolult tdrsadalmi déntéshelyzetek,
dsszetett emberi karakterek bemurtatdsa és
értelmezése, illetve a kozds problémameg-
oldds révén lehet igazdn élményszertivé
és személyessé tenni a tananyagot; ahogy

> Nahalka Istvdn: A konstruktivista pedagégiai elmélet. In: Falus Ivédn (2002, szerk.): Didaktika. Nemzeti Tankonyv-

kiad6, Budapest.

Inc. — Szabad Iskoldkért Alapitviny, Budapest.

~

gia, 98. 2. sz.

Howard Gardner elméletérs] bévebben Kristen Nicholson-Nelson (2007): A #5bbszirds intelligencia. Scholastic

Gyarmathy Eva (1998): Tehetség és a tanulési zavarokkal kiizdé kiemelked§ képességfi gyerekek. Magyar Pedagé-

$ Szekszdrdi Julia (2000): Piaget és Kohlberg nyomaban 1. tész. Uj Pedagdgiai Szemle, 40. 4. sz.

Knausz Imre (2003): A mélység elvii tanitéstol. Uj Pedagdgiai Szemle, 43. 4. sz; Feny6di Andrea: Médszertani
ajanlds. Letoleés: heep://www.erkolcestant-tanitok.hu/2013/09/18/modszertani-ajanlas/ (2017. 04. 05.)

Robert Fisher (1998): Hogyan tanitsuk gyermekeinket gondolkodni? Muszaki Konyvkiadd, Budapest.

Robert Fisher (1999): Hogyan tanitsuk gyermekeinket tanulni? Miszaki Kényvkiadé, Budapest.

Robert Fisher (2001): Tanitsuk gyermekeinket gondolkodni torténetekkel. Miiszaki Kényvkiadd, Budapest.

Robert Fisher (2002): Tanitsuk gyermekeinket gondolkodni erkilcsrél és erényrél. Miszaki Konyvkiadd, Budapest.
Az elmult évtizedekben sokan dolgoztunk olyan tdrsadalomismereti és etikai tananyagok fejlesztési programjaiban,
amelyek torténetekre, esettanulmdnyokra és kreativ torténetmesélésre épiiltek. Részese lehettem Aratd Ldszlé
Probléma-centrikus tdrsadalomismeret programjénak; a Kamards Istvdn és munkatdrsai 4ltal kidolgozott Embertan
projekenek; az Alternativ Kozgazdasdgi Gimndzium szdémdra kidolgozott Egyiittéléstan tantdrgy fejlesztd csapatdnak,
amelyben Falus Katalin, Foldes Petra, Sallai Eva, Stefany Judit, Szekszdrdi Julia és Vajnai Vikedria vettek részt; a
Lanyi Andrds dleal készitete Erkilcsi esettanulmdnyok (Etika 11.); valamint az Etika 5-8. cim(i tankdnyvek létre-
hozéséban, amelyben Alexandrov Andrea, Fenyddi Andrea, Dobszay Ambrus és Szecsddy Tamds voltak a tdrsaim.
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matematikdbél sem csak a feladatok vég-
eredményeit magoltatjdk be a didkokkal, az
izgalmas kihivds a konkrét példdk megér-
tésén és a problémdk megolddsdn keresztiil
t6rténd tanulds. Ugy gondoljuk, hogy a
tdrsadalomtudomdnyi oktatdsban erdsite-
ni kellene a hétkdznapi élethelyzetekbdl
kiindulé, azokat 4ltaldnosité induktiv
pedagégiai médszereket: ilyen a torténe-
tek, déntéshelyzetek bemutatdsa és kozos
értelmezése, 6ndlld szévegek, audiovizudlis
produktumok egyéni és

nyérél lesz sz6, a mdsodik részben pedig
a tarsadalomismeret- és etikaoktatdsban
megjelend torténetek fEbb tipusait mutat-
juk be konkrét példak segitségével.

A TORTENETEK SZEREPE -
A MITOSZOKTOL A MEDIAIG

Kéztudott, hogy az archaikus kultirdk
embereit generdcidkon 4t

csoportos létrehozdsa, a
kutatdsok, projektmunkdk.
Ugy gondoljuk, hogy az
elére megformélt vagy a
didkok 4ltal létrehozott

torténetek, dontéshelyzetek
bemutatdsa és kozos
értelmezése

orokléds kozérthetd tor-
ténetek — mitoszok, me-
sék, dramatikus szertarta-
sok, ritusok — vették
koriil.'? Ezek a torténetek

torténetek lehetévé teszik,

hogy téredékes inform4cidk helyett
tényleges tdrsadalmi viszonyokat, komplex
életszer(i szitudcidkat dolgozzunk fel,
amelyek val6sdgos tdrsadalmi mintdzatot
mutatnak a didkoknak.

A most kovetkezd irdsban a tdrsada-
lomismeret és etika tantdrgyak oktatd-
sdban haszndlhat6 hosszabb és révidebb
torténetek alkalmazdsdt szeretnénk bemu-
tatni. Maguk a tdrténetek

egyfeldl viligmagyardza-
tokat meséltek el, viselkedési normakat és
mintakat kdzvetitettek és nem utolsésor-
ban identitdst biztositottak az adott kozos-
ségben él8 emberek szdmdra. A mitikus
toreénetek megismerése — a napi létfenntar-
tds praktikus ismeretein tdl — a legfonto-
sabb tudds volt, hiszen ezek adtik a metafi-
zikai és fizikai ,,otthonossdgot” és
biztonsdgot: transzcendens vildgmagyard-

zatot, valaszokat az élet és

roppant sokfélék. Megfor-

a haldl kérdéseire, gondol-

miélesdgukedl (részletgaz- transzcendens koddsi és cselekvési min-
dagsdgukedl) és didaktikai vildgmagyardzatot, tékat, szerepeket a hétkdz-
szandékukedl fiiggben vélaszokat az élet és a haldl ~ napi életben. A
kiilonbozbek lehetnek, kérdéseire tovibbhagyomdnyozott

ami a csoportositdsukhoz
haszn4lt elnevezésekben
is tiikroz8dik: mesék, paraboldk, tanme-
sék, torténetek, tantorténetek, példdk,
példabeszédek, pedagdgiai esettanulmi-
nyok. Az irds elsd részében a tanité célzatd
torténetmesélés néhdny tanulsdgos elézmé-
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mitikus torténetek nyil-
vdnvalbéan azért maradtak
idétdlléak — a sokféle hétkdznapi torténet-
bél kiemelkedve —, mert az emberi élet
alapkérdéseit, alapvetd tdrsadalmi mintdza-
tait, visszatérd konfliktusait, hatékony ma-
gatartdsmintdit hordoztdk a kozosség szd-

Dumézil, G. (1986): Mitosz és eposz. Gondolat, Budapest. Térsadalomtudomdanyi kdnyvtdr; Frazer, J. G. (1995):

Az aranydg. Osiris—Szdzadvég, Budapest; Eliade, M. (2009): A szent és a profin — A valldsi lényegrél. Eurdpa,
Budapest. Mérleg sorozat; Roheim Géza (1984): Primitiv kultirik pszichoanalitikus vizsgdlata. Gondolat, Buda-

pest. Térsadalomtudomdnyi kényvtar.
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mdra.”” A mitikus torténetek évszdzados
tovabbélését azonban nemcsak az biztosi-
totta, hogy ,6rok emberi [éthelyzetekrdl”
szbltak, hanem az is, hogy nem voltak pon-
tosan rogzitve. Mivel szdjhagyomdny atjdn
vagy dramatikus szertartdsok, ritusok nyo-
mdn hagyomdnyozddtak, lehetéség volt a
mindenkori alaptérténetet az aktudlis vi-
szonyoknak és sziikségleteknek megfelels-
en alakitani. Ez biztositotta a mitikus vi-
ldgrend erkolcsi rendszerének 4llanddsdgac
és egyben valtozékonysdgdt, rugalmassd-
gat.

A szdjhagyomdny atjdn 6roklédd
mitoszok helyét — bar azok szerepe
nem tiint el teljesen — az {rdsbeliség
elterjedésével [ényegében devették a val-
l4si, cudomdnyos, miivészeti és oktatdsi
szovegek és szertartdsok. A torténetmesélés
tdrsadalmi kommunikdciéban betoltdte
szerepe és funkcidja azonban nem igazdn
véltozott. A valldsos iratokban, tudomd-
nyos munkdkban, mivészeti alkotdsokban,
illetve a tankdnyvekben tételesen is leirt
tuddselemek ugyanigy egységes vildg-
képet, tdrsadalmi normakat, gondolko-
ddsi és viselkedési mintdkat igyekeznek
megfogalmazni, mint az elézéek. A rog-
zitett (leirt) formak ellenére a torténetek-
ben megfogalmazddé tuddselemek nem
statikusak, bizonyos intervallumon beliil
rugalmasan viltoznak az id8k folyamdn.
Dinamikdjukat két dolog biztositja. Az
egyik az, hogy a tdrsadalmi kommuni-
kdciéban egyszerre sokféle, sokszor egy-
mdsnak ellentmond¢ 4ltaldnos érvény(i
torténet — vildgmagyardzat, norma és
magatartdsminta — van jelen, amelyek fo-

lyamatos diskurzusban, ,harcban” 4llnak a
figyelemért, a tdrsadalmi érvényesiilésért.
A zdrt ideoldgiai rendszerek — ahogy ezt
Klaniczay Gdbor a kdzépkori kereszténység
példdjin kimutatta' — hosszti téva fenn-
maraddsuk érdekében igyekeznek minden
lehetséges nézetet befogadni, képviselni,
hogy ezek nyilvénos titkdztetése az adott
ideol6giai rendszeren beliil torténjen. Koz-
keleti megfogalmazds szerint: a Biblidbol
minden és mindennek az ellenkezdje is
»kiolvashaté” — a legradikdlisabb forra-
dalmi nézetektdl a mindenkori hatalom
elfogaddsdig — az aktudlis tdrsadalmi-
politikai sziikségleteknek megfelel6en. A
rugalmassdg mésik forrdsa a leirt szévegek
akeudlis értelmezésének szabadsdga, amely
szorosan kapcsolédik a nem egyformdn is-
métl8dé valldsos és profn szertartdsokhoz,
ritusokhoz: templomi prédikdcid, iinnepi
beszéd, tandri magyardzat.

Napjainkban a benniinket kériilvevd
torténetek nagyobb részét — mikdzben
természetesen a kordbbi intézmények sem
tlntek el teljesen — mdr a média szdllitja.
Csdszi Lajos irja:

Tdrsadalmi szerepét tekintve ugyanis a
populdris média nem egyszeriien torténetek,
legenditk, mesék, példabeszédek kifogyhatar-
lan tarhdza, hanem ritus, mds széval alap-
funkcidkra leegyszeriisitett drima, cselekvés,
nem mesélés, hanem kommunikdcid, nem
elbeszélés, hanem mordlis drama, nem az
események utdlagos elmonddsa, hanem azok
akttv rekonstrukcidja. ...az emberek nem
egyszertien a média meséit hallgatjdk, hanem
ezen keresztiil aktivan részt vesznek annak a

1 A leggyakrabban ismételt mitikus torténeteket, szerepeket és szitudciokat nevezi Carl Gustav Jung ,archetipikus”
torténeteknek, szerepeknek és szitudcicknak, amelyek az adott kozosség emlékezetében, ,kollektiv tudattalanjéban”
Sroklédtek tovabb. Carl Gustav Jung (2011): Az archetipusok és a kollektiv tudattalan. Scolar, Budapest.

Klaniczay Gébor (1990): Kereszténység és ideoldgia a kdzépkorban. Mozgdslehetdségek egy zdrt ideoldgiai rend-
szerben. In: A civilizdcid peremén. Magvetd, Budapest.
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vildgnak a szimbolikus tijrateremtésében és
mordlis megitélésében, amelyben élnek.”

A bibliai térténetek és
példabeszédek®

A tanitd jellegli torténetmesélés klasszikus
példdja a bibliai torténet, illetve példabe-
széd, amely mindig nagyon konkrét ese-
ményt, ldtszolag ,héckdznapi sztorit” mesél
el. A képszer(ien megirt

valt, az azokat illusztrdlé torténetek (Abra-
hdm, Izsik, Jakob, Jézsef, Mézes, Dévid,
Salamon térténetei) pedig kultdrdnk
archetipikus alap-narrativdi lettek, ame-
lyeket a késObbi értelmezések és miivészi
feldolgozdsok bontottak és bontanak ki
folyamatosan. Az Gjszovetségi torténetek
joval nyitottabbak és személyesebbek, ami
els8sorban annak készonhetd, hogy Jé-
zus személye koré épiilnek és tobbféle, jo/
meghatdrozhatd nézdpontbil irddtak. Ezen
tilmenden azonban a

torténetekben mind a szitu-
4cié, mind a benne 1évé
emberek roppant valésdgo-
sak, elképzelhetdek, kozért-
hetéek. Fennmaraddsuk

nagyon konkrét eseményt,
ldtszélag ,hétkdznapi
sztorit” mesél el

nyitottsdg, az értelmezés
szabadsdga abbdl is adé-
dik, hogy az Evangéliu-
mok jelentdésen kitdgitjdk
kultdrdnk erkélesi di-

titka abban van, hogy nem-
csak 6nmagukban, snmagukért fogalma-
z6dtak meg — akdr egy feledhetd folyoséi
pletyka —, hanem hordozéivd véltak egy 4l-
taldnosabb, sokak szdmdra fontos gondol-
kod4smddnak és viselkedési sémdnak, mi-
utdn — akdr rejtett tizenetként — a kdzosség
szdmdra meghatdrozé tdrsadalmi norma
vagy erkolcsi szabdly olvashaté ki beldliik.
A bibliai tdrténet és példabeszéd tehdt
induktiv médon tanit. Hétkdznapi nyelven
fogalmaz meg cselekvéseket és eseménye-
ket, amelyek tdrsadalmi mintaként segite-
nek eligazodni a vildgban. Az dszdvetségi
mitikus torténetek a mai ember szimdra
meglehetdsen zdrtak, viszonylag kis értel-
mezési sdvot, lehetdséget kindlnak. Eredeti
funkci6juk szerint a zsidé nép toreénelmi
tudatdt alapoztdk meg, valamint a korabeli
ytulélési szabdlyokat” irtdk le : ,,mit kell
tenni”, illetve ,,mit nem szabad tenni” a
kozosség fennmaraddsa érdekében. Az id6k
folyamdn azonban ezeknek a tdrsadalmi
szabdlyoknak a nagy része egyetemessé

menzidit, gondolkoddsi és
viselkedési normdit. Jézus erkélcsi tanitdsa
nem abban az értelemben 4j és forradalmi,
hogy a régi (6szovetségi) torvények ellen
felldzad, és helyiikbe 4j (egészen mds)
torvényeket allit. O az dszdvetségi torvé-
nyeket tovdbbra is érvényesnek tartja, de a
dontések feleldsségét mar az egyénekre, az
emberek lelkiismeretére bizza. Jol mutatja
mindezt a hdzassdgtord asszony kozismert
torténete:

Jézus pedig kiment az Olajfdk hegyére.
De kordn reggel ismét megjelent a temp-
lomban, és az egész nép hozzdsereglett;

& pedig leiilt, és tanitotta 8ket. Ekkor
odavezettek az frdstuddk és a farizeusok
egy asszonyt, akit hdzassdgtorésen

értek, kozépre dllitottdk, és igy szoltak
Jézushoz: ,, Mester, ezt az asszonyt hdzas-
sdgtirés kozben tetten érték. Mozes azt
parancsolta nekiink a torvényben, hogy ki-
vezziik meg az ilyeneket. Hdt te mit mon-
dasz?” Bzt azért mondtdk, hogy prébdra

5 Csdszi Lajos (2002): A média ritusai. Osiris-MTA-ELTE Kommunikdciéelméleti kutatécsoport, Budapest.
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mindez jellemzden a Biblidhoz kapcsolhato.

Ilyen jellegli tanité célzatd torténetek természetesen mds valldsokban is megtaldlhatéak, de a mi kultirdnkban
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tegyék, és legyen mivel vddolniuk &t. Jé-
zus pedig lehajolt, és ujjdval irt a foldre.
Amikor tovdbbra is faggattdk, felegyene-
sedett, és ezt mondta nekik: , Aki biinte-
len koziiletek, az vessen rd eldszor kovet.”
Es lehajolva tovébb irt a foldre. Azok
pedig ezt hallva, egymds utdn kimentek,
kezdve a véneken, és egyediil 6 meg az
asszony maradt ott a kozépen. Mikor pe-
dig Jézus felegyenesedett, és senkit sem
ldtott az asszonyon kiviil, igy szélt hozza:
JHol vannak a vidloid? Senki sem itélt el
téged?” O igy felelt: ,,Senki, Uram.” Jézus
pedig ezt mondta neki: , En sem itéllek el
téged, menyj el, és mostantdl fogva t5bbé ne
vétkezz!” (Jn 8:1-11)

Akik Jézus elé vezették a hdzassdgtord
asszonyt, jol ismerték a torvényt, amely
a né hdzassdgtorését haldllal biintette.
Amikor megkérdezték Jézustdl, hogy az
asszonyt megkovezzék-e blinéért vagy

pedig elengedjék, arra

Ugyantgy tekintsiink a mdsok javdra,
mint a magunkéra. Ne tegyiink velitk
olyasmit, amit magunknak nem kivén-
ndnk. Jézus példdja — a keresztény erkélesi
felfogds — szerint tehdt a helyes cselekedet
mértéke az erkolcsi torvény és a felebardti
szeretet Osszekapcsoldsa. Ezzel a tdrsada-
lom erkélcsi rendszere jelentds mértékben
kibdviil, dinamiz4lédik. Az érvényes erkol-
csi torvények el6irdsai és az egyéni lelkiis-
meret kozotti fesziiltség — sszhang vagy
inkongruencia — minden késdbbi erkélcesi
tanitds kiindulépontja lett. Jézus szavaival:
En sem itéllek el téged, menj el, é mostantdl
fogva t5bbé ne vétkezz!”

Ez a torténet azonban még egy na-
gyon fontos erkolcsi vonatkozdst hordoz,
amely mdr 4tvezet benniinket egy jabb
torténetmesélési formdhoz: a tdrténeten
beliil megjelend Gjabb torténethez, amely
didaktikus médon igyekszik értelmezni,
mds megvildgitdsba helyezni a szitudcidt, és

ezzel Gjabb dimenzi6t nyit

voltak kivdncsiak, hogy
Jézus elfogadja-e a torvényt
vagy pedig ldzadé, aki az
[r4s parancsolatdval szem-
behelyezi a sajdt tanitdsit,

a sajdt lelkiismeretiinkkel is
szembe kell nézni, amikor
masokrdl ftélkeziink

meg az erkélesi gondolko-
d4s szdmdra. Ezt a formirt
nevezhetjiik hagyomdnyos
modon bibliai példa-
beszédnek,"” amely sok

amely a felebardti szeretet

nevében irgalmat és megbocsdtdst hirdet.
Jézus nem tagadta meg a tanitdsdt, de a
torvény érvényességét se vonta kétség-

be. Ezzel zavarba ejtette azokat, akik 6t
akartdk prébdra tenni. Jézus tanitdsa —
SAki biintelen kiziiletek, az vessen rd eldszir
kévet.” — raébresztette Sket arra, hogy nem
elég a térvény elvont igazsigdt képvisel-
ni, a sajdt lelkiismeretiinkkel is szembe
kell nézni, amikor mdsokrél {télkeziink.

esetben a Jézus magatar-
tdsdval illusztrilt, sokszor azon tilmutatd,
kozvetlen (direkt) tanitdst hordozza. Szem-
léletesen mutatja mindezt a fézus ldbinak
meghkenése cimet viseld torténet.

Egy farizeus meghivta, hogy egyék ndla.
Betért hdr a farizeus hdzdba, és asztalhoz
telepedett. Elt a varosban egy biings

nd. Amikor megtudta, hogy a farizeus
hdziban van vendégségben, alabdstrom

7 A Magyar katolikus lexikon a kovetkez8képpen irja a le a példabeszéd fogalmdt: ,A példabeszéd (parabola) kibon-
tott hasonlat, ezért egyes szavai a mindennapos haszndlat értelmével birnak, a példézat egésze azonban szimbolikus
éreelm(l. Ha az egyes szavaknak és kifejezéseknek is szimbolikus jelentése van, akkor a példabeszéd v. példdzat
allegéria. Mivel azonban az allegéridban a jelképes értelem nem tdvolodhat el nagyon a valdsdgtél, az allegéria és

a parabola kozti hatdrok elmosédnak.” Letdleés: heep://lexikon.katolikus.hu/S/Szent%C3%ADr%C3%A15s%20

%C3%A9rtelme.html (2017. 04. 07.)
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edényben illatos olajat hozott. Megéllt
hdtul a 14bdn4l, és sirva fakadt. Kénnyeit
Jézus lébdra hullatta, majd hajdval meg-
torélte, eldrasztotta csékjaival, és meg-
kente illatos olajjal. Mikor ezt a farizeus
hdzigazda ldtta, igy szolt magdban: ,,Ha
proféta volna, tudnd, hogy ki és miféle az,
aki érinti: hogy biinds nd.” Jézus akkor
hozz4 fordult: ,, Simon, mondanék neked
valamit.” Az kérte: ,, Mester! Hit mondd
ell” ,Egy hitelezdnek két addsa volt. Az
egyik otszdz déndrral tartozott neki, a
mdsik dtvennel. Nem volt mibdl fizetniiik,
hdt elengedte mind a kettdnek. Melyikiik
sgereti most jobban?” ,Ugy gondolom,
az, akinek tobbet elengedett” — felelte
Simon. , Helyesen felelté]” — mondta
neki. Majd az asszony felé fordulva igy
sz6lt Simonhoz: ,, Ldrod ezt az asszonyr?
Betértem hdzadba, s nem adtdl vizet a ld-
bamra. Ez a kinnyeivel dztatta labamat,
és a hajdval torilte meg. Csdkot sem adtdl
nekem, ez meg egyfolytaban csékolgatja a
ldbam, amidta csak bejort. Aztdn a fejemer
sem kented meg olajjal. Ez meg a ldbamat
keni illatos olajdval. Azt mondom hit
neked, sok biine bocsanatot nyer, mert
nagyon szeretett. Akinek kevés biinét bo-
csdtjdk meg, az csak kevéssé szerer.” Aztin
igy sz6lt az asszonyhoz: ,, Biineid bocsd-
natot nyernek.” A vendégek dsszestgtak:
.Ki ez, hogy még a biindket is megbocsdt-
ja?” De 8 ismét az asszonyhoz fordult:
»A hited megmentett. Menj békével!”

(Lk 7, 36-50)

A torténetben és a benne szerepeltetett
értelmezd paraboldban mar nemecsak az
irgalom és a torvény fesziil egymdsnak,
hanem az ember és a cselekedet (b{inds
vagy erényes tett) elkiilonitése, differencid-
ldsa is megtorténik. Jézus nem a személyt,

mindig a cselekedetet {téli meg. Ezzel utat
nyit a megbocsdtds és a szabad akarat felé.
Egyszerre elfogadja az embert, mikozben
megitéli a cselekedeteket. Ugyanakkor fel-
szlit, ,meghiv” arra is, hogy tartsuk be az
alapvetd erkolesi torvényeket.

Az antik torténetek és pedagadgiai
esettanulmanyok

A torténetmesélés természetesen az dkori
gorog és rémai kultdrdnak is szerves része
volt. A mitolégiai térténetek irék és filozo-
fusok kozremtikodésével'® zart
mitoszrendszerré dlltak 8ssze, és [ényegé-
ben az antik embereszmény napjainkban is
érvényes értékrendjének hordozéiva vdleak.

Az antik torténetek kozott taldlunk olyat

is, amely egyértelm@ mintakévetésre buz-

dit, de olyat is, amelyik erkélcsi dilemmd-

kat hordoz. Nézziink meg erre két példit,

Mid4sz kirdly és Giigész gy(rtjének toreé-
netét:

Mid4sz a rézsik hondnak volt a kird-
lya, és egyszer szivességet tett Dionii-
szosz istennnek. Az isten azt mondta
Middsznak, hogy kivénjon téle, amit
akar. Az meg anélkiil, hogy belegondolt
volna az elkeriilhetetlen kévetkez-
ményekbe, azt kivinta, hogy viljon
minden aranny4, amihez csak hozz4ér.
Dioniiszosz persze teljesitette a kérést,
bdr azonnal l4tta a kivinsdg Sriiltségét.
Midész azonban nem sejtett semmit egé-
szen addig, amig a szdjdhoz nem emelte
az elsé fémmé vilt falatot. Rémiilten,
¢hesen és szomjasan visszarohant az is-
tenhez, és megkérte rd, hogy tegye meg
nem toreéntté a dolgot. Dioniiszosz az
tandcsolta, mosakodjék meg a Paktolosz-

'8 A legismertebb gylijtemény Publius Ovidius Naso: Atvdltozdsok (Metamorphoses) cim{ munkdja (Eurépa, Buda-

pest, 1982).
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foly6 forrdsdndl, az lemossa réla végzetes
képességét. Igy is tett, s mint mondjak,
ez az oka annak, hogy a folyé homokiji-
ban aranyat lehet taldlni.

Elt egyszer, réges-régen egy Giigész nevii
juhdsz, aki Liidia kirdlydnak udvardban
dolgozott. Egyszer taldlt egy gytiriit,
amelyet azonnal felhtzott a kezére. Ami-
kor unalmdban véletleniil megforgatta

a gytrtibe foglalt kovet, ldthatatlannd
vélt. A tobbiek tgy viselkedtek, mintha
Giigész nem lenne koztiik. Késdbb

Gjra megprobélta, és ugyanaz tortént.
Valahdnyszor befelé forditotta a kévet,
ldthatatlannd vélt, s mikor kifelé fordi-
totta, Gjra megjelent. Giigész alig hitt a
szerencséjének. Lithatatlannd vélva meg-
tehetné mindazokat a dolgokat, ame-
lyekre titokban vdgyott, de nem merte
megtenni, mert £lt, hogy kitudddik.
Ezutdn Giigész alaposan kihaszndlta a
gylirt-adta hatalmdt. Megtett mindent,
amire mindig is vdgyott. Elcsdbitotta a
kirdlyndt. Megolte a kirdlyt és 6 maga
lett az 4j kirdly. Ezt mondogatta magd-
nak: ,Ha senki sem tudja, hogy én tettem,
akkor senki sem mondhat semmit. Ha
senki sem mondhat semmit, akkor nekem
abbil nem lesz bajom. Ki cselekedett volna
mdsként?”

A mitikus torténetek mellett mind az
okori gordg, mind pedig a rémai kuledrd-
ban fontosak voltak az erényes tdrsadalmi
mintdkat megjelenitd tantoreénetek, ,hds-
torténetek”,"” amelyek késdbb kifejezetten
pedagoégiai célokat szolgdlé tanmesékké
formdldédtak az antik iskoldkban. A ko-

rabeli erkolesi, retorikai és jogi vizsgdk

témdja péld4ul rendszerint — valamilyen
kigondolt — peres iigyhdz vagy egy mondai
személy dontéshelyzetéhez kapesolédott.

Altaldban egy-egy tanulé vitdzott egymds-

sal: egyiknek a védd, mdsiknak a vadlé
szerepét kellett véllalnia. Ilyenkor igyekez-
tek a retorika minél teljesebb kelléktdrdt
felvonultatni, és hangsziniikkel, sz6hasz-
nalatukkal, néha a szokottnal erésebb
érzelmi szinezettel is minél jobban hatni

a hallgatésdgra, f8leg a versenybirdkra.
[zelitsiil &lljon itc két vizsgatéma Iuvenalis
szatirdja®® nyomdn:

A tdrgyaldsi alap egy gordg torvény,
amely kézlemetszéssel biinteti a
szentségtorést. A tantdreénet a kovetke-
26: egy Elisz nevii vdros kikéri Athéntdl
Pheididsz szobrdszt, mert gyényor
szobrot akarnak emelni az Oliimposzi
Zeusznak. Athén enged a kérésnek, de
természetesen kikoti: a munka végzetével
a szobrasz visszatér a varosba, kiilénben
Elisz szdz talentumot fizet. De ldm, a
munka végeztével megvddoljik Pheidi-
aszt, hogy eltulajdonitotta a szoborkészi-
téshez gondjaira bizott arany egy részét,
ami szentségtorés, tehdt lemetszik a két
kezét, majd igy csonkdn kiildik vissza
hazdjéba. Athén azonban szobrdszt adott
koleson, olyan ember viszont, akinek
nincs keze, nem tekinthetd szobrdsznak,
ezért a varos koveteli a szdz talentumot;
Elisz pedig nem akar fizetni, mondvén:
a szerz8dés a szobrdsz Pheidiaszrél szol
ugyan, de Pheidiasz els6sorban és min-
dencekel8tt ember, az embert pedig visz-

szakiildték.

Titus Livius tdrténelemkdnyve — A rémai nép tdrténete a véros alapitdsitél (Eurépa Konyvkiad6, Budapest, 1982.)

— példdul szdmos néi és férfi hds (Lucretia, Mucius Scaevola, Corolanus, Anna Perenna) torténetét beszéli el

kifejezetten erkélesi példaadds céljdbdl.

20 Idézi: Borzsik Istvan (1996. szerk.): Okortirténeti Chrestomathia. Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest. 316. o.
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Két fititestvér megharagszik egymdsra.
Az egyik gyermektelen, a mésiknak egy
fia van. A nagybdcsi elvesziti mindenét,
a fitt — apja tilalma ellenére — tdmogatja
8t. Ezért apja kitagadja. A nagybdcsi
viszont fidvd fogadja, s ezutdn vdratlanul
nagy vagyont 6rokél. Az édesapa kozben
tonkremegy. Most a fitl a nagybdcsi,
gydmapja engedélye nélkiil apjdt segiti.
Ezért ekkor a nagybdcsi tagadja ki. A

fid mindkét esetben emberséges voltdrdl
tett bizonysdgot, rémai felfogds szerint
mégsem jdrt el jogszerlien: ugyanis meg-
sértette a rendkiviili tiszteletnek 6rvendd
»atyai hatalmat” (parria potestast). Ennek
szellemében az apdtdl (gydmapdtdl) mint
a csalddi vagyon egyediili birtokosdtdl
kellett volna kérnie a tilalom felolddsdt.

Az antik iskolarendszer tantdrténetei-
nek legf8bb pedagogiai sajdtossdga, hogy
minden f8lvet8dd erkolcsi és jogi problé-
mdnak csupdn egy — a Torvény dltal elSirt
vagy a tdrsadalmi normdnak megfeleld —

megolddsa lehetett. Ebbél

hetd és elfogadhaté. Nem véletlen, hogy ez
a pedagdgiai forma nemcsak a kdzépkor-
ban?' maradt érvényben, hanem az tjkori
iskoladramdkban is felbukkant. Ugyanak-
kor szamunkra, a mai 4llandéan valtozé
vildgban m4r inkdbb luvenalis kritikdja a
mérvado: ,csak Ugy ontjdk az érveket, a
tan{t6tdl tanult elmés finomsdgokkal igye-
keznek megnyerni egy olyan pert, amely-
ben nincs realitds, semmi pozitivumot és
hasznot nem hoz az embernek, legfeljebb
nyelvgimnasztika, és csak arra jo, hogy
dbrdndokba ringassa a hit gyermekeket és

fesziilten figyeld sziileiket.”*

TORTENETMESELES ES ESET-
TANULMANYOK A TARSADALOM-
ISMERET- ES ETIKAORAKON

Az §lralunk képviselt® tananyag legfébb

modszertani sajdtossdga az induktiv meg-

kozelités, ami a személyességet, illetékessé-
get és f8leg a motivdciodt

kévetkez8en a tanitds célja
nem az volt, hogy a didko-
kat 6ndllé gondolkoddsra és
cselekvésre nevelje, hanem
az, hogy a didkok ezen a

ossze lehet kapesolni a
személyes élményeket és az
elvont fogalmi ismereteket

hivatott erésiteni: konkrét
esetekbdl (mesék, a médi-
4bdl hozott vagy megélt
szitudcidk, filmrészletek)
indul ki, s ezekbél von le

moédon tanuljik meg (rep-

rodukiljak) az egytittélési szabdlyokat. Egy
statikus, nem igazdn véltozé vildgban, ahol
az iskola alapvet§ feladata a fenndll6 tdr-
sadalmi viszonyok lényegében valtozatlan
Ujratermelése, mindez teljes mértékben ért-

21

4ltaldnosabb koévetkezteté-
seket, torvényszertiségeket. Mindezt olyan
modszernek tekintjiik, amellyel egyrészt
ossze lehet kapcesolni a személyes
élményeket és az elvont fogalmi ismerete-
ket, mésrészt egyszerre lehet megvalésitani

Az antik pedagdgiai torténetmesélés kdzépkori tovabbélésének jé példdjit adja a Gesta Romanorum, A rémaiak

viselt dolgai cimmel megjelent kozépkori novellagytjtemény, amely tanité célzatt térténeteket emelt ki az antik
toreénetekbdl a keresztény ifjisdg szdmdra. Ezek példdul érveld fogalmazdsok kiindulépontjaként szolgdltak a

kozépkori didkok szdmdra.

2 U.o.

23

Sokat tanultunk az tgynevezett Gyermekfilozdfia programjit kidolgozé Matthew Lipmantdl (Lipman, M. [1980 ]):

Phylosophy in the classroom. Temple University Press, Philadelphia.); Ted Hudlestontél és Don Rowetdl
(Hudleston, T. é Row, D.: Allampolgarsdgra és demokracidra nevelés az angol iskoldkban. Ajanldsok egy Gj tan-
tdrgy bevezetéséhez. In: Falus Katalin, Jakab Gydrgy, Vajnai Viktéria (2005., szerk.): Hogyan neveljiink demokrd-
cidra? Orszigos Kozoktatdsi Intézet, Budapest; és a mdr emlitett Robert Fishert6l.
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az ismeretdtaddst és a készségfejleszeést. A
napi tanitdsi gyakorlatban azonban nem
konny(i megtaldlni a két elem egyensuly4t.
Az egyik lehetséges veszély az, ha a konkrét
eseteket csupdn riigyiil — mézesmadzag-
ként — hasznaljuk fel az 6rdn, illetve ha
életidegen szitudcidkat kredlunk egy-egy
fogalom, illetve viszonyrendszer minél
pontosabb illusztrdldsa érdekében. A
modszer mésik veszélye, hogy a konkrét
eset megbeszélése oncéluvd, parttalannd
vélhat. Az még a kisebbik probléma, ha a
feldolgozds megmarad a konkrétumok
szintjén, hiszen az ilyen jellegli beszélgeté-
sekbdl is sokat lehet tanulni. Ebbél a szem-
pontbdl a komolyabb baj akkor kivetkezik
be, ha az eset feldolgozdsa ttlsdgosan sze-
mélyessé vilik — lelkizés vagy egyfajta pszi-
chologizalds kerekedik beldle.

Mivel nemcsak ismereteket szeretnénk
dtadni a tanuléknak, hanem viselkedési

mintdkat, szemléletet is, ezért az 6rékon
folyé problémamegoldé munkdt egyfajta
starsadalmi gyakorltérnek”, szimuldciés
helyzetnek tekintjiik, ahol a didkok védett
kézegben megismerkedhetnek a tdrsadalmi
viszonyok valdsdgos miikddésével, erdsit-
hetik déntési és problémamegoldé készsé-
geiket, empdtidjukat és tolerancidjukat. Eb-
ben az értelemben tehdt a tananyag lényege
nyilvdnvaléan nem az, hogy egy-két konk-
rét esetet foldolgozzanak a didkok, sokkal
inkdbb az, hogy részben a tandrtdl, részben
egymdstdl megtanuljik, hogy a hasonlé
helyzetekben — melyekkel életiik tovdbbi
részében taldlkoznak majd — hogyan visel-
kedjenek. Sarkitott formdban mindezt tgy
is meg lehetne fogalmazni, hogy nemcsak
arra vagyunk kivdncsiak, hogy a didkok
mit tudnak, hanem arra is, hogy ha majd
ismeretlen helyzetbe keriilnek, hogyan fog-
nak cselekedni.

wVELED IS MEGTORTENHET” - PEDAGOGIAI ESETTANULMANYOK?*

Pedagdgiai esettanulmdnyoknak neveztiik el azokat a viszonylag hosszabb, tdbbszerepl8s
torténeteket, amelyek csak tobb lépcsében dolgozhatéak fol, és alkalmasak a kooperativ
csoportmunkdra, a dramatikus feldolgozdsra. Ezek a szitudcick médot adhatnak egy-egy

komplexebb tdrsadalmi jelenség sokoldalt bemutatdsdra és sokirdnyu etikai vonatkozdsaik

megjelenitésére.

NYERTUNK A LOTTON!

Ertesités

mét, kérésére teljes titoktartdst nydjtunk.

Ertesitjiik, hogy nyereményét, 678.480.000 forintot a mai naptél kezdve, 30 napon beliil
veheti 4t a Kézponti Bankban. Nyereményét felveheti készpénzben, valamint dcutalhat-
juk az On altal megjelslt bankszdmldra. Cégiink biztositja személyiségi jogainak védel-

Az esettanulmdnyok, tanmesék, tantdrténetek pedagégiai feldolgozdsardl Robert Fisher {r mdr emlitett miiveiben
béséges pedagdgiai ttmutatdt, ezért itt most modszertani ajénldsok nélkiil, csak a feldolgozandé esetek lefrdsat

kozoljiik.
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Kérdések, feladatok

1. Kinek szdlndl arrél, hogy telitaldlatod volt a lottén?

2. Mire kéltenéd a nyereményedet? Irj listét azokrél a dolgokrél, amelyeket a nyeremény
segitségével megvdsirolnal!

3. Kiknek adndl a nyereménybdl?

4. Mit gondolsz, mennyiben véltozna meg az életed a nyeremény hatdsdra a mostani viszo-
nyaidhoz képest

® 1 hénap mulva,

® 1 év mdlva,

® 10 év malva?

LEVELEK

Kedves Asszonyom és Uram!

Bocsdssanak meg, hogy ismeretleniil zavarom Onoket, de mar csak Onok segithetnek
rajtam. A férjem tavaly halt meg hosszt szenvedés utdn, egyediil maradtam hdrom kis-
kort gyermekemmel. A fizetésem nagyon kevés, ezért takaritdst, gyermekfeliigyeletet
véllalok esténként, de még igy sem tudunk megélni. Mivel hénapok éta nem tudjuk
kifizetni a szdmldkat és az OTP-tartozdst, ezért 916 ezer forint hdtralékunk keletkezett.
A dijbeszedd vallalat mdr elrendelte a villany és a gdz kikapcsoldst, és kilakoltatdssal

is fenyegetéznek. Tobbszor voltam az Onkorményzatban, ahol kaptunk ugyan kisebb
segélyeket, de ott is csak azt mondtdk, hogy ha tovdbbra sem fizetiink, akkor elvehetik a
lakdst is, s8t, még a gyermekeimet is intézetbe kiildhetik. Konyorgok, segitsenek rajram
és a gyermekeimen. Nem akarom elvesziteni 6ket. Ha segitenének kifizetni a tartozd-
somat, életem végéig nagyon hélds lennék Onoknek. Takaritok, kertet dpolok, bdrmit
megcsindlok, hogy meghdldljam a segitségiiket. Elkiildom a felszolitdsokat és a fizetési
papiromat is, hogy ldssék, nem hazudok. Kényorgom, higgyenek nekem és segitsenek...

Bonczé Jézsefné, egy végsdkig
kétségbeesett anya

Kérdések, feladatok

1. Alkossatok csoportokat és beszéljétek meg el8szor csoportokban, majd kézdsen, hogyan
reagdlndtok erre a levélre!

2. Milyen szempontokat igyekeznétek feltdrni, hogy dénteni tudjatok?

3. Mi a kiildnbség a fenti levél és az utcai kéregetés kozote?

4. Mit gondoltok, kinek a felel8ssége a kolcsondk visszafizetésével kiiszkddd emberek segi-
tése?

Hit idefigyeljenek!

Gondolhatndnak mér a szegényebbekre is. Tudjuk, mekkora mdzlijuk volt, tudjuk, hogy
nagyon sok dohdnyt nyertek. Ha kedves maguknak egyetlen unokdjuk, Misu élete, és
azt akarjdk, hogy épen és egészségesen ndjon fel, akkor siirgdsen fizessenek tiz millies-
kdt. Hamarosan jelentkeziink, hogy hovd vigyék a pénzt. Ha nem fizetnek, nagyon meg-
banjak. Figyeljitk magukat, ha a renddrséghez fordulnak, senkinek nem kegyelmeziink.
Nem riadunk vissza semmitS1!!!!
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Kérdések, feladatok

1. Mit tennétek, ha ilyen fenyegetd levelet kapndtok? Gylijtsétek dssze csoportokban a le-
hetséges lépések el8nyeit és hdtrnyait, majd pedig kdzdsen beszéljétek meg a teendéket.

2. Hogyan védenétek meg magatokat, illetve a hozzdtartozéitokat? Mit tennétek, hogy ne

kelljen félnetek?

Drdiga rokonaim!

A hiradébdl értesiiltem a szerencsétekrdl. Gratuldlok! Ilyenkor dgy melegszik az ember
szive, hogy néha jé helyre is megy az a frdnya pénz. De ugye nem fogtok hdtat forditani
a csalddnak meg a régi j6 bardtoknak? Ugye ti nem fogtok mds emberek lenni, attdl,
hogy gazdagok lettetek? Ne hagyjdtok, hogy a pénz megvéltoztasson benneteket! Hiszen
tudjdrok, a régi j6 bardtok, meg a csaldd, az az igazi, abban nem csalédhattok. Itt mindig
a régi szeretetet taldljdtok. Ha emlékeztek még rd, mdr évek 6ta tervezziik, hogy ezt a kis
hdzat felgjitandnk, hogy megfeleléen tudjunk vendégiil ldtni, ha erre jirtok. Nem tud-
natok pdr millideskdt kdlesdndzni abbdl a sok pénzbdl, persze csak kélesonrdl van szo,
hogy mi is megvaldsithassuk szerény terveinket?

Szeretettel cs6kol és mindig vdr: Bélus

Kérdések, feladatok
1. Hogyan reagédlndtok egy ehhez hasonlé levélre?

2. Osszegezzétek mindazokat a gondolatokat, amik a lottényeremény felhasznaldsa kap-
csdn felszinre keriiltek!

TANMESEK

A tanmesék a hagyomdnyos népmesei torténetek modernizdle vdltozatai. Az dltalunk fel-
haszndlt tanmesék sokban rokonithatéak a modern meseirodalom népszert alkotéinak
— Lézdr Ervin, Janikovszky Eva, Gianni Rodari — vildgdval.

Hidé 1ijabb torténete”

A félnapos dramsziinet szinte teljesen megbénitotta Hédér. Idegesen jarkalt dssze-vissza
a lakdsban. Végiil riszdnta magdt, hogy lemenjen az utcdra, de igazdbdl nem volt kedve
semmihez, csak bolyongott a vdrosban. Alig vdrta mdr, hogy hazamehessen imddott Er-
ny&jéhez. Kettesével szedte a lépesdt, hogy egyetlen pillanatot se mulasszon.

— Végre-valahdra itthon. Kedves kis otthonom. Ez a kézlekedés, ez a zlirzavar! Elészor
le a nyakkenddvel, mdsodszor a papucsom, harmadszor a fotel, kisszék a 1db ald... egy
cigaretta, és végre bekapcsolhatom Erny8két.

Ekkor fény gyult a szobdban, és Ernydke valéban megelevenedett.

— Hét maga meg kicsoda és honnan jott? — kérdezte riadtan Hddé egy vdratlanul felbuk-
kané szépséges holgytdl.

» A torténetet tomoritettitk. A tanmese eredeti szévege Hddé elsd torténetével egyiitt megjelent a Sulinet digitalis
tuddsbdzisiban http://hirmagazin.sulinet.hu/hu/pedagogia/mesek-a-mediarol.
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— Nem ismer meg, kedves Hddé? A tévébemondénd vagyok. Bekapcesolta az Ernydjée, és
most, {me, itt vagyok.

- Mir megbocsisson, de Onnek az Ernyében lenne a helye, s nem itt a lakdsomban.

— Elnézést, de mi a kiilonbség? Akkor is, amikor az Ernyében vagyok, az On lakdsiban
vagyok, és Onnel beszélek. Ohajtja a hiradé jelentéseit? — A szépséges bemondéné meg
sem vérta H4dé valaszdtr, megkoszoriilte a torkdt és elkezdte:

AZ ORSZAG EGESZ TERULETEN KOROZIK A FELELMETES SOROZATGYIL-
KOST, AKI MEGSZOKOTT A BORTONBOL. A RENDORSEG VELEMENYE
SZERINT A BANDITA AZ ERDOBEN BUJKAL.

— Mesebeszéd! — szélalt meg egy érdes hang Hddé hdta mogort.

- Ki az? — ugrott fel jjedtében Hddé. — Ki szdle?

— A bandita az, ugye? — kérdezte a bemondénd kiilonésebb meglepetés nélkiil. Hédé
megfordult, majd kiabdlni kezdett félelmében:

- Mit képzel maga?! Egy bandita a lakdsomban! Oriilet!

— Nem maga hivott talin? — érdeklédétt a bandita, és el8jott rejrekhelyérdl.

- En? En aztén nem! Kijelentem, hogy akaratom ellenére tartézkodik itt. Holgyem, On
a tand.

- Nem tehetek semmit Onért, Hidé tr! — mondta a bemondéné. — On kapcsolta be az
Ernyét.

— Rendben, rendben! — iilt vissza foteljébe Hadé. — Megértettem, hogy én itt nem szdmi-
tok.

— Akkor folytatom a hireket — mondta a szépséges bemondénd személytelen hangon:

A BLATVIAI CSAPATOK FOPARANCSNOKA KIJLENTETTE, HOGY FOLY-
TATJAK AZ OFFENZIVAT A BLITVAN KIRALYSAG ELLEN, HOGY MEG KA-
RACSONY ELOTT BEFEJEZODJON A HABORU.

— Ez igy pontatlan — ivéltotte egy Gjabb hang és kitdrult a szekrény ajtaja. H4dé ismét
felugrott.

— Micsoda?! Hdt ez nagyszer(! Mit keres a szekrényemben, tdbornok tr?

-(.)

(...) ahogy a bemonddnd haladt a felolvasdsban, a lakds megtelt mindenféle emberekkel:
¢hezdk tdmegeivel, meneteld hadseregekkel, rossz idében elakadt autdsokkal, vitatkoz
politikusokkal, vdgtaté vadlovakkal... kidledsok keveredtek a legkiilonbéz8bb nyelvii
kdromkoddsokkal és robbandsokkal.

— Elég! — kidltotta Hadé. — Arulds! Magdnlakséreés! Elég!

TANTORTENETEK

Ebbe a kategéridba a viszonylag révidebb gondolkodtaté torténetek tartoznak, amelyeknek
az esetek tdbbségében valdsdgos alapjuk van: megélt tapasztalatokbdl vagy a médidbdl vett
példdkbdl taplalkoznak. Ugyanakkor sajdtos narrativ scruktdrde képviselnek. F§ pedagdgi-
ai funkcidjuk bizonyos magatartdsformdk, gondolkoddsi és cselekvési mintdk kdzvetitése.
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A helyredllité igazsdgszolgdltatds®

Az itt bemutatott eset a sajdt kultardnkétdl gydkeresen eltérd igazsdgszolgdlatdsi szemléle-
tet tiikroz:

Nézziink egy egyszerli példde: X csirkée lop Y-tdl. Erre Y birdsdg elé viszi 8t, és X
azonnal elismeri, hogy valéban ellopta a csirkét. Ugy latszik, ezzel vége az tigynek, de
kordntsem! A biré most megkérdezi X-et, miért lopta el a csirké. Itt taldlunk az afrikai
torzsi jog titkdra, itt deriil ki, miért olyan sikeres és igazsdgos. Feltételezi, hogy normilis
viszonyok kozott az embereknek csalddtagok mddjdra kell viselkedniiik egymdssal. Ha
mdsként jarnak el, annak van valami oka. Bdrmi legyen ez az ok, meg kell taldlni és
megsziintetni, a helyes bardti, csalddi kapcsolatot helyre kell dllitani. Biintetésre itt rit-
kan keriil sor.

A ,tolvajt” tehdt megkérdezik, miért lopta el a csirkét. Lehet, hogy nagyon becsiiletesen
vélaszol: azt mondja, szdntszdndékkal lopta el, hogy rakényszeritse Y-t, dllitsa 6t a biré-
sdg elé. Ez még kiilsndsebbnek ldtszik, {gy tjra megkérdezik, miért tette. X azt mondja,
hogy a lelki nyugalma megzavarodott, mert gy hiszi, hogy Y rosszakat mond réla a
hdta mogoee. A bird ekkor Y-hoz fordul, és megkérdezi, valéban rosszakat mondott-e
X-r6l; az pedig, ha gyors felfogdsti, nyugodtan igent mond, és megvirja, hogy szokds
szerint megkérdezzék az okdt. Ekkor valami régi sérelmet hoz fel, melyet taldn nem is
X, hanem valamelyik csalddtagja okozott, és ezzel indokolja meg, hogy a lelki nyugalma
megbomlott. Lassanként egyre tobb ember keveredik bele az iigybe, mely néhdny napig
is elhtzédhat. Mind ugyanazt a jatékot jétsszdk, egyik sérelmet a mdsik utdn hozzdk fel.
Amint azonban ezek napvildgra keriilnek, mdr el is vesztik az éliiket, hiszen a nyilvdnos-
sdggal a blindsoket hatékonyan a kozvélemény feliigyelete ald helyezték, és elrettentették
a hasonlé magatartdstdl a jovében. Ha ugyanis valakit mdsodszor vddolnak ugyanazzal,
a birésdg mdr egészen mdsként bénik vele.

Még valamit kell tenni: helyre kell llitani azt a pozitiv jé érzést, melynek a csalddtagok
kozote uralkodnia kell. Nem elég csak a rossz érzést kikiiszobolni. Igy a biré, mérlegel-
vén a sérelmek sulydt, esetleg annak az embernek a javdra hozza meg az itéleté, aki az
elsd csirkelopdst kovette el! De ez nem egyszer(i {télet, meg sem emliti a lopdst. Valészi-
niibb, hogy a tolvaj lelki nyugalmdnak felboruldsdra hivatkozik. Ezért a biré hatdrozata
szerint Y koteles egy kecskét adni X-nek (aki ellopta az § csirkéjét!). Y bords arccal fo-
gadja az {téletet, de a biré folytatja: nem j6 az embernek egyediil kecskehust enni, tehdt
X koteles megosztani a kecskét Y-nal, de a kdzos vacsordhoz X-nek kell sort f8znie.

Kérdések, feladatok

1. Meséljétek el a sajdt szavaitokkal a tdrténet minden egyes szakaszdt!

2. GyUjtsetek minél tobb kérdést a torténettel kapesolatban!

3. Fogalmazzdtok meg, hogy miben kiilonbozik az eurdpai gondolkoddsmédtedl ez a jog-
gyakorlat?

4. Idézzetek fel és jétsszatok is el egy, az osztdlyban toreént konfliktust és annak az afrikai
joggyakorlat alapjdn t6rténd megolddsdt!

% M. Turnbull (1968): Afrikai tirzsek. Gondolat, Budapest, 112-113. 0. nyoman
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A lepusztult lakételep

1980-ban kéltdzote be az elsd laké a Tarnamenti lakételepre, amely sokdig a varos biisz-
kesége volt. A néhdny négyszintes haztombbdl 4116 lakételep a bekdltozd csalddok szd-
méra nagyon baritsigos és élheté helynek ttint. Oriiltek tiszta és viligos otthonaiknak, a
hdzak kozotti nagy térnek, a lakételep mellett kezddd§ erdds ligetnek, folydpartnak. Bér
sok helyrdl koltoztek ide az emberek, viszonylag hamar megbardtkoztak a krnyezettel
és egymdssal. Parkositdsi akcidkat kezdeményeztek, kdzosen épitették a jatszétereket és a
pihend8helyeket, nagy autéparkolét alakitottak ki a lakételep szélén, vigydztak a rendre és
tisztasdgra. Ezek az akcik dsszehoztdk az embereket: a kismamdk gyermekfeliigyeletet,
tovabbképzéseket szerveztek, hétvégeken mindig pattogott a labda a foci- és kosdrpalys-
kon, a presszé és a cukrdszda mindig tele volt emberekkel.

Mindez az elmult években fokozatosan megvdltozott. A lakdk egy része kicserél8dott:
sokan kertvdrosba koltoztek, s a helytikbe 4j csalddok érkeztek. Az itt él6k egyre ke-
vésbé ismerik egymdst, és egyre kevésbé tor8dnek a kornyezetiikkel, a szomszédaikkal.
Mindenki bezdrkézik a lakdsdba és hagyjik ,lepusztulni” a lépcsdhdzakat, parkokat és
jatszotereket. Evek Gta senkit sem lehet ravenni egy hétvégi, nkéntes munkdban toreénd
tereprendezésre, egy kozos lépcsshdzfestésre vagy lomtalanitdsra. Mindenki éli a maga
életét és nem tor8dik mdsokkal. Rdaddsul az itt él6 emberek egyre inkdbb rettegnek

a telepen banddkba ver8dve randalirozé fiataloktdl. A mind gyakoribb rabldsok miatt

a lakok vastag rédcsokkal veszik koriil magukat, az emberek szorongva hagyjék el az
otthonukat, ha elmennek vésdrolni. A sziil8k nem szivesen engedik ki a gyermekeiket
jétszani — a szabadtéri jdtékok z6mét amagy is elpusztitottak —, mivel az utébbi idében
drogkereskeddk tlintek fol a kornyéken. Néhdny laké és a helyi 6nkormdnyzat képvise-
18je elhatdrozta, hogy osszefog a renddrséggel, hogy megprébdljanak megolddst taldlni a
problémdkra ... de mit tegyenek?

Kérdések, feladatok
1. Alkossatok csoportokat és egy fliggetlen szakértdi csoport nevében készitsetek ,javitdsi
tervet” az ott élék szdmdra! A csoportok feladata a kovetkezd:

® 1. Adjatok nevet a szakértdi csoportnak!

® 2. Minden csoport dolgozzon ki egy tiz pontbdl 4116 ,Javitdsi tervet™s Hogyan lehet javi-
tani a lakdtelep lakdinak életmindségén? cimmel. Minden javaslatnak 12 hénapon beliil
megvaldsithaténak kell lennie. A csoportok indokoljak meg minden egyes javaslatukat
és vizsgéljdk meg azok elényeit és hdtrdnyait!

® 3. A csoportok mutassék be javaslataikat a tdbbieknek, akik a lakdk, az 6nkormdnyzat,
illetve a renddrség nevében kérdéseket tehetnek fel a javaslatokkal kapcsolatban.

2. Vitassitok meg a lakételep miikddésével kapcsolatos felel8sség kérdését!

* 1. Mit gondoltok, miért érezték j6l magukat az emberek kordbban a lakételepen?

® 2. Szerintetek ki tehet arrél, hogy a lakételep lepusztult és lakhatatlannd vale?

* 3. Kinek a felel8ssége, hogy egy ilyen lakételep otthona legyen mindenkinek?






