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Hangtani és alaktani vizsgalatok Medvesalja magyar nyelvjarasi
atlasza alapjan”

2.2.2. Az igetovek

2.2.2.1. A hangzohianyos valtozat( tovek hasznalatara a kovetkez6 sajatossagok jel-
lemzok. Az drzi alak esetében altalanos a hangzohianyos t6, csupan a 6. kutatdpontomon
talalkozunk a szotari tével: drizi. A nagyatlasz megfeleld pontjain mindeniitt drzi. A mult
idejli alakban Medvesaljan az alapalak a févaltozat: driszte (1-12) (MedvA. 608.), a hang-
zo6hianyos t6 pedig a mellékvaltozat: drzotte (1-3, 6, 8). Az drzotteték (8), orzatték (6, 8)
és orzotték (2, 3, 6, 8) is eléfordul. A nagyatlaszban a hangzohianyos t6bol alakult igék — az
orzotték kivételével — tobbnyire ,,ritka” mindsitéstiek. Az drzotték altalanos hasznalati
volt a H-7, 10. és a Cssz-18. pontokon. Elmozdulas tapasztalhaté tehat a koznyelv iranyaba.
A nagyatlasz hangzohianyos valtozati adatainak mintegy fele ,.ritka” jelzési, a szotari
tobol alakultak hasznalata viszont altalanos. Minddssze a H-7. ponton talalhato a szotari
tonek ilyen mindsitése. A medvesalji adatokban a szotari t6 a dominans. A fiirdik ige para-
digmai koziil a fiirddtem és a fiirodnél alakokra kérdeztek ra a MNyA. munkatarsai. Mind-
két ige esetében az adott helyekrdl csak hangzohianyos valtozatok vannak: fiirdéttem (H-
6,7, Cssz-18, 19) ~ fiirdéttem (H-10) ~ firdéttem (Cssz-17); fiirdené (H-6, 7, Cssz-18, 19)
~ firdené (H-10, Cssz-17). Medvesaljan is a hangzohianyos alak a févaltozat. Mindossze
a 10. kutatoponton valtakozik a fiiréttem ~ fiirdottem [612. térkép: fiirédtem]. A fiirdd-
nél forma azonban ismeretlen, helyette a fiirdenél kizarolagos hasznalati minden ponton.
Megjegyzendd, hogy a RagSz. a fiirdéttem alak ritkabb voltat jelzi, viszont a fiirodne ~
fiirdene egyenrangu valtozatként szerepel (vO. ELEKFI 1994: 47). A sepersz és a sepertem
(MedvA. 610.) alakok vizsgalata is tanulsagos. A sepérsz ~ séprész valtozatok koziil mind
Medvesaljan, mind az atlasz kivalasztott helyein a hangzohianyos az altalanos, emellett
azonban Medvesaljan néhany ponton, valamint az atlasz H-7. és Cssz-17. pontjan sepérsz,
illetve sépérsz. A sépértem ~ séportem ~ séportem (2,3, 5, 6, 8, 10), sépréttem ~ soprottem
(1-4, 7, 9, 11, 12) variansok hasznalata egyensulyban van ma is éppugy, mint az atlasz
felvétele idején volt. Ugyanezt az azonos mértékli megterhelést mutatja mindkét atlaszban
a megordli ~ megdrli valtozatpar is. Imre Samu errdl a tétipusrol mint hangzotoldo-hang-
zovesztd tovekrol azt allapitja meg, hogy a Zagyva—Tisza—Sajo kozti teriileten a ,.teljes
t6 hasznalata (pl.: »sepresz«, »seprettem«, »fiirdeni«, »fiirdottem«, »orzotte«, »orzottek«
stb. [...] altalanosabb, mint mashol” (IMRE 1971: 306). Felhivja arra is a figyelmet, hogy
a téhasznalatot jelentdsen befolyasolhatja a toldalék. A medvesalji adatok igazoljak Imre
azon megallapitasat, hogy ,,bizonyos teriileti ingadozast” (IMRE 1971: 306) mutatnak a to-
morfémak. Medvesaljan a szotari tobol alkotott valtozatok 0sszességét tekintve lathatjuk,
hogy elmozdulas tortént a kdznyelv iranyaba.

* A tanulmany elsd részét 1. Magyar Nyelv 111. 2015: 80-88. DOI: 10.18349/MagyarNyelv.[-]
2015.1.80
DOI: 10.18349/MagyarNyelv.2015.2.224
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12. tablazat
A hangzohianyos igetovek
., MNyA. MedvA.
Cimsz6 R — T = Py PUPETD
hangzohianyos | szotari t6 | Osszes | hangzohidnyos | szotari t6 | 0Osszes
Orizte 4 7 11 5 12 17
Oriztétek* 5 8 13 2 14 16
Oriztek* 4 6 10 4 12 16
Orizték* 6 9 15 4 11 15
Orzi* — 6 6 1 13 14
fiirddtem 7 — 7 12 1 13
flirodnél* 6 — 6 11 3 14
flirdeni 7 — 7 13 1 14
sepersz 9 2 11 12 2 14
sepertem 6 4 10 9 6 15
megorli 7 3 10 6 8 14
Ssszes 61 106 75 79 83 162
57,55% 42,45% 100% 48,76% 51,24% 100%

* Nincs a MedvA.-ban.

2.2.3. A névszoragozas

2.2.3.1. A -ni, -nyi hatarozorag két jelentésben (’-ékhoz’ és *-éknal’) is ¢l ezen a terii-
leten (v6. IMRE1971: 318, 351). A nagyatlaszbeli adatok az -(ék)hoz funkcidban még gya-
koribb eléfordulast mutatnak (H-6, 7: Erzsinyi, Ferencnyi; Cssz-17—19: Erzsinyi, Férinyi),
mint a medvesaljiak: 4, 5, 7: Erzsi¢knyi, (MedvA. 735.) Ferencnyi; 7: Erzsinyi, Ferinyi.

A -nyi rag ’-€knal’ jelentésben ma mar kevésbé gyakori. Errdl tantiskodnak adataim:
Ferencnyi (4,5, 7) Sandornyi (1, 4, 7), Sandoréknyi (10). Az atlasz a toldaléknak jorészt
altalanos hasznalatat bizonyitja, a medvesalji gyiijtés pedig — viszonylagos megterheltsége
ellenére is — azt, hogy ez a hatarozéragunk napjainkban visszaszoruléban van mar az id6-
sebbek nyelvében is. Az atlaszban még adatolt -# raggal (Cssz-19: Férinétt, Sandornott)
Medvesaljan mar nem talalkoztunk.

13. tablazat
A csaladi helyhatarozoragok

i i MNyA. MedvA.
Cimszo - . = - 7 -
-nyi -ékhez | Osszes -nyi -ékhez | Osszes
Erzsiékhez 5 8 13 3 10 13
Ferenchez 5 6 11 3 10 13
5ss70s 10 14 24 6 20 26
41,67% |58,33% |100% 23,10% |76,90% |100%

2.2.3.2. Az -éknal toldalék fordul el6 az -ékhoz helyén és jelentésében, igaz, itt nem
csaladnevet vagy foglalkozast jelold névszokon, mint masutt (v6. IMRE 1971: 318), ha-
nem névmasi hatarozdészoban. Ezt bizonyitjak a hozzdnk cimszéhoz [5. melléklet: MedvA.
730.] tartoz6 medvesalji adataim. A hozzank (1—8, 10—12) féalak mellett, illetve vele val-
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takozva a nalunk (7, 9, 11) is hasznalatos. Az nagyatlaszbeli pontokon is el6fordul ez a
kettésség, ott azonban a nalunk tekinthetd févaltozatnak, a hozzank (H-6. ponton ,ritka”
jelzési, a Cssz-17, 18-as helyeken mindkét realizacio szerepel) pedig alacsony eléfordu-
last mellékvaltozatnak.

2.2.4. Az igeragozas

2.2.4.1. A hatarozott ragozas kijelenté mod jelen id6 tobbes szam 1. személyii ragja
kétalak: -uk/-iik, -juk/-jiik. A nagyatlasz tanisaga szerint a nyomjuk cimszohoz tartozo
valaszok dontéen j nélkiili realizacidjuak: nyomuk (H-6, 7, 10, Cssz-17—19), csupan a H-7.
ponton valtakozik a kéznyelvi formaval, a H-6-on pedig a nyomjuk ,.ritka” mindsitést. A meg-
nézziik cimszd adatai kozott egyetlen j-s alak van a H-10. ponton ,,Gjabb alak™ jelzéssel.
Ezekhez képest a 90-es évek kozepérdl szarmazo anyagomban — bar févaltozat még a nyo-
muk (1-4, 6—11) a nyomjuk (5, 10, 12) (MedvA. 618.) alakkal szemben — az elmozdulas
a kdznyelvi iranyba erdteljesebb. Az alabbi tablazat szazalékos adatai is ezt a megallapitast
bizonyitjak. A mégnéziik mindossze harom telepiilésen, (5, 6, 12), a mégnézziik ~ ménnézziik
(1-3, 7-11) pedig kilenc kutatoponton fordul el6. IMRE SAMU még a nyomuk, mégnéziik
tipus altalanossagat allapithatta meg (v6. IMRE 1971: 323, 351), kutatasunk idejére — amint
a tablazatbol kideriil — mar gyengiilt ez a jelenség.

14. tablazat
Az -uk/-iik ~ -juk/~jiik igeragok

Cimszé MNyA. MedvA.

-uk/-iik | -juk/-jiik | 6sszes | -uk/-iik | -juk/~jiik | 6sszes
nyomjuk 6 2 8 10 3 13
megnézziik 9 1 10 3 9 12
. 15 3 18 13 12 25
085268 8333% [16,67% |100% |52% 48% 100%

3. Megorzott nyelvjarasi jelenségek

3.1. Hangtan

A ma is legaltalanosabb paldc hangtani jelenséggel, az a helyén ejtett a-val és az d
helyén ejtett a-val nem foglalkozom.

3.1.1. Az é 6nallo hangeszkoz volta ma mar nyomaiban ¢él, valtozat az é mellett
(vo. IMRE 1971: 350), de egyes kutatopontokon elég szabalyosan jelentkezik az egytagu,
de még a tobbtagli morfémakban is: dér (2, 3, 5, 9, 10) (MedvA. 665. térkép), (kut)gem,
legy, lek, nyel stb.; level, ebéd, szeker, tenyér stb. Koziiliikk a nyél e-vel is eléfordul: nyel,
kaszanyel. Ma is jellemz6 a szekér : szekeret tipusu névszotovek szotari tovében az ¢ he-
lyén eléforduld e fonéma (v6. IMRE 1971: 350). Az elébb felsoroltak koziil a levél : level,
aszekér : szeker (MedvA. 127.) tartozik ide, s rajtuk kiviil még tobbel boviil a sor, pl.: egér
~ eger (MedvA. 678.), kerék ~ kerek (MedvA. 143.), veréb ~ vereb (MedvA. 698.) stb. Az
e ~ & gyakorisagat még tovabb novelik a hangatvetéssel parosulo tenyér ~ tereny valamint
az egy¢b esetek: hétfé ~ hetfS, kozépsd(ujj) ~ kdzepsd(ujj) stb. A kdvetkezd tablazat azt
mutatja, hogy ez a hangtani jelenség ma is stabilan tartja magat.
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15. tablazat
Az e ~ ¢ tovaltakozas

i i MNyA. MedvA.

Cimszo , = _ ” A = - "

e e~ée e 0Sszes e e~ée e 0SSzes
dér 5 - 1 6 9 1 5 15
jég 6 - 2 8 10 2 4 16
16k 4 1 - 5 10 - 2 12
hétfs |5 6 - 11 7 9 - 16
ebéd |5 - 5 1 - 3 14
egér |- 2 - 2 6 9 1 16
kerék |- 2 - 2 5 12 - 17
veréb |- 4 - 4 4 12 - 16
. 25 15 3 43 62 45 15 122
OSSZES 1 58 14% |34,88% |6,98% |100% |50,82% |36,88% |12,30% |100%

3.1.2. Tészoban az r utan ma is gyakori a j helyetti ny fonéma, igaz, a realizaciok
valtakoznak a teriiletiinkdn (v6. IMRE 1971: 350). A perje minden kutatépontomon ny-
es megvaldsulasu: pernye (1—12). A nyelvatlasz kdrnyékbeli kutatopontjai koziil a Cssz-
18—19-r6l csak j-s adat van (pérje), a H-10-esen €s a Cssz-17-esen pedig egymas mellett
hasznalatos a j-és az ny-es alak. A H-6—7-es dsszehasonlitasi ponton ny-es format talalunk.
A sarju cimszoénal [6. melléklet: MedvA. 24.] Medvesaljardl mindossze két kutatoponton
(1, 5) jegyezhettiink {6l j-s adatot, az dsszes tobbin sarnyo vagy sarnyu a realizacio. A kor-
nyez6 MNyA.-kutatopontok koziil a Cssz-17—19-en valtakozik a hasznalatuk, a H-pon-
tokon egyontetlien sarnyu. A megellik cimszohoz tartozd borjazik részben valtakozik a
bornyazik formakkal, részben pedig egyediil fordul elé. A nagyatlasz megfeleld kutato-
pontjain — ahol egyaltalan igy nevezik ezt a folyamatot — szintén nem egységes a kép.
A H-6-on ¢s a Cssz-17-en bornyazik és borjazik, a Cssz-18—19-en mébbornyazik. A varju ~
varnyu két cimszéban (MedvA. 685., 686.) is megjelenik, a feketevarjunal és a sziirkevar-
junal. Amelyik kutatdpontomon van varju adat, és nem csokdnak hivjak ezeket a madarakat,
ott altalanos az ny-es alak: feketevarju ~ varnyu, sziirkevarju ~ varnyu. Az -rj- helyén ma is
jellemz6 az -rny- hangkapcsolat ejtése, amint az alabbi tablazatbol kiolvashato.

16. tablazat
Az r utani exploziv ny-ezés

L MNyA. MedvA.
Cimsz6 - - - -
-j- -ny- | Osszes -j- -ny- Osszes
perje 4 4 8 — 11 11
sarju 2 6 8 2 12 14
borjazik 2 4 6 7 6 13
feketevarju 5 5 — 10 10
sziirkevarju - 5 5 — 11 11
Ssszes 8 24 32 9 50 59
25% 75% 100% |15,25% |84,75% | 100%
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3.1.3.,,Az 6, 6, é fonéma monoftongusban realizalodik” — allapitja meg IMRE SAMU
az atlasz adatai alapjan (1971: 350). Adataim egyértelmtien azt bizonyitjak, hogy kutatasi
terliletemen — ha nem is egyenletesen erésen — ma is élnek a diftongusok. Az alabb kozolt
tablazat adatai ezt a megallapitast tamasztjak ala. Hangsulyos, hangsulytalan és szovégi
helyzetben egyarant siiriin talalkozhatunk veliik.

Kny. 6 : nyj. 6“: gd*lya, so“ska (1,4—6,9—12) (MedvA. 76.), ko'stolo stb.; anyo“som,
pokro‘c, spend‘t stb.; bagd®, fitre, ké'stolo" stb.

Kny. 6 : nyj. 6" bd'g, csé'dor, véilegény stb.; kocsikendics, szepld's, szemédok stb.;
élesztd”, felhd, vésé® (1-3, 5, 9—12) (MedvA. 243.) stb.

Kny. é : nyj. é' ~ e gé'ge, hé't ~ he't [71. melléklet: MedvA. 745.] (1-5, 8—11), szé'n
stb.; inggallé'r, ocsém, tigyvé'd stb.; karalabé'.

Itt megjegyzendd, hogy anyagomban a legtobb példa az ¢ diftongizalodasara talal-
hatd, majd valamelyest kevesebb az d-re, s még kevesebb az é-re. A nagyatlasz érintett
kutatopontjairol csak szorvanyosan jegyeztek fol diftongusos adatokat, s azok egy hanya-
danak is a masodik eleme a nyomatékosabb. A bemutatott kettdshangzok korabbi erésebb
meglétét bizonyitja KOVACS ISTVAN szogyiijteménye is (vo. KOVACS 1939).

17. tablazat

A diftongusok
, , MNyA. MedvA.
Cimszé ; " - "
monoftongus diftongus Osszes | monoftongus | diftongus | Osszes
golya 5 1 6 11 6 17
soska 5 1 6 8 13
pokroc 4 1 5 3 9 12
fard 5 2 7 5 8 13
bdg 3 — 3 7 5 12
veésd 5 2 7 3 8 11
szemOldok 5 — 5 9 4 13
épit 4 1 5 10 3 13
hét 7 — 7 7 9 16
igyveéd 5 — 5 11 3 14
dcsém 4 - 4 8 5 13
karalabé 11 - 11 13 2 15
Ssszes 63 8 71 92 70 162
88,73% 11,27% 100% 56,79% 43,21% 100%

3.1.4. A kny. ny : nyj. n szévégi helyzetbeli szembenallasa (depalatalizacio) erre
a teriiletre jellemzdébb, mint az atlaszgytjtés idején lehetett. Ezt bizonyitja a kovetkezd
tablazat is. Imre Samu csak az iny ~ in valtozatot emliti meg egy viszonylag kozelebbi
¢és egy tavolabbi pontrdl, a Cssz-17-r6l és a Cssz-22-r6l (vo. IMRE 1971: 253). Adataim
kozott szEép szammal talaltam példakat a szovégi ny n-es realizacidjara. Az iny lexémanak
szélesebb korben hasznalatos in megvaldsulasa mellett mas szavakban is el6fordul — igaz,
szorvanyosabban — az eldbbi jelenség. Példaul az asszony utotaghiakban: komadsszon,
komasszon, komamasszon, menyasszon, naszasszon, illetve egyéb ny végl lexémakban:
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legény ~ legén, legénké, tokman, fiiggony ~ fiiggon, fosvény ~ fosvén,; kormany ~ korman,
patkany ~ patkan ~ potkan (1-4) (MedvA. 679.) stb. A szoérvanyosabb el6fordulast az
magyarazza, hogy a fenti fogalmakat sokszor mas szavakkal nevezik meg. A depalatalis
n-ezéssel kapcsolatban arra hivja fol DEME LASZLO a figyelmet, hogy ,,latszolagos je-
lentkezése bizonyara tobb helyen is nem mas, mint a paradigmatikus n ~ ny valtako-
zasnak massalhangzéval kezdddo szuffixum el6tti (s esetleg abszolut szovégi) alakja”
(DEME 1956: 248).

18. tablazat
A szbovégi ny depalatalizacidja

; ) MNyA. MedvA.
Cimsz6 " -
-ny- -n- | Osszes -ny- -n- Osszes
komaasszony 8 — 8 11 3 14
legény 3 — 3 10 2 12
patkany 6 — 6 6 7 13
Sss7es 17 17 27 12 39
100% | 0% 100% 69,23% [30,77% | 100%

3.2. Alaktan

3.2.1. A névszétovek

3.2.1.1. A szekér : szekeret tétipusban az alapalak ¢-je helyén ma is altalanos az e a
-re hatarozoragos formakban: szekerre, legfeljebb az é fordul el6 néhany kutatdbpontomon:
szekerre. Figyelemre mélto azonban, hogy a nagyatlasz a H-7-es pontrol kézol — igaz,
Ujabbnak mindsitett — szekérre adatot. Hasonldan altalanos ez a jelenség az -n hatarozora-
gos alakokban is: szekerén, de mar két telepiilésen a szekérén is eléfordul. A kérnyez6 at-
laszpontok koziil a H-7-es kivételével mindegyiken csak szekerén talalhatd. Ezen a helyen
az ,,ujabb” mindsitésii szekérénn-t is adatoltak. Az é ~ e gyakori megfelelését IMRE SAMU
is megallapitja (v6. IMRE 1971: 350).

19. tablazat
Az e ~ é névszodtovek

; ) MNyA. MedvA.
Cimszo A - = A _ -
e e e 0SSszes e e e 0Ssszes
szekérre* 1 6 7 - 10 10
szekéren* 1 6 7 2 9 11
Sssy 2 12 14 2 19 21
0SSzes 1429% [85,71% |100% |9,52% |91,48% |100%

* Nincs a MedvA.-ban.

3.2.1.2. IMRE SAMU jelzi, hogy a paldc teriileteken hozzavetdlegesen Balassagyar-
mattol Kassaig a hét szamnév ragozasi soranak tobb tagjaban tiinik fol az é, mint a koz-
nyelvben (v6. IMRE 1971: 149, 7. melléklet: MedvA. 745.). A medvesalji adatok ezt a
jelzést megerdsitik: hetet (1-3, 5, 6), de hétet (4, 7-9, 11, 12). AMedvA. ezt a térképlapot
nem tartalmazza.
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3.2.1.3. A mai kdznyelviinkben az egyalakt totipushoz tartozé méh sz6 korabbi é ~ e
valtakozasa 6rz6dott meg a tertiletiinkon altalanos léc ~ lecet megoldashoz hasonloan (vo.
IMRE 1971: 303). A méh esetében torténetileg két tével allunk szemben, a méh és a méhe
tovekkel. ,,A magyarban a két szotagu valtozatok felteheten kicsinyité képzds formak™ — ta-
jékoztat a TESz. méh' szocikke. Ezt az elhomalyosult képzést Orizte meg Medvesalja és
kornyékének nyelvjarasa. A massalhangzos t6 -k tobbesjeles alakjanak tébeli maganhang-
zbja é ~ & valtakozast mutat: mehek, méjek (11) ~ mehek. Kutatdépontjaim felén az elho-
malyosult képzett szarmazék ¢€l, s bizonyos toldalékok elott az eke : ekét tétipus mintajara
viselkedik: méhék. A nagyatlasz vizsgalt pontjain a méhék adat a dominans (H-6, 7, 10,
Cssz-17-19), a méhek realizacidé harom helyen fordul eld (H-6, 10, Cssz-17), de csupan a
fovaltozat mellett. Koziiliik is az egyik ,,ritka” mindsitéssel.

Az elobbinél is szinesebb képet mutat a méhei (MNyA. 1116., 8. melléklet: MedvA.
371.) cimszohoz tartozo adatok sora. Medvesaljan: méhi (4), meéheji (1, 12), méhéji (1,
6-9), méhéjei (2, 3, 5) és meheji (5, 10). A személyjelezés alapjaként mind a meh, mind
pedig a méhe t6 egyarant hasznalatos. A nagyatlasz adataibol az dertil ki, hogy a magyar-
orszagi kutatopontokon (H-6, 7, 10) parhuzamosan fordul elé mindkét t&: méheji ~ méhéji,
sOt méhéjei (,.ritka” mindsitéssel), a hataron tuli helyekrdl (Cssz-17—19) azonban csak
mehéji alakokkal talalkozunk. A medvesalji nyelvjaras — a tablazat tanusaga szerint — nap-
jainkban is 6rzi az elobb bemutatott sajatsagot.

20. tablazat
A méh tévaltozatai

. . MNyA. MedvA.
Cimszo6 - . - - , -
-e-/-e- -é- 0sszes -e-/-é- -é- 0sszes
méhek* 5 6 11 9 5 14
méhei* 3 8 11 5 8 13
Ssszes 8 14 22 14 13 27
36,36% |63,64% |100% |51,85% |[48,15% |100%

* Nincs a MedvA.-ban.

3.2.1.4. A bokor : bokrot tétipushoz tartozd bagoly targyragos és -k tobbesjeles alak-
jainak a koznyelvi hangzoéhidnyos formaja mellett megtalalhato a szotari tobol alkotott
valtozat is: baglyot, de bagolyt, bagot, baglyok, de bagolok, bagok. A kozeli nagyat-
laszbeli pontokon is hasonlo kettésség mutatkozik: baglyot (H-6, 7, 10, Cssz-18, 19), de
bagolyt (H-6, Cssz-18, mindkét helyen ,,ritka” mindsitéssel), bagot (H-6, 7, Cssz-17, 18);
baglyok (H-6, 7, 10, Cssz-18, 19), bagolyok (H-6, ,ritka” minésitéssel), bagok (H-6, 7,
Cssz-17, 18, a 18-as ponton ,,ritka” mindsitéssel).

A jaszlak morfologiai cimszohoz (MNyA. 1017.) tartoz6 adatok a fentiekhez hasonlo
sajatossagot mutatnak. A magyarorszagi pontokon a jaszolyok (H-6, 7, 10) a dominans, a
10-es ponton azonban jaszik adat is van. A hataron tali kutatopontokon mindharom alak
eléfordul: jaszolyok (Cssz-18), jaszlak (Cssz-19) és jaszok (Cssz-17, 18). Medvesaljan a
tétanilag koznyelvi jaszlak forma mellett a teljes tobol alakult jaszolyok is él (MedvA.
166.). Megjegyzendd, hogy a bagot, bagok és jaszok alakokban a tdvégi massalhangzé
kiesése kovetkeztében modosult tohoz kapcsolodnak a toldalékok. A két tovaltozatbdl ala-
kult formdk egyensulyban vannak Medvesalja beszélt nyelvében.


http://www.c3.hu/~magyarnyelv/15-2/8_MedvAtlasz371.pdf
http://www.c3.hu/~magyarnyelv/15-2/8_MedvAtlasz371.pdf
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21. tablazat
A hangzo6hianyos névszotovek

f MNyA. MedvA.
Cimsz6 - T Tx - =

csonkatd |teljestd |Osszes |csonkatd |teljestd |Osszes

baglyot 9 8 17 13 7 20

baglyok* 8 1 9 7 6 13

jaszlak 2 8 10 6 12 18

S5ss708 19 17 36 26 25 51
52,78% 47,22% | 100% 50,98% 49,02% | 100%
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* Nincs a MedvA.-ban.

3.2.2. Az igetovek

3.2.2.1. Az eszik és az iszik ige mult ideji egyes szam 3. személyli alakjanak két
valtozatat ismerik Medvesaljan. Altalanos a maganhangzos t6bol képzett forma: ett ~ étt
(1-12) [9. melléklet: MedvA. 604.]; itt (1-12), de mellettiikk megjelenik a v-s t6bdl alakult
evett (2, 3, 10), ivott (2, 3, 12) is. Ezeken a pontokon a két alak egyenrangt valtozatként
van jelen. Az atlaszban az étt, itt alak az uralkodd (v6. IMRE 1971: 307), az évétt és az ivott
(H-6) varians pedig ,,ritka” mindsitésii. A tablazat tantisaga szerint a maganhangzos t6bol
alkotott forma meg6rz6dott.

22. tablazat
Az eszik és iszik mult idejii alakjai

, , MNyA. MedvA
Cimszo ,, ,, - P -
mgh-s té V-5 t0 Osszes | mgh-std | v-std | Osszes
evett 6 % 7 12 3 15
ivott 6 JH* 9 12 3 15
5ss7 12 4% 16 24 6 30
osszes 75% 25% 100%  |80% 20% | 100%

** Az Osszes adat <ritka> mindsitésii.

3.2.2.2. A kodznyelvi formaval szemben ma is csak tédvéghangzo nélkiili alakhoz kap-
csolodik a mult idS jele az egyalak it esetében (MedvA. 621.): ditté (1-12). Ez a jelenség, mely
tobbek kozott a paloc teriileteken is mutatkozik, igen stabil jelenleg is (v6. IMRE 1971: 308).

3.2.2.3. Az n-es valtozatu igetovek koziil a megy viselkedése érdemel figyelmet,
ugyanis a kijelenté mod jelen idejii egyes szam elsé személyt alakban az n-es tovet mint
févaltozatot talaljuk nyelvjarasi teriiletiinkon: ménék (1—12), ezzel valtakozik a mégyék
(2, 3,9, 10) [10. melléklet: MedvA. 593.]. A nagyatlaszban csupan a H-7. ponton mégyék,
a tobbin egyontetiien ménék (H-6, 10, Cssz-17-19).

23. tablazat

A megy ige tove
i | MNyA. MedvA.
Cimszo " -
-gy- -n- Osszes -gy- -n- 0sszes
meavek 1 6 7 4 12 16
gy 14,29% [85,71% [100% |25% 75% | 100%



http://www.c3.hu/~magyarnyelv/15-2/9_MedvAtlasz604.pdf
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A masodik személyben mégy fovaltozat mellett minddssze egy telepiilésen él a mész.
A nagyatlaszban mindeniitt mégy, a Cssz-19-en méc 5z is eléfordul.

24. tablazat
A megy ige kijelentd mod, jelen id6, E/2. alakja

i i MNyA. MedvA.
Cimszo - -
-5z~ -gy- 0sszes -Sz- -gy- 0sszes
mé 1 6 7 2 16 18
esz 14,48% | 85,71% | 100% 11,11% | 88,89% |100%

Medvesaljan a harmadik személyli mégy f6évaltozat mellett a mégyén is gyakori. A
MNYyA. kutatopontjain egyenld aranyban valtakozik a két forma.

25. tablazat
A megy ige kijelentd mod, jelen id6, E/3. alakja

i i MNyA. MedvA.
Cimsz6 " - o = - - | =~
koznyelvi | nyelvjarasi | Osszes | koznyelvi | nyelvjarasi | Osszes
me 4 3 7 6 9 15
&y 57,14% 42,86% 100% | 60% 40% 100%

A tobbes szam els6 személyli mégyiink alak térségiinkben 6nalloan és valtozatként
egyarant el6fordul, de a méniink ~ ménénk a dominans, ahogy ez a korabbi tablazatbol
kideriil. A kornyez6 atlaszpontokon méndnk ~ méniink adatok talalhatok.

26. tablazat
A megy ige kijelenté mod, jelen id6, T/1. alakja

B , MNyA. MedvA.
Cimszo " -
-gy- -n- 0sszes -gy- -n- Osszes
megyiink [— 0% [9 100% [9 100% |4 23,53% |13 76,47% |17 100%

A fenti tablazatokat attekintve megallapithatjuk, hogy — bar valamelyest csdkkent
a nyelvjarasi valtozatok aranya — a medvesalji nyelvhasznalok beszédére ma is jellemzo,
orzik a régi alakokat.

Minden bizonnyal itt Medvesalja kdrnyékén huzodik a gy - n szembenallas hatara,
ugyanis a Cssz-1—16-ig (Rététdl Csabig), valamint a H-1-3, 5 (Kemence, Patak, Nograd-
marcal; Nagyloc) pontokon gy-s adatok talalhatok, a Cssz-20—26-ig (Gicétdl Deregnydig),
gy-s és ny-esek, az L-pontokon (Szinpetrit6] Tiszadobig) gy-sek, ny-esek a jellemzok, de
n-esek is eléfordulnak.

3.2.3. A névszoragozas

3.2.3.1. A tobbes szam 1. személy(i tobb birtokra utald birtokos névmas medvesalji
realizacioi igen szines képet mutatnak. Egymas mellett él a mijejink (1) az archaikus
emijénk ~ emijonk (4,6,7,10—12), eménk (8) és a mijénk ~ mijénk (2—5, 9) valtozatokkal
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[L11. melléklet: MedvA. 724.]. A 6. kutatopontomon ’tietek’ jelentésben ettéitek alak is jara-
tos. Az UMTsz. is folvesz emienk >a mienk’, etied ’a tied’ és etietek *a tietek’ cimszokat, s
a szocikkekben tobbek kozott emionk, emmink, emmionk adatokat k6zol Heves megyébdl
és Palocvidékrol. A nagyatlaszban a Cssz-18, 19. pont kivételével minden 6sszehasonlitasi
helyen talalhat6 e- kezdetii forma.

3.2.4. Az igeképzok

3.2.4.1. A -dos és a -kod deverbalis verbumképz6 a kap t6hoz vald kapcesolddasaban
a kovetkez6 jellemzoket mutatja.

Medvesaljan fovaltozat a -dos képzbs szarmazék: kapdos, de helyenként valtakozik a
-kod képzbssel: kapkod. A medvesalji gytjtélapon 5 kapkod alakkal all szemben 12 kapdos
valtozat. A 9. kutatoponton kiegésziil a kapkod -ik-es alakjat talaljuk: kapkogyik. A kdzeli
atlaszpontokon — mint IMRE is megallapitja — a kapdos valtozat az uralkodo, a kapkod pe-
dig ritkabb (v6. IMRE 1971: 326). A H-6. ponton ikes alak is el6fordul ,,ritka” mindsitéssel.

3.2.4.2. Az -ul denominalis igeképz6 szemben all Medvesaljan a vele rokon jelenté-
st -od(ik) képzovel. Bar a méjjavut (1-12) (MedvA. 620.) a fovaltozat, de a 2. és a 3. kuta-
toponton emellett él a méjjavodott is. A nagyatlaszban a H-7. ponton talalunk méjjavudott
~ méjjavodott adatokat.

3.2.5. A f6névi igenév képzdje. A fonévi igenév képzdje teriiletiinkon haromalakua.
A tdvében veldris i-t tartalmaz6 iszik fonévi igenevének egyik gyakori valtozata az innyd
(4-6, 9, 11, 12), a masik, hasonldan stirti el6fordulasu az innyi (1-3, 7, 8, 11.), ritkdbb az
inni (2, 3, 10), s csupan két telepiilésen inna (8, 12) (MedvA. 602.). Az atlaszbeli innya
~ innyi adatok medvesaljihoz hasonl6 gyakorisdgu eléfordulasara utalhatott IMRE SAMU,
amikor a dunantuli realizaciok mellett a keletebbre 1€v6 ritkabbakra is célzott (v6. IMRE
1971: 327). A -nyi képzd e régioban is uralkodo jellegét bizonyitjak a medvesalji hinyi,
hivnyi, valamint az atlaszbeli hinyi (H-6, 7, 10, Cssz-17-19) adatok. Mind Medvesaljan,
mind pedig az el6bbi atlaszpontokon a Aini igen ritka, mindossze két-két ponton fordul
eld a hinyi valtozataként.

27. tablazat
A fénévi igenév képzdje

B A MNyA. MedvA.
Cimszo - - ” - ; -
-ni -nyi -nya 0sszes -ni -nyi -nya -na 0sszes
hivni* 2 6 - 8 2 13 - - 15
inni 3 5 7 15 3 7 6 2 18
S5sszes 5 11 7 23 5 20 6 2 33
21,74% [{47,82% |30,44% [ 100% |15,15% [60,61% |18,18% |[6,06% |100%

* Nincs a MedvA.-ban.

A tablazat nyelvjarasi valtozatait atlaszonként 6sszevonva megallapithatjuk, hogy a
nagyatlasz 18 adataval (78,26%) szemben Medvesaljan 28 esetben (84,85%) hasznalatos
az archaikus forma.


http://www.c3.hu/~magyarnyelv/15-2/11_MedvAtlasz724.pdf
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4. Osszegzés. Nyelvi valtozashoz tobb oknak, az okok rendszerének az egyiittes érvé-
nyesiilése vezet. Medvesalja lakossaganak nyelvjarasi jellemzo6it elsésorban nemzeti kisebb-
ségi helyzetébdl adédod anyanyelv-hasznalati korlatozottsaga hatdrozza meg. A valtozast
segiti az is, hogy — barmennyire is biiszkék népi hagyomanyaikra, nyelvjarasuk archaikus
elemeire — mégis a budapesti radio- és tévéadok misoraiban elhangzo beszédet tartjak
sokszor fenntartasok nélkiil szépnek, tehat kovetenddnek. A helyzetet még sulyosbithatjak
a gyakran nyelvi szempontbdl is igénytelen kereskedelmi radio- és tévéadok hataron til is
foghaté miisorai. A nyelvjarasi sajatossagok eltiinésének iranyaba hat az is, hogy a politi-
kai valtozasok kovetkeztében — szerencsére — 1ényegesen konnyebb a személyes kapcso-
lattartas, a kozvetlen nyelvi érintkezés az anyaorszagiakkal, tehat a nyilvanossag szintere
kitagul, ezzel egyiitt pedig gyengiil a nyelvjarasi teljesitoképesség. A nyelvi kozlés célsze-
rlisége, a nyelvi viselkedés, a nyelvileg hasonulni vagyas is segiti ezt a folyamatot.

Reméljiik azonban, hogy a globalizaci6 ellenhatasaként el6bb-utobb nalunk is beszél-
hetiink — ha nem is nyelvjarasi reneszanszrol, mint j6 né¢hany nyugat-eurdpai orszagban (vo.
Kiss 2003: 254) —, de legalabbis a nyelvjarasok tarsadalmi méretii folértékelddésérdl.
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