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Dobos Istvan: Bevezetés az onéletirasba

Bevezetés és 6nértelmezés. Fogalmak lerombolasa és ujraalkotasa

A Harmonia caelestis elsé tiz szamozott mondatat a lap kdzepén irasjelek zarjak le,
majd Uresen hagyott rész, vagyis rovid szunet kovetkezik az elbeszélésben. E
szOvegegység igy az iraskép altal is hangsulyozott bevezetésként foghatd fel.
Kiindulé feltevésem szerint a konyv Onértelmez6 nyitdnya a kész mi el6zetes
magyarazatat kinalja fel az olvasénak. Az elbeszélé6 mar itt alapvet6 jelentéségi
poétikai fogalmak ujragondolasara tesz javaslatot, s ezaltal a regény Onéletrajzi
olvasasanak lehetéségét vetiti elére. Hogy csak néhany példat mondjak
felsorolasszerien: ténylegesen megtortént és kitalalt, valésagos és koholt, igazsag
€s hazugsag, emlékezet és képzelet, név és dolog, én és nem én, nyelv és valdsag,
kép és képmas viszonyanak atértelmezése jeldli ki a Harmonia caelestisben 1étesul6
Onéletiras szemléleti kereteit.

A konyv bevezetése szerint a feltételesség meghatarozé elvnek szamit a
rakdovetkez6 elbeszélésben, ezért mifaji hataratiépések szuntelen jatékaként
erdemes olvasni a szOveget. Mar a regény els6 harom szamozott mondata
érvényteleniti igazsag és hazugsag, tovabba kép és képmas kétoldalu
szembeallitasat. A mottdt kovetd elsé6 szamozott mondattal ,Kutya nehéz ugy
hazudni, ha az ember nem dsmeri az igazsagot" elészoér a konyv belsé boritdjan
talalkozhat az olvasd, majd kozvetlenil a masodik mondatban is felbukkan. Az
onidézet kiemelése a szdveg belsd ismétiédéseinek jelentéségére iranyitja az olvasé
figyelmét. A mondas Esterhazy Paltol, Lipot kortarsatdl vald, aki a felidézett
jelenetben Zoldfikar nevil lovan egyszer csak elvagtat a XVII. szazadi tajleirasban.

A fiktiv csaladtorténetet iraté barokk féur példabeszédét idéz6 széveg a regényalak
megjelenitésének mddjara, magara a leiras folyamatara utal. Cafolja szovegbeli és
szOvegen Kkivuli vilag elvalasztasanak a létjogosultsagat: az elbeszélés szereplbje
eltlinik az elbeszélés részét alkotd tdjleirasban, majd a teremtményt a kdvetkezé
mondatban alkotoként, sajat képeinek javitgatasa, tokeéletesitése kozben latjuk
viszont. A szbveg nem pusztan a szerepldék teremtett voltat hangsulyozza, de
tagadja, hogy a regény vilagaban valdésagos és elképzelt megkulonboztetése
megalapozhato volna.

Kép és képmas tropusai az Onéletrajzi olvasas alakzatait hivhatjak létre mar az
elbeszélésnek ezen a pontjan. A barokk four tulajdon képeit, vagy éppenséggel
masok rola készitett portréit javitja, miutan a tajleiras a szerepl6 atvaltozasanak
szinterévé valik: az elbeszélé leird tevékenysége révén keletkezé képek és az
elbeszélés targyat képez6 alak altal alkotott képek igy egymasra vetlilnek. A ,fuggé
képek” jelz6je el6szor a falon 16g6 festményekre utalhat. Masrészt metaforikus
ertelemben kint és bent eldontetlenségét sugalmazza. Ez az onéletrajzi olvasas
tavlatabdl jelentheti az elbeszél6 szubjektumanak megosztasat, a személyek, s a
dolgok feltételes Iétezését, a folytonos hataratiépések kovetkeztében az elbeszéltek
rogzitésének és azonositasanak lehetetlenségét. Harmadrészt a ,fluggd kép”
értelmezi az eljarast, amellyel a regény fikcidja szerint a teremtett elbeszélé ugy fest
képet apjardél, hogy az vissza is utal alkotojara. A fuggb kép az irdsra vonatkoztatva
magara a nyelvi létesllésre, az elbeszéltek nyelvi természetli fliggbségére utal,
idézve egyben a Bevezetés a szépirodalomba korabban onall6 miként is megjelent
részletét.
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A feltételesség, az als ob jelleg a torténetmondas legelemibb szintjén annak
kdszonhetd, hogy a regény teremtett elbeszéldje a képzeletet egyenrangunak tekinti
az emlékezéssel az onéletiras beszédmodjainak kiprobalasa soran. Az apa nevét
ures jelként hasznalja, igy a helyettesitdé képmas meghatarozasara iranyulo kisérletei
szUkségképpen megrendezett kudarcra vannak itélve.

Az  elbeszélést iranyit6  szabalyok elbzetes Osszefoglaldasa  alapjan
megkockaztathaté a feltevés, hogy a Harmonia caelestis nem utolsdé sorban az
Onéletirdas széles hagyomanyanak a felllvizsgalatara és Ujraalkotasara tesz
kisérletet. Esterhazy regénye a kulséleg onéletrajzi elbeszélés és torténetalakitas
legkulonb6z6bb  valfajainak tarhazaként is felfoghatdé. Emellett nyilvanvaloan
magaban foglalja a csaladregény, a torténeti regény, a mese, a legenda, a
genealdgia, a vicc, az anekdota, a rovidtorténet és szamos kisforma ujrairt valtozatat.
Bevezetésnek nevezhetd abban az értelemben a regény, hogy lerombolja és ujjaépiti
a visszaemlékezésre alapozott oOnéletirasok mifaji hagyomanyait, s mintegy
felkésziti az olvasét a magyar oOnéletirasbdl eddig hianyzd beszédmddok
befogadasara.

Az oOnéletiras kiulonbdzé orokségeinek tavlatait figyelembe véve mely fogalmak
értelmét teszi kérdésessé a konyv nyitanya? Némi tulzassal voltaképpen mar az sem
magatol értet6dd, hol kezdbédik a regény. A masodik szamozott mondatban
onértelmezést sejthet az olvaso. Az elbeszél6 személyi szamitogépei mellél reflektal
készUl6é mivének nyitanyara: "Széveget marcona, barokk féurral inditani: jo: ilyenkor
valami zsibong6 bizsergés bizsergeti az ember mellkasat ...” /9.p./. A Harmonia
caelestis ciml regény elsé mondata nem egyezik meg a regény a regényrél fikcidja
szerint idézett, éppen irodo, tehat javitasra vard szoveg kezdé6 mondataval. Melyik
regénykezdet tekintheté véglegesnek?

Esterhazy konyve tobb lehetséges kezdeést is elképzel, s ezzel az eredeti
kiindulépont dnéletrajzi hagyomanyanak folytathatatlan fikcidjat idézi fel ironikusan.
Visszaemlékezés, onértelmezés és regény kozott nyilik szabad atjaras az
elbeszélésnek mar ezen a pontjan, s eldontetlen marad melyik tekinthet6
els6dlegesnek. A regénykezdet megvaltoztatasarol adott kozvetett magyarazat
ugyanis joval terjedelmesebb, mint a kész termékként kézben tartott kdnyv nyitanya.
Latnivald, hogy a mindenkori elbeszél6 jobbara igyekszik eltlintetni a fikcidé kulonbozé
"szintjein" elhelyezkedd szdvegek kozotti hatarokat.

Jelen értelmezés szempontjabdl fontos, hogy vilagosan lassuk: sziiletében levé
szépirodalmi szbévegrdl esik sz6 a Harmonia caelestis els6 kdonyvének a végén. A
354. mondatban az elbeszél6 az édesapam fia megszolitassal élve tulajdon
személyéhez kozvetlenll kapcsolédd emlékek kihagyasara ad magyarazatot az
Onéletrajzi beszédmodok szokvanyos fordulatat ironikusan idézve: ,Nem nagyon
akarédzott magarél beszélnie. Vagyis nem a maga, sokkal inkdbb édesapam
csaladja torténetét irta, ha nem is meg.”, majd igy folytatja: ,Ez csak részben az az
elképzelt kdnyv, mert az emlékezet véges és bizonytalan.” (331. p.)

Nem konnyl kijelolni a regény a regényr6l alakzat és az Onéletiras kozotti
hatarokat, amennyiben elfogadjuk Linda H. Peterson feltételezését, aki szerint az
Onéletrajz altalanos vonasa az elbeszélt torténet értelmezése, s a sajat magyarazat
felllvizsgalatat is magaban rejté onreflexivitdas. Jomagam ugy latom, hogy az apa
feléli 6nmegértés szinrevitele teszi olvashatova a regényt az Onéletiras
hagyomanyanak atértelmezése jegyében. Az elbeszélé, aki magardl szélva az
édesapam fia megnevezéshez folyamodik, a megjelenitett apa - figurak
viszonylataban hasztalan kisérel meg valaszt adni arra kérdésre, hogy ,ki is ez az
ember”. Voltaképpen eldontetlenil marad, hogy ez a ki az apara vagy a fiura
vonatkozik—e a regényben. A Harmonia caelestis az Onéletirds hagyomanyahoz

© Istvan Dobos ISSN 1609-882X Seite 2



WEBFU [Wiener elektronische Beitrdge des Instituts flir Finno-Ugristik] 2002

kapcsolddik, amennyiben a konyv egyik lehetséges értelmezési javaslata szerint az
onmegértés - Onelbeszélés hatarait az egyén szamara a masik élet jelentésének
hozzaférhetetlensége jeldli ki. E megértés - tapasztalat dsszegzéseként foghato fel
az elbeszélé onironikus megjegyzése: ,Apam fia vallat vont, nem értette apamat”
(50.p.). Az "én", aminek a kimondasatol tavol tartja magat az elbeszél§, csakis egy
elgondolt személy megfoghatatlan, nyelvkézi létmodjanak és megragadhatatlan
jelentésének a viszonylataban mutatkozik ideiglenesen azonosnak a Harmonia
caelestis-ben. Véleményem szerint az dnértelmezéssel keresztez6d6 elbeszélések
igy sem képesek kitorolni az onéletrajzi szubjektum képzetéhez kapcsolhato ki
vagyok én” kérdését a szovegbdl. E tavlatbdl a regény irodalomrdl szolé irodalom
jegyében olvashaté részletei arrdl tanuskodnak, hogy a Harmonia  caelestis
elbeszél6je regényforma teremtésével kisérel meg valaszt keresni nem magara a
kérdésre, hanem a kérdés értelmére.

A mindenkori megszolalas alanya a multak létrehozasaban ironikusan viszonyul az
altala megalkotott beszédtargyakhoz, s azt sugalmazza, hogy megszilardithatatlan
letezésuk koOvetkeztében jelentésuk sem rogzithetd. A konyvben ismételten
felnangzo kérdés - "Es akkor ez most mit jelent?” - énértelmezésként foghatd fel,
amennyiben azt sugalmazza, hogy az elbeszél6, aki képzeletben megalkotott életek
személyes jelentését keresi szlntelen, valojaban az Onéletiras lehetdéségét firtatja.
Isten azt tanacsolja Esterhazy elbeszéldjének, hogy képzelije el apjat. Az apa
jellemzése, megalkotasa a teremtett elbeszél6 szamara azonban ugyanazt a kérdést
veti fel, mint az onéletrajzi szubjektum megjelenitése: ,barmit tesz is az ird - érvel de
Man -, azt valojaban az dnarckép-rajzolas technikai kivanalmai vezérlik, €s minden
tekintetben a meédium eszkodztara hatarozza meg”. A Harmoénia caelestis az
elbeszélés, a leiras technoldgidjanak tarhazat foglalia magaban. A
szovegalakulasban megmutatkozé medialitas - tapasztalattdl elvalaszthatatlanok a
regény fontosabb nyelv- és szubjektumszemléleti 6sszetevéi.

Az Esterhazy név hasznaloja mindenkor késznek mutatkozik a legkulonfélébb
beszédmddok megszoélaltatasara. Meg sem kisérli, hogy kivll helyezze magat a
jelentéstermeld nyelvi vilagokon, s kulonbséget tegyen torténetileg hiteles és koholt
torténet kozott. Az elbeszélésben megnyilatkozd nyelvszemlélet alapjan magatol
ertet6dd, hogy a torténelmi névhez kapcsolddo jelentések elvalaszthatatlanok az
egyes korok eltérd6 kdzosségeinek képzeletvilagatol. Ezek értelemrendszerekként
foghatok fel, s elvileg is megkerilhetetlenek, igy az elbeszél6 inkabb megkisérli
felszabaditani a torténelmi és nyelvi emlékezetben rejlé érzékelésmddokat. Ennek
koszOnhetbéen az elbeszél6 képes kivételesen gazdag és sokrétl tapasztalati
valésagot Iétrehivni.

Az elbeszél6 messzemenben kiaknazza a jelentésteremté nyelv lehetdségeit, s az
imaginacio teljesitménye segiti hozza az apa, a hagyomany, a kulturalis emlékezet
fel6li onmegértés terének a kitagitasahoz. Az onéletiras tavlatabodl a szuletdben 1évo
szoveg fikcidja, a regényrél sz6lé regény alakzatrendszere az "édesapam fiaként"
megszolald dnmegértése szamara kinal valtozé beszédhelyzetet. Az "én" igy, a
szovegbe helyezve, létrejovd és eltiind, beirdddé és kitdrl6dd, de mindenképpen
szuntelenul alakot valto, elilland nyelvi képz6dménynek mutatkozik. A teremtett
elbeszél6 a csalad részesének tekinti magat, s az elképzelt apak alakjaval egyutt
onmagat is folyton ujralétesiti. Apa és fiu viszonya allandosul, s mintegy ures keretet
biztosit az elbeszélt én valtozatainak megjelenése szamara.

Ha az apaképeket a megosztott 6néletrajzi szubjektum metaforikus helyettesitdinek
tekintjuk, akkor az elbeszél6i és az elbeszélt én kozotti hasadas szinte
megszuntethetetlennek latszik. Az elbeszélt én identikus nyelvi megjelenitésével
szembeni kétely fogalmazoédik meg ironikusan az elsé kdnyv 207. mondataban:
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LEItlnt kozte és a vilag kozt a kulonbség, és édesapam ugy eérezte, most 6 az Ich-
Erzahler.” Latnivald, hogy az apa éppolyan beszédalakzat, mint a megel6z6 sajat és
idegen nyelvi mintak, amelyeknek sora visszatér6, modosuld, keresztez6d6
véltozatokban bévithets:,Orokség szall aparol filra, mig van apa s fit, Kézikényv fiak
szamara, évszam és szerzd megjeldlése nélkil, németbél forditotta Tatterpatter
Péter. Tarhaz és lajstrom." Az apa képének megalkotasa befejezhetetlennek
bizonyul, s ez az irasaktus mint alakzat, arcok adasa és megvonasa korul forog. A
szerkezeti kdzéppont szerepének betdltésére hivatott alak szuntelenll elveszti
korvonalait, s ez arra enged kovetkeztetni, hogy a szuletbben Iévé oOnéletiras
szervezl elvének van alarendelve, tehat a mindenkor megszolaloé én viszonylataban
valtozik.

Vajon az elbeszél6 személyét képes-e megalkotni a képz6d6 regény fikcioja? Mit
tudhatunk meg arrél a beszél6érdl, aki vonakodik attdl, hogy koézvetlenul "én"-t
mondjon? Az alakvaltozasok, szerepcserék korforgasanak ki adhat értelmet a széveg
vildgaban? A regény visszatér6 kérdése ennek a "ki"-nek az azonosithatdésaga,
magyaran az Onéletirdi személyiség megléte vagy hianya. E kérdésre folytonossag
€s megszakitottsag szévegben érvényesuld jatékat szemmel tartva adhaté valasz.

Bizonyos értelemben az idéviszonyok egyik 0sszetevdje folytonossagot teremt a
regényben. Az elbeszél6 mindvégig a jelenbeli térténelmi idében, életrajzi elemekkel
is megkulonboztetett ezredvégi kozegben végzi tevékenységét, amelyre olyan
kifejezések utalnak mindjart az elsé kdnyv elején, mint a klénozas, a személyi
szamitogép, vagy a CNN hiradasa. Vajon az olvasé hogyan tud képet alkotni az
elbeszél6 személyérél? Korantsem egyszer( erre a kérdésre valaszolni. Egyetlen
példa elemzésére van lehetGség jelen iras keretében. Vegyuk kozelebbrél
szemugyre a fikcid szerint 1950. szuletett, Péter nevet visel§ elbeszél6t, aki
gyermekéveit kitelepitett csaladjaval egyiitt falun tolti. O az a teremtett elbeszélék
soraban, aki a legszembetlinbbben mozgédsitia az oOnéletiras olvasasi
alakzatrendszerét. Személyes visszaemlékezéseit tobbek kozott szamos tényleges
levél, napld és Onéletrajz szbvegébdl alkotja meg, mikdzben részesévé teszi az
olvasot az elbeszéléssé valas folyamatanak, s6t, maganak az elbeszél6i
tevékenységnek.

Az Onfeljelentés szOvegezését bemutatd jelenet kicsinyitd tukorként, a reflektalt
Onéletiras jellegzetes beszédhelyzetének mintajaként foghaté fel. Az életkép
egyszerre derls és megrendit6: a jaték és a valdésag kozotti hatarok atjarhatova
valnak, ir6 és olvaséd, felielentd és feljelentett, elbeszéldéi én és elbeszélt én
szerepeinek korforgasaban. Emlékezhetlnk ra, a feljelentd erkodlcsi megfontolasbdl
megvetéssel utasitia el a neki szant szOveget, mikézben az elbeszélé az
onfeljelentés nyelvi arnyalataiban gyonyorkodik, a Iétrejové szovegben elbeszélt én
nyelvi megalkotottsaga nyligozi le. Az egyéniség felszamolasaval fenyegetd vilagba
a sz0 ugy avatkozik be, hogy leleplezi a szinjatékot. A kitalalt tulzottan valdszeriinek
mutatkozik, mikdézben az elbeszél6 raddbben arra, hogy szdvegszerliség és
vilagszeriség nem feltétlendl ellentétei egymasnak, a jaték és az élet kozotti hatarok
atjarhatdk, s ez nem Kkis felel6sséget ré az iréra. ,Egyszer csak mindennek részese
lettem, a sajat torténetemnek, melyet rohincsélve, vihogva esténként eszeltem ki, és
az orszag torténetének, melyet nem tudom, ki eszelt ki. Sok tréfa nincs benne” (639.
p.). A fiktiv Onéletrajzi torténet a megiras maddja révén az adott helyzetben igaznak
latszik: ,lgaz abban a pimf, lapos értelemben, hogy megtértént” — flzi hozza
ironikusan az elbeszéld. /639. p. /

Ebbdl e felfogasbol kdvetkezik, hogy az 6tvenes évek elején szlletett dnéletrajzird
szamara nem az igaz torténetek pontos felidézése, az emlékezet ellenbrzése, s a
személyes emlékek nyelvi megjelenitése jelenti a valdodi kihivast, de az én
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megalkothatésaga. A kép - képmas - tukorkép ujrateremtett alakzata szerint az
elbeszél6 masok tekintetébdl olvasva prébal kdvetkeztetni arra, mit gondolnak rola,
mikdzben a sajat szemét nem latja. Az Onfeljelentés az Onéletirastdl elvalaszthatatlan
onfeltarulkozas metaforajaként is felfoghato. Az én nyelvi megjelenitésének
lehetéségeit sokoldaluan mérlegel6 regény az onéletirasnak ezt a hagyomanyat
ujraértelmezi azaltal, hogy szinte kényszeresen igyekszik kivonni magat a
személyiség kozvetlen feltarulkozasanak kotelme aldl. Erre utal a masodik kdényv
alcime. Az Egy Esterhazy csalad vallomasai ugyanis a confessié mifajanak talan
egyetlen valtozatlan torvényét tagadja, a szénak abban az értelmében, ahogy
Derrida hasznalja ezt a fogalmat a La loi du genre-ban. Vallomast k0z6sség nem,
csakis egyes ember tehet.

A regény sokféleképpen teszi kérdésessé az Onéletrajzi én egységének fikciojat,
mikdzben a teremtett elbeszél6 nehéz kuiuzdelmet folytat a beszél6 alanyra
visszautalé nyelvvel, amely minduntalan arulkodik arrél, hogy a megszdlitott apa-
figurdk voltaképpen a szd szoros értelmében réla beszélnek, még akkor is, ha az
egyes szam els6 személyt harmadik személyre cseréli. Az édesapam fia
megnevezés kényszerllen engedelmeskedik a nyelv kényszerének, s visszairja a
szOvegbe az Onéletiras szubjektumanak jelét.

A nyelvbe helyezett én azonossagaval szembeni kétely a névszoé és az ige kozotti
hatarok eltorlésének vagyaban fogalmazodik meg. Az elbeszélé az onéletiras mufaji
hagyomanyanak alakzatait mozgdsitva mérlegeli trépus és antropomorfizmus
kolcsonhatasat. Az utalas de Man ismert tanulmanyara talan nem teljesen 6nkényes.
Az elbeszél6 magyarazata szerint ugyanis a fénév nyelvi természetébdl kdvetkezben
azonosit, s igy egyetlen allithssa fagyasztja a tropologikus atalakulasok és
tételezések végtelen sorat: ,Mért is fénév az én édesapam, mért nem ige, mely
koztudottan a legmozgékonyabb és - lendlletesebb minden széféleség kozt?”
Elkerllhetetlen egyszerisitéssel az elbeszéld itt fogalmazza meg személyesség
utani lekuzdhetetlen vagyat. Bevallja, hogy az édesapakra vonatkoz6 antropomorf
elképzelések a személyességet volnanak hivatva kdzvetiteni a regényben.. Ez az
onértelmezés meglehetésen szOvevényes kérdés elé adllitfa az olvasot. Csakis
jelezhetem, hogy az Onéletrajzi olvasasban az igy megkett6z6dott szubjektumok
kOlcsonds helyettesitése zajlik le. A szoveg diszfiguralja a szubjektumot, az arc
kitorlédik, egy masik all el6, egy arc és egy hang a megszemélyesités révén, amely
elleplezi ezt a kitorlédés-helyettesités folyamatot. A tukor metaforaja félrevezeté e
sokszoros helyettesitések  révén Iétrejové személyek identitasanak
meghatarozasara, mert kép és képmas kozott a nyelv kozegében szovevényesebbek
a viszonyok, Esterhazy irasmlvészetére pedig kulondsen érvényes ez az allitas.

Az elbeszéld sokféle kisérletet tesz a nyelv alapvet6 egységeinek felulvizsgalatara
az onéletiras lehetéségeinek mérlegelése jegyében. Példaként emlitheték a koényv
alcimei. Az els6, mely igy hangzik “Szamozott mondatok az Esterhazy csalad
életébdl’ felforgatia a hatarozott és a hatarozatlan nével6 kozotti kildnbségre
vonatkozo el6zetes tudasunkat. Az elsé konyv térben és iddben joval kiterjedtebb,
mas szoval altalanosabb a hatarozott néveldvel ellatott csalad jelentése mint az Egy
Esterhazy csalad vallomasai cimet visel6 masodik konyvé, amelynek hatarozatlan
néveldje formalisan mintha atfogobb latdszdg érvényesitésére utalna, am a torténet
jobbara a huszadik szazad masodik felét dleli fel, s donté részben az Otvenes
években kitelepitett csalad koré épll.

Csakis utalhatok arra, hogy a nyelv alapegységeinek felulvizsgalatara vallalkozo
Onéletirasnak szembesulnie kell a tulajdonnévvel, mivel e nyelvi modellhez all
legkozelebb tény és fikcio ismeretelméleti szembeallitasa. A regény tobbszorosen is
céfolja, hogy a névhez egyetlen tényleges létez§ tartoznék. E nyelvszemlélet
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megnyilatkozasaként értelmezhet a torténelmi csalad tagjainak felcserélése, vagy
az Ures jelként felfoghaté nevek abc sorrendben torténé felsorolasa. ,Az apak nevei:
Az apakat hivjak pedig: A’albielnek, Aarielnek, Aaronnak, Abanak stb” ... , Az apak
nevei : Az apakat hivjak pedig Bagdalnak, Balberithnek, Bdllnek stb.”. Az Esterhazy
név metaforikus gyUjtéhelye a népi képzelet vilagaban él6 almoknak, képzeteknek,
kovetkezésképp, az Onéletird szerint valéosagos és kitalalt sem lehet ellentéte
egymasnak. A nyelvi teremtés mibenléte kdzépponti kérdésként fogalmazodik meg a
Harmonia caelestisben.

Ezek utan élesen vetédhet fel a kérdés: hogyan foglalhatja szévegbe magat az
Onéletiras elbeszélbje? Az elbeszélt én és az elbeszélt 6 kozotti elmozdulasban
létrejovd identitds csakis pillanatnyi lehet, mert képtelen megszilardulni az elvileg
végtelen szamu nyelvi helyettesitések szintelen jatékaban: ,Anyamnak nagy
banatara, de mit lehet tenni, apamnak kettés természete van, hol részecskeként
viselkedik, hol hullamkeént". Masfel6l az is tagadhatatlan, hogy az én — és az 6 kozotti
szOvevényes viszony allandd szerkezetet biztosit az elbeszéld szamara az
Onéletrajzi szubjektum megosztasanak abban a fikcionalis térben, amelyben nyelvek,
terek, és idék vetllnek egymasra.

Esterhazy elbeszél6je nem dllitia szembe a tapasztalati valosagot a kozbejovo
nyelvekkel, ezek ugyanis az elbeszél§ akaratatdl fluggetlenul is részt vesznek
lehetséges vilagok teremtésében: ,a vilag attol lesz olyan, amilyen, mert azt
gondoljuk réla, amit” - olvashaté az Onértelmezésként felfoghaté bevezetd 18.
mondataban. E gondolattal fugg szorosan 6ssze a végs6 kérdés, amelyet érdemes
az dnéletiras lehetéségeivel szamot vetd regényrdl szélva érinteni.

Milyen 6sszefiiggés rejlik hit és nyelvhasznalat k6zétt a regényben? Ugy latszik a
Bevezetés a szépirodalomba vilagahoz képest mdédosultak a hangsulyok a Harmonia
caelistisben. Emlékezhetiunk ra, a korabbi nagyregény elbeszél6je, aki
szOvegvalogatoként hatarozza meg magat félbeszakitia a gnomként elképzelt
Krisztus alakjanak leirasat, mert visszaretten a szentségtor6 nyelvhasznalattdl. A
Harmonia caelistis teremtett elbeszéldje ugy allit emléket szuleinek, hogy nem képes
ellendlini a teljes nyelvi viszonylagossag kisértésének. Kulonosen érvényes a
tehetetlen fajdalombdl fakadé kiméletlen nyelvhasznalat a masodik konyv
elbeszél6jére, aki iras kozben ujraéli szllei megalaztatasait, s egymasnak okozott
szenvedéseit.

A konyv szamos emlékezetbe mélyuld részlete az Onéletiras transzformacios
lehetéségeinek a Kkiteljesitését, s igy hihetbleg a Harmoénia caelistis
onértelmezésének a felulvizsgalatat is magaban reijti.
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