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TOTH PETER
Gorog egyhazatyak a Corvinaban I1."

1. Gorég atyak latinul a Corvinaban

A kovetkezokben tehat sorra vessziik azon latin nyelvii korvinakat, amelyek go-
rog atyak miiveinek latin forditasait tartalmazzak, s tartalmukat feltarva és azono-
sitva egy-egy megjegyzés formajaban megprobaljuk elhelyezni éket a korabeli szel-
lemi iranyzatok kontextusaban.

1. Aristeas

Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek: Clm. 627 (1481)

CsapoDI (1973), Nr. 53; Csapopi (1990), Nr. 109; Ex Bibliotheca Corviniana: Die
acht Miinchener Handschriften aus dem besitz von Konig Matthias Corvinus. Bp. 2008.
91-93.

1. ff. 1r-3r: Matthiae Palmieri in Aristeam de interpretatione LXX interpretum ad
S. D. Paulum 1. Pfontificeg Maximum praefatio

2. f. 3r—80r: Aristeas: Ad Philocratem de interpretatione LXX interpretum CAVT
273

A Septuaginta legendas keletkezéstorténetét feltard gorog szoveget Matteo Pal-
mieri (11483) forditotta latinra az 1460-as években. A forditasnak két recenzidja
ismeretes. A korabbit Palmieri Bartolomeo Malipiero (11464) bresciai plispoknek
ajanlotta, s a dedikacioban kifejti, hogy a munkara egy bizonyos Iohannes Are-
tinus kérte fel,* aki nem més, mint V. Miklés papa bizalmasa s konyvtaranak egyik
meghatéarozo bévitdje, Giovanni Tortelli.*? 1466-1468 kozott Palmieri Gjabb el6-

* A tanulmany a K75693 szamu ,,Corvina Graeca” OTKA pélyazat keretében késziilt.

1 A korabbi dedikacié egyetlen kéziratban maradt csak fenn (Milano, Biblioteca Nazionale
Braidense, A D X 3, ff. 1r—3r), amelyet Sabbadini adott ki 1904-ben: SABBADINI, Remigio: Aristea
tradotto da Mattia Palmieri. In: U6: Opere minori I. Classici e umanisti da codici latini inesplo-
rati. Padova, 1995. Anenore, 252: ,,mihi... familairis tuus lohannes Aretinus, vir quidem virtute
et doctrina insignis, pregrandem codicem obtulit, in quo Aristeas ipse inscribebatur”.

2 Tortellir8l és a papai konyvtar felallitasaban betdltott szerepérdl 1. MANCINI, Girolamo: Gio-
vanni Tortelli, cooperatore di Niccolo V nel fondare la Biblioteca vaticana. = Archivio Storico
Italiano (78.) 1920. 161-282.
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290 Toth Péter

szoval latta el a forditast, amelyet ezittal mar az 0j papanak, II. Palnak ajanlott. Ké-
s6bb azutan ez a szovegvaltozat terjedt el és jelent meg nyomtatasban is, s a miin-
cheni korvina is e kés6bbi, népszeriibb szoveget tartalmazza.*® A szoveg leforditasa
a reneszansz soran egyre érlelodé bibliakritika, a Szentiras kiilonb6z6 verzioi kri-
tikai Gsszevetésének el6futara.” A szoveget valosziniileg mint a korban oly népsze-
rli levélmiifaj egy érdekes képvisel6jét is fontosnak tartottak, nem is szdlva arrol,
hogy a mii talan a legfontosabb legitimacidja annak a hellenisztikus és egyben hu-
manista gondolatnak, hogy az isteni bdlcsesség alapvetden héber kinyilatkozasat
igenis Gssze lehet egyeztetni a gérog nyelvvel és kultaraval.”

A levél legfontosabb iizenete azonban talan mégis a konyvtargyarapitas dicsé-
rete. Ariszteasz ugyanis a Septuaginta forditasanak tervét a legendas alexandriai
konyvtar, a Muszeion II. Ptolemaiosz altal torténé megalapitasanak kontextusaba
illeszti. Elbesz¢éli, hogy a kiralyi kdnyvtar vezetdje ,,toméntelen pénzt kapott, hogy
Osszegyljtse, ha lehetséges, a vilag 0sszes konyvét”, amelyek szama a szoveg sze-
rint az elsd év utan mar a kétszazezret is meghaladta, 4m a tovabbi cél az volt, hogy
elérjék az otszazezret. Eppen ezért akartak lefordittatni gérogre ,,a zsidok torve-
nyeit is”, hogy igy teljes és tokéletes legyen a gylijtemény.*® A faraé tehat idét és
pénzt nem kimélve valdsitotta meg tervét, s igy sziiletett meg az Oszovetség hetven
bolcs altal készitett gordg forditasa, s nem utolsésorban az eszményi konyvtar,
amely a gorog és latin klasszikusok miivei mellett immar a Szentirast is tartalmazta.

Nyilvan nem véletlen tehat, hogy mar a latin forditas voltaképpeni szponzora-
nak, V. Mikloés papanak az életrajzaban is megtalaljuk, hogy konyvtara kiépitése
kozben ,,hiien kovette Egyiptom neves kiralyanak, Ptolemaiosz Philadelphosznak
példajat”.*” Az 6 nyoman a konyvtaralapito farad képe a kés6bbiekben is fontos
ideal volt a papai udvar és a humanista kényvtarak gytijtéi szamara.”® Az Aristeas-

3 Bianca, Concetta: 1l soggiorno romano di Aristea. = Roma nel Rinascimento 1996. 36-41.

4 A forditasrol és a levél italiai utdéletérsl 1. VAccARI, Alberto: La lettera d ’Aristea in Italia.
In: Scritti di erudizione e di filologia. 1. Filologia biblica e patristica. Roma, 1952. 1-23: 6-10;
TRINKAUS: i. m. 1970. (39. jegyzet) 2: 588.

% Az, hogy az Ariszteasz-levél voltaképpeni célja nem mas, mint a Septuaginta gorég szévege
isteni ihletettségének legitimalasa, mara mar teljesen elfogadott tény; v6. COLLINS, Nina L.: The
Library in Alexandria and the Bible in Greek. Leiden, 2000. Brill, 144-155.

% V6. Ariszteasz levele Philokratészhez 9—11, SIMON L. Zoltan forditasa: Apokrif levelek. Bp.
1999. Telosz, 6.

47 Ptolomeum Philadelphum, inclytum Egypti regem, egregie admodum imitatus est”; v6. R1zz0,
Silvia: Per una tipologia delle tradizioni manoscritte di classici latini in eta umanistica. In: For-
mative Stages of Classical Traditions: Latin Texts from Antiquity to the Renaissance. Proceedings of
a conference held at Erice, 16-22 October 1993, as the 6th Course of International School for
the Study of Written Records. Eds.: Oronzo Pecerg, Michael D. Reeve. Spoleto, 1995. Centro
Italiano di Studi sull’Alto Medioevo, 371-407: 388—389.

8 Az Ariszteasz-levél és a reneszansz konyvgylijtés kapcsolatarol 1. CANFORA, Luciano: Il viaggio
di Aristea. Roma—Bari, 1996. Laterza, 61-70, ahol a vonatkozo fejezetnek szemléletes modon ezt
a cimet adja: ,,Niccolé V come Tolomeo II”.
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Gorog egyhazatyak a Corvinaban IL. 291

korvina megrendelésének hatterében tehat minden bizonnyal ott allhatott Matyas
azon igénye is, hogy magat — akarcsak V. Miklés — az alexandriai konyvtar ala-
pitojanak alakjaval azonositsa.

2. Athanasius

Bécs, ONB: Cod. Lat. 799. (1470 koriil)

CsapoblI (1973), Nr. 74; Csapopl (1990), Nr. 184.; GAIN, Benoit: Traductions la-
tines de Péres grecs. La collection du manuscrit Laurentianus San Marco 584: Edition
des lettres de Basile de Césarée. Bern, 1994. Peter Lang, 227-228. /Publications
Universitaires Européennes, Série XV, Philologie et littérature classiques, 64/

1. f. 1r-31v: De incarnatione contra Apollinarem CPG 2231 (a szbveg — a pro-
16gus — eleje hianyzik, az eredeti incipit: Qui dominum nostrum...) f. 14r, 16r, 20r:
szovegkozi beirt gorog kifejezések.

2. f. 31v-46v: Liber Athanasii de apparitione dei verbi in carne CPG 2806 (Qui
versute divinas scripturas intelligere volunt inhumana verba...), f. 33r; 38r; 43r; 46r:
szovegkozi gorog kifejezések.

3. f. 47r-52v: Epistula ad Adelphium CPG 2098 (Dilectissimo et amantissimo
Adelfio episcopo et confessori athanasiu archiepiscopus et qui in Aexandria sunt
fratres... Inspicientes litteris quae a tua veneratione scripta sunt...), f. 48r; 50r;
50v; 52r: szovegkozi gorog kifejezések.

4. f. 52v-55r: Epistula ad Maximum CPG 2100 (Inspicientes quae a te modo scripta
sunt tuam quidem benevolentiam amplexus sum...).

6. ff. 55r—56v: Apollinaris Laodicensis: Ad lovinianum CPG 3665 (Confitemur
filium dei qui ante secula sempiterne es patre natus est...).

7. f. 56v—62r: Epistula ad episcopum Persarum CPG 2294; Epistula Dionysii
Alexandrini ad Paulum samosatensem CPG 1708 (Sancta et divinitus inspirata scrip-
tura antiquorum nobis actus enarrat deducens nos...); f. 57v, 59r, 60r: gorog terminus
technicusok.

8. f. 62v—70r De Trinitate Dialogus IV. (csak a IV kényv: PG 28, 1249C-1264A)
CPG 2284 (Orthodoxus dixit corpus humanum habuit Christus an non. Apollenares
respondit Non. Orthodoxus dixit Sed quale...).

A kodexben fennmaradt miivek, koztikk szamos kétes hitelti Athanaz-szoveggel,
egy rendkiviil fontos 9. szazadi firenzei kodexbol szarmaznak, amely egyediil Orizte
meg a szovegek latin forditasat.*® A korvina szovegeinek cime, beosztasa, st sor-
rendje is pontosan megegyezik ezzel a kézirattal. Feltehetd tehat, hogy kozvetlentil

49 A kézirat: Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana: S. Marco 584, ff. 1-33. A kéziratrél
|. MERCcATI, Giovanni: Codici Latini Pico Grimani Pio. Vatican, 1938. 188-191. /Studi e Testi 75/;
ill. Gjabban GAIN, Benoit: Traductions latines de Péres grecs. La collection du manuscrit Laurentia-
nus San Marco 584: Edition des lettres de Basile de Césarée. Bern, 1994. Peter Lang, 227-228.
/Publications Universitaires Européennes, Série XV, Philologie et littérature classiques, 64/
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292 Toth Péter

annak mintajara késziilhetett, talan épp Firenzében.™ A firenzei kodexet 1431-ben
fedezte fel Ambrogio Traversari baratja, Niccolo Nicoli, s a korban nagy szenzacio
volt.” Tartalmat a 15. szizad folyaman részletekben és egészében is tobbszor lema-
soltak,” s a firenzei zsinat soran gyakran hasznaltik a gorogok ellen.”® Az éskodex
kiilonleges értéke, hogy az egyes teologiai szakfogalmak latin megfelel6i mellett
nagyon gyakran tartalmazza azok gorog eredetijét is, ami valoszintileg fontos le-
hetett a zsinati vitdk sordn. Nem véletlen tehét, hog;/ ezek a késobbi atiratokban,
igy a bécsi korvinaban is egyt6l egyig szerepelnek.”

A kodexet feltehetdleg Brassicanus vitte Bécsbe 1525-0s budai latogatasa utan,
mivel a kotet utolso szennylapjan (f. 70v) sajat kezii bejegyzése olvashaté,” amely
Photiosz patriarka Bibliothéké cimii miive Athanazra vonatkozo fejezetének Ogni-
bene da Lonigo (1474) altal készitett latin forditasat tartalmazza.® A szovegrészt
Brassicanus feltehetéleg Athanaz miiveinek els6, Celsano-féle 1482-es kiadasabol

%0 A bécsi katalogus 14. szazadi datalasa (Tabulae codicum manu scriptorum praeter Graecos
et Orientales in Bibliotheca Palatina Vindobonensi asservatorum. Wien, 1864. Gerold, 134) helyett
De Marinis 15. szdzadinak mondja a kéziratot, és toszkan eredetiinek tartja (DE MARINIS, Tammaro:
La Legatura artistica in Italia nei secoli XV e XVI. Notizie ed elenchi. 1. Napoli-Roma-Urbino—
Firenze, 1960. 105); mig Otto Mazal 1470 koriilre datalja (MAzAL, Otto: Byzanz und das Abendland.
Ausstellung der Handschriften- und Inkunabelsammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek.
Handbuch und Katalog. Graz, 1981. 149); Benoit Gain szerint pedig inkabb 1480 koriil keletkez-
hetett; v6. GAIN: i. m. (49. jegyzet) 228.

51 STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 274.

52 jgy példaul: Firenze, Biblioteca Laurenziana: Fiesole 44, illetve Roma, Biblioteca Apostolica
Vaticana, Ottob. Lat. 70, v6. minderrdl részletesen: GAIN: i. m. (49. jegyzet) 227-228.

53 igy példaul Giovanni Montenaro nevezetes beszédében a zsinat utolso iilésén: ,,Item iste doctor
in libro de incarnatione Verbi dicit...” — GIUSTINIANI: i. m. (29. jegyzet) 273, amely a kodex els6
darabjat takarja.

% Minderrdl részletesen a gordg terminusok teljes jegyzékével egyiitt 1. GAIN: i. m. (49. jegy-
zet) 328-333.

% A kézirast mar Denis 18. szdzad végi katalogusa is Brassicanusénak tartotta (DENIS, Micahel:
Codices Manuscripti Theologici Bibliothecae Palatinae Vindobonensis Latini Aliarumque Occi-
dentis Linguarum 2,1 Codices a Caroli VI temporibus bibliothecae illatos complexum, 1. Vindo-
bonae, 1799. Trattner, Nr. 262), s ezt az azonositast vette at a bécsi kodexek 19. szazadi leirasa
(Tabulae codicum manu scriptorum praeter Graecos et orientales in Bibliotheca Palatina asser-
vatorum, I. Vindobonae, 1864. Caroli Geldoni, 135) és a késobbi szakirodalom (SiMON, Frank:
Athanasius Latinus Zur handschrifilichen Uberlieferung einer fiiihen lateinischen Ubersetzung von
Athanasiana und Pseudathanasiana. In: Ariana et Athanasiana. Studien zur Uberlieferung und
zu philologischen Problemen der Werke des Athanasius von Alexandrien. Eds.: METZLER, Karin,
SiMoN, Frank. Opladen, 1991. Westdeutscher Verlag /Abhandlungen der Rheinisch-Westfélischen
Akademie der Wissenschaften 83/ 87-135: 99. 36. jegyzet is.

% puoTIOSZ: Bibliothéké 149. (Vo6. PG 25, cclxxvii, ahol a latin forditast Petrus Nanniusnak
(11557) tulajdonitjak). A Photiosz-féle ,,Athanaz-szocikk” Bésszarion egyik gorog Athanaz-kode-
xének (Firenze, Biblioteca Laurenziana, San Marco 695, f. 1v.) élén szerepelt.
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masolhatta ki.>” A kotet talan azonos lehet azzal az Athanasius-szal, amelyet Bras-
Sicanuss8 1525-6s budai latogatasanak leirasaban, Salvianus-kiadasnak elészavaban
emlit.

3. Basilius 1.

Bp. OSzK: Clmae 415 (1470 koriil)
CsapoDI (1973), Nr. 102; CsaPoDINE (1978), Nr. 13; CsarobI (1990), Nr. 36.

1. ff. 1r-2v: Praefatio ad beatissimum patrem summum pontificem Eugenium Quar-
tum in oblatione beati Basilii Contra Eunomium e Graeco in Latinum traducti

2. ff. 2v—4r: Georgii Trapezuntii ad reverendissimum patrem Bessarionem cardi-
nalem exhortantem ad traductionem magni Basilii responsio

3. 4r-99v: Adversus Eunomium CPG 2837

4. ff. 99v-156: De Spiritu Sancto CPG 2839

Nagy Szent Vazul két, a firenzei zsinaton legtobbet vitatott miivének Trapezun-
tiosz altal 1442-ben készitett latin forditasa. A kézirat maga 1472 elott Vitéz Ja-
nosé lehetett.”

4, Basilius 2.

Bp. OSzK: Clmae 426 (1470-1490 kozt)
CsapobI (1973), Nr. 106; CsapoDI (1990), Nr. 44.

1. f. 1r: [Prologus Eustathii] Eustathius Syncleticae germane diaconissae
2. ff. 1r-42r: Hexaemeron CPG 2835

A latin forditast egy bizonyos Eustathius készitette még a 4-5. szazad fordulo-
jan. © A szoveg a 15. szazad végén a keresztény Gjplatonizmusnak a Teremtés és

% Ognibene ugyanis Bésszarion gordg kodexe alapjan készitette el az Athanaz-korpusz latin
forditasat, s kés6bb ez volt lett az els6 nyomtatasban is megjelent Athandz-gylijtemény, igy aztan
a Photiosz-részlet a késdbbiekben allandd kisérdje lett az Athanaz-miiveknek. Valdsziniileg ezért
masolhatta bele Brassicanus is a kodexbe. Minderrdl részletesen: FiascHI, Silvia: Un codice del
Bessarione alla base della ,,princeps” di Atanasio nella versione di Ognibene da Lonigo. In: , Edi-
tiones principes” delle opere dei padri greci e latini: Atti del Convegno di studi della Societa in-
ternazionale per lo studio del Medioevo latino (SISMEL), Certosa del Galluzzo, Firenze, 24-25
ottobre 2003. Roma, 2006. SISMEL Edizioni del Galluzzo, 230.

%8 saLvianus: De vero iudicio et et providentia Dei [...] libri VII. Paris, 1575. 10: ,,Athanasij
[...] infinita opera”.

% A kédexrdl és a forditordl 1. EKLER Péter: Adalékok a korvindk térténetéhez. Trapezuntius-
kébdexek, Trapezuntius-korvindk. = Magyar Konyvszemle (123.) 2007. 265-277: Nr. 5.

60 A forditasrol 1. ALTANER, Berthold: Eustathius, der lateinische Ubersetzer der Hexaémeron-
Homilien Basilius des Grossen. = Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft (39.) 1940.
161-170.
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a Genezis konyvére valo gyakori hivatkozasai nyoman valt igen népszeriivé,”* oly-
annyira, hogy a szazad végén két Gjabb latin forditasa is megjelent.®®

5. Chrysostomus 1.

Bécs, ONB: Lat. 977 (Firenze, 1465)
CsapoDI (1973), Nr. 170; CsaroDI (1990), Nr. 187; CsAPODINE GARDONYI Klara:
Die Bibliothek des Johannes Vitéz. Bp. 1984. Akadémiai Kiadd, Nr. 23.

Dialogus de sacerdotio CPG 4316 (Incipit liber dialogi sancti Johannis Chrysosto-
mi Constantinopolitani episcopi et sancti Basilii Ceasariensis episcopi college beati
Gregorii Nazanzeni qui intitulatur de dignitate sacerdotali — Mihi quidem multi fue-
runt amici et amicitie iura...) Vitéz Janos sorkozi és margindlis bejegyzéseivel.

A papsagrol sz616 dialogust mar a 8. szazad végén leforditottak latinra,®® s ez
a forditas a Karoling-kort6l kezdve igen elterjedt Nyugaton: sokan olvastak és idéz-
ték a kozépkorban. A 15. szdzadi humanista kéziratokban azutan kiilonosen nép-
szeriivé valt, igen gyakran eléfordult.* Ennek nyoman azutan néhanyan a korai
latin forditast is Traversarinak tulajdonitottak,*® mig méasok szerint Lilio Tifernate
(11486) készitette.® A probléma azonban az, hogy néhany, a humanista kodexre

8! Eustathius forditasanak szerepérél 1. PERROSA, Alessandro: Un codice della Badia fiesolana
con postille del Poliziano. = Rinascimento (21.) 1981. 29-51.

82 A szoveget el3szor Lampugnino Birago forditotta le II. P4l papa szamara (Roma, Biblioteca
Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 302, v6. Umanesimo e Padri della Chiesa. Manoscritti e incuna-
boli di testi patristici da Francesco Petrarca al primo Cinquecento. Firenze, Biblioteca Medicea-
Laurenziana, a cura di S. GENTILE, Milano, 1997. 350-353), majd szinte azonnal elkésziilt egy ujabb
valtozat, melyet Johannész Argiiropulosz készitett [V. Sixtus szdmara (Roma, Biblioteca Aposto-
lica Vaticana, Vat. Lat. 301, vé. Umanesimo e Padri della Chiesa. Manoscritti e incunaboli di testi
patristici da Francesco Petrarca al primo Cinquecento. Firenze, Biblioteca Medicea-Laurenziana
a cura di S. GENTILE. Milano, 1997. 366). Minderr6l 1. STINGER, Charles: Greek Patristics and
Christian Antiquity in Renaissance Rome. In: Rome in the Renaissance: The City and the Myth.
Binghamtom, 1982. 153-169: 158-159; ill. STINGER: i. m. 1998. (36. jegyzet) 230.

83 MALINGREY, Anne-Marie: La tradition manuscrite du De sacerdotio de saint Jean Chrysostome
a la lumiére du ‘vetus interpres latinus’. In: ANTIDORON |. Hommage a Maurice Geerard pour
célébrer 'achevement de la Clavis Patrum Graecorum. Wetteren, 1984, 27-32.

8 A korai kodexek jegyzékét részletes irodalommal 1. LoriNI, F.: Una traduzione latina del
Peri hierosunes di Giovanni Crisostomo attribuita ad Ambrogio Traversari. = Aevum (73.) 1999.
549-570: 561-564.

% fgy példaul Jean Jouffroy (11473) francia biboros, aki mar egy 1460-as, sajat konyveir6l ké-
szitett jegyzékben azt irta, hogy a ,, De sacerdotio et eius dignitate liber vj ab Ambrosio ipso” lett
latinra forditva. V6. Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 409, f. 121v. A kéziras fak-
szimiléjét 1. Umanesimo... (62. jegyzet) 284. Ennek nyoman szamos kés6bbi, a humanizmussal
foglalkozo6 tudos Traversari forditasanak tekintette a miivet, igy pl. STINGER: i. m. 1977. (10. jegy-
zet) 131-132, illetve nyomaban néhanyan, minderr6l 1. LORINI: i. h. (64. jegyzet) 555-559.

% BaNDINI, Alessandro M. Catalogus codicum Latinorum Bibliothecae Mediceae Laurentianae,
vol. IV. Florentiae, 1777. 447-448.
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jellemz6 aprobb olvasati problématol eltekintve a — mar a 9-10. szazadi kodexek-
ben eléfordul¢ — latin szoveg szinte teljes egész€ben megegyezik a humanista kéz-
iratokban, igy példaul a bécsi korvinaban is talalhato szovegvaltozattal. Igy ezek
minden bizonnyal vagy a régi forditas egyszeri atiratai, vagy — ha Traversari ,,keze”
tényleg felfedezhetd a szovegben — a régi forditas egyfajta javitott, aktualizalt ver-
zidinak tekintend6k. Traversari és a latin szoveg kapcsolatanak kérdése azonban
mindeddig még nem doélt el megnyugtatoan.

Annyi azonban bizonyos, hogy a bécsi korvina szovege egyértelmiien a latin for-
ditas 15. szazadi humanista valtozatat tiikrozi, s irdsaban, kiallitasaban és szove-
gezésben nagyon kozel all egy Giovanni di Piero da Stia (11476) altal Firenzében
masolt kodexhez, amely a Dialogus mellett Lilio Tifernate tovabbi Aranyszaja-for-
ditasait 61zi.°” A bécsi korvina eredetileg Vitéz Janos tulajdonaban lehetett, s a mar-
gon feltehetdleg az 6 szovegkritikai jellegli bejegyzései olvashatok; a kotet min-
den bizonnyal az 6 gytijteményébél keriilt Matyas konyvtaraba.®

A dialdgust a reneszansz nagyon nagyra értékelte, mivel ebben a szovegben
lattak a platoni dialogus keresztény célra torténd felhasznalasanak egyik legszebb
példajat. Népszerliségét mi sem mutatja jobban, mint hogy a 16. szazadban Pom-
pilio Amaseo (11585) ujra leforditotta latinra.”

6. Chrysostomus 2.

Bp. OSzK: Clmae 346 (1485-1490)
Csapobl (1973), Nr.171; CsapoDi (1990), Nr. 28.

1. ff. 1-64v. Homiliae XVIII. in epist. I. ad Tymotheum CPG 4436 (Vnvs ex
apostoli discipulis timotheus fuit...)

2. ff. 64v—102v. Homiliae V1. in epist. 1l. ad Tymotheum. CPG 4437 (Qvid sibi
uult...)

3. ff. 102v-126. Homiliae V1. in epist. ad Titum. CPG 4438 (Vnus ex Pauli socijs
hic fuit...)

4. ff. 126v—137. Homiliae I1l. in epist. ad Philemonem. CPG 4439 (Primum ne-
cessario dicendum...)

5. ff. 137-155. Epistolae Ill. ad Olympiadem matronam. CPG 405 (Dominae...
Olympiadi ... Age rursus meroris tui — a harmadik levél vége hianyzik.)

A homilidk és levelek mind Traversari forditasai, aki a pali levelek kommentar-
jainak leforditasaval Aranyszaji miiveinek meglevé latin korpuszat kivanta ki-
egésziteni, mig az 6zvegy Oliimpiaszhoz irt levelek a vigasztalo levél klasszikus

%7 Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pl. 14 dext. 3, ff. 1r-70v, amelyben a Dialogus
utan Aranyszaji De patientia lob és De Paenitentia cimii miiveinek latin forditasait talaljuk. A ko-
tetr6l részletesen 1. Umanesimo... (62. jegyzet) 300-301.

88 CsAPODINE GARDONY!I Klara: Die Bibliothek des Johannes Vitéz. Bp. 1984. Akadémiai Ki-
ado, Nr. 23.

% STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 175-176.
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keresztény példai.” Az exegetikai miivek és a harom levél ugyanebben a kontex-
tusban szerepel egy firenzei kéziratban is, amelyet Traversari feltehet6leg sajat ma-
ga irt, elképzelhet6 tehat, hogy ez a kodex szolgalt a korvina mintajaul is.”

7. Chrysostomus 3.

Vars6, Biblioteka Narodowa: Ms. Lat. F.vel.1.99 (Firenze, 1485-1490 kozt; 1944-
ben megsemmisiilt)’

1. f. 1r-197v: Homiliae I-XXIX in Epistolam ad | Corinthios CPG 4428

2. f. 197v-212v: Ecloga de filiorum educatione CPG 4684 (27)"

3. f. 212v-221r: Ecloga de peccato et confessione CPG 4684 (24)

4. f. 221r-229r: Ecloga de morte et interpretatione epistolae ad Thessalonicenses
CPG 4684 (31)

5. f. 230r-234v: Ecloga de imperio, potestate et gloria CPG 4684 (21)

6. f. 234v—243r: Ecloga de virtute et malitia (26)

7. Adversus ludaeos homiliae V1. CPG 4327

A kodex darabjai — a Zsidok ellen irott homilidk kivételével, amelyeket még Tra-
versari forditott latinra 1424-ben™ — Francesco Griffolini Aretino (1470 k.) for-
ditasait tartalmazzak, aki a Korinthusi levél magyarazatat 1457-ben, az Aranysza-
ju kiilonb6z6 miiveibdl kivonatolt tematikus valogatasokat, az tin. eklogakat pe-
dig 1452-1453-ban forditotta latinra, s ezek altalaban Griffolini tébbi forditasaval
egyiitt hagyomanyozodtak a kéziratokban.” Szinte pontosan ugyanebben a kon-
textusban talalhatok Griffolini Aranyszaju-forditasai egy 1462—1467 kozott masolt

™ STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 152-153.

™ pI. Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Conv. Soppr. J VI 6 (574), amely feltehetSleg
Traversari sajat példanya; v6. SOTTILI, Agostino: Autografi e traduzioni di Ambrogio Traversari.
= Rinascimento (5.) 1965. 3—-15: 9-10.

72 A kézirat részletes leirasat lasd: KORZENIOWSKI, J.: Zapiski z rekopiséw Cesarskiej Biblioteki
Publicznej w Petersburgu i innych bibliotek petersburskich. = Archiwum do Dziejéw Literatury
i oswiaty w Polsce (11.) 1910. 10-13; ill. ennek nyoman KRISTELLER, Paul Oscar: Iter Italicum: a Fin-
ding List of Uncatalogued or Incompletely Catalogued Humanistic Manuscripts of the Renaissance
in Italian and Other Libraries. 5. Leiden, 1990. Brill, 178. Kristeller leirasa azért is kiilonosen
fontos, mert Csapodi Csaba kataldgusaban a miivek egymasutanja teljesen fel van keveredve, vo.
CsapoDI (1973) Nr. 175. A kézirat megsemmisiilését a kdnyvtar munkatarsa, Slawomir Szyller
kérésemre egy 2010. januari levelében kiilon is megerdsitette.

" Ehhez az eklogahoz feltehetéleg hozzamasoltak még a kéziratokban rendszerint ezutan ké-
vetkez6 Ecloga de futuro iudicio cimii dsszeallitast is, amit a katalogusok készit6i feltehetSleg
nem vettek észre a kéziratban, pedig az elsé darab mérete (mintegy 14 f6lid) arra utal, hogy itt va-
16szintileg két eklogardl lehet sz6. Az eklogak koriilbeliil hasonld méretii firenzei kézirataban (Fi-
renze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Fiesolano 41) ugyanis az els6 egység 6 (ff. 316v—319r),
mig a kovetkez6 négy folio terjedelmit (ff. 319r—323r).

™ STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 131.

> MANCINI, Girolamo: Francesco Griffolini, cognominato Francesco Aretino. Firenze, 1890.
Tip. di G. Carnesecchi e figli, 23-24.
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diszes firenzei kddexben, amely szintén a Korintusi levélhez irott homiliakkal kez-
dédik, majd néhany mas exegetikai mii utan az eklogak ugyanezen darabjait és
végiil az Adversus Judaeost tartalmazza.”® Valosziniinek tiinik tehat, hogy az el-
pusztult varsoi korvina egy ezen firenzei darab alapjan késziilt valogatas lehetett,
amely alapvetden Griffolini Khriiszosztomosz-forditasait gytijti egybe.

8. Ps.-Clemens

BEK: Cod. Lat. 3 (1472 elbtt)
MEezey (1961), Nr. 3.; Csapopi (1973), Nr. 201; Csapobi (1990), Nr. 8; MEzEY—
ToOTH (2006), Nr. 3.

Recognitiones cum epistola Clementis ad lacobum — CPG 1015 (5) és (3)

A két szoveget még Rufinus forditotta latinra a 4. szdzad végén. A reneszansz
koraban a kelemeni iratokat az egyhdz dskorarol tudositd fontos torténeti doku-
mentumnak, szinte egyhaztorténeti munkanak tekintették.”’

9. Cyrillus Alexandrinus

Bp. OSzK: Clmae 358 (datalasa és eredete bizonytalan, eleje kitépve)
CsapoblI (1973), Nr. 217; CsapoDI (1990), Nr. 30.

f. 1-126 S. Cyrillus archiepiscopus Alexandriae: Thesaurus de sancta et consubstan-
tiali Trinitate CPG 5215 (Csak a szoveg egy részét [PG 75, 59, CD-610 BC] tartal-
mazza, a tobbi hianyzik.)

Georgiosz Trapezuntiosz forditasa 1486-bol; a mii a firenzei zsinaton az egyik
leggyakrabban idézett gorog tekintély volt, teljes forditasa is ezért késziilt el.”®

10. Ps.-Cyrillus

Bécs, ONB: Lat. 1037 (1443) (f. 72r)
CsapoblI (1973), Nr. 219; Csapopi (1990), Nr. 188.

f. 1-72. Speculum sapientiae — Tractatus qui dicitur apologeticus doctoris Cirilli
de Greco in Latinum translatus divisus in 1V libros primus est contra impudentiam se-
cundus contra superbiam tertius contra cupiditatem et quartus contra luxuriam

" Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Fiesolano 41. A kodexrdl részletesen 1. Umane-
simo... (62. jegyzet) 306-308.

"v6. pl. Mirandolanal: Apologia (De Salute Origenis disputatio). In: SABBADINI: i. m. 1995,
(41. jegyzet) 204. ,.Clemens apostolorum discipulus, qui Romanae ecclesiae post Apostolos
episcopus et martyr fuit, libros edidit, qui appellantur Recognitiones, in quibus cum ex persona
Petri doctrina quasi vere Apostolica ex ponatur.”

8 A kodexrbl és a forditérol 1. EKLER: i. h. 2007. (59. jegyzet) Nr. 10.
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A szoveg cime félrevezetd, a kodexben fennmaradt mii ugyanis egy kdzépkori
exemplumgyiijtemény, amelyet feltehetoleg a 14. szdzad elején élt domonkos Bon-
giovanni da Messina irt, s amelyet a kézirati hagyomany egy része a 4. szazad elején
¢lt Jeruzsalemi Szent Cirillnek ‘[ulajdonit.79 A téves attribtcid oka talan az lehetett,
hogy a szerz6 egy masik forditas, a Kalila és Dimna néven ismert arab mesegyij-
temény négyes felosztasat kdvette, s erre utalast is tett. A ‘Cyrillus’ név megjele-
nése talan a ‘Calyla’ cim eltorzulasa miatt jelent meg a kéziratok é1én.*° A mii maga
egyébként a kozépkor egyik legnépszerlibb kdnyve volt: mar a 15. szazadban t6bb-
szor leforditottak németre, egész koran elkésziilt cseh forditasa is, s a latin szoveg-
bél is szamos késo kdzépkori kéziratot ismeriink.** A , korvina” tehat feltehetdleg
egy hasonlo, 15. szazad elejérdl szarmazo kdzépkori kodex lehet, amelyet talan ép-
pen e téves attribiicié miatt mint a hires Cirill — a felirat szerint egyértelmtien —
g0rogbdl latinra forditott miivét soroltak be a kdnyvtarba, s kotottek jellemzo kor-
vinakotésbe. Az is elképzelhetd azonban, hogy mint szamos — az aesopusi allat-
mesékhegg hasonlo — apro torténetet tartalmazo oktatasi segédkonyvet tartottak
szamon.

11. Damascenus

Bp. OSzK: Clmae. 345 (Firenze, 1485-1490)
Csapobi (1973), Nr. 220; Csapopl (1990), Nr. 27.

1. ff. 2-91v: S. lohannes Damascenus: De fide orthodoxa I-1V. CPG 8043 (Bur-
gundio de Pisa forditasaban)

2. ff. 92-133: Anselmus Cantuariensis: ,, Liber monologion.” (PL 158, 141-224)

3. ff. 133v—145. Anselmus Cantuariensis: Proslogion (PL 158, 223-242)

4. ff. 145-190v. Anselmus Cantuariensis: Liber cur deus homo (PL 158, 359-432)

5. ff. 190v-214v. Anselmus Cantuariensis: ,, Liber de processione Spiritus sancti.”
(PL 158, 285-326)

6. ff. 214v-218: Anselmus Cantuariensis: ,, Epistula ad Valerianum” ["] ,, Nuembur-
gensem Episcopum De fermentato et azimo. (PL 158, 541-548)

7. ff. 218-272. Eadmerus monachus: ,, Liber Anselmi De Voluntate triplici vel de
similitudinibus.” (PL 159, 605-702)

9 KAEPPELI Nr. 699, ill. BLOOMFIELD 5372.

% saBBADINI, Remigio: Il "Quadripartitus” di Bongiovanni da Messina. = Giornale storico
della letteratura italiana (90.) 1927. 216-219. A szerz6ség kérdéséhez Gjabban 1. Palmer kivalo at-
tekintését: PALMER, Nigel: Rezension von Bodemann, Ulrike: Die Cyrillusfabeln und ihre deutsche
Ubersetzung durch Ulrich von Pottenstein = Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache und
iteratur (116.) 1994. 137-146.

8 A német forditasrol 1. BoDEMANN, Ulrike: Die Cyrillusfabeln und ihre deutsche Ubersetzung
durch Ulrich von Pottenstein Untersuchungen und Editionsprobe. Miinchen, 1988. Artemis; a cseh
forditasrol 1. TRiskA, Josef: Predhusitské bajky. Praha, 1990. VySehrad, 67—89. A latin szovegha-
gyomanyroél részletesen beszél Bodemann fent idézett miive (55-73).

8 Sabbadini szerint Gregorio Correr a mantuai iskolajaban a gyiijteményt ‘fabellae ex earum
genere, quae apologi nominantur’ néven egyiitt hasznaltak Aesopus meséivel az oktatdsban. Vo.
SABBADINI: i. m. 1995. (41. jegyzet) 216.
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8. ff. 272v—290v. Anselmus Cantuariensis: ,, Liber de conceptu uirginali et de ori-
ginali peccato.” (PL 158, 431-464)

9. ff. 290v-292. Anselmus Cantuariensis: Epistola secunda ad Walerannum. De
sacramento ecclesiae. (PL 158, 551-554)

Az els6 helyre masolt szoveget, Damaszkuszi Szent Janos Az igaz hit kifejtése
cimll munkdjat Burgundio da Pisa (71193) forditotta latinra a 11. szazadban. A szo-
veg a gorog egyhaz legalapvet6bb hittételeinek rovid bemutatasat és magyardzatat
tartalmazza, s természetesen a Szentharomsag dogmajanak részletes bemutatasa-
val kezdddik. Az, hogy ez a mili éppen Anselmusnak az 1054-es egyhazszakadas
utan a gorogok ellen irt miveivel egyiitt szerepel a korvinaban, nyilvanvalova teszi,
hogy a kdodex voltaképpen a firenzei zsinat szellemében fogant gorogellenes pole-
mikus gylijtemény. A kézirat a két egyhaz évszazados vitdi soran eldkeriilt szinte
valamennyi kérdésben allast foglal, a Szentlélek eredetétdl kezdve az eredendd biin
tanitasan keresztiil egészen a liturgian hasznalt kovaszos és kovasztalan kenyérrel
kapcsolatos eucharisztikus vitakig.?® Az, hogy a kotetben egy gordg és egy latin
egyhazatya miivei szerepelnek egymas mellett, szinte képszeriien illusztralja a fi-
renzei zsinat egyik legfontosabb tételét a gorog és latin egyhazatyak concordiaja-
161.%* Az azonban érdekes, hogy e kérdések még a zsinat utin csaknem Gtven évvel
is olyan komoly érdeklddésre tarthattak szamot, hogy Matyas konyvtara szamara
egy rendkiviil elegans diszkédexben rendelték meg Oket.

12. Didymus

New York, Pierpont Morgan Library: MS. 496 (Firenze, 1488)

CsapoDI (1973), Nr. 224; CsapoDI (1990), Nr. 115.; GAIN, Benoit: Traductions
latines de Péres grecs. La collection du manuscrit Laurentianus San Marco 584: Edi-
tion des lettres de Basile de Césarée. Bern, 1994. Peter Lang, 200-203. /Publications
Universitaires Européennes, Série XV, Philologie et littérature classiques, 64/

1. f. 2r-37v: Didymus: De Spiritu Sancto CPG 2544.

2. fés38r762v: Ps.-Eusebius Vercellensis De Trinitate libri XII CPL 105 (CPPM
1351).

3. f. 63r—71r: Cyrillus Ep. 41. CPG 5341 a firenzei Laur. 584-bél (22)

8 Ez utdbbi, az tn. kovésztalan (azymita) vita a késébbiekben is az egyik legvitatottabb kérdés
volt a két egyhaz kozott; vo. SMITH, Mahlon H.: And taking bread...: Cerularius and the Azyme
Controversy of 1054. Paris, 1978. Editions Beauchesne.

8 Giovanni Montenero példaul a zsinat utolso ilésén a gorég patrisztikus idézetekbdl allo
szonoklatat is ezekkel a szavakkal vezette be: ,,Sequentes ordinem primo institutum transimus ad
autoritates sanctorum Graecorum, ut ex illis testimoniis innotescat concordia sanctorum
Latinorum et Graecorum.” In: GIUSTINIANI: i. m. (29. jegyzet) 269.

8 A szdveg szerzbségének kérdése egyeldre tisztizatlan, annyi azonban bizonyos, hogy nem
egy gorog mi forditasa, hanem eredetileg is latinul ir6dott valamikor a 4. szazad végén; a kézirat-
ok Athanaznak, Vigiliusnak és Vercelli Eusebiusnak egyarant tulajdonitjak. V6. DATTRINO, Lo-
renzo: 1l De Trinitate pseudoatanasiano. Roma, 1976. Institutum Patristicum Augustinianum,
10-12; 120-122.
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4. f. 71r-78v: Cyrillus Ep. 40. CPG 5340 a firenzei Laur. 584-bél (23)

5. f. 78v-82r: Cyrillus Ep. 45. ad Succensum CPG 5345 a firenzei Laur. 584-b6l1 (24)

6. f. 82v-86r: Cyrillus Ep. 46. ad Succensum CPG 5346 a firenzei Laur. 584-bdl (25)

7. f. 86r-87v: Cyrillus Ep. 44. ad Eulogium CPG 5344 a firenzei Laur. 584-b6l (26)
8. f. 88r-91v: Proclus Hom. I. De S. Maria CPG 5800 a firenzei Laur. 584-b61 (27)
9. f. 92r-225v: Johannes Climacus: Scala Paradisi CPG 7852

A Didymus-korvina tartalmi értékeléséhez és a szovegek szellemtorténeti kontex-
tusdhoz Pocs Déniel tanulmanya utdn nehéz barmit is hozzatenni. Pocs meggy6zden
bizonyitja, hogy a kéziratban szereplé miivek milyen fontos szerepet jatszottak
a firenzei zsinat dogmatikai vitdiban, még érdekesebb azonban annak bemutatasa,
hogy ezek a szovegek a zsmatl vitak lezajlasa utdn miként termékenyitették meg
az 4j humanista teoldgiat.*® Mindehhez csupan annyit tehetnénk hozza, hogy a ko-
dex masodik részében, a Didiimosz-munka utan szerepl6 szovegek (Nr. 3-8) szintén
zsinati iratok, s éppen abbol a 9. szazadl firenzei kodexbdl szarmaznak, amelybol
az Athanasius-korvina Ssszes szovege.®” A cimiik, s ami talan még meggy6z&bb,
a sorrendjiik is megfelel az ebben a kéziratban lathato struktiranak.®® Nyilvanvalo
tehat, hogy ezek dogmatikai jellegiik miatt kertiltek a Didiimosz-traktatus mellé,
s igy alkotnak egységes szentharomsagtani dogmatikai-polemikus gyiijteményt. En-
nek Vegere keriilt be az Ambrogio Traversarl altal 1419-ben hazfonoke, Matteo
prior szamara Gjraforditott Scala Paradisi.*

Mar Pocs Daniel tanulménya is felveti azonban a kérdést, miért kellett megren-
delni és ilyen kiilonleges illuminacioval ellatni egy goro§ellenes polemikus gytij-
teményt csaknem fél évszazaddal a zsinat lezarasa utan.”™ A probléma megoldasat
6 a korabeli Firenzében érlel6d6 neoplatonikus filozofia teologiai indittatasaban
veli felfedezni. A gylijtemény voltaképpeni rendeltetésével kapcsolatos véleményét
szerintem tovabb er6siti a kotet utols6 darabja, Létras Szent Janos A mennyei laj-
torja cimii miivének jelenléte is. A 6. szazadi Sinai-hegyi apat 30 fejezetre tagolodo
munkaja ugyanis Jakob mennyekbe vezetd lajtorjajanak (Gen 28, 11-12) mint4jara

8 pocs:i. h. (4. jegyzet) 162—166.

8 V5. fentebb 51-52. jegyzet.

% Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, S. Marco 584, ff. 60v—78r. ill. MERCATI: i. m. (49.
jegyzet) 189-190.

8 A szovegnek ekkorra mér létezett egy, a 14. szazadi Angelo Clareno de Cingoli altal készitett
latin forditasa, ez azonban Traversari szerint nehezen érthetd, sz6 szerinti forditas volt: ,,ad intel-
ligendum difficillima, quia, qui prior transtulit [...] inhesisset litterae [...] et de verbo ad verbum
transtulisset”. V6. Ambrosii Traversarii Epistolae Latinae 1. Bologna, 1968. Forni, 962-963. Ezért
0 inkabb ujraforditotta a miivet, hogy annak szellemisége vilagosan megragadhatova valjék: ,,ut
sensus illius autoris aptius atque lucidius promerem”. A szoveg Traversari-féle forditasa kés6bb
rendkiviil népszerti lett, s szamos kéziratban maradt fenn. V6. STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet)
15-16, 110-112; ill. ujabban VARALDA, Paolo: Per la conoscenza di Giovanno Climaco nell’ocCi-
dente latino fra trecento e quattrocento. In: Padri greci e latini confronto (secoli XI111-XV). Ed.:
CoRTESI, Mariarosa. Firenze, 2004. SISMEL, 37-62.

% pecs: i. h. (4. jegyzet) 168.
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lépésrol 1épésre mutatja meg a Iélek megtisztulasat, felemelkedését és atistentilését,
azaz a Szentlélek megszerzésének Ut at.™ A szerz8 miivének 29., utolsé elétti, a ,,Fol-
di mennyorszag, azaz az aldott szenvedélytelenségrol” szolo fejezetében irja le az
emberi 1¢élek altal elérheté legmagasabb allapotot, amelyben az aszkéta ,,elmé; ét
a teremtmények folé emelte, minden érzékét alavetette az értelemnek, és azt az Ur
szine elé allitva erejét meghaladd szolgalattal egyre feléje halad.” Ez az allapot
Isten tokéletes ismerete, amelynél csak az angyaloké kiilonb.”

Erdekes modon szinte ugyanezekkel a kifejezésekkel és leirasokkal talalkozunk
Mirandola neoplatonikus Genezis-magyarazataban, a Heptaplusban is, amelynek
utolsé fejezetében a 1élek tokéletes boldogsagardl Pico a Létra szavaival beszél:
,»Vera autem et consummata felicitas ad Dei faciem contuendam, quae est omne
bonum, ut ipse dixit, et ad perfectam cum eo principio a quo emanavimus unionem
nos revehit et adducit.”® Errél a boldogsagrol pedig ugyancsak a Létrdhoz hason-
16an irja, hogy ez csak az angyalok és az emberek kivaltsaga,™ a felemelkedésrol
pedig egyértelmilen a Létra képeivel sz01.%° A kotet tehat — amint dsszeallitasa,
a benne megdrzott szovegek egyiittese és az illuminaciok is elaruljak — a Firenzé-
ben formalodé j humanista teologia legfrissebb iranyait titkrozi.”

%L A miir6l és szerkezetérdl lasd: CHRYSSAVGIS, John: John Climacus: from the Egyptian Desert
to the Sinaite Mountain. London, 2004. Ashagte Publishers, 21-41; ill. VOLKER, Walther: Scala
Paradisi. Wiesbaden, 1968. F. Steiner.

2pG 88, 1148. Traversari forditdsaban: ,,mentem vero supra creaturam omnem elevans omnes
sibi subiecit sensus atque vultui domini animam sistens supra virium suarum modum [...]
perfectam cognitionem Dei ab angelis secundam esse aiunt.” Cf. Bp. OSzK, Clmae 344, 168r.

% Heptaplus 7P: De hominis dignitate; Heptaplus; De ente et uno; e Scritti vari. Ed.: GARIN,
Eugenio. Torino, 2004. Nino Aragno, 332.

% GARIN: i. m. (93. jegyzet) 334: , Ideoque solus homo et angelus ad eam sunt facti felicitatem,
quae est vera felicitas.”

% v§. Oratio de hominis dignitate: ,,ascendemus, donec in sinu Patris qui super scalas est tan-
dem quiescentes, theologica felicitate consummabimur.” (BAUMGARTEN, Norbert: Pico della Mi-
randola Uber die Wiirde des Menschen. Hamburg, 1990. Meiner Verlag, 14-16) V6. mindezt a Létra
jénosi képeivel a mi 30. fejezetében (PG 88, 1160) Traversari forditasaban: ,,Ascendamus queso
prompte et fideliter intellectualem hunc atque celestum ascensum cuius quidem initium est terrenorum
omnium abrenuntiatio finis vero caritatis Deus.” (Bp. OSzK: Clmae 344, f. 173v—174r.). A felemel-
kedés picoi tanitasar6l részletesen 1. BLACK, Crofton: Pico’s Heptaplus and Biblical Hermeneutics.
Leiden, 2006. Brill, 189-205. A picoéi gondolat forrasairol részletesen 1. IDEL, Moshe: The Ladder
of Ascension — The Reverberations of a Medieval Motif in the Renaissance. In: TWERSKY, Isadore:
Studies in Medieval Jewish History and Literature. 11. Cambridge—London, 1984. 83-93. O azonban
nem ismeri fel a Létra és Pico hasonld vonasait, hanem helyette egy elég valoszintitlennek tiiné
rabbinikus parhuzamot (Yohanan Alemanno [11504] Genezis-kommentarja) igyekszik bizonyitani,
s még egy, a rabbi és Mirandola kozti esetleges talalkozas hipotézisét is felvazolja.

% A Létra szellemisége és a firenzei jplatonizmus dsszefliggéseirdl 1. LACKNER: i. h. (38. jegy-
zet) 15-44: 17-18.
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13. Dionysius Areopagita 1.

Modena, Biblioteca Estense: Cod. Lat. 1039 (Firenze, 1460-1470)
CsapoDI (1973), Nr. 230; CsapobI (1990), Nr. 103.

Corpus Dionysiacum — CPG 6614

Az Gn. Corpus Dionysiacum az Areoszpagoszi Dénesnek — Pal areoszpagoszi
beszéde hatasara megtért (ApCsel 17,34) tanitvanyanak — tulajdonitott miivek so-
rozata. A korpusz négy nagyobb miib6l (Mennyei hierarchia, Egyhazi hierarchia,
Az isteni nevekrdl, Misztikus teologia) és tiz levélbdl all.

Az iratoknak a keresztény teologiara tett hatasat nehéz tulbecsiilni. Nyugaton
a 9. szézadtol fogva ujabb és Gjabb latin forditasai késziiltek,” 4m a korvinak nem
e régi, hanem Traversari 1436-ban késziilt, sokaig a legkivalobbnak tartott forditasat
tartalmazzak.®® A dénesi iratok természetesen a reneszanszra is 6riasi hatassal vol-
tak, s a 15. szazad masodik felének neoplatonikus teologidja megfellebbezhetetlen
tekintélynek, a , keresztény teologia hercegének” tekintette Dénest.”

14. Dionsysius Areopagita 2.

Besancon, Ms 166 (Firenze, 1457)
Csapobi (1973), Nr. 231; CsapopI (1990), Nr. 2.

Corpus Dionysiacum — Traversari forditasa (kés6bbi beszerzés — a kodex eredetileg
egy masik személy tulajdona lehetett, s Matyas cimerét az 6vére festették ra)

15. Eusebius 1.

BEK: Cod. Lat. 5 (Firenze, 1460-1470)
MEezey (1961), Nr. 5; CsapoDI (1973), Nr. 250; Csapobi (1990), Nr. 10.; Mezey—
ToOTH (2006), Nr. 5.

f. 1-79: Chronica — CPG 3494

%7 A latin forditasokrol 1. CHEVALLIER, Philippe: Dionysiaca; Recueil donnant I'ensemble des tra-
ductions latines des ouvrages attribués au Denys de I’Aréopage. 1-1. [Paris-Bruges], [1937-1951].
Desclée, de Brouwer & Cie. Ill. ujabban: Re-thinking Dionysius the Areopagite. Eds.: COAKLEY,
Sarah, STANG, Charles L. Chichester, 2009. Wiley—Blackwell, 71-136.

% STINGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 159-162; ill. EKLER Péter: Adalékok a corvindk torténeté-
hez 2. Gorog szerzok latin forditasai = Magyar Konyvszemle (124.) 2008. 233-245.

% pico della Mirandola: Commento. In: GARIN: i. m. (93. jegyzet) 462: ,Dyonisio Areopagita,
principe de’ teologi cristiani.” Minderr6l 1. MONFASANL: i. h. 1987. (34. jegyzet) 189-219; ill. a
kés6i 15. szazad keresztény neoplatonizmusanak vonatkozasaban 1. CRISTIANI, Marta: Dionigi dio-
nisiaco. Marsilio Ficino e il Corpus Dionysianum. In: 1l Neoplatonismo nel Rinascimento. Ed.:
Prin, Pietro. Firenze, 1993. 185-203.
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Az egyhaztorténetérdl ismert Caesareai Euszébiosz vilagkronikaja kizarolag egy
Ormény verzidban és Jeromosnak a budapesti korvinaban is olvashaté latin fordi-
tasaban maradt fenn. A korvinaban feltehetdleg a torténeti munkak kozott kapha-
tott helyet.

16. Eusebius 2.

BEK: Cod. Lat. 6 (Firenze, 1460-1470)
MEezey (1961), Nr. 6; CsapoDlI (1973), Nr. 252; Csapopli (1990), Nr. 11; Mezey—
TOTH (2006), Nr. 6.

f. 1-182v: Praeparatio Evangelica CPG 3486

Euszebiosz 4. szazadi miivét, melyet a pogany értelmiség szamara irt azzal a ha-
tarozott céllal, hogy a pogany szerzok miiveibdl vett szdmtalan idézettel bizonyitsa,
hogy Krisztus az igaz Isten, Georgiosz Trapezuntiosz forditotta latinra 1448-ban.*®
A konyvet a reneszansz nagyon nagyra értékelte, egyrészt a rengeteg, csak itt meg-
6rzott antik toredék miatt, masrészt azért, mert Euszebiosz irasa volt a legfontosabb
bizonyiték arra, hogy az emberi 6svallas, a neoplatonizmus ‘prisca religio’-ja vol-
taképpen a kereszténység egy Krisztus elétti formaja.'®

17. Hieronymus 1.

Bécs, ONB: Cod. Lat. 930 (Sigismondo Sigismondi, Firenze, 1488)
CsapoblI (1973), Nr. 330; Csapopi (1990), Nr. 186.

1. f. 1r-119v: Hieronymus: Expositio Evangelii secundum Matthaeum CPL 590
2. f. 120r-147r: Ps.-Hieronymus: Expositio Evangelii secundum Marcum CPL 632'%
3. f. 147v-205v: Hieronymus: Commentarius in Ecclesiasten CPL 583
4. f. 206r-215r: Evangelium Ps.-Matthaei cum epistolis Hieronymi et Chromatii
CANT 51
3. f. 215r-215v: Ps.-Epiphanius: Vita Mariae — Epitome CANT 91

6. f. 215v—216r: Hieronymus ad Chromatium et Heliodorum: Hanc sibi regulam
beata Maria CPPM 11 920

7. f. 216r-217r: Ignatius Antiochenus: Epistolae IV Mediaevales CPG 1028

8. f. 217r-221v: Exemplum epistole quam misit rex Abgarus Christo et responsio
Christi ad eum per eiusdem epistolam et historia de sudario (Abagarus rex civitatis

100 pMonFasani, John: George of Trebizond. A Biography and a Study of his Rhetoric and Logic.
Leiden, 1976. Brill, 72—-73; ill. MoNFAsANI, John: Collectanea Trapezuntiana. Texts, Documents,
and Bibliographies of George of Trebizond. Binghamton, New York, 1984. 721-726. L. még EKLER:
i. h. 2007. (59. jegyzet) Nr. 7.

101 A “Praeparatio Evangelica’ fogalménak jelent8ségérél 1. EDELHEIT: i. m. (2. jegyzet) 230-235.

102 A Mark-evangéliumhoz irott magyarazatok valojaban nem Jeromos eredeti miivei, hanem
egy 7. szazadi ir szerz6 evangéliumkommentarja, amely Jeromos neve alatt maradt fenn; v6. Bi-
SCHOFF, Bernard: Wendepunkte in der Geschichte der lateinischen Exegese im Friihmittelalter. =
Sacris Erudiri (6.) 1957. 189-281: 257-259.
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Edesse Casme filius regni ipsius anno xxx imperii Tiberii cesaris anno xviiii misit
Rome legatos Ananiam videlicet illustrem et...) BHL 4214
9. f. 222r-238v: Abutalib Saraceni et Samuelis ludaei disputatio Kaeppeli 147.

Az érdekes Osszetételli korvinat, amelynek legnagyobb részét Jeromos exegetikai
mivei alkotjak, azért vettem a gérog atyak miivei koz¢, mert tartalmaz néhany ki-
sebb, de igen érdekes gorogbdl forditott darabot. Leirasa Csapodi Csaba 1973-as
katalogusaban hibas és félrevezet,'® a joval pontosabb 19. szazadi bécsi katalo-
gus pedig, amelyet Csapodi 1990-es leirasa is kdvet, nem azonositja a benne meg-
6rz6dott darabokat. ™™

Az mar elsé pillantasra szembeo6tlik, hogy a kodex egy gorodg apostoli atya, An-
tiokhiai Szent Ignac négy levelének latin verzidjat tartalmazza, &m ezek voltakép-
pen nem forditasok: Ignac és Szliz Maria levelezése ugyanis minden bizonnyal latin
nyelven irddott kozépkori ,,hamisitvany”, amely a 15. szdzadban rendkiviil népszerii
lett, s rengeteg kéziratba bekeriilt.'®® Joval érdekesebb azonban az 5. szamu darab,
amely egy Epiphaniosz nevii bizanci szerzetes Maria-életrajzanak (BHG 1049) latin
nyelvii kivonatét tartalmazza.'® A %E)rég széveget mar a 12. szazadban latinra fordi-
totta egy Paschalis nevii szerzetes.””” A korvina szvege azonban nem ezt a valto-
zatot tartalmazza, hanem egy ez ideig kiadatlan, latin nyelvii réviditett életrajzot,
amely vagy a teljes gorog szovegbdl vagy annak egy gorog nyelvii kivonatabol ké-
sziilt 6nalld kompilacio.'® A rovid Sziiz Maria-életrajz e verziéja unikumnak sza-
mit, s a bécsi korvinan kiviil egyetlen 14. szazadi firenzei kodexbél ismeretes.’®®
A korvinat tehat minden bizonnyal ezen kézirat alapjan készithették, amit az is meg-
erdsit, hogy a széveg korvinabeli kontextusa pontosan megegyezik a firenzei ko-
dex Gsszetételével.!

108 CsapopI (1973) Nr. 330. annak ellenére, hogy adatait szemmel lathatolag a bécsi katalogusbol
masolja, dsszekavarja az apokrifek sorrendjét, s az Epiphaniosz-szoveget azonositja az utana ko-
vetkezd un. Maria-regulaval.

104 Tabulae codicum manu scriptorum praeter Graecos et Orientales in Bibliotheca Palatina
Vindobonensi asservatorum. Wien, 1864. Gerold, 158-159; ill. Csarobi (1990) Nr. 186.

195 patres Apostolici. I1. Hrsg.: FUNK, Franz-Xaver, DIEKAMP, Franz. Tiibingen, 1913. Ixi—Ixiv.
A levélvaltas bekeriilt példaul egy masik 16. szdzad eleji hazai vonatkozasu kodexbe, Thurzo Ja-
nos boroszloi piispok kézirataba is: Vat. Lat. 524, f. 155-157v.

196 a7 Epiphaniosz-féle Maria-¢letrajzrol részletesen 1. MiMouNi, Simon C.: Les Vies de la
Vierge; Etat de la question. = Apocrypha (5.) 1994, 211-248: 223-228.

197 FRANCESCHINI, Ezio: Studi e note di filologia latina medievale. Milano, 1938. 111-124.

198 Erre a megallapitasra jutott DOLBEAU, Frangois: De vita et obitu prophetarum. Une traduction
médiolatine des vies greques des prophétes. = Revue Bénédictine (100.) 1990. 507-531: 511-513.

1% Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Sancta Croce Plut. XV. Dext. 12., f. 7-7v.

110 A kodex az apokrif Maté-evangéliummal kezdédik (f. 1-7), amit az Epiphaniosz-féle Maria-
életrajz e kivonata kovet (f. 7-7v), majd a Maria-regula kovetkezik (f. 7v—8), utana Ignac levelei
(f. 8r—8v), Abgar levele és Krisztus valasza (f. 8v—12), majd utana az Areopagita egy apokrif levele
(CPG 6631). Vo. BANDINI: i. m. (66. jegyzet) 474-475.
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Erdekes lenne alaposabban megvizsgalni, vajon miért rendelték meg 1488 koriil
a Didymus-korvina scriptoratol, Sigismundus de Sigismundistol ezt a furcsa dssze-
tétell kéziratot. A magyarazatot talan a humanizmusnak a levél miifaja iranti lel-
kesedésében kell keresniink, hiszen a kézirat csaknem minden darabja levél, ™ illet-
ve az utolso egy dialdgus. Mindemellett azonban az is feltiing, hogy a szévegek
milyen szorosan kapcsolodnak Maria személyéhez €s rajta keresztiil a megtestesii-
1és misztériumahoz, amely talan a humanista teologia O’Malley altal ‘inkarnacios
szoteriologia’-nak nevezett vonulatahoz kapcsolodik.™

18. Johannes Climacus

Bp. OSzK: Clmae. 344 (1470)
Csapobi (1973), Nr. 357; CsapoDI (1990), Nr. 26.

1. ff. 1r-2v Ambrosii Traversari praefatio. (Ambrosii Traversarii Latinae Epistolae
11, Bologna: Forni, 1968, 962-964)

2. ff. 2r-6v. Vita S. lohannis Climaci auctore Daniele monacho. (BHG 882c;
BHL 4381)

3. ff. 6v—7r: ,, Epistola Johannis abbatis raithensis et lohannis Climaci epistulae
mutuae (BHG 883d, CPG 7850)

4. ff. 8v-173v: Scala Paradisi (CPG 7852)

5. ff. 173v-174r: [Praefatiuncula] (BHG 882f; CPG 7851)

6. ff. 174r: [Exhortatio ad ascensum sanctae scalae]

7. ff. 174v-185v. ,, Ad pastorem liber.” (CPG 7853)

8. ff. 186r-189r: ,, Commendatio precendtis operis a lohanne abbate Raitensis
cenobii...”

A climacus-korpusz Traversari forditasaban. A szovegr6l 1. fentebb a Didymus-
korvina kapcsan.

19. Pamphilus

Wiirzburg, UB: Mss. th. q. 6 (1466—1470)'*
CsapoblI (1973), Nr. 473; CsapoDI (1990), Nr. 215.

1. f. 1-2v: Hieronymus de viris illustribus, cap. 75: De Pamphilo
2. f. 3-57: Pamphilus: Apologia pro Origene CPG 1715.

11 Az apokrif Mété-evangélium ugyanis Jeromos bevezetd levelével kezd8dik, s ehhez csatla-
kozik az Epiphaniosz-kivonat, mely utan a regula kovetkezik, melyet megint Jeromos levele vezet
be, majd Abgar, illetve maga Krisztus levelei kovetkeznek, végiil Ignacé és maga Sziiz Maria irasai.
A humanista levélkultuszrol 1. CLOUGH, Cecil H.: The Cult of Antiquity: Letters and Letter Collec-
tions. In: CLouGH, Cecil H.: Cultural Aspects of the Italian Renaissance: Essays in Honor of Paul
Oscar Kristeller. Manchester, 1976. Manchester University Press, 33-67.

12 O’MALLEY: i. m. (39. jegyzet) 138142,

113 A kdtet CsapopI-féle feltarasaban a miivek sorrendje felkeveredett, és Jeromos a kodexben elsé
helyen szerepl6 irasat CSAPODI a kdtet végére helyezi. A kézirat pontos feltarasat 1. THURN, Hans:
Die Handschriften der Zisterzienserabtei Ebrach. Wiesbaden, 1970. Harrassowitz, 60.

Ksz2011-3-01.doc [M. Kényvsz. 2011/3.] W11 — Eta — Utolsé print: 2011.09.15. 13:34:00 [305]



306 Toth Péter

A kétet Pamphilosz, a 3. szazadi vértanu piispok Origenész védelmében irott apo-

logiajanak latin forditasat tartalmazza, melyet még Rufinus készitett az els6 Ori-
r . . © e r L s 114 H H T

genész-vita kiizdelmei kozepette a 4. szazad végén.”™" Az Apologia latin forditisa
a korai kodexekben tobbnyire nem szokott 6nalléan allni, hanem altalaban Orige-
nész valamely miivét, leggyakrabban a De principiis szintén Rufinus altal készitett
latin forditasat kiséri."*® Az, hogy a korvindban énalléan szerepel, valosziniileg Ori-
genész 15. szazadi ,,reneszansza”,'™° illetve az erre adott egyhézi reakcié kovet-

kezménye lehet.™’

20. Miscellanea Ill.

Modena, Biblioteca Estense: Lat. 391 (Firenze, 1487)

Chrysostomus-katet

Csapobl (1973), Nr. 875; CsapobI (1990), Nr. 89.; Nel segno del Corvo. Modena,
2002. 1l Bulino, 145-147.

1. f. 1-21v: Chrysostomus: Ad Demetrium de compunctione liber I. CPG 4308
(Cum intueor te beate Demetri frequenter insistentem mihi et omni cum vehementia
exigentem de cordis compunctione...)

2. f. 22-35: Chrysostomus: Ad Stelechium de compunctione liber 1l CPG 4309 (Et
quomodo poterit fieri quod imperas o homo dei Stelechi ut anima infirma et frigida
compunctionis verba pariat. Ego enim...)

3. f. 35v—44r: Chrysostomus: Ad Theodorum lapsum CPG 4305(1) (Si fletus pos-
set et gemitus per litteras nuntiari redundantiam lachrymis et suspiriis profecto ad
te scriptam misissem...)

4. f. 44v-81r: Chrysostomus: De reparatione ad Theodorum CPG 4305(2) (Quis
dabit capiti meo aquam... opportunius nunc a me quod tunc a propheta diceretur
licet enim non urbes...)

5. f. 81v-102v: Chrysostomus: Quod nemo leditur CPG 4400 (Scio quod cras-
sioribus quibusquam...)

6. f. 103r—144r: Chrysostomus: Homeliae VII. de laudibus Pauli Apostoli CPG
4344

7. f. 144r-144v: Hic inferius notabimus civitates et loca per quae beatissimus
paulus iter faciens... A DamasciO incoepit et ascendit in lerusalem...

8. . 145r-149v: Epistola Dionysii de martyrio Petri CPG 6631 (=BHL 6671) (Saluto
te divinum discipulum et filium spiritalis et veri patris et boni amatoris qui con-
summasti...)

114 Minderr6l 1. JunoD, Eric: L’auteur de |’Apologie pour Origéne traduite par Rufin. Les té-
moignages contradictoires de Rufin et de Jéréme a propos de Pamphile et d ’Eusébe. In: Recher-
ches et Tradition, Mélanges patristiques offerts a Henri Crouzel. Paris, 1992. 165-179.

Y5 pamphile Eusébe de Césarée: Apologie pour 1’Origene. Texte critique, traduction et notes:
AMACKER, René, JUNOD, Eric. Paris, 2002. Cerf, 146, 151.

118 Origenész 15. szazadi Gjrafelfedezésérél 1. WIND: i. h. (16. jegyzet) 412—-24.

17V, minderrél: CROUZEL, Henri: Une controverse sur Origéne d la Renaissance. Jean Pic
de la Mirandole et Pierre Garcia. Paris, 1977. Vrin; ill. ScHAR, Max: Das Nachleben des Ori-
genes im Zeitalter des Humanismus. Basel-Stuttgart, 1979. 126143, ahol részletesen bemutatja
Pamphilosz Apologidjanak szerepét az 1486—1487-ben lezajlott vitaban.
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9. f. 150r-219: Basilius (Ancyranus): De vera virginitate CPG 2827
10. f. 220r-232r: Basilius: De legendis gentilium libris CPG 2867

A modenai Aranyszaju-gylijtemény szintén érdekes darab, mivel az Aranyszaju
miiveinek kozépkori hagyomanyait egyesiti a humanista Gjitasokkal. Igy kapnak
helyet benne a korai forditasok (1-5), amelyek a 38 darabot magaba foglal6 kozép-
kori Aranyszaju—gyujtemenyekbol szarmaznak, s valosziniileg a 6. szdzadi Anianus
Celen51s latin ford1tasa1 Ezek melle 1llesztettek be az Aranyszaju het Pal apos-
apostol utazasairdl (7) és halalarol (8) tud0s1t0 szovegekkel egyiitt. A kézirat Vegere
azonban két humanista forditas, Ankiirai Vazul (9) és Nagy Szent Vazul (10) egy-
egy irasa keriilt, melyeket a 15. szdzadban még egységesen Nagy Szent Vazulnak
tulajdonitottak. Az egyik, a Sziizesség dicsérete Traversari forditasa, melyet az
eldszo tanusaga szerint a kamalduli rend reformjanak jegyében és a szoveg szépsége
miatt készitett 1424-ben,"® a masik az egyik legnevezetesebb Vazul-munka, a hu-
manizmus egyik legkedveltebb i 1rasa az Intés az ifjakhoz, melynek oOridsi hatdsa
volt az antikvitas reneszanszaban," s melyet Hess Andras 1473-ban nyomtatésban
is megjelentetett.

A kotet Osszeallitasanak hatterére egyelére nem sikeriilt magyarazatot talalnom,
s nem talaltam mas hasonl6 struktiraji humanista kéziratokat sem. Annyi azonban
biztos, hogy tudatos valogatassal allunk szemben, hiszen a kézirat els6 felének da-
rabjai, amelyek az el6szor André Wllmart altal leirt 38 darabos kozépkori latin
Chrysostomus gytijteménybél szarmaznak,'?* egyértelmiien més sorrendben allnak,
mint a kézépkori kéziratokban, s ehhez a megvaltoztatott korpuszhoz illesztették
hozzé a kc')dexben Traversari ujabb Vazul- forditésait A Vélogatés szempontj ainak
amely talan magyarazatot adhatna arra, miért keriiltek éppen ezek a miivek egy—
mas mellé. A kétet marginalis jegyzeteiben egyébként szépen latszodnak a szovegek
korabeli értékelésének, a Monfasani altal ‘retorikus olvasas’-nak nevezett jelenség
nyomai. Egy glosszator (talan a scriptor maga?) ugyanis a margdra tobbszor reto-
rikai jellegii megjegyzéseket tett (f. 22r: Exemplum, Applicat comparationem, Simi-
litudo, f. 27r Argumentum a minori stb.).

21. Origenes

Beatrix kodexe
Modena, Biblioteca Estense: Lat. 458 (Firenze, 1480-1485)

118 A kozépkori hagyomanyrol 1. WILMART, André: La collection des 38 homelies latines de
Saint Jean Chrysostome. = Journal of Theological Studies (19.) 1918. 305-327.

119 g1iNGER: i. m. 1977. (10. jegyzet) 126-127, 167.

120 scpucan, Luzi: Das Nachleben von Basilius Magnus Ad adolescentes. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des christlichen Humanismus. Geneve, 1973. Droz.

121 A k6dex darabjai a kézépkori hagyomanyban: 1. = Wilmart 40; 2. = Wilmart 41; 3. = Wil-
mart 30, 4. = Wilmart 42; 5. = Wilmart 39.
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Csaprobi (1973), Nr. 462; CsapoDlI (1990), Nr. 101, Nel segno del Corvo. Modena,
2002. Il Bulino, 145-147.

1. f. 1-51v: Origenes: In Genesim homiliae XVI CPG 1411
2. f. 52-95: Origenes: In Exodum homiliae XIII. CPG 1414
3. f. 95-160: Origenes: In Leviticum homiliae XVI CPG 1416

Az Origenész-kézirat a patrisztikus anyag talan egyik legérdekesebb kodexe,
amely ugyan nem Matyas, hanem Beatrix szamara késziilt, mégis nagyon fontos
darabnak tiinik. A kodex szerzéje, Origenész és a téma maga, a Genezis konyvé-
nek magyarazata a korabeli Firenze humanista teologiajanak egyik legvitatottabb
kérdése volt. Tudjuk, hogy Pico gondolkodasaban milyen fontos szerep jutott a Ge-
nezis konyvének, illetve ezen keresztiil az ember teremtésének, istenképiségének
¢s méltosaganak, és —mint err6l mar szintén szo volt — ezek bemutatasaban jelentds
mértékben tamaszkodott Origenész miiveire;* %/annylra hogy 1486-1487-ben
Apoldgidjaban emiatt kiilon is védekeznie kellett.'”® Origenész Genezis- és Oszo-
vetség-homilidinak Jelentosegerol mi sem tanuskodik jobban, mint hogy egy tar-
talmaban és feleplteseben igen hasonlo firenzei kodexet maga Pico della Miran-
dola hasznalt és latott el sz¢lj egyzetekkel 124 Mirandola kodexe mellett létezik még
egy masik, igen hasonlo firenzei darab is, amelyet X. Led papa (Glovanm de Me-
dici) cimere diszit."®® Nem lehetetlen, hogy ez a darab — nehany mas, szintén Led
cimerét tartalmazo kodexszel egyiitt — eredetlleg Matyas szamara késziilt, de halala
miatt mar nem keriilt Magyarorszagra és Firenzében, a Medlcl csalad birtokdban
maradt.'? Lehetseges tehat, hogy més kodexekhez hasonléan®’ Origenész Oszo-
vetseg-homiliaibol is ketté volt a kdnyvtarban, s Beatrix mellett Matyasnak is meg-
lehetett a maga Origenész-kotete.

fgy talan nem tévediink, ha az Origenész-kodex (talan kétszeres) megrendelését
a firenzei neoplatonizmus szellemi kornyezetével allitjuk kapcsolatba. Ezt a felté-

122 5. MONNERJIAHN, Engebert: Giovanni Pico della Mirandola: ein Beitrag zur philosophi-
schen Theologie des italienischen Humanismus. Wiesbaden, 1960. F. Steiner, 185-190; ill. Gjabban
MaHONEY, Edward P.: Giovanni Pico della Mirandola and Origen on Humans, Choice, and Hierarchy.
= Vivens Homo (5.) 1994. 359-376.

128 Minderrél 1. fentebb a Didymus- és a Pamphilus-korvina kapcsan mondottakat.

124 Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Fiesolano 53. A kodexrl részletesen: Umane-
simo... (62. jegyzet) 370-373.

125 Firenze, Biblioteca Mediecea Laurenziana, Plut. 22. 10.

126 X Led , korvinagyanus” kodexeirél 1. DILLON Bussi, Angela: Még egyszer a Corvina-kinyvtdr
és Firenze kapcsolatarol. In: Uralkodok és corvinak. Az Orszagos Széchényi Konyvtar jubileumi
Kidllitasa alapitasanak 200. évfordulojan. 2002. mdjus 16—augusztus 20. Szerk.: KARSAY Orsolya.
Bp. 2002. OSzK, 55-62.

127 foy példaul Curtius Rufus Nagy Sandor-¢életrajza, amely Beatrixnak és Métyasnak egyarant
megvolt. Vo. Bp. OSzK, Clmae 160 (Matyas példanya), ill. Bp. EK, Cod. Lat. 4. (Beatrix példanya,
a f. Iv-6n Beatrix sajat kezil bejegyzésével: VERTESY Miklos: Titkosirds egy Corvinaban. = Magyar
Konyvszemle [77.] 1961. 167-169).
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telezést tovabb erdsitheti a kodex cimlapjanak teremtésabrazolasa is, amely a kor
egyik legkedveltebb témajat, a Hexaemeront, azaz a Teremtés hat napjat, illetve
azon beliil az ember teremtését abrazolja. Ennek vizsgalatara azonban mindeddig
tudomasom szerint még nem vallalkoztak, holott valoszintileg érdemes lenne 6Sz-
szevetni az illusztracidkat a korabeli Firenze, Ficino és elsdsorban Pico Genezis-
értelmezésével.

Tanulsagok

A latin nyelvii gorog patrisztikus kédexanyag attekintése utan megerdsithet-
jiik azt a korabban mar hangoztatott megfigyelést, miszerint Matyas konyvtar-
épitd tevékenysége a humanista patrisztikus forditasok masodik és harmadik kor-
szakanak hataran kezd6dott el. Jol lattuk, hogy az els6 korszak szinte talalomra
kivalasztott, alkalmi forditasai, melyeket akkoriban vagy onalloan, vagy néhany
egyidoben elkésziilt forditassal, esetleg hasonld tematikaju antik szovegekkel egyiitt
mésoltak (talan a Mennyei Létra™®® és Aranyszajunak a papi méltosagrol frott mii-
ve'® kivételével), nemigen fordulnak elé a fennmaradt kétetek kozott. Ha el is
bukkannak ilyen szévegek, azok tobbnyire nem 6nalldan, hanem egy-egy hata-
rozott céllal dsszeallitott gylijtemény darabjai kozott tlinnek fel — ahogyan épp
a Didymus-korvinaba masolt Létra példajan lathattuk — s ilyenkor mar tobbnyire
a szoveg, illetve a forditas eredeti céljatol és rendeltetésétdl eltérd funkcioban
allnak.

Nagyjabol ugyanez igaz a masodik korszak, a firenzei zsinat teoldgiai vitaival
kapcsolatos forditasokra is. Igaz ugyan, hogy a kor legfontosabb frissen leforditott
teoldgiai munkai, Nagy Szent Vazul Szentlélekrol irott miivei (OSzK: Clmae 415)
vagy Alexandriai Szent Cirill Thesaurusa (OSzK: Clmae. 358) és Nagy Szent Atha-
néz zsinati iratai 1430 tajan felfedezett forditasainak 1470 koriili masolata (ONB:
Cod. Lat. 799) mind megvoltak a kdnyvtarban, ezek azonban a rejtélyes Damasce-
nus-korvina (OSzK: Clmae 345) kivételével lathatdban nem a kiraly altal kiilon meg-
rendelt diszkodexek voltak, sokkal inkdbb masodlagos beszerzéseknek, illetve mas
konyvtarak rekviralt vagy esetleg Budan maradt darabjainak tiinnek. Az Athana-
sius-korvina példaul — mint lattuk — sokkal inkabb egy dogmatikai vitak soran hasz-
nalatos ,,munkapéldanynak” tlinik, mint igazi humanista reprezentacios kotetnek.
Ugyanez igaz Nagy Szent Vazul Szentlélekrdl irott miivének példanyara is, amely
— ha hihetiink a jelenlegi cimer alatt 1athaté nyomoknak — eredetileg talan Vitéz Ja-
nosé lehetett. A Kelemen-féle Recognitionest (BEK Cod. Lat. 3) és Euszebiosz
kronikajat (BEK: Cod. Lat. 5) viszont nem annyira ,,egyhazi” jellegiik, sokkal
inkabb torténeti forrasértékiik miatt, torténeti munkakként rendelhették meg.

Mindezek fényében tehat érdekes kép rajzolddik ki el6ttiink, hiszen a ,,maradék”,
a kiraly szamara kiilon megrendelt patrisztikus anyag lathatéan az 14801490 Ko-

128 Bp. 0SzK, Clmae 344.
129 Bges, ONB, Cod. Lat. 977.
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z0tti id6szakbol szarmazik, s amint a konyvdiszitésekbol €s a tartalmi feltaras soran
napvilagra keriilt szovegforrasokbol és parhuzamokbol kideriil, rendkiviil szorosan
kotédik Firenzéhez. ™ Feltiing tehat, hogy az ebben az idészakban beszerzett anyag-
ban — ahogyan arra mar Pocs Daniel is felhivta a figyelmet™" — milyen nagy az
egyhazi jellegli, patrisztikus irodalom aranya. Pocs szerint ez a kiralyi udvar és
a firenzei neoplatonikus szellemi mozgalmak kozotti intenziv kapcsolattal magya-
razhatd, s parhuzamba allithaté a Mediciek korabeli konyvtarpolitikajaval, amely-
ben ugyancsak kiemelt szerepet jatszottak az egyhazi szerzék miivei.**

Firenzében ugyanis — mint arr6l mar tobbszor is sz6 esett — éppen ebben az id6-
ben formalddott az az 11, szinkretisztikus jellegii, neoplatonikus, rabbinikus és ke-
resztény elemeket 6tvoz6 humanista teoldgia, amelyet Ficino, s elsésorban Pico del-
la Mirandola neve fémjelez, s amely szamara az egyhazatydk, kiilondsen Dénes €s
Origenész a ‘Platon Christianus’, a keresztény platonizmus eszményitett megtes-
tesitdi voltak. Raadasul e filozofia kibontakozasanak és fejlddésének egyik legfon-
tosabb teriilete az ember és a vilag, illetve az ember vilagban betoltott méltosaganak
megértése és hirdetése volt, amelyet leginkabb az embernek Isten képe és hason-
latossaga szerinti teremtésében véltek felfedezni. Ennek megfelelden a kor filo-
zofiai szovegeinek egyik legfontosabb témaja a Teremtés, a vilag, a lathato és lat-
hatatlan vilagrend és benne az ember létrejéttének kérdése volt, amelyet tobbnyire
a bibliai Genezis konyve, illetve annak ujabb és ijabb értelmezési kisérletei kap-
Ccsan probaltak megérteni €s kifejteni.

Erdekes modon mindaz, amit a kddexek tartalmanak a korabeli szellemi és ideo-
logiai kontextus fényében torténd vizsgalata soran megfogalmaztunk, hatarozottan
beilleszthetd ebbe a képbe. Lathattuk, hogy a patrisztikus kédexek milyen szoros
kapcsolatban allnak a kor legaktualisabb filozofiai problémaival. Ezt a szoros filig-
gést és a korabeli szellemi aramlatokra valo kiilonleges érzékenységet mutatta Ki
Pécs Daniel is a Didymus-korvina kapcsan, s véleményem szerint ugyanez az ak-
tualitas és modernség érezhet6 a tobbi darab szovegén is, Areopagita Dénes mii-
veit6l, Nagy Szent Vazul Hexaemeronjan at a Pamphilus-, Aristeas- vagy Hiero-
nymus-korvina jelenlététdl egészen Beatrix Origenes-kodexéig.

A konyvtar Osszetétele és a beszerzési politika megértéséhez tehat fontos lenne
részletesen feltarni a budai udvarnak a firenzei neoplatonizmushoz fiiz6d6 kapcsola-
tat. Annak szellemi atmoszféraja ugyanis alapvetd hatast gyakorolt a Mediciek
konyvgytijtésére is,">* amely szamos ponton parhuzamba allithaté a Corvina Sssze-
tételével is. Ehhez alapvetd fontossagu lenne az egyes kodexek tovabbi — a Didy-
mus-korvinadéhoz hasonld — részletes szellem- és miivészettorténeti elemzése, ami

1% Az Athanasius-korvina mellett kozvetlen szovegforrast sikeriilt kimutatni a Didymus-korvina
¢és a Hieronymus-korvina esetében is, s nagyon val6szinii a firenzei mintapéldany az Aristeas- és az
elpusztult varsoi Chrysostomus-kodex mogott is, ez azonban még tovabbi vizsgalatokat igényel.

181 pocs:i. h. (4. jegyzet) 161.

132 5. Pocs: i. h. (4. jegyzet) 161, 605. jegyzet is.

138 v5. FRYDE, Edmund B.: The Library of Lorenzo de’ Medici. In: FRyDE, Edmund B.: Studies
in Humanism and Renaissance Historiography. London, 1983. Hambledon Press, 159-227: 169, 183.
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kiilonosen igéretesnek tiinik az Origenes-kodex esetében. De jo lenne kiterjeszteni
a vizsgalatot a latin atyak miiveire és a konyvtar gorog nyelvli anyagara is, ame-
lyet szemmel lathatdlag szintén ezekben az években kezdtek el tudatosan boviteni,
s amelyben — ha hihetiink Brassicanus 1525-6s beszamolojanak — szintén igen nagy
aranyban voltak jelen gorog nyelvii patrisztikus kéziratok, amelyek kozott felti-
nden hangsulyosan szerepeltek a kiilonbdz Genezis-magyarazatok.™* Mindez pe-
dig talan arra enged kdvetkeztetni, hogy Matyas, illetve kdnyvtaranak 6sszeallitoi
megfogadtak Mirandola szavait, aki szerint ,,emberi méltosagunk megértéséhez
a teologusokat kell ismerniink”.**
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1% Brassicanus sajat bevallasa szerint féleg patrisztikus jellegti gorog kodexeket vitt magaval
Budardl, s név szerint a kovetkezéket emliti: Chrysostomi diversa in sanctos encomia, Origenis
librorum Epitome per Gregorium Theologum et Basilium magnum digesta (minden bizonnyal a Philo-
calia CPG 1502), Severiani Gabalorum episcopi in Genesim conciones xiiii (CPG 41947?), Gregorii
Nysseni in Genesim enarrationes (CPG 3154?), Basilii Magni Hexaemeron integrum (SALVIANUS:
i. m. [58. jegyzet] 21), amelyek ugyanerrdl az alapvetéen Genezis-értelmezésre koncentralodé va-
logatasrol taniskodnak.

135 pjco Heptaplus. 7.P; GARIN: i. m. (93. jegyzet) 332: ,,Audiamus igitur sacros theologos digni-
tatis nostrae nos admonentes.”
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sitatis Budapestinensis. Bp. 1961.
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aevi Bibliotheca Universitatis Budapestinensis. Bp. 2006.
(www.manuscripta-mediaevalia.de/hs/kataloge/budapest_07_
04.pdf)

PETER TOTH

Greek Church Fathers in the Bibliotheca Corvina of King Matthias of Hungary 1.

The second part of the paper is an analysis of the extant patristic material of the Corvina, fo-
cusing on the Latin translations of the works by the Greek church fathers. First there is an alpha-
betical repertory of the manuscripts based on the latest list of the authentical ,,corvinas” recon-
structed by Edit Madas. Every item of this repertory is provided with a detailed description of its
content, since several, even very well known volumes have still not been thoroughly investigated
from this point of view. In the course of describing the contents | tried to find the archetypes and
the parallels of these volumes in other humanist manuscripts and place them in the wider context
of the ideologies of fifteenth century Italy. After the individual examination of the single pieces
an attempt has been made to draw some general conclusions about the character of the extant ma-
terial and its relation to the history of the reception of the church fathers in fifteenth century
Europe. This resulted in a hypothesis that the intentional acquisition of the Latin translations of
Greek patristic works seems to represent a later stage in the history of the Corvinian Library. This
view is supported by such luxuriously illuminated patristic volumes as the Didymus-Corvina or
the mannuscript of Origen’s works, but also some other pieces as the collection of Marian texts or
the so-called Damascenus-Corvina. This curious interest towards the patristic material at the end
of the fifteenth century seems to be connected with the new humanist theology of late fifteenth
century Florence and its special emphasis on the dignity of man in God’s creation and with the
renewed attention Florentine humanists paid to the interpretation of the Book of Genesis and es-
pecially of the description of the creation of man in it.
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FEKETE CSABA

Sarospataki abécéskonyv toredéke
az 1660-as évek masodik felébol*

Jelenleg emez abécéskonyviink fatablat vagy karton papirtablat potlo toredékek-
bél regisztralhatd, mint tébb elézménye. Eléz6leg ezt a tételt RMK 1. 1081a, ujab-
ban RMNy 3476A szammal iktatta a hazai nyomtatvanyok soraba konyvészetiink.
Fennmaradt toredékei alapjan kétségteleniil 1étezett, tartalmat megkozelitoleg leir-
hatjuk, nyomtatasi idejét majdnem évre meghatarozhatjuk. A Debreceni Reformatus
Kollégium Nagykonyvtaraban' maradt meg. A kiadvany feltételes keltezésének tam-
pontja csupan az volt el6z6leg, hogy mikor és hol jelent meg a nyomtatvany, mely-
nek kotésében lappangott. Oroklott vélekedés szerint debreceni nyomtatvanynak
tekintették. Az RMNy munkalatai kozepette allapitotta meg V. Ecsedy Judit, hogy
Patakon nyomtattak. A szakirodalom eddig nem figyelt fel ra.?

Patak és Debrecen nyomtatvanyai 1660—1670 tajan

Hol és mikor kototték be azt a példanyt, amelyben megmaradt ez a pataki tore-
dék? Harom lehetdséget is {0l kell vetniink. Az alabb megemlitett adathiany miatt
ez Osszefiigg egy masik kérdéssel. Ezért elébb ezt tekintjiik at, jollehet ez elsé pil-
lantasra kitéronek tiinhet. Kutatastorténeti €s tudomanytorténeti szempontbdl sem
ko6z6mbdos, hogy mi vezette arra Lugossy Jozsefet (1812-1884) vagy Géresi Kal-
mant (1841-1921) és korat, hogy debreceni nyomtatvanynak véljék a pataki abé-
céskonyv toredékét. Erre jorészt megfelelhetiink, ha 6sszehasonlitjuk Patak és Deb-
recen e korbeli nyomtatvanyait €s mennyiségi adatait.

Debrecen varos nyomdajanak 17. szazadi termékeirél még ma is erésen hianyos-
nak itélhetjiik bibliografiai és egyéb ismereteinket. A varos jabb nyomdatdrténete
szinte végleges és kétségbe sem vont adatként emliti, hogy [a debreceni nyomda
alapitasa utani évtizedekt6l, tehat mar a 16. szazad végétol] ,.kezdve fokozatosan

* Késziilt az OTKA K 73139-es szamt palyazatanak keretében.

! Mai hivatalos nevén: Tiszantali Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar.

2 Nem emliti BENDA Kalman—IRINY1 Karoly: 4 négyszdz éves debreceni nyomda (1561-1961).
Bp. 1961. Akadémiai Kiadd. Szintén nem tud rola MESZAROS Istvan: Elsé magyar abécéskonyveink.
= Pedagogiai Szemle (10.) 1960. 1004-1015.; illetve In: 4 magyar olvasdstanitas torténete. Szerk..
ADAMIKNE JASZO Anna. Bp. 1990. Tankonyvkiado; 2. kiadas: Bp., 2001.
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csokkent a kiadvanyok szama, 1652-t61 1660 végéig pedig egy konyv sem hagyta
el a sajtot.”® Bar ma egyet sem ismeriink a megnevezett idébél, ismereteink hia-
nya nem bizonyiték arra, hogy valoban nem nyomtatott a debreceni officina sem-
mit csaknem egy évtizedig. De amint 1660-ban Varad elesett, Martonfalvi Toth
Gyorgy és diakjai Debrecenbe menekiiltek, mindjart mitkodni kezdett a sajto.*
A varos torok idékben megélt — Bartha Boldizsar Chronicdjabol® jol ismert — Vi-
szontagsagai ellenére a majdnem egy évtizedes sziinetelés végleges nyomdatorté-
neti tényként valo rogzitésében kételkedniink kell. Ismereteink hianyara a kevés
(2-300 vagy némelykor még 100-nl is kevesebb) példanyban nyomtatott konyvek®
jelentds mértéki pusztulasa lehet az egyik magyarazat, vagy eddig nem ismert ko-
rilmény. Példaul az, hogy haborus események vagy €hség és jarvany miatt mene-
kiilnie kellett a nyomdanak.” De nyilvantartott adataink kozott is van bizonytalan,
vagy egyenesen hibas. Példaul 1667-bdl valdsziniileg egyetlen debreceni nyomtat-
vanyt sem ismeriink, mert ameddig példanya el6 nem keriil, addig azt gyanithatjuk,
hogy a Bod Péter konyvtaranak jegyzekelése soran leirt ,,Koleséri Pal »Keresztyén-
ne« 166778 tévedés, diktalas utan irt elhallas ,,Kéleséri Samuel: Szent Irdsnak ra-
méjara vonatott fél keresztyén... 1677 helyett.” Evente, vagy legalabb némelyik
évben bizonnyal tobb, mara teljesen ismeretlen nyomtatvany késziilhetett; igy tal-
zas nélkiil elmondhatjuk, hogy 1674-ben nem csupan egyetlen 4° temetési prédi-

kacio (146 lap)'® hagyta el Karancsi Gyorgy sajtojat,'* avagy Rosnyai Janos™ is

3 BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 57.

* Fodorik Menyhért deak (kompaktorbol lett nyomdasz) hagyatéki elszamolasat a varos 1663-
ban intézte, 1. CSUROS Ferenc: 4 debreceni varosi nyomda torténete (1561-1611). Debrecen, 1911.
337. (XII. okmany). Ismereteink szerint 1661-ben (?) tortént elhalalozasaig 6 volt a nyomda vezetdje.

*RMK I. 1032.

® BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 42—43.

" Patakon a fejedelmi nyomda is azért nem miikodott az 1663—1664. évben, mert ,,a nyomda
felszerelését Bocskai Istvan foispan valamelyik zempléni birtokan helyezték biztonsagba, és csak
1665-ben szallithattdk vissza Patakra”. (TAKACS Béla: A sdrospataki nyomda torténete. Bp. 1978.
Magyar Helikon, 51.)

8 Drzs1 Lajos: Bod Péter kinyvtaranak sorsa. = Magyar Kényvszemle (3.) 1895. 191,

® RMK 1. 1209. — BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 333. nem kérddjelezi meg. — Az RMNy Appendix
249. (mas meggondolassal is) kell6 ok nélkiil feltételezett (azaz nemlétez6) kiadasként torolte.

Y RMK I. 1158.

11 1662-1676 kozott vezette a nyomdat. Osszehasonlitasul, mithelyében késziilt az 1664. évben:
BATHORI Mihaly: Hangos trombita. In: RMK | 1010. — 8° 208 lap, benne: Halotti prédikdcio. In:
RMK 1 1011.; KomAROMI CsIPKES Gyorgy: Pestis pestise. In: RMK 1. 1012. — 8° 138 lap; ugyan-
csak az 6 Anglicum spicilegiuma. In: RMK Il. 1030. — 8°, 49 lap; MARTONFALVI TOTH Gyorgy:
Examen logicum undecim decadibus absolutum. In: RMK Il. 1032. — 12°, 180 lap; szintén az 6 ki-
adasaban RAmuS Dialecticae libri I1. In: RMK 1. 1031. — 12°, 704 lap. Ez 6sszesen 1279 lap terjede-
lem, ebbdl 395 8° és 884 12°.

121677-1682 kozott vezette a nyomdat. Osszehasonlitasul, miihelyében késziilt az 1679. évben:
Di0szeGt Kis Istvan: Kiosztatott talentom. In: RMK 1. 1229. — 4°, 321 lap; FELVINCZI Sandor:
A Jehova nevében a pestisrol. In: RMK 1. 1230. — 8°, 156 lap; KABAI BoDOR Gellért: A jo eldl-
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nyomtathatott tobbet 1678-ban 61 lapnal, ennyi a terjedelme tudniillik a Kabai Bo-
dor Gellért 6t prédikaciojat tartalmazé 8° kotetének ™

Fejedelmi nyomdaként mitkodott Patak officindja, gondosan dsszevasarolt fel-
szereléssel," mégis egy évtizednél hosszabb id6 kellett elinditasahoz. Ugyanis egyik
nyomdasz sem vallalkozott ra, akit meghivtak volna, noha az els6 nyomdasz fize-
tése vetekedett a varbeli masodkapitanyéval.'®> A nyomdaban a puritin munkék egy-
mas utan jelentek meg, és Takacs Béla szamitasa szerint Rosnyai Janos sajtojat
1669-ben Gsszesen 2478 lapra terjedé munka hagyta el.® Debrecen kiadvanyai
ebben az idében ennek a mennyiségnek csak kis hanyadat érték el. Rosnyai Janos
mindkét varosban valo miikdése miatt ennyire feltinG kiilonbozést valdsziniileg
nem magyarazhatunk csupan a nyomtatvanyok pusztulasabol kovetkezden korla-
tozott ismereteinkkel, hanem a pénz hianyara is gondolnunk kell. Medgyesi Pal
nem volt szegény ember, és kapott a fejedelmi udvartol koltséget a nyomtatasra.
Debrecen sajtdjan nem nyomtattak sorozatban és ismétlodo kiadasokban senki mun-
kait gazdag partfogok vagy az erdélyi fejedelem koltségén. A 17. szazad masodik
felében nem lehettek oly modosak Debrecen tézsérei és p017gérai, mint a reforma-
cio szazadaban: ismételt sarc, rablas, tlizkar sujtotta ket

Ennek fényében mas elgondolas illik Debrecenben az 1670-ben nyomtatott Mar-
tonfalvi Toth Gyorgy-féle Exegesisre,'® mert ez az apro betiis latin kotet maga
1155 lapra terjed ki (tartozékai nélkiil). Ennek kézirasbol valo szedése, korrigalasa,
nyomtatasa, kétése sokkal tobb bajjal jart, mint az emlitett nagyobb formatumu, de
kis terjedelmi magyar munkaké. Elképzelhetjiik, hogy elveszett egyleveles €s né-

Jjardknak. In: SzTRIPSZKY Hiador: Adalékok Szabo Kdaroly régi magyar konyvtar c. munkajanak 1-11.
kotetéhez. Potlasok és igazitasok. 1472-1711. Bp. 1912. 1. 2094 — 4° 23 levél; KomArROMI CSIp-
KES Gyorgy prédikacioinak 2. kotete: Concionum sacrarum centuria secunda. In: RMK 1. 1440.
— 8° 312 lap; KOLESERI Samuel harom munkaja: Disputatio philosophica. In: RMK 11. 1442. — 4°
8 levél), Disputatio theologica. In: RMK 1. 1441. — 4° 12 levél, Halotti idvességes tanitds Dob0zi
Istvan temetésének alkalmatossdagaval. In: SZTRIPSZKY: i. m. 1. 2095 — 4° 10 levél; MARTONFALVI
TOTH Gyorgy: Tanito és czdfolo theoldgia. In: RMK 1. 1231. — 12° 628 lap; végiil Sympathia
memoriae nominis Michaelis Kéleséri. In: RMK I1. 1443. — 4°, 10 levél. Ez 6sszesen 1543 lap ter-
jedelem, ebb0l 447 4°, 468 8° és 628 12°.

B RMK 1. 1220.

¥ TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 8-17.

15 TakACS: i. m. (7. jegyzet) 18.

18 TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 189.

17 BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 28-29.

18 RMNy 3362. — SzABO Karoly (RMK II. 1230) nem regisztralt egyetlen példanyt sem a Debrece-
ni Reformatus Kollégium kdnyvtaraban, pedig a ma is meglévé mar a 17. szazadban itt volt (a régi
jelzetek bizonysaga szerint), ugyanakkor Révész Kalman (1860-1931) professzor, majd piispok
debreceni példanyardl tudott. — L. még a 32. labjegyzetet.
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hany leveles kisnyomtatvanyok™ mellett az év nagyobb részében ezzel volt elfog-
lalva a Karancsi Gyorgy vezette nyomda, ezért kevésbé kell kételkedniink, hogy
csupan ez az egy ismeretes abbol az évbol debreceni nyomtatvanyként.

1670 utan egy esztenddvel fordult a kocka. Elkezd6dott — perekkel — a protes-
tansok gyasz évtizede, mely galyarabsaggal és exiliummal folytatodott. Debrecen
menedékvarossa valt, ellenben Patak kollégiumi diaksaga, kdnyvtara €s nyomdaja
menekiilésre kényszeriilt. 1671 oktober 20-t6l Patakon a kdnyvnyomtatast tobb mint
egy évszazadra (1807-ig) megszakitotta az ellenreformaci6. A varosi tanacs Deb-
recenben leltdroztatta a pataki mithely felszerelését 1674-ben;? itt Grizték mind-
addig, mig a labancok 1705-ben mindkét nyomdat szét nem dultak.* A korabbi fe-
jedelmi nyomdasz Debrecenbdl mindjart ment tovabb Kolozsvarra; gyanithatéan
Veresegyhazi Szentyel Mihaly mellett dOI%ozott 1677-ig, bar mar 1672 juniusa-
ban hivtak, hogy térjen vissza Debrecenbe.”” Mindezt a ma meglévé (és az eltiint
példanyok mara ismeretlen) ktése miatt is szamitasba kell venniink, mert masod-
lagos kotészeti felhasznalasnak kdszonhetjiik toredékes abécénk megmaradasat.

Martonfalvi Toth Gyorgynek a William Ames alapjan kiadott 12° és valoban
Oreg, azaz igen vaskos kotete, melynek 132x70 mm a tablaja, és a kotet vastag-
saga is 70 mm, a toredékekkel csaknem azonos méretii. A 128 x 68 mm atlagos mé-
reti levélkék és a rahajlo bor vastagsaga éppen kitolti a tablat. Elokeriilt egy sima,
teljesen disztelen fehér hartyaba kotott példany is dolgozatom irasa kézben, ennek
130x75 mm a metszésre kissé rahajlo tablaja, szintén 70 mm a vastagsaga.”> A mii-
nek valamelyik ma mar nem létez0, vagy azonositatlanul lappangé példanyanak az
els6 és hatso tablajat bélelhették az immar restauralt levélkék. Ezek mind egyazon
nagyobb formatumu, azaz 8° munkabol szairmaznak.

Nemzeti konyvészetiink kezdeti évtizedeiben az egyes nyomdak betiikészleté-
rél és kiadvanyairol joval kevesebb ismeretiik és segédeszkoziik volt elédeinknek,
mint nekiink manapsag. A nyomdak mellett miikod6 konyvkotok felszerelésérol,
egyes bélyegzok hasznalatar6l még ma sincs kell6 attekintésiink. Leegyszeriisitve
ugy tekintették tehat még néhany évtizede, mintha minden munkat megjelenése évé-

9 A debreceni nyomda 18. szazadi elszamolasaiban szamos ilyen tétel talalhatd, ezek foként
azonositatlan kisnyomtatvanyok. Bizonnyal késziiltek korabbi idében is hasonlé nyomdatermé-
kek, amelyekbdl korunkra sem példany, sem leiras nem maradt. V6. BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegy-
zet) 321-4009.

2 TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 52-53.

2L CSUROS: i. m. (4. jegyzet) 339-340. (XVIII. okmény). — BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 31. —
TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 55.

22 CSURGS i. M. (4. jegyzet) 336. (XVI. okmany). — Tévesen ir januart TAKACS: i. m. (7. jegy-
zet) 53.

2 Jelzetlen példany, nem tartozott az alloméanyba. Rendezetlen duplum kotetek kozé keveredett,
korabban talan a Theologiai Akadémia (Debrecen) valamelyik szeminariumanak konyvallomanyaban
lappangott (oda pedig a Nagykonyvtarbol kertilt). Tobb bejegyzett tulajdonosa koziil a legrégibb:
,Martinus B. Tornallyai Ab Ao. 1713.” Tablajat viz érte, felfeslett, lires papirlapokbol van &ssze-
ragasztva.
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ben és megjelenése helyén kotottek volna be, ezért — kevés kivétellel — a kotés ti-
pusat és korat a mii nyomtatasi helyével és idejével azonositottak. Debrecen torté-
netében siirtin emlegették ugyan a nyomda 1705-6s pusztulasat,”* hozzaértve az ide
menekiilt pataki nyomdaét, de mégis — korabeli ismereteik alapjan — arra kovetkez-
tettek 19-20. szazadi konyvtaros elédeink, hogy a debreceni nyomtatvany tablajabol
kihullott vagy kiemelt abécéskonyv toredékei szintén debreceni nyomtatvanybol
szarmaznak. Tudunk is valamivel késébbi idobol helyi abécé kiadasarol (errdl alabb
lesz mc;’:g sz0), ezt a 19. szazad utolsd negyedéig a legkorabbi magyar abécének
vélték.

Azonos formatumu pataki nyomtatvannyal ugyaniugy megeshetett volna, hogy
tablajat defektusos leveleket hasznositva csirizelik Ossze; ilyen példaul Csazi Cseh
Jakab Kincses tarhdza.?® Nem illeszthetd viszont a fele ekkora, 24°, Szokolyai An-
derkd Istvan-féle konyvecske tablajaba a toredék, mert kotésének mérete joval ki-
sebb, koriilbeliil felényi.”’

Nem tudjuk, ki fedezte fel vagy ki és mikor emelte ki a toredék levélkéket. Lu-
gossy Jozsef példaul Fraknoi Jozseffel csaknem azonos idoben maga is bontott szét
kényvtablakat, emelt ki toredékeket,?® és allando adatszolgaltatoja volt Szabo Ka-
rolynak. Vélhetéen a kiemelés még a 19. szazadban megtortént; de aztan azok
allomanyba valé beiktatasa késGbbi idére maradt. Oldh Gabor (1881-1942),% aki
1904-1913 kozott volt kollégiumi tanar, majd konyvtarnok, a levélkéket a Refor-
matus Kollégium kézirattaranak allomanyaba sorolta a 20. szazad elején. Rovid
leirassal (mai szemmel tdvolrdl sem szabvanyosan) katalogizalt korabbi idében
Osszegylilt, valahol szekrényekben, jelzet nélkiil egyiitt tarolt iratokat, leveleket,
konyvtartorténeti, csaladtorténeti és egyéb dokumentumokat, kdzottiilk nyomtatva-
nyok foszlanyait, toredékeit, aztatmanyokat és hasonlokat. A 19. szdzad hatvanas
éveitdl hasznalt leltarnaploban az R 972 jelzetnél ezt talaljuk igen szép kézirasaval:

,»Toredék. — 1670 elbtti magyar abéce toredékei. (Consonans — »massalzengé«.
A tiz parancsolat katholikus médra szamitva.) Kikeriilt Debrecenben 1670-ben

24 s70cs Istvan: Szabad kirdlyi Debreczen viros torténelme. |11, Debreczen, 1871, 715-718.

Z RMK I. 1254; BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 335. Megjegyzi rola: ,,1681-ben jelent meg
a masodik legrégibb ma ismert magyar abécés konyv Debrecenben. Nyomtatoja ugyanaz a Ros-
nyai Janos volt, aki két évtizeddel korabban az eddig ismert legelsét is kiadta Sarospatakon. Sajnos
a késobbi kiadasokbol nem maradt rank példany.” (BENDA-IRINYI: i. m. 52.)

RMK 1. 1070.

" RMK 1. 1097-1098.

2 A régi XVI. XVII. szazadbeli kényvtablak kidztatasat [...] Toldy F. kezdte meg; utana
Lugossy J. s masok szintén szerencsével kutattak, noha minden rendszer nélkdil, [...] A rendszeres
kutatas Fraknoéi Vilmos inditotta meg a fovaros harom nyilvanos kdnyvtaraban [...]” — MARKO-
vICs Sandor: 4 legelsé magyar abéczés-konyv. = Magyar Konyvszemle (8.) 1883. 87.

% Mai jelzete Rmk 1351.
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nyomtatott latin kényvnek »Martonfalvi Exegesis Libri I' medullaec Amesianae«
tablajabo1.”*°

Lathato az 1. képen, hogly az alkalmazott elnevezés ‘masban zengd’, Olah Gabor
leirasa ebben nem pontos.” Megfigyelése (vagy az 6roklott vélemény tovabbadasa)
igy is értékes, tisztesség illesse érte; a Tizparancsolatot targyalva visszatériink
ra alabb.

Mi maradt meg az 1670 elotti abécebol?

Harom féllapnyi toredék. Lehetetlen volna ennyibdl felbecsiilniink tartalmat, ha
nem ismernénk hasonlé kiadvanyokat, ugyanazon nyomdasz munkait. A toredé-
kek részletesebb leirasa, jellemzése, szovegallomanyanak vizsgalata nem volt le-
hetséges a mult szazadban, mert egyik kiilonvalt levél kivételével tombként dssze-
ragadt allapotban maradtak korunkra. Eddig még senki nem foglalkozott veliik.
Ezek a levélkék nem szarmazhattak Martonfalvi Toth Gydrgy megnevezett miivé-
nek Debrecenben ma is meglévd egyetlen példanyabdl (ennek lathato itt a koté-
se), mert tablaja bontatlan. A 18. szazad elején még ebbdl a munkabol tucatnyi
(a 17. szdzad 6ta meglév) példanyt jegyzékeltek a korabeli didkkonyvtarosok.*
Aztéan a 19. szazad masodik felétdl a 20. szazad harmincas évei tajaig sok nyilvan-
tartasban nem talalhato, depositoriumba, majd duplumtarba sorolt RMK- és egyéb
kotetet eladtak (antikvariumoknak és maganosoknak), elcseréltek, elajandékoztak
Debrecenben. Errél ma mar tobbnyire nem rendelkeziink semmi dokumentacioval,

% Az 1860-as évektdl 1951-ig hasznalt 4° lapkatalogusban a T betiinél egy tucatnyi kézirattari
jelzet talalhatd, hasonld toredékek leirdsaval. Abban az idében a kiilongytlijteményt alkotdé Kéz-
irattarban helyeztek el — tobbek kozott — ritka nyomtatvanyokat.

®1 Nem koveti Pécseli Kiraly Imre elnevezéseit, példaul azt, hogy ‘egymassal egyiitt sz010’; az
1667-es latin—magyar pataki abécé ellenben csak latin neveket emlit.

%2 1706-ban csupan egyetlen tékaban 13 darab volt belSle (9. 6. 1-13. jelzetiiek); ezen kiviil
még legalabb harom azonosithaté mas tékakban (a 4. 6. 13., 11. 5. 22. és 15. D. 5. jelzetiiek), de
lehetséges, hogy azok kozott, amelyekr6l nem jegyzik meg, hogy els6é vagy masodik kdtetrdl van
sz0, tovabbiak voltak (5. 4. 30. és 5. 4. 31., azutan 11. 4. 21-26. és 15. D. 4. jelzettiek). — 1714-ben
11 példény (A.7.1.,A. 7.2, A.7.3.,A.7.7,D.5.13.,D. 5. 14-.E. 4. 31,, E. 5. 33., E. 5. 45,,
G. 2. 13. ¢és G. 2. 19.. jelzetiiek) biztosan az elsd kotet, de rejtézhetett még tovabbi példany pél-
daul a B. 5.22.,B. 5.33,, L. 6. 15. és M. 2. 8. jelzetli Amesius-munkak kozott a debreceni konyvek
jegyzékében. L. Partiumi konyveshdazak 1623—1730 (Sarospatak, Debrecen, Szatmar, Nagybanya,
Zilah). Sajt6 ala rendezte: FEKETE Csaba, KULCSAR Gyorgy, MONOK Istvan, VARGA Andras. Bu-
dapest—Szeged, 1988. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak kiadasa. /Adattar a XVI-
XVIIL. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 14./ A ma is meglévd egyetlen példany a felso-
roltak koziil valo, az A. 7. 11. jelzetet is viseli; benne a ‘Liber Scholae Debrecinae’ tulajdonosi
bejegyzés a 17. szazad masodik felében volt hasznalatos. — L. még a 18. labjegyzetet.
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mert vagy nem is keletkezett annak idején, vagy ha mégis voltak iratok és feljegy-
zések, ezek az irattarnak a II. vilaghabort idején részben elkallédott vagy meg-
semmisiilt allomanyaban voltak.

Martonfalvi Debrecenben nyomtatott munkajarol nem igazolhato, hogy mind-
jart megjelenése évében bekotottek, és tablajaba nem évekkel késobb keriilt a to-
redék. S6t, az itt lathato kotés miatt az alabb korvonalazott eltérd kovetkeztetésre
kell jutnunk.

A 128x6,7-6,8 mm nagysagu papirszeletkéket a konyvgerinc iranyaban nem
is vagtak, hanem tépték, a Tizparancsolat részletét tartalmazo levél tobb példanya
ezért nem teljesen azonos méretii, és a szovegmaradvany is eltéré néhany sorkez-
detnél. A keményitoragasztoval dsszekasirozott levélkéket 2010 novemberében
Toth Zsuzsanna, az OSzK restauratora szétaztatta, kiilonvalasztotta és megtiszti-
totta, igy tartalma kutathat6.*®

A toredékek szarmazhatnak korrekturabol, probanyomatbdl, rosszul szedett, eset-
leg elhibazott kilovésii vagy hibasan nyomtatott ivekbdl. Kettének két-két példa-
nya, a harmadikbol nyolc darab is, kdzottik egynek csak néhany betiis foszlanya
maradt meg. Tombben voltak egykor a tablahoz csirizelve, az egyik kiilonallo levél
masik tablardl vald, és feltehetéen maradt még a tabla belsejére vagy az el6zékre
ragadt papirréteg €s nyomtatott szovegrészlet is, amint a restaurator az attapadas-
bol megallapitotta. Rosnyai Janos pataki sajtojan késziilt az abécé, az 1666-ban fel-
wjitott betiikészlettel. ** Korrigalas nyoma egyiken sem latszik, ezért annél feltindbb,
hogy egyik levélkébdl nyolc példanyt tapasztottak Ossze. Eszerint vagy elcstiszott
az iv, vagy elrontottak a nyomtatast, ezért maradtak tiresen a verzok.

Az abécéskonyvecske toredékes szovegrészeinek a fiizeten beliili helyét is meg-
hatarozhatjuk. A téglalap alaku papirivet négyféle modon hajtogathattak.® A t6-
redékek koziil az egyik az elso levél a flizet masodik felébodl (As). A szdvegtore-
dékbol azt kovetkeztethetjiik, hogy mellette az utolsé levél verzdja all, itt fejezédik
be az esti imadsag. A lehetséges hajtogatasok koziil ez csupan annal a valtozatnal
van igy, ha az ivet hosszabb tengelye mentén (a téglalap hosszabb oldalaval par-
huzamosan) hajtjak eldszor ketté, ezt a keskeny levélpart aztan még kétszer félbe-
hajtjak hatrafelé. Ekkor a négy egymas melletti levél — szamunkra dont6 — elhelyez-
kedése a kovetkezo:

A4b A5a Agb Ala

% 1tt koszoném meg az RMNy csoport készséges segitségét dolgozatom megirdsdhoz, és adataim,
felvetéseim ismételt ellendrzését.

3 TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 20. V. Ecsepy Judit: 4 régi magyarorszagi nyomdak betiii és diszei,
XVII. szazad... cimii munkéjanak késobbi kotete foglalkozik majd Patak és Gyulafehérvar nyom-
dajaval; szobeli tajékoztatasat itt is megkdszondm.

% Borsa Gedeon: 4 régi nyomtatvinyok mérete. Bp. 1994. /A Borda Antiquarium Konyvészeti
Kiadvanyai. 2./ Passim.
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Tehat a 3. képen lathato levélpar (a 10. szamu nyolcpéldanyos toredék) az ivnek
a kozepérol vald. Jobbra mellette volt az elveszett és cimlapként szolgalo elso le-
vél. Az 1. és a 4. képen lathatod szovegtoredék levélparja mind a négy hajtogatas-
ban allhat igy egymas mellett. A 10. szami1 téredék miatt azonban csak a megmon-
dott hajtogatasrol lehet szo. Egyben az is belathat6 ebbdl, hogy a szedéstiikrok

elhelyezése (kilovés) nem hibas.*

Ezt a megoldast 6nmagaban mégsem lehetett

volna kikovetkeztetni. Tamogatja azonban a megmaradt szovegrészeknek két masik
abécéskonyv szerkezetével és tartalmaval vald Osszehasonlitasa. Ennek részletei

alabb kovetkeznek.

tAtyaUr
us Chri.
mcnycd-
mind G-

L1

‘n men-
(yamo Az

~a l‘..-..-

Stra fire ftri firo ﬁro ftru ﬁm
Tra tre tri tro tré tru tr
Sta fte i flo % fiu 1§
Bla ble bli blo plo blu bl§

Cla cle cli ~to clIé clu cl§
Sia fle i u 16 flu fi&

Két masban zened béelkben ve.
gezgetett 6fzve foglalt bérdk.

1. kép: A+b, azonositatlan imadsag végevel és az esteli imddsag eleje

Ava az egyik tabula (9. szamu toredék)

/

‘3‘?:9

2. kép: Az egyik levélbdl csak néhany betiit tartalmazo két foszlany maradt;
mindketté a 3. képen lathato A5 levél részlete

% Feltételezéseim helyesbitését és a kérdések eldontését Pavercsik Ilona segitségének kdszondm.
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h.“ 3&’.“9‘:’0&0,{;‘, " kit A L L t:f; l..b RCLICK
rén, cl-kirhosik. hogy ezmiinap-isengen
: Sigel orizzbintol és minden gy
. VATSO hogyminden tselekedete
AROIL. Iyes élerem tenéked kedy
Jefus Chriftus,azon lemeteslégyen. Mereén
mellyben el.4rulta. magamat, teftemetéslelk
enyeret, meg.aldg mindencmet te Sz kezeid
az6 Tanitvinyinai, te Sz. Aggyg!odlc’gycn et
an:Vegyérek,egyé hogvazordog femmihat
As ek, v¢gyen énrajtam, Amen.

3. kép: Az ASa— A8b alsé része, a keresztség és az urvacsora szereztetési igéje,
valamint az esteli imddsdag vége (10. szamui toredék)

1L A’ te Uradnak Tenednek A7Z
<

nevéchejabannevegyed, mert nc

hadgya azlUr bﬁntct_és.nélkﬁl azts SLO,//d
"kiazén vét heiabavé(zi ol s
a’kiazén vée heiab Mathén

111 Inncpetizentelly, i
1V. Aryidat és Anyadac tifz- ey DM
tellyed, hogy jél1égyen dolgod, AI A
ésnyomoslegy ez foldon. om

2 nyetek-
V. Ne ollX. . ni£sato

711

4. kép: Az A3b—A6a a Tizparancsolat és a keresztség szereztetési igéjének részlete
(1-8. szamu toredék)

Hol kotottek Martonfalvi (Amesius) miivet?

Kétféle magyarazat kinalkozik arra, hogy Debrecenben nyomtatott kotet tabla-
jéban miként rejtézhetett pataki nyomtatvany. Martonfalvi Toth Gyorgy munkait
széles korben ismerték és hasznaltak (6 szamitott a legtudosabb puritan szerzonek,
akit a didksag kiilondsen tisztelt). Munkaival nem kizarolag a debreceni oktatas-
ban ¢ltek. Mtivének példanyai sem csupén volt debreceni didkok kdnyvtaraban or-
z6dtek meg, vagy nem csupan az ¢ keziikon hasznalodtak el. A didkok gyakran
kozlekedtek a két kollégium kozott, igy barmelyik didk kottethette sajat, kridaban
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vasarolt vagy elhasznalodott példanyat visszatérve vagy atlatogatva Patakra. Ez utol-
jara 1671 nyaran vagy 6szén (oktober 20-a el6tt) torténhetett volna. Debrecen varosi
nyomdajanak az egész orszagra kiterjedt bibliopolahalozata volt a 18. szazadban.*’
A korabbi allapotokat nem ismerjiik részletesen, de feltételezhet6, hogy bar szeré-
nyebb korben, miikodtek konyvkotd bizomanyosai, példaul a pataki nyomda mellé
tarsult konyvkoto is kozottiik lehetett. Patak bizomanyos halozatarol ugyanis nem
tudunk, habar mar 1655-ben mitkodétt konyvkoté mithelye.®® A papir draga volt,
kotéstablahoz hasznositottak barmilyen nyomdai selejtet; probanyomatot és hibas
kilovési iveket leginkabb.

Nehezen bar, de azt is elképzelhetjiik, hogy a kotés a pataki kollégium Debre-
cenbe menekiilése utan késziilt helyben, tehat talan 1671. november—december ha-
vaban. Akkor a helybeliek mellett a pataki nyomda ismeretlen konyvkotéjének is
miikodési engedélyt kellett kapnia, bar a nyomda nem miikodott tobbé. Csakhogy
pataki konyvkotd szerszamok debreceni hasznalatardl nem tudunk. Kolozsvarra
(esetleg Marosvasarhelyre is) vihette tovabb Rosnyai (vagy ha ment vele, akkor
a konyvkotd) a papirost €s szerszamait, meg Czeglédi Istvan miivének még Pata-
kon kiszedett részét, amelyet aztan 1675-ben be is fejezett Kolozsvarott Rosnyai.*

Ezzel harmadik lehetdség adodik. Jo okkal szolgal ra az 5. képen lathato kotés-
tabla legyez6diszes mintazata. Ismereteink szerint ez nem Debrecenre jellemz6.
Nem is Patakra. Martonfalvi Toth Gyorgy miivének kotése ezért nem Debrecen-
ben késziilhetett 1670-ben vagy 1671-ben, hanem csak évekkel késébb Kolozsva-
rott. Tovabba ebbdl annak gyanuja is folvetddik, hogy a toredéket rejté és mara
ismeretlen példanyt szintén masutt kothették, nem Debrecenben.

Martonfalvi Toth Gyorgynek az 5. képen lathatod kotése erdélyi szerszamokkal
késziilt (legalabb nagyobb részben). A kotésen lathatd viragtoves sarokbélyegzo
ismételten el6fordult kiilonféle helyeken késziilt erdélyi kotéseken. Szenci Kertész
Abraham maga nem volt kényvkotd, megnevezetlen embere dolgozott neki. Ezt
a bélyegzdt tobb helyen hasznaltak, végiil a Varad—Debrecen—Kolozsvar—Szeben
Gitvonalon visszaérkezett Kolozsvarra az 1670-es évekre.”® Egyelére nem ismeretes

3 CsUROGS: i. m. (4. jegyzet) passim.

%8 TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 27.

® RMK 1. 1187. — TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 52., 54., 84., 189.

40 A kényvkotészeti adalékokat Kurta Jozsef szivességének koszondm. Tobbek kozott POSAHAZI
Janos 1669-ben megjelent munkajanak kotésén is lathatd (RMK 1. 1096.) a virdgtoves bélyegzd;
e mivet szintén nem Patakon, hanem Varadon vagy Kolozsvarott kothették. V6. EMODI Andras:
A nagyviradi Romai Katolikus Egyhdzmegyei Konyvidr régi dllomdanya I (Osnyomtatvanyok, XVI. szi-
zadi nyomtatvanyok, RMK). Bp.—Nagyvarad, 2005. Akadémiai Kiado—OSzK-Egyhazmegyei Konyv-
tar, 153. tétel. Ezen tl Kolozsvart (Protestans Teoldgiai Intézet Konyvtara) a kdvetkezé miivek
kotésén: RMNy 1915. (Tyukobi Marton: Joseph pdtridrchanak... Vérad, 1641. — jelzete: RMK 208);
RMNYy 1923. (ALSTED, Johann Heinrich: Grammatica Latina. Gyulafehérvar, 1642. — jelzete: RMK
212); RMNy 2197. (GELEJ KATONA Istvan: Valtsdg titka II. Varad, 1647. — jelzete: RMK 43); RMNy
2623. (SELLYEI BALOGH Istvan: Temetd kert... Varad, 1655. — jelzete: RMK 71). — V6. KURTA Jo-
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minden bélyegz6 hasznélatinak a torténete. Lehetséges, hogy Szenci Kertész Ab-
raham konyvkotdje dolgozott a Patakrol Debrecenen at Kolozsvarra tdvozott nyom-
désznak is, igy 6 kapta meg felhasznalasra a makulatarat. Sokkal kevésbé valoszind,
de egyeldre azt is tekintsiik megeshetonek, hogy a konyvkoto is elment Kolozsvarra
Patakrol, €s ott megtanulta a legyezddiszes kotést. Van jele, hogy nem volt nagyon
gyakorlott, ugyanis a vaknyomas készitése kozben némelyik bélyegzo kissé elcsu-
szott. Egy vaknyomasos borkotés képét Takacs Béla kozolte 1662-bol; azon is van-
nak kissé elcstiszott bélyegzok, nincs azonban koziik a legyezddiszes kotéshez,
tehat a szerszamok nem patakiak.** Rosnyai Janos Karancsi Gyorgy halala (1676
vagy 1677?) utan tért vissza Debrecenbe. Kovetkezésképpen Martonfalvi Toth
Gyorgy munkajanak az itt lathatoé példanyat Rosnyai kolozsvari éveiben kothették,
ahogyan azt is, amelyben a pataki abécé toredékei rejtoztek: tehat legkorabban
1672-ben, vagy inkabb késdbb, 1675-1677 kozott.

Ha nem igy tortént volna, akkor a kdtésen hasznalt bélyegzoknek is Debrecen-
ben kellett volna lenniiik az 1670-es években. Ameddig tehat valaki kétségtelen
adatot nem talal, hogy a Debrecenbe menekiilt pataki nyomda konyvkdotoje is ide
jott, sot dolgozott is Debrecenben az 1671. év végétol, azt kell vélniink, hogy a to-
redék Kolozsvarott keriilt bele a Martonfalvi Téth-mii masik példanyanak mara
ismeretlen kotésébe.

Az is tamogatja feltételezéstinket, hogy egy masik abécének Marosvasarhelyen
bukkant ol egy szintén kotéstablabol szarmazo korrekturalapja, szintén pataki
nyomtatvany 1667-bdl (1. alabb). Kar, hogy adatok hianyaban azt nem bizonyithat-
juk, hogy ez a toredék is az oda menekiilt pataki diaksag és konyvnyomtato révén
keriilt Erdélybe.*

A kotés kolozsvari eredetére, a bélyegzok hasznalatara kozvetlen bizonysagunk
is van. Martonfalvi Toth Gyorgy miivének kotésén 12 x megismételt szegfiitoves
bélyegzdvel késziilt teljes korl legyezddisz van, amelyet hasonlithatnank katedra-
lisok ablakrézsajahoz is. Ennek a kotéscsoportnak ismerjiik korabbi és kés6bbi pél-
dait is. Korabbi példa a Hanaui Biblianak I. Rakoczi Gyorgy szamara Gyulafehér-
varott kotott példanya. A fejedelem ezt olvasta 1621-1633 kozott tobbszor is, ezt
a kotetben fel is jegyezte, majd Pataknak ajandékozta. Ma a Raday Konyvtar tu-

zsef: Adatok az erdélyi legyezddiszes konyvkotések egy csoportjahoz. In: Konyvek daltal a vildg...
Tanulmanyok Deé Nagy Aniko tiszteletére. Szerk.: BANYAI Réka, SPIELMANN-SEBESTYEN Mihaly.
Marosvasarhely, 2009. Teleki Téka Alapitvany, 177-198.

1 TAKACS: i. m. (7. jegyzet) 43.

2 RMNy 3382. A Teleki Tékaban 6rzott két toredékbol az egyik korrektirapéldany volt, a masik
példany javitott (masolatuk tanulmanyozhat6 az OSzK-ban). Lehetséges, hogy ezek is a Patakrol
menekitett kollégiumi konyvekkel és papirossal keriiltek Marosvasarhelyre. Sajnos proveniencia-
juk ismeretlen, a 20. szazad kozepén emelhették ki 6ket valamelyik kotésbol, vagy akkor keriilhettek
az allomanyba. Az akkori kdnyvtarosok semmiféle dokumentaciot nem orokitettek utodaikra, még
annyit sem, mint Debrecenben. Itt is koszondm Banyai Réka kollegialis tajékoztatasat a toredékrol.
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lajdona.*® A 4° formatuma bordas kotésen megvan a 12° kotésen is hasznalt kozép-
s0 és kisebb bélyegzo is, amelynek mintazata sugarasan n6 ki a szirmok koziil.
Késoébbi példank fejedelmi kotészetben késziilhetett Kolozsvarott, ahol a nyomdasz,
Veresegyhazi Szentyel Mihaly eredetileg maga is konyvkotd volt.* Ez a kotet
a csiksomlyoi ferencesek tarsulati albumanak 1700—1705 koriili idobol szarmazo
aranyozott kotése; ez lathatd a mult szazad végén befalazva megtalalt kincseik ka-
talogusanak boritojan.*
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5. kép: Az RMNy 3632 (= RMK II. 1230) az abécéskonyv azonos méretii toredéke
és debreceni példanydnak kotése

A legyez6diszes kotésen alkalmazott bélyegz6k azonossaganak felismerését Muckenhaupt
Erzsébetnek kdszondm. A Biblia képét és leirasat 1. Biblia Sacra Hungarica. A konyv ,, mely 6rok
életet ad”. Szerk.: HELTAI Janos, GABORJANI SZABO Botond. Bp. 2008. OSzK, 280-251. — A Hanaui
Biblia e példanyan a kdldokveret helyén lathato legyezddisz (tizenkét szirmu rozsa) képét a Raday
Konyvtar szivességébol kozolhetem.

* HaMAN Gybrgy: Munkamegosztds a régi nyomddsz és a kényvkotd kozott. = Magyar Konyv-
szemle (103.) 1987. 315-317.

%5 MUCKENHAUPT Erzsébet: A csiksomlydi ferences kényvtar kincsei. Bp.—Kolozsvar, 1999. Ba-
lassi Kiad6—Polis Konyvkiado, 97-98.
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6. kép: Balra a kozépsd rozsa szirmdnak 12 x ismételt szegfiitoves bélyegzdje,
jobbra a rozsan aluli és foliili bélyegzok

7. kép: Viragtoves bélyegzd Posahazi (1669) munkajanak koteésen (1. 38. jegyzet)
és Martonfalvi kotésén (1. 5. kép iS)

8. kép: Legyezddisz 1. Rakoczi Gyorgy fejedelem Biblidjan,
a kotéstabla kozepen
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A betiiktdl az olvasasig

Az ismert hasonl6 kiadvanyok nyoman immar megkisérelhetjiik a konyvecske
tartalmanak Osszeallitasat. Elképzelésiinket az abécé és a katé, az abécéskonyv
meg a katekizmus tanitasanak a kozépkorbol 6rokolt osszetartozasa kormanyozza.*®
Bod Péter még ismerhette, és a késébb megsemmisiilt példany nyoman meg is 6ro-
kitette 1544-b6l azt az olvasasra tanitas eszkdzéll is szolgald katekizmust, amelyet
Székely Istvan Krakkoban (el6bb mar 1538-ban is) kiadott,*” és ,,az A. B. C.-ét
elél leirta, hogy a gyermekek aszerint tanittatnanak olvasni”.*® T6bb vagy kevesebb
szandékbeli hasonlosagot mutat Heltai Gaspar 1553. évi katéja,”® amely munka mar
cimlapjan jelzi didaktikus torekvését, tudniillik azt, hogy ,,a magyar oluasaasnac
modgyaual egyetembe” késziilt. Folytatja ennek a miifajnak a sorat 1577-ben egy
szintén evangélikus katekizmus, elmélkedés €s dgenda. Ez — cimlapja szerint — ,,az
magyar iras olvasasnac modgyaual es szep imatkozasockal egyetembe rondeltetet
Bornemisza Peter altal”.>® Ezen szovegek rendeltetésbeli kapcsolata azt sugallja,
hogy a pataki abécéskonyv toredékeinek tartalmi kiegészitéséiil katékat is hivjunk
segitségiil.

Azért kovetjiik ezt az utat, mert a betik nevének, kiolvasasanak megismerése
utan az abécés részhez az olvasokonyvi részben a katék térzsanyaga jarult gyakorlo
szovegiil. Szényi Nagy Istvan (1633—1709) abécéskdnyvecskéjében™ is a régi id6to1
alkalmazott modszert javasolja egyes kérdésekben, azaz hogy minden megtanult
betiit gyakoroljon a tanulo. ,,Forditson e’ kdnyvben leirtt Mi Atyankra, Hifzek egy

4 MEszARos: i. h. 1990. (2. jegyzet) csupan a 16. szazadi kezdeteket targyalja, nem tér ki a 17. szé-
zadi abécéskonyvekre. — A késdbbi abécéskonyveket is targyalja ugyand: MESZAROS: i. h. 1990.
22-41.

‘T RMNy 27, 58.

8 Magyar Athenas. Nagyszeben, 1766. 258.

9 RMNy 101.

%0 RMNy 396.

5! Magyar Oskola, Mellynek mefterfégével az okos és ferény Tanito, kiviltképen az idosbeket, irds
olvasdsra XII. ordk alatt megtanithattya. Kolosvaratt, Nyomtt. M. Tétfalusi Kis Miklos altal 1695.
Esztendoben. RMK |. 1473. — Bibliography of Kis’ Prints. Compiled by Elizabeth SoLTEsz. Nro. 27.
In: HAIMAN, Gyorgy: Nicholas Kis a Hungarian Punch-Cutter and Printer 1650-1702. Bp. 1983.
Akadémiai Kiado, 389. MESzZAROS: i. h. 1990. (2. jegyzet) 31-32. Tiszanttli Reformatus Egyhaz-
keriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar, Kézirattar, R 551. ,Ezen sajatkép Abéczészerii kis kony-
vecske csak két ivre terjed, de bizonyos oknal fogva mellyet rovid idén alkalmat veendek magam-
nak kifejteni, folotte nagy becsii kis régiség, ’s méltd helyet foglaland az academia’ legritkabb
konyvei kozt, hova csakugyan nem sokara be fogom ajanlani. Lelkes elébeszéde ’s német szomszé-
dinktol bizonyosan megirigylendé methodusa, koran messze tul emelik. Ritka is; Burian szerint
a’ két magyar hazaban csak egy erdélyi foiskola’ kdnyvtara bir még egy példannyal” — irta rola az
els6é tudositast Lugossy Jozsef 1844. szeptember 12-én Maramarosszigeten kelt konyves levelé-
ben, amelyre Szab6 Karoly is hivatkozik (Magyar Academiai Ertesité 1844. 162-163). — A terje-
delemben Lugossy téved, a 8° kisnyomtatvany egyetlen * jelii flizetb6l all.
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Iftenre: akar mas [zép konyvben vagy Bibliaban az iras lineai [zerint, valamennyi
ollyan a-t talal, mind renddel mutogalla-ki a tbbi kozziil. ..

A betiik és szotagok gyakorlasara Sz6nyi Nagy Istvan szintén afféle tabulakat
allitott dssze (Gsszesen 6tot), tobbek kozott a méar Sylvester Janosnal® folbukkano
torekvést arra, hogy a latinban nem hasznalatos magyar betiikapcsolatokat és a két-
jegyl betliket gyakoroltassa; azaz mas elgondolas vezérli, mint a maga koraban
szokasos abécéket:

GY. LY. NY. TY.
agy gya aly lya any nya aty tya
egy gye ely lye eny nye ety tye
igy gyi ily lyi iny nyi ity tyi
ogy gyo oly lyo ony nyo oty tyo
ogy gyo Oly lyo ony nyo Oty tyo
ugy gyu uly Iyu uny nyu uty tyu
ugy gyl ily lyii tiny nyi ity tyll

Sz6nyi Nagy Istvan munkajaban a pedagdgusnak szolo utmutatas megjeldli a han-
goztatd modszert, ahogyan abécéjének mddszerét elnevezte a 19. szdzad 6Ota a szak-
irodalom. ,,Ha immar illyen apr6 [zokat az irott betiikb6l ki tud mondani: mutafd-
meg immar azt-is, hogy a’ nagyobb rakalt [zokat-is, efféle darab (zotskakbol
fzoktuk, kit révidebben, ’s kit hofzlzabban 6fzve-varrogatni.”>* Masrészt Sz6nyi
Nagy tobb tekintetben szakitott a korabbi gyakorlattal, amelynek elemeit felesle-
gesnek véli.>°A pataki toredék tartalmi rekonstrukciojaban nem igazitanak el ben-
niinket ilyen részletek, de intenek arra, hogy a kicsiny eltéréseket értékeljiik.

Az 1666-1670 kozotti években, Patakon nyomtatott konyvecske egyetlen flize-
tének feltehetden egy vagy csak alig masfél levelét foglaltak el a betiik és az uta-
nuk kovetkez6 tabulak. Ez az dbécés rész. Tanitotta a betiik nevét, kimondasat és
szOtagga, majd szova 6sszeolvasasat. Arra semmi nem utal, hogy volt-e valami-
lyen tanitdmesternek sz616 bevezetd vagy ajanlas. Valosziniileg nem; ilyet csupan
Pécseli Kiraly Imrénél talalnunk. Elképzelhetd volna, hogy nem csak 8, hanem
12, talan inkabb 16 levélbdl allott volna a kiadvany; az alabbiak szerint ezt csak
latin—magyar abécérél vélhetjiik. Igaz, Sz6nyi Nagy Istvan munkajatol eltéréen reg-
geli és esti imadsag is volt az 1670 el6tti konyvecskében. Talan nem csak ennyi,
hanem még tobb, példaul étel eldtti konyorgés és étel utani halaadas, tanulas eldtti
és utani fohaszkodas koziil valamelyik. Tudniillik egyik imadsagnak csak néhany
sorvége maradt meg; e néhany szobol az azonositas nem sikeriilt. Szintén tobblet,
hogy a protestansok altal vallott két sakramentum szereztetési igéit is tartalmazta

52 [bevezet8] *2b levél.
53 RMNy 39.
411 6ra, *5a levél.

% MEszARros: i. h. 1990. (2. jegyzet) 30-32.
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a konyvecske; Szényi Nagy Istvannal ez sincs meg. Nala a *6b—*8a levélen meg-
vannak a kovetkezok: ,,Az Uri Imadsag, Az Apostoli Hitnek Formaja, Az Istennek
Tiz Parantsolati”.”® Ez Patakon is majdnem a fiizet negyedét foglalta el az abécés-
konyvecskében. A mar emlitett szentirasi szovegtobblettel is beszorithaté a teljes
kiadvany egyetlen flizetbe. Cs6kkent némileg a széveg terjedelme azzal, hogy
a Tizparancsolatnak nem a teljes bibliai, hanem csupan leroviditett sz6vege van az
itt vizsgalt toredéken. A reformatus katékban nem ez volt a szokéasos. A Tizparan-
csolat el6tt az Apostolicum is megvolt — mint a katék torzsanyaganak melldzhetet-
len tartozéka. Ezen kérdések lehetd tisztazasara at kell tekinteniink a tobbi is-
mert abécét.

Az olvasokonyvi rész Osszeallitasa (jelenlegi ismereteink szerint) visszavezet-
het6 korabbi idére, legalabb 1630-ig, Pécseli Kiraly Imre papai (szintén csak tore-
dékesen ismert) kiadvanyaig.>” Ebben szintén megvolt (latinul és magyarul) az Uri
imadsag, az Angyali koszontés, az Apostoli Hitvallas, a Tizparancsolat; ezeken ki-
viil volt még étel elotti konyorgés és étel utani halaadas, felkeléskor és lefekvés-
kor mondand6 imadsag, majd kdnyodrgés a Szent Lélekért, Maria és Simeon éneke
(Magnificat et Nunc dimittis), és még valdszintileg tobb bibliai idézet vagy tor-
ténet a hianyzo lapokon.

Jollehet idében késdbbi, értelme volt SzOnyi Nagy Istvan munkajat elobb megte-
kinteniink, mert az itt targyalt pataki toredék magyar abécéskonyv, nem pedig latin—
magyar, mint a Pécseli Kiraly Imréé; valamint elgondolasaban is van a korabbiak-
hoz képest tovabblépés, mintegy megelblegezve SzO6nyi Nagy Istvan ajanlasait.

A toredékeken semmi jele nincs annak, hogy ,,az Istennek Tiz Parancsolati” mel-
lett latin Decalogus (Pracepta Dei), vagy az Apostoli Hitnek formaja mellett a latin
Symbolum Apostolicum is lett volna a nyomtatvanyban. Ezért kozvetett vagy koz-
vetlen elédjének mast kell tekinteniink, nem Pécseli Kiralyét, de nem is a Patakon
1667-ben késziilt latin—magyar abécét, hisz ez inkabb tekinthetd ugy, hogy folytatja
Pécseli Kiraly vonalat, és akar késobbi is lehet, mint az itt vizsgalt magyar abécé.”
Elédnek az ugyancsak Patakon, 1659-ben késziilt magyar abécéskonyv szamithat
(RMNy 2865). Haszonnal kecsegtet a késébbi folytatas, az 1681-ben Debrecen-
ben nyomtatd Rosnyai sajtojan késziilt magyar abécé (RMK 1. 1254) beosztasanak
és tartalmanak figyelembe vétele. Az itt targyaltak koziil ez az egyetlen ép kisnyom-
tatvany, a tobbit aztatmanyokbol és korrekturalevelekbdl ismer;jiik.

% A Magyar Oskola magyarazé szovegrészei, tehat a kiadvanynak tobb mint fele, aprobetiis
szedéssel késziilt. Patakon az abécékben ilyen magyarazat nem volt. Viszont verzallal szedett, na-
gyobb fokozati cimek is voltak a szovegben, és kurziv bevezet sorok el6zték meg az olvasod-
konyvi rész szakaszait, ezt mutatja a keresztség szereztetési igéjének megmaradt részlete.

5 RMNy 1484.

% RMNy 3382. — Jan Amos CoMENIUs kiadvanyainak kovetését nem sziikséges feltételezniink
magyar abécéskonyvben, hisz a nagy pedagdgus (a cseh—morva atyafiak utolsé pilispdke) keveset
tudott magyarul.
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Cimlapos vagy cimlaptalan?

1659-ben (RMNy 2865) és 1681-ben (RMK 1. 1254) sem volt kiilon cimlapja az
abécének, a kiadvany egyetlen A jelii fiizetbdl allt. Az 1667-es latin—-magyar abé-
cének (RMNy 3382) azonban volt kiilon cimlapja; terjedelme legalabb kétszerese
a magyar abécének.

Emlitetlen maradt Markovics Sandor kozlésében az, hogy az 1659-es abécé elsé
levele egyben cimlap funkci6ji.”® Nem emlitette azt sem, hogy az aztatmany fosz-
lott levelének fels6 szegélye megvan: a sokfelé hasznalt makkos cifrak koritik
a cimlapot. Az ,,A BE CE.” nagyobb betiis sor alatt ugyan a latin abécé (A a, B b,
C c cz c3 cs, stb) betlii sorakoznak, de kettds betiik és magyar maganhangzok is
(ae op 6u ), valamint szamok. Sét, a lap aljan elkezdddik az elsé tabula is
(6sszesen harom van).

A 7. képen az 1681-es kiadas ehhez hasonlo beosztasu elsé levelének rektoja
lathato. Ennek mas az elosztasa. Nem a latin, hanem a magyar abécé betlii sorakoz-
nak egymas utan, majd kiilon a maganhangzok, aztan a sokaig (konyvekben, jegy-
zékekben, katalogusokban is szokasos) rend szerint a Z utan J és V betii is van;>
végiil jonnek a szamok (egyes, tizes, szazas, ezres). Feltételezheto ezek nyoman az,
hogy az 1670 el6tti abécé ugyanigy, kiilon cimlevél nélkiil kezdddott, s az els6 levél
verzdjan azonnal a tabuldk kezddédtek.

Tanitasi modszerben is van figyelemre mélto kiilonbség a két abécé kozott. 1659-
ben minden szoveg szotagolt az olvasokonyvi részben — a genfi zsoltarok kivéte-
lével. Ugyanigy szotagol Szoényi Nagy Istvan.

Az 1670 el6tti pataki toredéken viszont sehol nem maradt meg szotagolt szoveg-
rész. Valosziniileg volt egy vagy két levélen, ugyantagy, mint 1659-ben és 1681-ben,
tehat szotagolt volt a Miatyank és a Hiszekegy. De nem volt szdtagolt a Tizparan-
csolat, amint a megmaradt szovegrészbdl ez kétségtelen.

A kisnyomtatvanyban tovabba a két genfi zsoltar valdszintileg szintén megvolt,
esetleg helyette mas ének. A genfi zsoltaroknak az abécében valo foltiinését egy-
altalan nem kell (kiilonosen kizarélagosan) puritan hatasnak tekinteniink, mert mar
évtizedekkel kordbban Ujfalvi Imre kétnyelvii iskolai kiadvanyaiban is voltak genfi
zsoltarok.*

A Tizparancsolat, a zsoltar és az imadsag tehat szotagolatlan volt. Elvartak a ta-
nulotdl, hogy eddig elérve mar tudjon szavakat és sorokat dsszeolvasni; ekkor mar
folyamatos szoveget olvastattak vele, illetve tanitottak neki.

% Markovics: i. h. (28. jegyzet) 90. — MEszARos: i. h. 1990. (2. jegyzet) 40-41. gy tudja,
hogy ,,az eredeti toredékek ma mar nincsenek meg, vagy lappanganak valahol”. Ma is megvannak,
a kidztatd Sz¢ll Farkas konyvtara Pragaban az Egyetemi Konyvtar tulajdona; a tdredékek mikro-
filmje tanulmanyozhat6 az OSzK gytijteményében.

8 T5bb oktatastorténeti érdekesség is szamot tarthat a pedagogiatorténet érdeklédésére, mert
“ff” és ‘(Cmellett nem talalhat6 példaul ‘kk’ vagy ‘rr’ beti, és ‘cs’, ‘ily’, ‘ny’, ‘ty’ mellett ‘ts’ és ‘tz’ iS
van még ekkor a kettds betiik soraban. — MEszAros: i. h. 1990. (2. jegyzet) nem ismeri.

%1 RMNy 970, 1527.
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9. kép: Az RMK 1. 1254 elsé levele (A1) potolta a kiilon cimlapot

Tabulak

Részben hasonlo felépitésii az 1670 eldtti abécé is, mint az 1659-es és 1681-es.
Az utdbbiban hosszabbak a tabulak, és az Gsszeallitas sem mindvégig azonos a ko-
rabbival.

1659-ben csak harom tabulat talalunk; ezek az egész lapra Kiterjednek, azaz 21 so-
rosak. A betlikapcsolatok Osszeallitasa kiilonbozik a mar idézett Szényi Nagy-fé-
1ét6l is, és az 1. képen lathatotol is.

Itt elegendd szemléltetésiil 1659-bdl a masodik tabula also része:

at et it ot ot ut it
ta te ti to to tu ti
aty ety ity oty oty uty ity
tya tye tyi tyo tyd tyu tyt
ats ets its ots Ots uts uts
tsa tese tesi tso tso tsu tsli
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Meég hosszabb tabulakat talalunk 1667-ben. Az 1. képen lathatoval azonos is van
kozottiik; ezt tekintve az 1670 el6tti magyar abécéskonyvecske a latin-magyar val-
tozattal is mutat hasonl6 vagy csaknem azonos vonasokat.*

1681-ben csupan két tabula van (A;b—A,b). Mas betiivel, 24 soros (feliil cifra,
lapszam nélkiil, alul custos és fiizet levelének jelolése).

Tovabba a kovetkez6 katekizmusi elemek alkotjak az olvasokdnyvi részt 1681-
ben: a Miatyank (A;b), a Hiszekegy (Asa) és a Tizparancsolat (Asa—4b). Aztan bib-
liai idézetek kovetkeznek (A4b—gb), ugyanazok, mint 1659-ben.”® A CXXXI. és
XXLI. genfi zsoltar (Agb—a) utan két imadsaggal végzodik az abécé. Ezeket az ele-
meket vehetjiik alapul az 1670 el6tti abécéhez a hozzavetbleges tartalom Gsszeal-
litasahoz, egyetlen kiilonbséggel: a szereztetési igék beiktatasaval a tobbi abécé-
valtozatban talalhato bibliai idézetek helyére.

Imadsagok

Kiilonbség (a katék tartalma miatt) a tobbféle, noha egy évtizeden beliil megje-
lent abécéskonyvecskék kozott, hogy 1659-ben még nem talalunk imadsagokat.
A kolofon megvan, nem gondolhatunk tehat elveszett levelekre. A gyermekeknek
szant bibliai részek kozott pedig nincs sem a keresztség, sem az Uirvacsora szerez-
tetési igéje; ez 1681-ben sincs. Az olvasokonyvi rész tartalma, elgondolasa eltér
a kétféle (vagy haromféle) kiadasban (1659, 1670 elétti, 1681). Az 1670 elotti az
1659. évi felépitését és elgondolasat csak részben koveti.

1667-ben kétnyelvii bibliai idézetek és imadsagok vannak, a kisebb fokozattal
szedett sorok mennyisége laponként tobb. Ez is segitség, hogy a téredék szoveg-
mennyiségét megbecsiiljiikk: laponként 21-24, illetve aprobb betlis részen (ha tore-
dékiinkon lett volna) 2630 sor is elfért, tehat mintegy kétannyi szoveget gon-
dolhatunk az 1670 el6tti abécé minden ismert és ismeretlen lapjan, mint amennyi
a toredéken lathato. Megmaradt az imadsagok vége; kettonek sikeriilt a feltehetd
szOvegét kiegészitenem.

Ugy latszik, altaldnosan elterjedt volt a gyermekeknek szant reggeli és esteli
imadsag; ez arra is mutat, hogy mara ismeretlen el6torténete volt valaha. Két ké-
sObbi kiadvanyban talaltam azonos szdvegiiket. A reggeli és esti imadsag o része
azonos, csupan a || és | kozotti rész eltérs az esti imadsagban. Teljes szovegiik
a kovetkezo:

Reggeli Imadsag

Halakat adok tenéked én mennyei (zerelmes [zent Atyam, a’ Iesus Chriftus te (zerel-
mes [zent Fiad altal, hogy engemet || ez &jjel minden kartol, és velzedelemtd] meg-
oriztel: Es kérlek tégedet, hogy ez mai nap-is engemet meg-6rizz biint6l és minden
gonolztol, hogy minden tselekedetem, e’ tellyes életem tenéked kedves és kellemetes

82 RMNy 3382. — L. még a 38. labjegyzetet.
83 Mt 19,14; Kol 3,17. 20-22; 5Mbz 4,10; Jn 5,39, 2Tim 3,15; Rom 15,4-7; 2Pt 1,19-21.
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légyen. Ezért én ajanlom magamat, teftemet és lelkemet -|| a’ te [zent kezeidbe, a’ te [zent
Angyalod légyen én velem, hogy az 6rdog [emmi hatalmat ne végyen én rajtam,
Amen.

Esteli Imadsag

"- >e mai nap kegyelmesen meg-6riztél, Es kérlek tégedet, botsasd ennekem minden
blineimet, a’ mellyeket hamilan tselekedtem, és ellened vétkeztem: Es engemet ez &j-
jel kegyelmesen meg-6rizz. Mert én ajanlom magamat, telemet, lelkemet, és mindene-
met te [zent kezeidbe -||

Sz6 szerint megvan ugyanez az imadsag a Kmita Andrasné nyomdajaban késziilt
unitarius katéban (Kolozsvar 1698).** De megtalaltam ugyanezt az egyik 1709-ben
megjelent (pillanatnyilag pontosan nem azonositott) evangélikus kiadvanyban is.*
Nem sikertilt a harmadik imadsag meghatarozasa és kiegészitése, amelynek csak
sorvégei latszanak.

Enekek

Az abécében egyiitt talaljuk a tanulas szertartasos kereteit, illetve a kegyességi
¢élethez kapcsolodo tanulast. Miiveltség és hagyomany, hit és iskolazottsag 6Sz-
szetartozo és egymast feltételez6 fogalomparként érvényesiilt protestans egyhazi
légkorben az abécétdl fogva. Ennek folyomanya, hogy a katé és a tanulas az imad-
kozast is vonzotta, az imadsag pedig az éneklést. Ebben sem elsd, sem nem egyet-
len elézmény Pécseli Kiraly Imre katéja, mely énckeket®® és imadsagokat is beiktat.
Az Evangéliumok és Epistoldak 16. szazadi protestans kiadasai szintén tartalmaztak
imadsagokat és énekeket.®’” Hubert Gabriella joggal kiilonitette el az énekes imad-
sagoskonyv tipusat.®® A pataki abécékben is megtalaljuk a bibliai idézetek utan
kovetkezd imadsagok és énekek minimumat. Az 1670 elétti toredékben is valoszi-
niileg ugyanaz a két genfi zsoltar volt meg, mint az 1659-es és az 1681-es kiadasban.
A 131. zsoltar f6lott 1659-ben és 1681-ben is utalas van a 100., illetve a 143. zsol-

*RMK 1. 1522.

% patakon a Reformatus Gyiijtemények példanyanak meghatérozasa hibas, nem azonos az
RMK 1. 1769. tétellel!

% Heét énekbdl 16. szazadi 6t: BOGATI FAzAKAS Miklos: Egész Izraelt David felgyiijté (a 29. zsol-
tar parafrazisa); Mennyei Atyank, Ur Isten néked haldt adunk ezen; Mindenhaté Uristen, mi biinds
emberek [Confessio generalis], Mondjatok dicséretet; O, Izrdel, szeretd népem. — 17. szazadi kett6:
[Szenci MOLNAR Albert] Ur Isten, mely sokan vannak és A mennyei Ur pdsztorom énnékem (a 23. zsol-
tar parafrazisa).

8 RMNy 91, 486, 630, és valosziniileg az itt fel nem sorolt tobbi kiadas is, melynek csonkasaga
miatt nem hatarozhaté meg teljes tartalma.

% H. HUBERT Gabriella ,,Ima-énekeskonyvek” elnevezést hasznal: A régi magyar gyiilekezeti
ének. Bp. 2004. Universitas Kiado, 254—-261. /Historia Litteraria 17. — Evangélikus Gytijteményi
Kiadvanyok 2./
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tar sorszamara; helyesen, mivel mindhdrom dallama azonos. Némileg médositott
a zsoltar szovegén (a 2. strofa 1., a 3. strofa 1. és 4. soran) az 6sszeallitod (sajtod ala
rendezd?): a gyermekszajhoz alkalmazta, de ez csak 1681-ben tortént, 1659-ben
nem.

Szenci Molnar Albert 1659 & 1681

2. Ha ki nem vertem szivembol 2. Mert ki vetettem [zivembiil
Minden nemo kevélységet, Mindennému[!] kevelyléget
Mint midén az kis gyermeket Mint midén a’ kis gyermeket,
Elfogjac annya teyétol: El fogjac Annya tejettil

3. Hogy ha ollyanna nem 16ttem. 3. En [zintén ollyanna lettem,
Mint az egyiigy® kis gyermec, Mint az eggytigyt kis gyermec,
Kit az czecz mell6l elvesznec, Kit az csecs melldl el-véfznec,
Barne kegyelmezz meg nékem. Ahoz halonlo én lelkem.

A 141. zsoltar szovegében nincs modositas. Az 1659-es és 1681-es kiadas kozott
a ragok alakjaban van csupan kiilonbség (*-t6l, -tél” ~ “-tal, -til’).

A szereztetési igék és a Tizparancsolat

Az 1659-es és az 1681-es abécében egyeznek a bibliai idézetek a Vizsolyi Bib-
lia szovegével (a helyesirast és néhany apro eltérést kivéve). Az 1670 el6tti abécé
szovegtoredékébdl itélve ez nem lehet teljesen igy a keresztelés szereztetési igé-
jében. Kiegészitésiil Szenci Molnar Albert bibliakiadasat hivhatjuk segitségiil, vagy
az 1645-6s (Janson-féle) Amsterdami Bibliat. Gyakori volt — itt is az torténhetett —,
hogy a prédikator fejbél idézett,” vagy csupan (Tremellius—Beza-féle) latin Bib-
ligja volt, és nem idézett sz6 szerint magyar kiadast (azaz a Vizsolyi Biblia szove-

8 V6. CzEGLEDY Sandor: A Vizsolyi Biblia a XVII. szdzadi magyar reformdtus igehirdetésben.
In: Emlékkonyv a Vizsolyi Biblia megjelenésének 400. évforduldjara. Szerk.: BARCZA Jozsef. Bp.
1990. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irod4janak Sajtéosztalya. — Tipikus példa Na-
gyari Jozsefé, aki Apafi taboraban elmondott prédikacidit sajtd ala rendezve sem egyeztette textu-
sait és idézeteit magyar bibliakiaddssal. Csupan egyetlen textusa van a harmincegybdl, amely
csaknem sz6 szerint azonos a Szenci Molnar Albert kiadta Biblidval, kivéve helyesirasat. A rész-
letekre I. FEKETE Csaba: Igazdn soha nem mondhatjuk... Biblia és szertartasbirdlat Nagyari Jozsef
prédikacioiban (1681-1686). = Studia Theologica Debrecinensis. A Debreceni Reformatus Hit-
tudomanyi Egyetem teologiai szakfolyoirata. 2009. 2. sz. 46—75. Hasonlo jelenség figyelheté meg
Kereszturi Biro Palnal; 1. VARGA Bernadett: Keresztiri Pal Mennyei tarsalkodasa és a Biblia. In:
Biblia Hungarica Philologica. Magyarorszagi Biblidk a filolégiai tudomdnyokban. Szerk.: HELTAI
Janos. Bp. 2009. Argumentum Kiado, 123—-146. /A Magyar Kényvszemle és a MOKKA-R Egye-
stilet Fiizetei 3./
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gét). A 4. képen lathato szovegtoredéknek az alabbival vald Gsszevetése ezt szem-
1¢élteti (csak a vége, a Mark evangéliumabdl valo részlet van meg a levél felén;
ebbdl a teljes szoveg nem rekonstrualhato):

,.Es hozzajoc jarulvan Jefus monda: Tellyes hatalom adatot nékem, mennyen ¢és
foldon. Azért elmenvén tanitsatoc minden népeket, megkerefztelvén ket Atyanac,
Fitinac, és Sz, Léleknec nevébe. Tanitvan Gket, hogy megtartsac mind azokat mely-
lyeket én paranczoltam néktec: Es imé én ti veletec vagyoc minden nap vilag végeig.
(Mt 28,18-20)

Az ki hijend és és megkerelztelkedic, Gdvoztil, az ki pedig nem hijend, “elkarhozic.”
(Mk 16,16)

A képen lathato kicsiny szovegrészletbdl megallapithatoan az Grvacsora Szerez-
tetési igéje is eltér az 1670 elotti toredéken a Vizsolyi Bibliatol. Valoszintileg leg-
alabb 21 sornyi rész volt talalhat6 az abécéskonyvben; a teljes széveg nem rekonst-
rualhat6é pontosan. Mint fontebb, itt is a Hanaui Biblia szerint kovetkezik a szoveg
(azonos a Vizsolyi Biblidval):

»Mert én az Urtol vottem, mellyet néktec el6tOkbenis adtam: Hogy az Ur Jelus
melly étzaka elardltatéc votte az kenyeret. Es halakat advan meglzegte, és ezt mon-
dotta: Vegyétec, egyétec: Ez én teltem, melly tiérottetec megtoretic. Ezt czelekedgyétec
az én emlekezetemre. Halonlatosképpen az pohértis votte minekutanna vaczorélt vélna,
ezt mondvan: Ez pohar amaz uy Teltamentum, az én vérem altal. Ezt czelekedgyétec
valamenyilzer ifzlzatoc, az én emelekezetemre. Mert valamennyiszer ejenditec ez ke-
nyeret, és ijandgyatoc ez pohért, az Urnac halalat hirde(sétec, a’ mig eljovend. Azért
valaki ejendi ez kenyeret, és ijangya ez Urnac poharat méltatlantl, vétkezic az Ur
telténec és vérénec ellene. Proballya meg azért minden ember magat, ¢s ugy egyéc
abbol a’ kenyérbodl, és tigy igyéc abbdl az poharbol. Mert az ki éfzic és ifzic méltatla-
nil, karhozatot élzic és ilzic magénac, hogy meg nem beczlilli az Urnac teftét.” (1Kor
11,23-27)

A 4. képen lathat6 a protestans szamozas szerinti 3—6. parancsolat, amely romai
katolikus hasznalatban 2—4. szami. Ennek megfelelden a bibliai szoveg roviditése
pontosan megvalaszolhatatlan kérdéseket tdmaszt. Olah Gabor joggal hivta fel erre
a figyelmet idézett konyvtari leirasaban. Jollehet ez igy nem szokasos a reforma-
tus katékban, és az abécékben sem, az 1670 eldtti pataki toredékben mégis igy
talaljuk. Sem elézménye (1659),” sem folytatodasa (1681) nem ilyen. Nem igy van

70 Félreértés MESZAROS: i. h. 1990. (2. jegyzet) 41. vélekedése: ,,Feltiing az dszovetségi anyag
nagy becse, valamint a tizparancsolat »rendhagyo« kozlése. E szoveget bibliai idézetként hozza a konyv
»Moses 2. 20 része« cimmel, s szdmozasa is eltér a szokasos protestans és katolikus formulatol: a ha-
gyomanyos elsé parancsolatot kettéosztva, 1. és 2. parancsolatként kozli, ezzel eggyel eltolodik a sza-
mozas, a szokasos 9-10. parancs viszont eggyéolvad. Feltiing az itteni szamozas szerinti 9-10. pa-
rancs szovege, mert nem a vasarnapot emliti: »Megemlékezzél a szombatrol...«.” Az eredeti bibliai
szovegben szombat van; kdztudottan csak az egyhaz késébbi dontése, hogy a keresztyének helyette
a vasarnapot tinneplik. A bibliaihoz igazodé protestans szoveg és szamozas talalhatd az abécében;
a romai katolikus egyhazi szamozas az, amelyr6l Mészaros azt véli, hogy »nem rendhagyo«.
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ez a pataki latin-magyar abécében sem (1667); a tobbi pataki abécéskonyvecské-
ben a Vizsolyi Biblia 17. szazadi kiadasaival egyezik meg a Tizparancsolat sz6-
vege. Eltérésként egyediil Pécseli Kiraly Imre toredékekben megmaradt abécés-
konyvecskéjét nevezhetjiik meg.

Pécseli Kiraly Imre (c1585—1641?) nagyobbik katéjaban’ a negyedik Funda-
mentum’ elnevezésii rész a Sakramentum targyalasa. Altalanos jellemzéje munkas-
saganak az irénizmus.’® A Tizparancsolat szereztetési igéjének kozlésében ez tigy
érvényesiil, hogy sem latinul, sem magyarul nem a teljes bibliai szoveget idézi, ha-
nem példaul a Petrus Canisius katéjaban" (melyre szintén tamaszkodott) és alta-
laban a latin szertartasuaknal szokasos roviditett, atszamozott valtozatot kovette.
1630-as érsekujvari latin—magyar abécéje *A’ valtozataban a Tizparancsolat latin
szerinti magyaritasa rovidebb (az RMNy ezt az *A’ valtozatot tévesztett proba-
nyomatnak véli, mert kétszer van benne a Benedictio mensae). A °B’ valtozat dolt
betlis szovege ettdl eltéré magyaritas, latinja is bovebb. Ugyanakkor katéjaban éne-
kek is vannak (ez kdzos vonas mas katékkal, példaul Siderius Janoséval); hason-
l6an lehetett ez az 1670 el6tti abécéskonyvecskében. Mindezen vonasok folbuk-
kannak egyik vagy masik pataki abécében.

Ennek értelmében vajon beszélhetiink-e pataki irénizmusrol? Gyanitsuk e jelen-
ség mogott kozépkori hagyomany fennmaradasat? Pécseli Kiraly Imrénél sem fel-
tétlentiil sziikséges példaul Petrus Canisiustol valo kdzvetlen atvételt kimondanunk.
Patak (kényszerhelyzetben) viszont alkalmazkodasul vélaszthatott a Lorantfty Zsu-
zsanna fejedelemasszony halala (1660. aprilis 18.) utani id6ben a korabbi abécéktol
és katéktol eltérd megoldast, mert teljesen megvaltozott a hatalmi helyzet. Patro-
nus hianyaban egy csapasra megszlnt a puritan prédikatorok kivaltsagos helyzete,
fokrol fokra jobban érvényesiilt Bathori Zsofia félresikeriilt attéritésének s késobbi
rekatolizalasanak dramai kovetkezménye. Csakhogy ez sem lehet teljes magyara-
zat, hiszen a toredék nyomtatasa koriili id6ben (1667) a latin—magyar abécében
egyaltalan nem érvényesiilt az alkalmazkodas, a Tizparancsolat nem roviditett és
nem a protestanstol eltéré szamozast. Fenyegetett allapotban, Medgyesi eltavozta
utan is ugyanigy hitvitazé munkak késziiltek (igy Posahazi Janos munkaja — RMK .
1096 —, melyrdl fontebb kotése miatt is volt sz0), és terjedelemben sem csokkent
1660 utan a pataki sajto teljesitménye.

Medgyesi Pal a fejedelemasszony halala utin hamarosan elvonult Patakrol Nagy-
banyara. O nem csupan szorgos szerzé volt, hanem mintegy feliigyelte is a nyomda
miikodését a helyesirastol a kiadaspolitikaig. A szakirodalom (példaul Takacs Béla)
mégis tobbnyire csupan szerzoként foglalkozott vele. Pedig a nyomda €s a nyom-

™ RMNy 1630.

" HeLTAI Jénos: Irénikus eszmék és vondsok Pécseli Kirdly Imre miiveiben. In: Irodalom és
ideologia a 16—17. szdzadban. Szerk.: VARIAS Béla. Bp. 1987. Akadémiai Kiado, 209-230.

™ RMNy 471.
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dasz nem miikodhetett fliggetlenként.” A nyomdaszt mégis megokolas és bizonyitas
megkisérlése nélkiil szokas felruhazni kiadoi vagy szerkeszt6i mindsitéssel. Ma mar
tudjuk, hogy Medgyesi Pal elhunyt 1663. julius 27-¢ el6tt.”” Nem tudjuk azonban,
hogy ki volt az, aki az 6 helyében a varos iranyito és feliigyeleti jogat gyakorolhatta.
Talan Szilagyi Tarpai Andras.

A Tizparancsolat kérdésében vélhetjiik ezek utan, hogy itt olyan reformacio el6tti
hagyomanyr6l van sz0, amely protestansok kozott is €t helyenként a 17. szazad
iskolai oktatasaban. Pécseli Kiraly Imrénél sem mondhatjuk ki a végsé szot. Abé-
céjének *A’ variansa tudniillik latinul kozli az A;b—a levélen a Decem Praecepta
Decalogi roviditett és atszamozott valtozatat. ’B’ variansa latinul sem, magyarul
sem ezt a megoldast valasztja.

Lassuk elébb a 3-6. parancsolatot az 1659-es pataki abécé Azb—sa lapjairl:"

,Harmadik Parancsolat. A’ te Uradnak Iftenednek nevét fel ne vedd hijaba mert
nem hadgya a ’ Jehova biintetés nelkiil azt, a’ ki az 6 nevét felvelzi hijiba.

Negyedik Parancsolat. Meg emlekezzel a’ Szombatrol, hogy azt meg [zentellyed
hat napon munkalkodgyal, és minden dolgodat elvégezzed: Heted napon a te Uradnak
Iftenednek Szombattya vagyon. Semmi dolgot [e tegy [e te, [e fiad, [e leanyod: [e [zolgad,
[e Lzolgalod: és femmi barmod [e a’ te jovevényed, mely a’ te kapuidban vagyon. Mert
hat napon csinala”’ a’ Jehova’® a’ menyet és a’ foldet, és a tengert, és minden azokban
valo allatokat: és megnyugovék heted napon: Azért meg alda az Jehova a’ Szomba-
tot, és meg [zentel¢ azt.

E6tddik Parancsolat. Tilztelyed atyadat és anyadat, hogy holzlzu életii 1égy a’ fol-
dén, mellyet a’ te Jehova Iftened 4d te neked.

Hatodik Parancsolat. Ne 6ly.”

A Pécseli Kirdly Imrénél talalhato, és a kovetkezokben idézett magyar valtozat-
bol a katé *A’ valtozataban az I-VII. parancsolat maradt meg. Az A;b—a levélen
a ’B’ varidns magyarul téredékesen bar, és latinul is a teljes és protestans szamo-
zas szerinti valtozatot kozli. Szovegén elso pillantasra lathato, hogy eltér a Vizso-
lyi Bibliatol. A toredékben megmaradt probanyomat alapjan nem mondhatjuk meg,
hogy végiil melyik valtozat volt elfogadott és elterjedt a Dunantulon vagy a Fel-
vidéken.

™ Debrecenben is ez volt a helyzet. Tiikrozi Fodorik Menyhért szerzédése (1633). ,,Vilagosan
kideriil a szerz6désbol az is, hogy a varos cenzlrajogot gyakorolt a nyomda termékei f6l6tt. Nem
is cenzura volt ez, sokkal t6bb annal. Ahogy még késébb latjuk, a nyomda nem folytathatott 6nalld
kiadasi politikat, csak azt adhatta ki, amit a varos, »prédikator uraimék« eleve jovahagytak.”
BENDA-IRINYI: i. m. (2. jegyzet) 27.

™ Lurry Katalin: Medgyesi Pal iitja 1660 utdn. \n: Medgyesi Pdl redivivus. Tanulményok a 17. szd-
zadi puritanizmusrol. Szerk.. FAZAKAS Gergely Tamas, GYORI L. Janos. Debrecen, 2008. Debreceni
Egyetem, Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, 238-245. (A Konyv és Konyvtar 2007-es kiillonszama.)

® MaRKovics: i. h. (28. jegyzet) 93-94. Az 1681-es kiadas eltéré szoalakjai: “hijaban’, ‘szom-
batral’.

"7 Hanaui Biblia és 1681-es abécé: ‘teremté’.

"8 Hanaui Biblia (itt és a kovetkez parancsolatban is): <Ur’.
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RMNYy 1484 °A’ varidns

I. En vagyoc az te Urad Iftened, idegen Iftenid ne legyenec en eléttem: Faragot
képet ne csinaly magadnac, hogy azt imadgyad.
Il. Iftennec nevét heaba ne végyed.
I1l.  Meg emlék6zz¢l rola, hogy Innepet (zentely.
IV. Atyadat, Anyadat tilztellyed, hogy hofzfzu életi lehes ez foldon, mellyet az te

Urad Iftened ad tenéked.
V. Nedly.
VI. Ne paraznalkodgyal.
VII. Ne oroz.

Custos: Hamis

RMNy 1484 »B« varians

[I.  En vagyoc az] te Urad Iftened, ki [téged kiho]ztalac Egyptomnac [fSldebdl
az rabfagnac ha]zabol. Ne legyenec [idegen Iftenid én] el dttem.

[Il.  Ne csinaly malgadnac faragott és [halonlofagot] valamely dbrdzatra, [mely
égen és foldon] vagyon: meg ne hai[fad magadat azok el6tt] /e tiBtellyed azo-
c[kat én eldttem, mert én az) te Ifiened: erds bof[Bualld Iften vagyoc ki meg
lato]gatom az Atydknac [vétkét harm]ad és negyediziglen [ kik engem] gyii-
Idnec: Es irgal[malsag tévo vagyoc ezerizliglen azockal, a kic [engem
Beretnec és az én] paranczolatimat [megérzic].

[1Il. Az te Uradnac]lftenednec nevét he[dban ne vegyed, ne]m hadgya azt az Ur
[blintetés nélkil, a ki a]z 6 nevét hedban [veendi.]

[IV. Megemlékez]zél hogy az Szombat [napot meg Bentellyed, ha]t napon mun-
kalkod[gyal és tegyed minden te] dolgaidat: a hetedic na[pon pedig az te
Uradnac Iftenednec Szombattya vagyon, ne tégy akkor [emmi dolgot...]

Az idézett parancsolatok szovegének kiegészitése csupan valoszinii lehet, pontos
megfeleldjére nem ismeretes példa. A korabbi abécékbdl idézettel nem egyezik.

Az 1670 el6tti abécéskonyvecske (RMNy 3476A) feltételezhet6 tartalma ez le-
hetett:

A A ABC... (cimlapként magyar abécé és szamok).
Alb—zb: Tabulak

A,b—a: Miatyank

Aja—b: Az Hitnek Agazati

Agzb—4b: Istennek Tiz Parancsolati

Asa: A Szent Keresztségrol

Asa—sh: Az Urnak Szent Vacsorajarol

Aga—a: CXXXI. és CXLI. genfi zsoltar

Asa—ga: Imadsag tanulas eldtt és utan (vagy étel el6tt és utan)
Aga—gh: Reggeli és estvéli imadsag

,,A-bé—cé-dé, rajtam kezdék a nagy bolcsességet” — Kodaly Zoltan nagyszalontai

gylijtésébol jol ismert ez a gyermekénekben felhangzo lapidaris igazsag. Se isko-
lazas, se iskolazottsag nincs olvasni tudas nélkiil. Szényi Nagy Istvan Magyar o0s-
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koldjabol valasztott mottoja utan a fontebb tobbszor hivatkozott A magyar olvasas-
tanitas torténete igy kezdi el0szavat: ,,Valoban nagy mesterség jol tanitani, kiilono-
sen kisgyermekeket az olvasasra.” Ehhez képest a konyv-, nyomda- és konyvészet-
torténetben ismereteink elég szerények nemzeti és anyanyelvi abécéskonyvecskéink
kezdeteirdl.

Valasztalan kerdések

Heltai Gaspar utan Totfalusi Kis Miklosig nem jelent meg Kolozsvarott abécés-
konyv? Latin—magyar sem? Ludovicus Piscator Gyulafehérvarott megjelent latin
tankonyvei viszont Pécseli Kiraly Imre munkajat folytatjak. Illyen és hasonlé ada-
tok is azt valoszintsitik, hogy ismereteink korantsem teljesek. A reformacio és az
anyanyelvi oktatas osszefonddasa miatt azon is elgondolkodhatunk, hogy Bornem-
isza abécés katéja utan valoban Pécseli Kiraly Imréé lehetett-¢ a legkorabbi 6nallo
latin—magyar abécéskonyv?

A bibliografiai hianyok valoészintiek, de talalgatasok nem poétoljak ismereteink
hianyat. Alkalmilag és ismételten megjelenhetett a jol eladhato apro abécéskonyv,
mint a kelendd naptarak sorozata. Példaul gergelyjaras tajan, vagy amikor vizsgak
utan vitték ki rektoriara a diakokat Debrecenbdl és Patakrol, alkalmasint ponyvan
arultak az egyetlen flizetbdl allo abécéskonyvecskét.

Az olvasas tanitasa el6iras volt mar 1560-ban is,”® hiszen a haladobbaknak lati-
nul is olvasniuk kellett elég hamar. Az anyanyelvi oktatas eme aprocska emlékei
bizonnyal elenyésztek, mert szinte lehetetlen, hogy a tanito csak iratlan szajhagyo-
manyra €s gyakorlatra alapozott, vagy sajat kéziratos jegyzetei alapjan tanitott. Va-
jon igazolhaté volna az ezzel ellentétes vélemény?

Célszerii volt Patak és Debrecen korabeli nyomdatermékeinek summas attekin-
tése. Lathato ebbdl, hogy évente (bar nem nagy példanyszamban) az 1500, s6t 2000
lapot meghaladé Gsszkiadasra képes sajton a 8 leveles magyar és a 16 leveles la-
tin—magyar abécéskonyvecskék eldallitasa nem lehetett gond. Még annyira sem,
mint egy halottas prédikacio hirtelen kinyomtatasa, st még a kelend6 kalendarium-
nal is kevesebb munkéaval jarhatott, és nem volt nagy papirigénye sem. Lehetsé-
ges-e, hogy az iskolavarosok vezetdsége nem kivanta ennek az elemi segédeszkoz-
nek a forgalmazasat?

Az abécéskonyvecskéhez hasonld kisnyomtatvany, az ugynevezett fundamen-
tum (kiskaté) szintén 8 levél terjedelmii (egyetlen fiizet).®

Er6sen kérdéses, hogy csupan egyetlen alkalommal jelent meg hol ilyen, hol
amolyan abécéskonyv Patakon. Egy évtized tavlataban kétféle magyar abécéskonyv,
és egy latin—magyar. Volt-e ezeknek tobb kiadasa Debrecenben vagy Patakon?

™ MEszARros: i. h. 1990. (2. jegyzet) 11.
8 p¢ldaul RMK 1. 968, 1. 1522.
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Gyulafehérvarott Eleve vald sziikséges oktatasat 1645-ben Medgyesi Pal a Lelki
A-Be-Ce® elftt ezzel a mondattal kezdte: ,,Az ABECE az irastanulasnak csak
leggyengébb és elsobb kezdeti, s majd csak gyermeki jatéknak latszik, de azonban
oly igen nagy mesterség fekszik alatta, hogy valamennyi sz0, iras ez vilagon va-
gyon, mind csak ez egynéhany botiikon fordul meg”. Nincs-¢ kdze Medgyesi Pal-
nak a pataki magyar abécéskonyv kiadasahoz? A szakirodalom eddig ezt a kérdést
nem fogalmazta meg. Beleillik a korképbe, amelyben egyiitt van Gyulafehérvar
¢és Patak részben azonos betiikészlete, egyiitt latunk gyulafehérvari és kolozsvari
bélyegz6t debreceni nyomtatvany kotésén, amelynek tablaja Erdélybe menekitett
pataki téredékeket rejtett. Mindezek utan, a fontebbieket részletesen nem ismételve,
zarjuk az RMNy 3476 A summas leirasaval.

[Abécés konyv. Patak, 16661670, typ. principis, Rosnyai.]

A® =[8] fol. 8°

Magyar abécéskonyv. — Harom csonka levélparja marad meg, iires verzdval, pro-
banyomatbol. Nem volt kiilon cimlapja, az abécével kezd6dott (A,a). A tabulak
utan az olvasokonyvi rész szotagolt Miatyank, Hiszekegy szovegét tartalmazta.
A Tizparancsolatot nem szotagolta. Azutan a keresztség és Urvacsora szereztetési
igéje, majd valosziniileg a mas abécékben is meglévd két genfi zsoltar (131. és 141.)
kovetkezett. Végiil — a pataki abécéktdl eltéréen — nem két, hanem négy imadsag
lehetett a konyvecske végén.

Tartalma részben hasonld az 1659-es (szintén toredék) pataki abécéhez (2865)
és az épen megmaradt 1681-es debrecenihez (RMK I. 1254). Ezek alapjan lehet
tartalmat megkozelitdleg 6sszeallitani.

A pataki betiiinek feltjitasa utan nyomtatta Rosnyai Janos 16661670 kozott.
Martonfalvi Toth Gyorgy Exegesis libri primi Medvllae Amesianae cimi miivé-
nek (Debrecen 1670 = 3632) tablajaban maradt meg. Ezt valdsziniileg nem Deb-
recenben kototték, hanem Kolozsvarott 1671 utan, leginkabb 1675-1677 kozott
a korabban Szenci Kertész Abrahdm miihelyében és Gyulafehérvérott hasznalatos
szerszamokkal.

A restauralt levélkék mindharom parja megvan: Debrecen Ref.; OSzK és Patak
Ref: a duplumokbdl kettd-kettdé + photo (Debrecen).

8 RMNy 2104. — BAcsi Emé kiadasabol idézek (RMK 1. 1319). Bp. 1940. 41. /Magyar Irodalmi
Ritkasagok XLVI./
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A fragmentary spelling-book printed at Patak between 1666 and 1670

Mistakenly had been identified this primer as a Debrecen print, simply because its fragments
being survived in the cover of a textbook printed in Debrecen (1670), and preserved in the Li-
brary of the Debrecen Reformed College since the beginning of the 20™ century, yet not regis-
tered in bibliographical desk books. Recently the font was checked by V. Judit Ecsedy the expert
of the National Széchényi Library, and identified as the one used int he printing house erected by
the Transylvanian Prince at Sarospatak (i.e. Patak, North Hungary) to met the needs of the local
Reformed College where Comenius was a celebrated professor.

First we have to survey the named book cover. The present research cleared up that some cop-
ies of the much favoured divinity textbook based on the work by Amesius (William Ames) which
was edited in Debrecen (1670), was not bound immedietly by local binders, but only years latter
in Kolozsvar (Clausenburg, Transylvania). The punch and binders’ tool was not of Debrecen, but
the ones applied by the binder of the Transylvanian Prince (see pictures 5 to 8) in Kolozsvar
and/or Alba Julia. In 1671, because of the counter-reformation, the printer of Patak had to fled to
Transylvania, crossing Debrecen. He was than working at Kolozsvar nearly sex years. Some of
the fragments of earlier proof sheets of Patak were used there. Finaly in 1676 the printer became
invited and than he acted as the leader of the Debrecen printing house.

As for the content of the primer, such type of spelling-books usually were incorporated during
the Middle Ages, also in the 16" century, into small chatechism books runnig to a single or two
printing sheet. Later 17" century Hungarian spelling-books also run to no more than one printing
sheet, having no definite title page at all (see picture 9), and their content included elements of
a catechism. These fragments (see picture 1 to 4) i. e. of half torn pages measuring 128 by 6,7 or
6,8 millimeters seems to be proof impression as the back of pages, two to eight copies, are all
blanck. Consequently the text printed on their fore side of the torn pages also are halved. Even
than, thanks to succesfull efforts done, compared other known editions of the Hungarian spelling-
books of the 17" century (also all Abecedarium Latino-Hungaricum) identified almost all of the
possible content of this fragmentary booklet; namely the alphabet, the syllables, and as a first
readers’ textbook items, the Lords’ Prayer, Credo, Ten Commandments, Morning and Evening
Prayer (and possibly one more prayer), two (or three) Geneva Psalms, in this print no one of them
being syllabicate.

As a conclusion a tentative entry of this incomplet copy is closing down the paper, as it is the
custom by the Old Hungarian Prints, summing up the bibliographical data, title, content, research
work, and related entries.

[340] Ksz2011-3-02.doc [M. Kényvsz. 2011/3.] W117 — Eta — Utolso print: 2011.09.20. 16:33:00



FARKAS JUDIT ANTONIA
A Magyar Bibliophil Tarsasag torténete (1920-1949) 1.

., Ebben a tarsasagban egyiitt szeretnok latni
a kényv minden baratjat, kultuszanak minden odaado hivét”

A legtijabb konyvmiivészeti torekvések fokozatos térnyerésével és a miivészi ki-
allitasti amator-bibliofil konyvek iranti gytijtési kedv 20. szazad eleji fellendiilé-
sével a hazai konyvbaratok részér6l egyre nagyobb igény mutatkozott arra, hogy
a fejlettebb konyvkultiraval rendelkezd nemzetekhez hasonldan 6k is megalakit-
sak sajat egyletiiket €s forumaikat. Bar Szana Tamas, a sz&p konyvek 19. szazad vé-
gi propagaldja mar az 1890-es években arrdl abrandozott, hogy konyvamatorjeink
egyesiiletbe szervezddnek, és a févarosban fontos kdnyvarveréseket tartanak, vagy-
alma beteljesiiléséig néhany évtizednek el kellett telnie." A miivészi igénnyel ké-
sziilt konyvek népszertisitésére jo ideig csak a miivészeteket és irodalmat tamogatd
miipartold tarsasagok keretén beliil nyilt lehetdség.?

A tanulmany a magyarorszagi bibliofil mozgalom intézményesiilését mutatja be
az els6 hazai konyvkedveld egyesiilet, a Magyar Bibliophil Tarsasag (a tovabbi-
akban: Térsasag) torténetén keresztiil. A szép konyvek készitését, gylijtését nép-
szerGsitd és a konyvtorténeti kutatdsokat elémozditod szellemi mithely meghatarozo
kulturalis és tudomanyos tevékenységét az Gjabban feltart levéltari forrasok fel-
hasznalasaval rekonstrualom.’

“ Jelen tanulmany disszertaciom egyik fejezete alapjan késziilt: FARKAS Judit Antonia: Szép
konyvek kultusza. Bibliofil kdnyvkultara Magyarorszagon (1914-1949). Miskolc, Irodalomtu-
domanyi Doktori Iskola, 2011. 146-147.

1 SzaNA Tamas: Egy bibliophil dlma. \n: U8: Egy amateur napléjabol. Bp. 1899, 81-96.

2 V5. POGANY Gyodrgy: A magyar kényvgyiijté kalauza. Bp. 2005, 179-180.

® A Tarsasag torténetével Pogany Gyorgy és Gyéri Luca foglalkozott részletesen: POGANY Gydrgy:
A Magyar Bibliofil Tdrsasdg torténete (1920-1970). In: frds és konyv. A Magyar Bibliofil Tarsasig
Evkényve. I. H. n. 1987. 121-135; POGANY Gyorgy: Fitz Jézsef és a Magyar Bibliophil Tdrsasdg. =
Magyar Konyvszemle (104.) 1988. 169-185; POGANY: i. m. 2005. (2. jegyzet) 181-191; Gydri Luca:
Bibliofilia és bibliofil tarsasagok a két vilaghaboru kozti Magyarorszagon. Szakdolgozat. Bp. ELTE
BTK Konyvtartudomanyi Szak, 2003. 15—47. Az elébbieken kiviil a kovetkezd forrasokra és iroda-
lomra timaszkodtam: Békés Megyei Levéltr (= BML), a Kner nyomda (Gyoma) iratai (= XL. 9), frok és
miivészek (= c). 25-26. Magyar Bibliophil Tarsasag; Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar
(= OSzKK) Fond 45. Fitz Jozsef iratai; OSzKK Analekta 11.653 A Magyar Bibliophil Tarsasag tor-
ténetére vonatkozo iratok; 4 Magyar Bibliophil Tarsasag Alapszabdlyai. H. n, [1920-1921]; EISLER
Mihaly Jozsef: 4 Magyar Bibliophil Tarsasag elsé nyolc évének torténetébdl. In: A Magyar Bibliophil
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Elézmények

A hazai kdnyvbaratoknak Szana Tamas kezdeményezésére a miiértdket €s mii-
partolokat tomoritd Mitbaratok Korében (1890) nyilt elséként lehetdségiik arra,
hogy a szép konyv tigyét szervezett keretek kozott felkaroljak. 1909-t61 egy ujabb,
a mivészeti élet és miigylijtés fellenditésére hivatott szervezet, a Szent Gyorgy Czéh
Magyar Amatorok és GyUjtok Egyesiilete is kivette a részét a bibliofil kultiira nép-
szerlsitésébol. Egyebek mellett fontos feladatanak tartotta a miivészi ex librisek
(konyvjegyek) és konyvek készitésének, illetve gylijtésének hazai elémozditasat.
Ennek érdekében ex libris, majd bibliofil szakosztalyt hozott létre. Az els biblio-
fil szervezet 1920-as megalakulasaig Ma%yarorszég csaknem minden szenvedélyes
konyvgyljtéje tagja volt az egyesiiletnek.” Persze a legelkotelezettebbek a kiilfoldi
szervezetekbe is beléptek.’

A konyvgylijtok egyesiiletbe tomdritésének és a magyarorszagi bibliofil kultira
fellenditésének az tigyét Lantos Adolf antikvarius is sziviigyének tartotta. 1913-ban
meginditotta a Konyvtdri Szemlét, amely — mint azt az alcimben is kifejezésre jut-
tatta — ,,a konyvtarak, olvasok és konyvgyiijtok félhavi értesitéje” kivant lenni.
A Kéhalmi Béla szerkesztésében megjelend organum Konyvgytjtés — konyvked-
velés cimii alland6 rovataban az egyetemes és hazai konyvmiivészet, bibliofilia
legfontosabb eseményeir6l, hireirdl is beszamolt. Itt fogalmazodott meg elsdként
néhany konyvbarat felvetésére az a szandék, hogy az egymastol elszigetelten miiko-
d6 magyar bibliofilek fogjanak dssze, és alakitsak meg sajat szervezetiiket.® A lap
készséggel ajanlotta fel segitségét a tarsasag megszervezéséhez. A kezdeménye-
z¢s annal is inkabb tetszést aratott, mert ,,Magyarorszagon a konyvgyiijtés és az
ennek érdekében valé munkalkodas még szliz teriilet” volt.

A Konyvtari Szemle rovid id6n beliil kozolt egy programtervezetet, amely a ko-
vetkez6 hét programpontot jelolte meg: konyvtari latogatasok szervezése orszag-

Tarsasdg Evionyve. I. 1921-1928. Bp. 1928. 7-10; A Tarsasag tovabbi kiadvanyai (1. a fiiggelék-
ben); korabeli folyoiratcikkek; TOTHNE BORDE Katalin: Kner Imre és a kozéleti nyilvanossag. [Nyiregy-
haza], [2001].

* Err8l tanuskodik az 1912-es decemberi tagnévsor is, amelybél érdemes néhany nevet kiemelni:
grof Andrassy Gyula, grof Apponyi Sandor, Czako Elemér, Emst Lajos, dr. Gal Hugo, Gliick Frigyes,
Hoselitz Gyula, dr. Hiiltl Hiimér, Jeszenszky Sandor, Kellner Istvan, baré Kornfeld Moric, Ma-
jovszky Pal, Meller Simon, Rampacher Pal, Reich Milton Oszkar, Reiter Lasz10, dr. Reuter Camillo,
Siklossy Laszlo, Szalay Jozsef, Szemlér Lorinc, Todoreszku Gyula; 1. A Gyiijtd (1.) 1912. 447-451.
A Szent Gyorgy Czéh a Miibaratok Koréhez hasonléan néhany igényes kiallitasu amat6r-bibliofil
kotet megjelentetésével is példat mutatott.

% példaként emlitheté Apponyi Sandor, aki 1874-ben csatlakozott a Société des Bibliophiles
Francois-hoz; |. Liste des membres de la Société des Bibliophiles Frangois. Paris, 1876. 7, 19. A Wiener
Bibliophilen-Gesellschaftnak 1918-ban hét magyar tagja volt; 1. 4 bécsi bibliofilek évkonyve 1918-ra.
In: Konyvgyiijték Evionyve 1919-re. Szerk.: KOHALMI Béla. Bp. 1919. 87.

® A Kényvtari Szemle kezdeményezéséhez 1. POGANY: i. m. 1987. (3. jegyzet) 122-123; GYORI:
i. m. (3. jegyzet) 13-15.

" A Magyar Konyveyiijték Tarsasigdnak terve...= Konyvtari Szemle (2.) 1914. 63.
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szerte a magan- és kozkonyvtarakba és a latogatasi napokat tartalmazo naptar meg-
jelentetése; kézikonyvtar létesitése a szervezet helyiségeiben; évente egy szép régi
vagy ritka konyv tagilletményként vald megjelentetése reprint, szamozott kiadas-
ban; néhany értékes katalogus €s bibliografia publikalasa; a kiilfoldi bibliofil ki-
advanyok (koztiik folyodiratokat) beszerzése és hozzaférhetové tétele az egyesiilet
konyvtaraban; hétr6l hétre repertorium vagy katalogus készitése a bibliofil vonat-
kozasu hazai és kiilf6ldi kiadvanyokrol; éves rendszerességgel konyvkiallitasok
rendezése. A szerkesztdség eldzetes szamitasai szerint az éves tagdij 100 korona
lett volna.®

A megalakitand6 tarsasag programjaval kapcsolatos vélemények azonban meg-
oszlottak. A hazai konyvdiszitd miivészet ligyét jo ideje felkarolé Magyar Ipar-
miivészet elsosorban azt kifogasolta, hogy a kiadoi tervezet nem az 0j kdnyvmii-
vészeti torekvések partfogolasara helyezi a hangsulyt:

,,Mi a magunk rész¢rdl csak 6rommel tidvozolhetjiik ezt a mozgalmat, amelyt6l a kissé
bizony elmaradt magyar konyvmiivészet fejlodését is reméljiik. Reméljiik annak a prog-
ramnak ellenére, mely mintegy beharangoz a 1étesiil6 egyletnek, s amely sokkal tobbet
beszél az »ismeretlen szép régi vagy ritka« konyvek kiaddsarol, mint a modern ma-
gyar grafikus miivészek és konyvkotéstervezok foglalkoztatasardl. Pedig mindeniitt,
Miinchenben csakugy mint Périsban, az ilyen bibliofil-egyesiiletek féleg azzal valtak
a sajat miivészetiik becsiiletére, hogy egy-egy dedikalt ironak, ezoterikus koltonek mii-
veit fénylizé kiadasban, kongenialis hazai miivészek illusztracidival s kotésével jelen-
tették meg. A mi magyar irodalmunkban mennyi az olyan félmult k61td, ma is tevé-
keny ir6, akinek kéziratai kozt valosagos gyongyok talalhatok a bibliofilek szamara.
Az Iparmiivészeti Iskola elézékpapir-mintai, az Iparrajziskola amatér kotései szinte
elvesznek a meg nem érték kozott és nemzedékek nének fel nalunk abban a hitben,
hogy a konyv akkor miivészies, ha bdrt utanzd papirosba van kotve és a tokja nefelejts-
koszortis nyomott karton. Ezért legtobb esztétikai hatast a programnak attél a pontjatol
reméliink, mely évenként egy-egy bibliofil-kiallitast helyez kilatasba, hogy bemutassa
a szép konyveknek nalunk oly nagyszerti maltjat és oly sivar jelenét.”®

A Konyvtari Szemle megfogadta a folyodirat tanacsait, és programjaba a legjabb
kényvmiivészeti torekvések tamogatasat is bevette.'” A miivészi konyvek felkaro-
lasara és a hazai bibliofilek intézményesiilésére ugyanakkor varni kellett még né-

hany évet, mivel a Magyar Konyvgyiijtok Tarsasaga tervbe vett 1914-es 0szi meg-
alakulasa az elsd vilaghaboru kitérése miatt meghiasult.

A Magyar Bibliophil Tarsasag megalakuldsa, programja és miikodése
A szellemi élet meghatarozo bibliofiljei tobb honapos szervezkedés utan 1920

6szén lattak elérkezettnek az id6t arra, hogy ¢letre hivjak az els6 hazai konyvked-
vel6 egyletet, a Magyar Bibliophil Tarsasagot. Aprilis végén iilt 6ssze az eldkészitd

8 Magyar Konyveyiijték Tarsasdgéanak programvdzlata. = Konyvtari Szemle (2.) 1914. 91-92.
® Bibliofilek. = Magyar Iparmiivészet (17.) 1914. 184, 189. Idézi: GYORI: i. m. (3. jegyzet) 14-15.
0 4 magyar kinyvmiivészet és a Konyvgyiijtdk Tarsasiga.= Konyvtari Szemle (2.) 1914. 156.
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bizottsag az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Mizeum igazgatoi irodajaban. Az
egyesiilet megalakitiasanak megszervezésére az intézmény €lén allo Végh Gyula
bizonyult a legalkalmasabb személynek. O hivta &ssze az alakuld kozgyiilést 1920.
oktober 17-én a mizeumban, amely rovidesen a Tarsasag székhelye lett.™ A fris-
sen megvalasztott elnokségi és valasztmanyi tagok, hogy torekvéseik megvalosi-
tasahoz tovabbi tamogatokat és hiveket toborozzanak, a kovetkez6 nyomtatott felhi-
vast kiildték szét:

A belsd tartalmaban értékes és kiilsG kontosében miivészi izlésii konyv kedveldi-
hez fordulunk: alakitsuk meg a kdnyvbaratok magyar tarsasagat! Az amerikaiak, an-
golok, danok, franciak, hollandusok, németek és olaszok példaja azt bizonyitja, hogy
az ilyetén egyesiilés mindeniitt hathatos tamogatoja a nemzeti miivelddésre valo to-
rekvésnek.

Mai helyzetiinkben nemzeti ontudatunk is megkivanja, hogy megmutassuk, mennyire
fogékony a magyarsag a nyugati nagy nemzetek minden kdvetésre mélto utmutatdsa
irant, s ha naluk a bibliophil tarsasagok tobb évtizedes viragzasra tekinthetnek vissza,
ugy véljiikk, hazankban sem hidnyoznak mar foltételei annak, hogy megkiséreljiik az
elszortan régdta mutatkozo, hasonld célu torekvések egyesitését. Ebben a tdrsasagban
egyiitt szeretmdk lami a kényv minden baratjat, kultuszanak minden odaado hivet.

Mind kényvgylijteményeink és konyvgylijtéink szama, mind pedig konyviparunk
fejlettsége azzal biztat, hogy munkank eredményes lesz.

A tervezett tarsasag egyarant elOsegiteni kivanja majd a jo és miivészi killitdsu
konyvek gyiijtését, terjesztését és — gazdasagi viszonyaink javultaval — eléallitasat is.
Tagjaink szdmara kiadvanyokat szandékozunk megjelentetni, palyazataink, eléada-
saink, megbeszéléseink és kiallitasaink ugyancsak a bibliophil célokat fogjak szol-
galni. [...]

Kitlizétt céljaink elérésének fofeltétele azonban, hogy tarsasagunk valoban hiany-
talanul lassa egyiitt a magyar konyvgytijtéket, konyvbaratokat s altaldban mindazokat,
akikhez ezt a felhivasunkat bizalommal intézziik és csatlakozasukra mulhatatlanul
szamitunk.

Az 3sszehivok nevében:

Apponyi Sandor grof, Gliick Frigyes, Ballagi Aladar, Hoselitz Gyula, Baracs Karoly,
Kremmer Dezsd, Dégen Arpad, Majovszky Pal, Eisler Mihaly, Melich Janos, Fejér-
pataky 1Izeiszl('), Meller Simon, Ferenczi Zoltan, Szily Kalman, Gergely Rezs6, Végh
Gyula”

Bar a kdnyvbaratok egyesiiletbe tomoritésének gondolata nem volt el6zmény nél-
kiili, a Tarsasag alapitdi mégsem azonosultak a Kényvtdari Szemle hat évvel korabbi,
hasonl6 célokat megfogalmazo kezdeményezésével. Ennek egyik oka volt, hogy
az 0j szervezet ,,tagjai politikai okok miatt elhatarolodtak a folyoirat koriil cso-

1 Magyar Tudoméanyos Akadémia Kényvtara, Kézirattar (= MTAKK) Ms 10. 407/88. Reiter
Laszl6 levele Tevan Andornak, é. n. A bélyegzén a kovetkezd datum all: 1920. apr. 22; A Magyar
Bibliophil Tdrsasag Evkonyve. I i.m. (3. jegyzet) 8, 52.

12BML. XI. 9. c. 26/529-530. Felhivas Kneréknek postazva, é.n. [Kiemelés télem — F. J. A.];
vo. XI. 9. c. 26/531. Kner Imre vélaszlevele Gergely Rezsének, 1921. febr. 3.
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portosuld személyektél, akik koziil tobben emigracioba kényszeriiltek”. ™ Oket
ugyanis éppen a Tanacskoztarsasag hazai konyvkulturat veszélyeztetd intézkedései
késztették Osszefogasra. Félelmeik nem voltak alaptalanok, ugyanis az allamositas
nemcsak a nyomdakra, konyvkiadokra és konyvkereskedésekre terjedt ki, hanem
a felbecsiilhetetlen értékii magankonyvtarak is veszélybe keriiltek. Bar ,,a vilagha-
bort utani nagy 0sszeomlas” fenyegetései elharultak, az orszag teriiletének meg}-
csonkitasa komoly traumat okozott, és a tarsadalom elkételezett tagjait aktivizalta. 4
A konyvgyiijtés és konyvkészités multbeli sikereinek és ujabb eredményeinek a be-
mutatasa a konyvkultira fellenditésén keresztiil a nemzet megtépazott identitastu-
datanak a megerdsitésére is alkalmasnak latszott.

A Tarsasag megalakitasakor, mint az a felhivasbdl is kitlinik, kiilfoldi példak sora
allt az alapitok elott. A legtobb fejlett konyvkultiraval rendelkezé orszag mar jo-
val korabban életre hivta a maga bibliofil kdzdsségét. Az angolok jartak az élen,
Ok ugyanis a vilagon elséként 1812-ben létrehoztak a Roxburghe Clubot, melyet
azutan ujabb egyesiiletek kovettek (pl. First Edition Club, Bibliographical Society,
Antiquarian Bookseller’s Association, Oxford Bibliographical Society, Philobiblon
Society). A franciak néhany évtized leforgasa alatt szintén tobb szervezetet alapi-
tottak (Société des Bibliophiles Francois, 1820; La Société des Amis des Livres,
1873; La Société des Bibliophiles Contemporains, 1889; La Société des Cent Bib-
liophiles, 1895; La Société des Bibliophiles Indépendents, 1896; Les XX, 1897,
Les Amis du Livre Contemporain, 1903; La Société du Livre d’Art, 1904; Les Amis
du Livre Moderne, 1908). A német kdnyvbaratok 1899-ben tomoriiltek tarsasagba
Gesellschaft der Bibliophilen néven, majd Gjabb kozosségeket hoztak 1étre orszag-
szerte (pl. Bibliophilen Abend, Lipcse; Wiegendruck Gesellschaft, Berlin). Az oszt-
rakok a német bibliofilektSl kiilonvalva 1912-ben hivtak életre a Wiener Gesell-
schaft der Bibliophilent. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban is tobb patinas bibliofil
szervezet alakult a 19. szazad végén: pl. Grolier Club (New York, 1884); Club of
Odd Volumes (Boston, 1886); Rowfant Club (Cleveland, 1892); Philobiblon Club
(Philadelphia, 1893); Caxton Club (Chicago, 1895)."

A magyarorszagi bibliofilek mind koziil az egyik legrégibb, éppen szaz évvel
korabban alapitott francia egyesiilet, a Société des Bibliophiles Frangois miikodé-

¥ GyoRr: i m. (3. jegyzet) 15-16. V&. EISLER: i. h. (3. jegyzet) 8; REITER Laszlé: Budapest
legszebb kiallitasa. = Budapesti Naplo (1.) 1937. 4. sz. 246. Nem kizart, hogy a korabbi kezde-
ményezéssel szembeni tdvolsagtartds a névvalasztasban is szerepet jatszott. Az eredeti elgondo-
lassal ellentétben az 11j szervezet végiil nem a Magyar Konyvgylijtok Egyesiilete, hanem a Magyar
Bibliophil Tarsasag nevet kapta. V6. MTAKK Ms 10. 407/88. 92. Reiter Laszlo levele Tevan An-
dornak, é. n.; Tevan Andor levele Reiter Laszlonak, 1920. majus 1.

¥ EisLer: i. h. (3. jegyzet) 8.

15 Az angolokhoz |. LANGER M[6r]: 4 magyar és kilfoldi bibliofilia torténete. Ritka és becses
magyar konyvek jegyzéke. Bp. 1936. 48. A franciakhoz 1. SILVERMAN, Willa Z.: The New Bibliopolis:
French Book Collectors and the Culture of Print, 1880-1914. Toronto—Buffalo—London, 2008. 61—
115, 219-220; LANGER: i. m. 28. A németekhez 1. LANGER: i. m. 38; http://www.bibliophilie.de.
Az osztrakokhoz 1. www.wiener-bibliophile.at /index.php?section=geschichte. Az amerikaiakhoz
I. LANGER: i. m. 50; http://www.caxtonclub.org/history.html (Utolso letdltés: 2010. apr. 14).
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sét ismerhették a legalaposabban.'® A nagy presztizzsel bird és 100 legrangosabb,
tobbségében tudost és vagyonos konyvgyijtét tomoritd bibliofil tarsasagnak ugyanis
évtizedeken at grof Apponyi Sandor, a Magyar Bibliophil Tarsasag diszelntke is
tagja volt."” A konzervativ francia egyesiilet a legtobb bibliofil tomériiléshez ha-
sonldan férumot biztositott a kozos szenvedéllyel rendelkezd gytijtoknek, és kony-
veket, jobbara hasonmas kiadasokat is megjelentetett. A tarsasag koteteit kizaro-
lag a tagok kaptak kézhez, aminek az volt az érdekessége, hogy mindenkinek sajat,
névre sz016 példanyt nyomtattak.'® Nehéz megallapitani, hogy az elsé magyaror-
szagi bibliofil szervezet megalakulasakor a névvalasztason tul mennyi inspiraciot
meritett a francia tarsasagtol, az azonban bizonyos, hogy miikodése 1ényegesen de-
mokratikusabb, tevékenysége szélesebb kor volt.

A beliigyminiszter 1920. november 8-an fogadta el a bibliofilek alapszabalyait,
amelyek a célok és feladatok vazolasa mellett az egyesiilet miikodésének jogi felté-
teleit is tartalmaztak."® A szervezet a bibliofilia tradiciéinak dpolasa mellett a konyv-
kultara fejlesztését tekintette legfontosabb célkitiizésének: ,,elémozditani a miivészi
szempontbol értékes konyvek eldallitasat, gylijtését és terjesztését, apolni a kdnyv-
gylijtok és konyvkedvelok érdekeit, terjeszteni a kdnyvészetre, kivalt a hazaira vo-
natkozé ismereteket, fejleszteni az izlést a konyviparban, érintkezést keresni a kiil-
fold hasonld célu tarsulataival, végiil hazai kdnyvtaraink gyarapitasat és fejlesztését
tamogatni.”?

A Tarsasag megfogalmazott céljainak megvalositasara igen impozans programot
dolgozott ki. Egyik legfontosabb feladatanak 6nall6 bibliofil kiaddi tevékenységét
tekintette. Els6sorban ,,izléses megjelenésii konyveket, hazai illusztralt miiveket,
régi konyvek mintajara késziilt hasonmasokat™ kivant kiadni tagjai szamara, ame-
lyeket a tagok a megjelenéstdl szamitott 10 éven beliil nem értékesithettek. Az illet-
ménykotetek mellett ugyanakkor kereskedelmi forgalomba keriil6 egyéb kiadva-
nyok, tobbek kozott folydirat és évkonyv megjelentetését is tervbe vette. Kiadoi
tevékenysége mellett kozlemények és szakcikkek kozzétételét, eléadasok, dssze-
jovetelek, kiallitasok és konyvaukciok rendezését, valamint egyéb hazai és kiilfoldi
bibliofil termékek beszerzését tiizte ki feladataul. A ,,mtivészileg értékes hazai ki-
advanyok, typographiai, graphikai termékek és konyvészeti munkak eldallitasat”
elsésorban palyazatok kiirasaval kivanta timogatni. A feladatok kozott a tudoma-
nyos tevékenység is hangsulyos szerepet kapott. Lehetévé akarta tenni, hogy a ,,ha-
zai nyilvanos és magan konyvtaraink bibliophil szempontbol értékes anyaganak is-

8 Gyorr: i. m. (3. jegyzet) 15.

Y'Vs. 5. jegyzet; VEGH Gyula: A bibliophil. In: Gréf Apponyi Sandor emiékezete. Bp. 1926. 51.

18 V5. SILVERMAN: i. m. (15. jegyzet) 61-74; A XX. szdzad kényvmiivészete. A Magyar Bibliophil
Tarsasag elsd kidllitasa az Iparmiivészeti Muzeumban. Szerk.: VEGH Gyula. Bp. 1921. 33.

% 4 Magyar Bibliophil Tdrsasig Alapszabdlyai i. m. (3. jegyzet). Idéz beldle: POGANY: i. h.
1988. (3. jegyzet) 171; GYORI: i. m. (3. jegyzet) 16-17.

2 4 Magyar Bibliophil Tarsasdg Alapszabalyai i. m. (3. jegyzet) 3.
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meretét, gyarapodasat, hozzaférhetévé tételét bibliographiai kiadvanyaival, konyv-
tar-katalogusok készitésével és mas alkalmas eszkozok tjan” elémozditsa.”*
Tevékenysége finanszirozasara a tagsagi dijakbol, valamint az adomanyokbol
és egyéb tamogatasokbdl bejovo 0sszegeket kivanta igénybe venni. A bevételek
gyarapitasat szolgaltak a kiadvanyok értékesitésébdl és a kiallitasok belépddijai-
bol befolyt pénzek is. A tagsag tiszteletbeli, alapito és rendes tagokbol allt. A kor-
latlan id6tartamu tiszteletbeli tagok megvalasztasarol a kozgyilés, az alapito és
rendes tagok belépésérdl pedig a valasztmany dontétt. A megalakulaskor az alapi-
toknak legalabb 1000 korona, a rendes tagoknak 10 korona egyszeri belépési dijat
és 100 korona éves tagdijat kellett fizetniiik.” A Tarsasag miikddésérél és szerve-
zeti felépitésérdl az éves kozgyiilés dontott; az operativ és adminisztrativ felada-
tokat az elndkségbdl és valasztmanybdl allo, kozel 20 tagh vezetdség intézte. Utdb-
biban a hazai konyves és nyomdasz szakma elitje, egyetemi tanarok, konyvtarosok,
muzeolégusok, irok, szerkeszték, kritikusok és gyiijtok foglaltak helyet. Erdemes
néhany személyt kiemelni koziilik. Aldozatkészségiik és szakmai hozzaértésiik
ugyanis nagyban hozzajarult a szervezet sokoldaltl és szinvonalas tevékenységéhez.
A Tarsasag elndki teendéit Végh Gyula® (1870-1951), az Iparmiivészeti Mu-
zeum foigazgatdja latta el. Az egyesiilet a fdmuzeologus személyében egy olyan,
nagy tekintélyl és kivalo vezetoi képességekkel rendelkez6 elnokre lelt, aki nem
mellesleg szenvedélyes konyvgyiijto volt, és értett a konyvekhez. A szervezet neki
kdszonhetden az egyik legrangosabb tudomanyos és kulturalis tevékenységet folyta-
to kozintézménnyel is szoros szakmai egylittmiikodést épitett ki. A mizeum ugyanis
nemcsak a bibliofilek székhelyének adott otthont tobb mint egy évtizeden at, ha-
nem nagyszabasu tematikus jgraﬁkai és konyvkiallitasaikat is felkarolta és befogad-
ta. 1932-ben Enyvvari Jen6** (1884-1959), a Févérosi Konyvtar igazgatoja kovette
Véghet az elndki székben. Ettdl az id6szaktol a bibliofilek székhelyiiket a Reviczky
utca 1. szam alatt talalhatd Wenckheim-palotaba (ma Fovarosi Szabo Ervin Konyv-
tar) helyezték at. Enyvvari elddjéhez hasonlo szakmai felkésziiltséggel iranyitotta
a szervezetet, bar feladata nehezebbnek bizonyult, mivel a hiiszas évekhez képest
a Tarsasag anyagi lehet6ségei korlatozottabbak lettek, tagsaga megfogyatkozott.

2L A Magyar Bibliophil Tarsasdg Alapszabalyai i. m. (3. jegyzet) 3-4.

22 A Magyar Bibliophil Tarsasig Alapszabdlyai i. m. (3. jegyzet) 4-5. Az ésszeg az évek soran
természetesen tobbszor valtozott; vo. GYORI: i. m. (3. jegyzet) 17. Az alapito tagok egyszeri és
mindenkori tagdija azonban mindig tizszerese maradt a rendes tagok éves dijanak. Erdemes meg-
jegyezni, hogy 1924-ben a nehéz gazdasagi viszonyokra vald tekintettel az 50 000 koronara felemelt
rendes tagdijbol a kozalkalmazottak 50%-os kedvezményt kaptak: A Magy. Bibliophil-Tarsasdg. =
Magyar Bibliofil Szemle (1.) 1924. 120.

28 Miivészeti ir6, milgyiijté, 1917-1934 kozott a Magyar Iparmiivészeti Muzeum igazgatoja, majd
féigazgatdja. Szamos bibliofilidval és konyvmiivészettel kapcsolatos iras flizédik a nevéhez. V6.
BAJzIK Zsolt: verebi Végh Gyula élete (1870-1951). In: ,, Utcanév sem jdar énnekem...” Emlékezés
verebi Végh Gyuldra. Emlékkiallitas és konferencia. Szerk.: BAizik Zsolt. Szombathely, 2001. 9-43.

24 Filozofus, kényvtaros. 1905—1945 kozott a Févarosi Konyvtar munkatérsa, 1927-t61 igazgatoja.
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A két alelnSki (utobb tarselndki) posztot Majovszky Pal”® (1871-1935), nyugal-
mazott miniszteri tanacsos, neves konyv- és miigyiijté, illetve Ferenczi Zoltan®
(1857-1927), a budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatdja toltotte be. Ferenczi 1927-
ben bekovetkezett halalaval Lukinich Imre?” (1880-1950), a Magyar Nemzeti M-
zeum Orszagos Széchényi konyvtaranak igazgatoja lett az alelnok. Mindnyéjuk ne-
véhez flizédik egy-egy fontos kiallitas és katalogus.

A reprezentativ és protokollaris feladatok jelentés része az elnok mellett a fotit-
karra, Eisler Mihaly Jozsefre (1882—19447?) harult, aki elmeorvos 1étére kivaloan
értett az irodalomhoz, miivészetekhez és nem utolsosorban a kényvekhez. A bib-
liofilek korében igen jelentds régi és modern konyvmiivészeti konyvgyiijteményével
szerzett maganak elismerést.”® Az 1940-es évek kozepétdl Drescher Pal®™® (1889
1957), a Fovarosi Konyvtar fofeliigyeldje lett a fotitkar, aki mindenekeldtt fontos
konyvtorténeti kutatasaival, publikacioival és kiallitasok megrendezésével segitette
a bibliofilek munkajat.

A Tarsasag életében meghatarozo szerepet jatszott az 1923-1930 kozott masod-
titkarként tevékenyked§ Fitz Jozsef (1888-1964).% | [Fleladata sokrétii volt, & in-
tézte a szervezés adminisztrativ teendoit, vezette az iilések jegyzOkonyveit, 6 tar-
totta a kapcsolatot a valasztmany tagjai kozott.”*" A hivatalos tigyeken tilmenéen
szamos javaslat, valamint publikacio fiiz6dott a nevéhez, és aktivan részt vett a ki-
advanyok és kiallitasok elokészitésében is. 1934-t6l j szerepben, az Orszagos
Széchényi Konyvtar foigazgatojaként valt szorossa a kapcsolata a Tarsasaggal. Po-
gany Gyorgy szerint abban is oroszlanrésze volt Fitznek, hogy a Tarsulat forumot
biztositott a konyv- és nyomdaszattorténeti kutatasoknak.*

% Szerkesztd, miivészeti ir6, konyv- és miigyiijts. A vallas és kozoktatasiigyi minisztérium
milvészeti tigyosztalyan dolgozott, amelynek 19131917 k6z6tt miniszteri tanacsosi minéségben
vezetdje volt. 1925-t61 a Magyar Miivészet szerkesztje volt. Kiemelked6 19. szazadi rajzgytijte-
ményét a Szépmiivészeti Mliizeumnak ajandékozta.

% [rodalomtdrténész, konyvtaros. 1899—1925 kdzott a budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatdja,
ezt kdvetéen az MTA fokonyvtarosa.

2T Torténész, 1923-1924 kozott a Magyar Orszagos Levéltar, 1924—1929 kozott pedig az OSzK
igazgatoja. VO. Dr. Lukinich Imre a Magyar Bibliophil Tarsasag alelndke. = Magyar Konyvszemle
(34.) 1927. 352.

2 v5. STEMMER Odon: Egy antikvdrius visszaemlékezései. Szerk.: TAKACS Marta. Bp. 1985.
196. V6. még: BOGNAR Zsuzsa: Eisler Mihaly Jozsef és tarsai — Lukacs Gyorgy szellemi vonzas-
kore a Pester Lloydban (1907-1914) 1l. = Magyar Konyvszemle (115.) 1999. 186-195.

2 K 51t6, miifordito, a Févarosi Konyvtar fokonyvtarosa. Jelentés konyvtorténeti, bibliografiai,
konyv- és nyomdamiivészeti munkassagot fejtett ki. Verseit Csondes Pal alnéven irta. 1939-ben
beliigyminiszteri engedéllyel vezetéknevét Szentktityra valtoztatta (v6. OSzKK Fond 45/664/9).

% Konyvtaros, kényvtorténész. 1914-t81 a budapesti Egyetemi Kényvtar tisztviseldjeként dolgo-
zott, 1930-1934 kozott a pécsi Egyetemi Konyvtar igazgatdja, 1934-1945 kozott az OSZK foéigazga-
toja. V6. POGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 169-185.

3 poGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 173-174. Gergely Rezsé konyvkereskeds utan Fitz latta el a tit-
kari teend6ket, akit azutan Drescher kovetett.

%2 PoGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 171-172.
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A pénztarosi feladatokat ellatd Reiter Laszlo, az Amicus Kiadovallalat tulajdo-
nosa elsésorban a kiadas terén bizonyult aldozatkésznek. A huszas évek els6 felé-
ben 6 felelt a legtobb kiadvany sajto ala rendezéséért, tipografiai tervezéséért, nép-
szerlisitéséért, és az ¢ kiadasaban jelent meg az els6 négy kiallitasi katalogus is.

A hazai kdnyv- és nyomdamiivészet legmeghatarozobb 20. szazadi alakja, Kner
Imre a valasztmany egyik legonzetlenebb és legtettrekészebb tagjaként a huszas
évek végétol kapcsolodott be intenziven a bibliofilek szakmai és konyvmiivészeti
munkajaba, azt kdvetéen, hogy Reiter Laszlo fokozatosan visszavonult a konyv-
kiadastol.® Jo néhany kiadvany és nyomtatvany megtervezésében, ingyenes vagy
onkoltségen valo elkészitésében vett részt, s szakmai tanacsaival éveken at segi-
tette az elnokséget. A Tarsasagban bet6ltott szerepére kés6bb még visszatérek.

Bar grof Apponyi Sandor diszelndk nem folyt bele a napi munkaba, élénk figye-
lemmel kisérte a szervezet tevékenységét. Az egyik legjelentdsebb, eurdpai viszony-
latban is megbecsiilt hazai konyvgylijté személyét igen nagy tisztelet Gvezte, biblio-
filia iranti szeretete, szakértelme, egyediilallo gyijtétevékenysége mindenki szamara
kovetendd példaként szolgalt. Végh Gyula a kovetkezOképpen emlékezett vissza

o

a Tarsasaghoz fiz6d6 kapcsolatara:

~Apponyi Sandor a francia bibliophilek k6zott is a legnagyobb tekintélynek drven-
dett s a békekotés utan felszolitottak Ot, hogy a tarsasagba, melynek immar legrégibb
tagja volt, ujbol 1épjen be, amit 6 azonban a francidknak veliink szemben tanusitott
magatartasara valo tekintettel akkor nem tartott iddszertinek.

E helyett készséggel vallalta az ijonnan alakult Magyar Bibliophil Tarsasag disz-
elnokségét. Tarsasdgunk nem nyujthatott néki karpotlast a kiilfoldi tagsaggal elvesztett
elényokért, de — magyar volt, s ez elegendd volt ahhoz, hogy Apponyi Sandor meleg
érdeklddéssel karolja fel torekvéseinket, erkodlesi €s anyagi timogatasban részesitve
els6 kisérletezéseinket, oriilve sikereinken, melyek az 6 gondolatvilagahoz oly kozel
allottak — hiszen szép kdonyvekrdl volt szo! Kiallitasainkra legértékesebb konyveit
habozas nélkiil atengedte, sajnalkozva, hogy tobb alkalmas anyaggal nem rendelkezik,
s6t nem rostellette a faradtsagot, hogy a konyveket, metszeteket kiallitdsainkhoz maga
kiszemelje. [ ...] Szerény kiadvanyainkra mindig talalt — azok érdemét messze megha-
lado elismer6 szavakat, és nem sziint meg benniinket buzditani, tanacsokkal tamogatni.
A Magyar Bibliophil Tarsasagnak engedte at »Rariora et Curiosa«-gytjteményjegyzé-
kének kiadasat is. Sajnos, a »Rariora« megjelenését mar nem érhette meg, 3pedig ezzel
reméltiik Elndkiinknek atnyujthatni hodolatunk és ragaszkodasunk jelét.”*

A Tarsasagnak megalakulaskor 150 (75 alapit6 és ugyanannyi rendes) tagja volt.
Az évek eldrehaladtaval azonban a taglétszdm fokozatosan novekedett, és 1930-ra
elérte a 261 (80 alapité és 181 rendes) f6t.% Bar a tételes, foglalkozas szerinti és
kiilonb6z6 évekbdl szarmazd névsorok nem allnak rendelkezésiinkre, a Tarsasag
tarsadalmi Gsszetételére a nyomtatasban megjelent 1928. és 1930. évi listak alap-

% Knernek kezdetben komoly szakmai fenntartasai voltak a szervezettel szemben: V6. POGANY:
i. m. 1987. (3. jegyzet) 124-125.

3 VEGH: i. h. (17. jegyzet) 51-52. Idézi: GYORI: i. m. (3. jegyzet) 30-31.

® Magyar Bibliophil Tarsasdg alakult... = Magyar Iparmiivészet (23.) 1920. 93; A Magyar Bib-
liophil Tdrsasdg Evkonyve. IT. 1929-1930. Szerk.: NAMENYI Ernd. Bp. 1931. 21-29.
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jan is kovetkeztetni tudunk.®® A legkiilonfélébb foglalkozast gylijtok sziik tabora
— az id6kozben elhalalozott tagokkal egyiitt 1930-ban 287 6 — a tarsadalom elitjét
alkotta. A miivészi konyvek tervezésével, készitésével és forgalmazasaval foglal-
kozo6 konyves szakma meghatarozo alakjai,”’ illetve a tudomanyos és kulturalis élet
kivalosagai mellett sz€p szammal szerepeltek a kozéposztalybeli értelmiség tovabbi
csoportjai (orvosok, ligyvédek, birak, mérnokok, tanarok, tisztviselok). De jo né-
hany gyarost, vallalatvezet6t és vagyonos bankart is talalunk a tagok k6zott.™ Ami
a torténelmi fonemeseket illeti, szamuk a korabbi évtizedekhez képest jelentds mér-
tékben megfogyatkozott. Az 1920-as években minddssze néhany arisztokrata szar-
mazasu konyvgyiijté nevével talalkozunk a taglistakon (pl. gr. Apponyi Sandor,
gr. Batthyany Gyula, gr. Esterhazy Miklos, Moéric és Mihaly, br. Podmaniczky Gé-
zané, gr. Teleki Sandorné, gr. Zichy Rafaelné). A maganszemélyek mellett egyéb-
ként civil szervezetek, cégek és kozintézmények is tamogattak a szervezet munkajat
(pl. a Kiiligyi Tarsasag, az Iparmiivészeti Muzeum, a Szegedi Muzeumbaratok
Egyesiilete, az Els6 Magyar Betiiontode Rt., valamint tobb févarosi, vidéki és egy
németorszagi konyvtar).

Magyarorszagon a 20. szazad elejétdl a polgari migyijtés térnyerésének lehe-
tiink a tanui; ez a bibliofiliara is érvényes volt.” Ezt nem csupan a vezetGség és
a Tarsasag Osszetétele, hanem a jelentGsebb és széles korben ismert konyvgytijtd

% L. még: A Magyar Bibliophil Tarsasag Evkényve. I i. m. (3. jegyzet) 41-50.

% Bérczy Gusztav, Benes Klara, Biro Miklés, Brody Lészl6, Cserna Juliska, Dick Man6, Dormandy
Laszlo, Engl Géza, Feny6 Miksa, Gergely Rezsd, Grof Jozsef, Herz Henrik, Hornyanszky Viktor,
inarcsi Farkas Lészl6, Kner Erzsébet, Kner Imre, Kollar Kilman, Kozma Lajos, Lobl Odén,
Ranschburg Gusztav és Viktor, Reiter L4szl6, Révai Odon, Rosner Kéroly, Sacellary Pal, Somld
Béla, Stemmer Odoén, Tevan Andor.

% A két habort kozotti tudomanyossag tobbek kozott Ballagi Aladér, Dégen Arpad, Dézsi Lajos,
Hoffmann Edith, Kremmer Dezs6é, Melich Janos, Mészoly Gedeon, Nyired Istvan, Rexa Dezso,
Szili Kalmén révén képviseltette magat. A Tarsasag tagjai korében tudhatta a legbefolyasosabb
kultarpolitikusokat és intézményvezetoket (pl. Klebelsberg Kuno, Héman Balint, Kertész K. Robert,
Petrovics Elek). Néhany képzémiivész, épitész (Telcs Ede, Benczur Ida, Batthyany Gyula, Lechner
Jend) mellett a legjelentésebb miiértdk és miigylijték (pl. Fonagy Béla, Hoselitz Gyula, baré Kohner
Adolf, baré Kornfeld Méric, Meller Simon, Wolfner L4asz10) is felsorakoztak. Feltehetdleg az irastu-
dok rosszabb anyagi koriilményeit és érdektelenségét jelzi, hogy a fennmaradt taglistakon alig szere-
pel egy-két ird, kolté és kritikus (pl. Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezs6, Elek Artar, Feny6 Miksa,
Bacher P4l). Erdemes megjegyezni, hogy Kosztolanyi 1934-ben a vélasztméanyba is bekeriilt: Magyar
Téavirati Iroda Archivum 1920-1945. http://archiv1920-1944.mti.hu/Pages/PDFSearch.aspx?Pmd=1.
Hirkiadas /belpolitika, kiilpolitika/ 1934. nov. 3. 32. (Utolso letdltés 2010. aprilis 10.) A pénzarisz-
tokracia korébdl az egyik legtekintélyesebb gytijtét, bardo Kornfeld Moéricot kell kiemelni.

¥ V6. MRAVIK Laszlo: , ... Hercegek, grofok, naplopék, burzsodk...” Sziz év magyar képgyiijtése.
L. rész 2003. 11. 25. http://mww.kieselbach.hu/cgi-bin/kieselbach.cgi?MENUID=HIREK&HIRID=
422& ARCHIV=&KATID=261 (Utols¢ let6ltés 2010. aprilis 10).
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tevékenységet folytatd tagok névsora is alatimasztja.”® A konyvgytijtés ijabb ke-
letjének, azon beliil pedig a modern amatdr-bibliofil miivek iranti érdekl6dés meg-
novekedésének gazdasagi okai is voltak. A nagyméretii képzo- és iparmiivészeti
targyak gylijtésével szemben a lényegesen kisebb méretii, szimozott, neves miivé-
szek grafikaival illusztralt konyveké, kiillondsen az ujabb kiadasuaké jelentésen
kisebb tokebefektetést, tarolasuk pedig kevesebb helyet igényelt. (Tobbek kozott
ezért lendiilt fel ekkoriban — nem kiilénben a miivészi konyvek gytijtéi kdrében —
a sokszorositott grafikai alkotasok, azon beliil pedig az ex librisek gyljtése is.)

A konyvgylijtési szokasok atalakulasahoz vezetett az is, hogy a muzealis értékii
Osnyomtatvanyok és régi magyar konyvek a 20. szazad elejére csaknem teljesen
eltlintek az antikvar konyvpiacrol, ha pedig felbukkantak, kisebb vagyonokba ke-
riilltek.** A 19-20. szazadi amatér-bibliofil kiadvanyok kelendéségét ugyanakkor
az is segitette, hogy az 1920-ban bevezetett fénytiizési adot az 50 koronat meghalado
és 1850 elétt kiadott knyvekre, valamint az értékes konyvkotésekre is kivetették.*?

A 19. szazad végétdl jelentés vagyonra szert tevo polgarok korében a diszesen
bekotott és a tulajdonos ex librisével ellatott konyveket magaban foglalo elegans
konyvtarszobanak fontos reprezentacios funkcidja volt. Ezért fordulhatott el6, hogy
egyeseknél a konyvgyiijtés passzidja nem elsdsorban intellektualis igénybél fa-
kadt, hanem a tarsadalmi presztizs megszerzésének volt az egyik eszkoze.”®

A Magyar Bibliophil Tarsasag csaknem harmincéves fennallasa soran a htszas
években, a hazai bibliofil konyvkultara legprosperalobb idészakaban toltotte be
leginkabb hivatasat, miikodése ekkoriban volt a legeredményesebb. Ezekben az
években rendelkezett a legmagasabb taglétszammal, jelent meg legtobb kiadvanya,
szervezte legfobb kiallitasait és vett részt a legjelentdsebb hazai és kiilfoldi kialli-
tasokon, ekkor inditotta meg az évente meghirdetett ,,legszebb magyar kdnyvek”
palyazatat. E sikerekben gazdag korszak egybeesett Végh Gyula 1920-1932-ig tarto
elndkletével. A hiiszas évek vége felé azonban egyre inkabb megszaporodtak a Tar-
sasag koriili szervezeti és anyagi természetii problémak, amelyek koziil a bibliofilek
els6 embere az elébbieket talalta aggasztobbnak. Végh Gyula a tagok ,,indolenciaja
és improduktivitasa”, a szervezet ,tehetetlensége” miatt ugy érezte, hogy az ligyek
intézése teljes egészében ramaradt. Majovszkyt, a tarselnokot 1925-t61 teljesen le-
kototte a Magyar Miiveszet szerkesztése, az egyik leglelkiismeretesebb és legtevé-

0 Gr. Apponyi Sandor, dr. Eisler Mihaly Jozsef, Drescher Pél, Elek Artur, inarcsi Farkas Lasz-
16, Gliick Frigyes, Hoselitz Gyula, Kismartony Henrik Janos, Kohner Adolf, br. Kornfeld Moric,
Meller Simon, Majovszky Pal, Petrovics Elek, br. Podmaniczky Gézané, Rampacher Pal, Reiter
Lészl6, dr. Reuter Camillo, székasi Sacellary Pal, Sikléssy Laszl6, Stemmer Odén, Szalay Jézsef,
Szasz Andor, Szasz Zsombor, Székacs Imre, Szemlér Lorine, Végh Gyula.

*1 GULYAS Pal: A kényvgyiijtés f6bb irdnyai. III. = Urénia (9.) 1908. 172-173.

#21920. évi XVI. tc. A fénytizési forgalmi adorél 5 §. 4, 7. c.: http://www.1000ev.hu (Utolsd
letoltés 2010. aprilis 10). A Tarsasag kdzbenjarasara enyhitettek a térvényen. 1930-ban mar csak
az 1800 el6tt nyomtatott és 200 pengdnél dragabb, illetve a borkdtésii luxuskonyveket adoztattak
meg. OSzKK Fond 45/1159/5. Fitz Jozsef feljegyzése a Tarsasag valasztmanyi és igazgatosagi
ulésérol, 1930. febr. 5.

V6. RABA Led: A bibliofilia haldldra. = Magyar Grafika (12.) 1931. 48.
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kenyebb tag, Kremmer Dezs6 (1879-1926), a Févarosi Konyvtar igazgatdja pedig
elhalalozott. ,,Most — kivéve Ont senki sincsen, aki csak a kisujjat is megmozdi-
tand, mindent TOlem varnak, de azért nem segiteneck semmiben [...] Ugy hogy
mar nagyon megelégeltem ezt az elhagyatottsagot s komolyan késziilok lemonda-
ni az elndkségrol, miutan egy ilyen fontos ligynek egyediil valo intézésére maga-
mat képesnek és hivatottnak nem érzem” — panaszkodott egyik, Kner Imrének irt
levelében Végh.** A gyomai kényvmiivésznek, akinek ekkoriban vélt szorosabba
a kapcsolata a Tarsasaggal, és aki nem kis mértékben tamogatta az elnok munkajat,
sikertilt errdl lebeszélnie. Néhany évvel késébb, amikor Végh ismét visszavonulasat
latolgatta, Kner 0jfent meggydzte 6t arrdl, hogy tavozasaval felbomlana a szerve-
zet, és éppen a valsagos helyzetben van a legnagyobb sziikség az Gsszefogasra:
»[S]ajnos, a Tarsasag miikodésének kifelé nem sok a visszhangja €s a hatasa, de az
az érzésem, hogy a mai sulyos viszonyok ko6zott a helyiinkon kellene maradnunk
és ki kellene tartanunk, hogy a Téarsasag céljait minden melléktekintet nélkiil az
igazi kvalitas elvének alapjan szolgaljuk.”*

Egyiittm{ikodésiik eredményeként sikeriilt a Tarsasag huszas évek végi miko-
dését némileg felpezsditeni, és tobb tartalommal megtolteni. Ezek kozé tartozott
a szervezet alapitasa ota tervbe vett idészaki kiadvany megjelentetése is. Erre a pro-
paganda mellett els6sorban azért volt sziikség, hogy 6nallo féorumot biztositsanak
torekvéseiknek, és minél kdzvetlenebb érintkezést talaljanak tagjaikkal és a kozon-
séggel. A hatékonyabb tajékoztatassal, hirdetményeik, kdzleményeik és felhivasaik
kozzétételével nagyban megkdnnyitették volna a bibliofilekkel valé kapcsolattar-
tast, és hozzajarulhattak volna a taglétszam ndveléséhez is. Sajat bibliofil organum
hianyaban — aminek a 1étrejottét elsdsorban az anyagi nehézségek akadalyoztak —
a vezetOség levelek és nyomtatvanyok postai Gton torténd kiildésével informalta tag-
jait, és mas folyodiratokkal (Magyar Bibliofil Szemle, Konyvbardtok Lapja) probalt
tobb-kevesebb sikerrel egyiittmikodni.

Nyolc évvel a megalakulast kovetéen Kner Imre aldozatkészségének kdszonhe-
toen jelent meg az els6 évkonyv, amelyet hamarosan egy masodik kotet is kovetett.
A gyomai nyomdatulajdonos felajanlotta, hogy mithelyében elkésziti a kiadvanyt,
és atvallalja az el6allitas koltségeit. Kner mellé egyébként tovabbi 6nzetlen tamo-
gatok sorakoztak fel. A Didsgyodri Papirgyar Rt. és a Renker & Sohne cég zerkalli
papirgyara ingyen bocsatotta a Tarsasag rendelkezésére a papirt.*

Az els6 évkonyv nem annyira a szakma részére késziilt, hanem inkabb a ,,lai-
kus” konyvbaratokat és a nagykdzonséget kivanta megszodlitani; ,,a nemes és szép
tipografianak s az izléses konyvnek a kozonség minél szélesebb kdreiben” kivant
hiveket toborozni, €s ,,a kiilfold haladasat kovetve” feltjitani ,,hazanknak régi ha-

“ BML. XI. 9. c. 25/264-265. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1928. 4pr. 23.

* BML. XI. 9. c. 25/509-511. Kner Imre levele Végh Gyulanak, 1931. [a datumot feltehetSleg elir-
tak, valojaban 1930.] jan. 20. Idézi: TOTHNE BORDE: i. m. (3. jegyzet) 47-48. V6. OSzKK Fond 45/
749/11-13, 18. Végh Gyula levelei Fitz Jozsefnek, 1931. febr. 4., febr. 14., marc. 6., okt. 11.

* Elgszo. In: A Magyar Bibliophil Tarsasag Evkonyve. I i. m. (3. jegyzet) 5.
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gyoményait”.*’ A kiadvany feladatanak tekintette, hogy megismertesse az olvasot
a bibliofilia fogalmaval, a tipografia és konyvmiivészet alapjaival.*® Kner Imre le-
tisztult, konyvdiszek nélkiili klasszicista tipografiaji kotetébol 1000 példany ké-
sziilt bordazott antique papiron, de 100 kiilonlegesebb példanyt is nyomtak meritett,
valodi rongypapiroson, amit a tagok 5 peng6ért tudtak megvasarolni.*® A fenti célo-
kat a kotet tartalmanak Osszeallitasaban is igyekeztek érvényesiteni. Eisler Mihaly
Jozsef, Végh Gyula és Kner Imre tanulmanyai mellett igen sok tajékoztatd adatot
kozoltek a Tarsasagrol, kezdve az elndkség, valasztmany, alapitd és rendes tagok
név- és cimjegyzékétdl, az alapszabalyok kivonatan at egészen a megjelent illet-
ménykatetek és katalogusok jegyzékéig. A kdzonséges példanyokhoz tagbelépési
nyilatkozatot is mellékeltek, és a rovid német kivonattal ellatott koteteket a kiil-
foldi szakfolyoiratoknak, tarsszervezeteknek és kiadoknak is megkiildték.

1931-ben jelent meg a Tarsasag masodik, 1929—1930-as évkonyve, amely a konyv-
illusztracioval foglalkozott. Ehhez pedig az erre leghivatottabbakat, a modern ma-
gyar konyvmiivészeket sikeriilt partneriil megnyerni. Az 1928-ban megalakult Ma-
gyar Konyv- és Reklammiivészek Tarsasagaval kozosen jelentették meg az évkonyvet,
és bemutatkozasi lehetGséget biztositottak a néhany vonatkozasban rokon torek-
vésekkel megindult ifju tomoriilésnek. A szerkesztést Naményi Ernére biztak, aki
a bibliofileknek valasztmanyi tagja, a konyv- és reklammiivészeknek pedig tevé-
keny f6titkara volt. A kotet Nadai Pal és Naményi Ernd két hosszabb tanulmanya
mellett Bortnyik Sandor, Csabai-Ekes Lajos, Dallos Hanna, Divéky Jozsef, Fay
Dezs6, Jaschik Almos, Kner Albert, Kozma Lajos, Kolozsvari Sandor, Molnér C.
Pal, Végh Gusztav és Reiter Laszld egy-egy illusztracidjat is tartalmazta. Bar a Ki-
advany kiallitasat és szerkezetét tekintve kovette az elsé évkonyvét, szedése és nyo-
masa mar nem Gyoman, hanem a Hungaria Hirlapnyomda Rt.-ben késziilt.

A masodik évkonyvvel le is zarult a Tarsasag idészaki kiadvanyainak a sora.
A bibliofilek nemcsak az évkonyvek folytatolagos kiadasarol és a hén ahitott fo-
lyoirat meginditasarol kényszeriiltek lemondani, hanem a korabban egy-két éven-
ként megjelend illetménykotetek szamanak fokozatos csokkenésébe is bele kellett
torédniiik. Az évkonyvek lelkesité példaja nem valtotta be a hozza fiizétt reménye-
ket, nem bizonyult hatasos marketingfogasnak. Int6 jelnek bizonoyult, hogy a ma-
sodik kiadvanybol mar feleannyit, azaz 500 példanyt nyomtak.”

Az id6szaki kiadvany meginditasa is azt jelezte, hogy a Tarsasag belatta: 4j kom-
munikacios eszkozoket és reklamfogasokat is be kell vetnie térekvéseinek hatha-
tosabb érvényesitése érdekében, és tovabbi Ujitasokra van sziikség mind a konyv-
baratok bizalmanak megtartasa, mind pedig a szélesebb kdzvélemény megnyerése

“TBML. XI. 9. c. 25/371. A sajtopéldanyok nyomtatott kisérélevele, 1928. november 29.

® Elgszo. In: A Magyar Bibliophil Tarsasag Evkonyve. I.i. m. (3. jegyzet) 6.

“BML. XI. 9. c. 25/380. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1928. dec. 8.

% Bar az évkonyvekkel nem igazan tudtak a Tarsasag iranti fokozatosan lankado érdekl8dést
felpezsditeni, azok kedvez6 fogadtatasra talaltak a hazai és a kiilfoldi szakmai korokben, és néhany j
eléfizetdt is hoztak (vo. BML. XI. 9. c. 25/381, 405. Végh Gyula levelei Kner Imrének, 1928.
dec. 8.; 1929. jan. 6.).
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érdekében. Felismerték, hogy a vilaggazdasagi valsag miatt, még ha sziikre szabott
keretek kozott is, de alkalmazkodniuk kell a megvaltozott koriilményekhez.

A huiszas évek végén leginkabb az évenkénti konyvversenyektdl vartak tevékeny-
ségiik megtijitasat, ami be is valtotta a hozza fiizott reményeket. Kner Imre vetette
fel egyik, Végh Gyulahoz irott levelében, hogy a szép konyv tigyét ugy is elérébb
lehetne vinni, ha minden évben kivalasztanak a konyvpiac legszebb konyveit. Ez
a modszer alkalmasnak latszott a kozonség izlésének fejlesztésére és arra, hogy
raszoktassak ket az igényesen eldallitott nyomtatvanyokra. A bibliofilek elndkét
is foglalkoztatta az izlésesen elkészitett konyv dijazasa. A Magyar Iparmiivészet-
ben irt is egy ismertetést, amelyben a vilagon els6ként alkalmazott és hallatlanul
nagy népszertiségnek 6rvendd amerikai konyvversenyekrdl is emlitést tett. ,,Az Egye-
stilt Allamokban — szamol be Végh irasaban — 1923 6ta évente kiallitjak a megje-
lent 6tven legszebb konyvet. A feltétel, melyhez a kivalasztast fiizik, abban all, hogy
a kiadvany helyesen oldja meg a tartalom és kiadas koriilményeibdl folyo problémat
[...], ami annyit jelent, hogy nemcsak luxuskiadasok és u.n. amatdr-példanyok ver-
senyezhetnek, hanem részt vesznek a versenyben az egyszerii tomegkiadvanyok
is, ha ugyan miivészi 6sszhangzatossagra tudtak torekedni.”

A Tarsasag olyan jonak talalta az otletet, hogy az 1929. januar 24-i valasztma-
nyi ilésén dontést hozott arrol, hogy ,,minden év, konyvpiaci termésének 6t leg-
szebb konyvét kitlinteti”, és felkérte Kner Imrét és Naményi Emoét, hogy dolgozza
ki a feltételeket. A kiirast, amelynek évenkénti kdzzétételével a Magyar Konyv-
kiadok és Konyvkeresked6k Orszagos Egyestiletét biztak meg, tobb organumban
is megjelentették.”? A szabalyok szerint a dijra csak a Magyarorszagon késziilt és
forgalomba hozott konyvek kiadoi palyazhattak. A nyomdak, tervezdgrafikusok
és diszitomiivészek nem vehettek részt a versenyben, ugyanis az akcioval a kiadokat
akartak szinvonalasabb munkara 6szton6zni. Az eseménybdl kizartak a magan-
kiadokat, a magancélra és néhany példanyban megjelent privatdruckokat. A bekiil-
dott konyvek értékelésérol a Tarsasag mindenkori elndkségébdl és valasztmanya-
bol allo zstiri dontott, amely nemcsak az 6t legszebb konyvnek jaro oklevelet itélte
oda, hanem dontését szakszertien meg is indokolta. Ezzel is hozza akart jarulni
a sz&p konyv kritériumainak népszeriisitéséhez. A kiadok természetesen a dijazas
tényét és az értékelést széles korben is nyilvanossagra hozhattak, ami nem kis el-
ismerést és reklamot jelentett szamukra. Volt, aki a dontést nyomtatott hirdetések
formajaban tette kozz¢, és volt, aki az arusitandé kdnyvon papirszalaggal rekla-
mozta a dijazott terméket.>® A jutalmazott kiadvanyokat a szervezék egy altaluk
javasolt konyvesbolt kirakataban is kiallitottak. 1929-ben a valasztas az egyik tag-

SLBML. XI. 9. c. 25/403-404, 405-406. Kner Imre levele Végh Gyulanak, 1929. januér 4.;
Végh Gyula levele Kner Imrének, 1929. januar 6.; VEGH Gyula: Modern kényvmiivészet. ,, Modern
Book Production” (The Studio London, 1928). = Magyar Iparmiivészet (31.) 1928. 187.

52 BML. XI. 9. c. 25/410-411. Tervezet; 4 Magyar Bibliophil Tarsasdg évenkénti kinyvverse-
nye. = Corvina (51.) 1929. 151; Magyar Grafika (10.) 1929. 136.

58 Kner Imre szokasahoz hiven ingyen készitette el a kitiinteté oklevelet és a hirdetd szalagot.
BML. XI. 9. c. 25/499. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1929. dec. 21.
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tars, Gergely Rezs6 Dorottya utca 2. szam alatti Grill-féle knyvesboltjara esett.>
A dijak kihirdetésének id6pontjat a kereskedelmi szempontbol legelényosebb ido-
szakra, a karacsony el6tti hetekre id6zitették.

A kitlintetett konyvek a hazai kdnyves szakma azon kiado6itol szarmaztak, akik
igyekeztek szem elott tartani az 4j kdnyvmiivészeti torekvések érvényesitését. A ko-
tetek elbiralasanal a technikai eldallitas gondossaga, a felhasznalt anyagok mind-
sége és a tipografiai kiallitas mellett a kiilonféle technikaval késziilt illusztraciok
miivészi értéke, a kép és a szoveg egysége is befolyasolhatta a dontést. A leggyak-
rabban szereplé Kner és Hungaria nyomda kiadvanyai mellett megtalaljuk a Nyu-
gat, az Amicus, a Kaldor, a Févarosi Hazinyomda, a Singer és Wolfner, az Egye-
temi Nyomda, az Officina, a Magyar Szemle Tarsasag, az Orszagos Széchényi
Konyvtar, a Pantheon, az Athenaeum és az Erdélyi Szépmiives Céh egy-egy ko-
tetét is. Ami a kdnyvmiivészeket illeti, tobbek kozott a Kozma Lajos, Molnar C.
Pal, Fay Dezs6, Kner Albert, Haiman-Kner Gyérgby és Dallos Hanna illusztracioi-
val diszitett kdnyvek nyerték el a zs{iri tetszését.

Bar a reklamnak ez a modja a korabbinal mindenképpen szélesebb korti publi-
citast hozott a szép konyvnek, a kedvezotlen gazdasagi helyzet a Tarsasag 1étét
egyre nagyobb veszélybe sodorta. A sulyos anyagi nehézségeket tetézte a tagsag
fokozatos zsugorodasa.”® Az elndki tisztet 1932-t61 atvevé Enyvvari Jend szamara
a legnagyobb kihivast az jelenthette, hogy életet leheljen a haldoklo egyesiiletbe.*
Erre utalnak azok a programok ¢és akciok, amelyekkel megprobaltak a szervezet
irant megcsappant érdeklodést felkelteni. 1934 februarjaban tervbe vették, hogy
a Févarosi Konyvtar épiiletében havonként konyvbemutatd el6adasokkal egybe-
kotott osszejoveteleket tartanak.”® Lehetévé akartak tenni a konyvbaratok szamara,
hogy a talalkozdkon gyiijteményeik bibliofil és ritka darabjait egymas kozott ér-
tékesitsék. Hogy némi bevételhez jusson a szervezet, elhatarozta, hogy minden
eladott konyv utan 10%-os jutalékot von le. Az els6 Osszejovetelt, amelyen Elek
Artar ismertette értékes Stendhal-gytijteményét, 1934. marcius 10-ére hivtak 6ssze.
A Tarsasag ezzel a kezdeményezésével az aktiv konyvgyljtéknek kivant forumot
és szorosabb érintkezési lehetdséget biztositani. Hogy e téren minél eredménye-
sebb munkat fejthessen ki, a tagok gytijtési teriiletét és iranyat is nyilvantartasba

% BML. XI. 9. c. 25/472. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1929. dec. 11.

% Voltak olyan esztenddk, amikor a bekiildétt konyvek miivészi szinvonala alapjan csak keve-
sebb kotetet tiintettek ki. A konyvversenyekrol részletesebben 1. GyOrI: i. m. (3. jegyzet) 4647,
POGANY: i. m. 1987. (3. jegyzet) 132-133.

% Az elhunyt tagok és a kilépSk szaméanak megnovekedése miatt a Tarsasag mar 1928-ban fonto-
l6ra vette, hogy tigy modositja alapszabalyait, hogy a kilépés utan harom évig kell fizetni a tagdijat.
0SzKK Fond 45/1159/5. Fitz Jozsef feljegyzése a Tarsasag valasztmanyi tilésérdl, 1928. febr. 9.

57 A lekoszond Végh Gyula egyenesen tigy fogalmazott, hogy a bibliofilek ,,végkimeriilésben
fognak kimtlni.” OSzKK Fond 45/749/22. Végh Gyula levele Fitz Jozsefnek, 1932. okt. 5. Idézi:
PoGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 181.

8 BML. XI. 9. c. 26/123. Enyvvari Jen6 és Drescher Pal korlevele, é. n. [1934. februar].
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akarta venni.”® Egyelére sajnos sem a tervbe vett nyilvantartasrél, sem a kezde-
ményezes kimenetérél nem all rendelkezésre tobb adat.

A Tarsasag 1935. 6szi valasztmanyi iilésén arrol hozott hatarozatot, hogy pro-
pagandat indit a tagok toborzasara. Ujfent Kner Imréhez fordultak, akinek a sajat
kiadvanyai népszertisitésekor alkalmazott reklamfogasat kivantak a taggyujtésben
hasznositani: ,,az On néhany évvel ezel6tti szép konyvjelzéi mintajara tarsasagi
konyvjelzoket készittetnénk. Az volna a tiszteletteljes kérésiink, hogy [...] néhany
tervet késziteni méltoztassék [...] a Tarsasag szignetjével. Ezt a kdnyvjelzot el6-
kel6 konyvesboltoknak adnok at, melyek azt vevéik kozt a vasarolt konyvekben
szétosztanak. Talan sikeriil ily modon néhany 1j tagra szert tenni.”® Kner Imre
rovid idon beliil meg is kiildte az elndknek az elkészitett szedésmintat. A kétolda-
las, diszités nélkiili kdnyvjelzo tervein a Tarassaggal kapcsolatos legfontosabb in-
formaciok mellett (szignet, cim, a korabban kiadott szamozott konyvek listaja)
a kovetkezo reklamszoveg allt:

,Minden magyar konyvgyijté lépjen be a Magyar Bibliophil Tarsasdgba a szép
konyv s a magyar konyvkultira lelkes baratainak a korébe!

A tagok kapjak a Tarsasag kiadvanyait, létogathatjék a kiallitasait s részt vesznek
a Térsasag kozérdekii kulturalis munkajaban”

A bibliofilek Kner Imre javaslatara abban is megallapodtak, hogy a kényvek mel-
lett azt is feltiintetik, hol lehet azokat megvasarolni. Fébizomanyosként a Vaci utca
11. szam alatti Lauffer konyvkereskedést jelolték meg.®? Sajnos a tervezett olvaso-
jegyek végleges valtozatarol, illetve az akciorol nem lehet tobbet tudni, de valdszi-
niisiteni lehet, hogy ha el is késziiltek a konyvjelzok, azok érdemben nem valtoz-
tattak a szervezet iranti kozonyon.

Sokan a Tarsasag inaktivitisaval magyaraztak egy 0j kezdeményezés, a Bisztrai
Farkas Ferenc altal életre hivott Magyar Bibliofilek Szovetsége 1937-es 1étrejottét.®

V6. BML. XL 9. c. 26/124. Kner Imre levele Enyvari Jenének, 1934. febr. 28.

0 BML. XI. 9. c. 26/248-249. Enyvvari Jend levele Kner Imrének, 1935. 10. 28. Kner konyv-
jelzéihez 1. HAIMAN Gyorgy—LEVAY Botondné: A Kner-nyomda, kiadvanyainak tiikrében 1882—
1944. 1. Bp. 1982. 251, 255.

1 BML. XI. 9. ¢c. 26/250-251. Szedésminta (kiemelés az eredetiben), mellette csatolva Kner
Imre Enyvvari Jenének irt levele, 1935. okt. 30.

®2 BML. XL. 9. c. 26/253. Enyvvéri Jend levele Kner Imrének, 1935. 09. 19.

88 Bisztrai Farkas Ferenc (1903—1966): kényvkiado, szerkeszt, kozgazdasz, parasztparti poli-
tikus, a forradalmi Nagy Imre kormany allamminisztere. A két haboru kozott tobb bibliofil jellegi
kiadvanyt jelentetett meg, amelyek koziil az Ars Hungarica cimii miivészeti konyvsorozat volt
a legjelentésebb. VO. ,, Aki nem ir, hanem ur”. Bisztrai Farkas Ferenc emlékezete. Tanulmanyok,
visszaemlékezések, dokumentumok. Szerk., sajt. ala rendezte, jegyzetekkel ellatta FARKAS Judit.
Bp. 2007; FARKAS: i m. 2011. (* jegyzet) 259-283. Persze mas probalkozasok is voltak: a Varme-
gyei Tisztvisel6k Irodalmi és Miivészeti Gyongyosi Istvan Tarsasaganak bibliofil kore 1936-ban
tervbe vette a 111 Konyvbarat Tarsasaga megalakitasat. V6. OSzKK Fond 45/1181. A Varmegyei
Tisztviselok Irodalmi és Miivészeti Gyongyosi Istvan Tarsasaga bibliofil kdrének tervezete Fitz
Jozsefnek, 1936. okt. 15.
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Jollehet az 11j tomoriilésbe tobb olyan neves kdnyvbarat is belépett, aki a régebben
alakult tarsulatnak is tagja volt, a célok nem voltak teljesen azonosak, raadasul az
Uj szervezet rovid idon beliil besziintette tevékenységét. A jo ideje anyagi nehézsé-
gekkel kiizd6 Tarsasag 1étét sokkal inkabb veszélyeztette a pénzhiany, a tagok kilé-
pése és az egyre kiszamithatatlanabb politikai helyzet. A zsidotérvények beveze-
tése és a vilaghaboru kitorése végképp ellehetetlenitett minden bibliofil kezdemé-
nyezést, a Tarsasag mozgastere egyre inkabb besziikiilt. 1940 szeptemberében a
szervezetnek mar csak 64 alapitd és 82 rendes tagja volt, tehat tiz év alatt tobb mint
felére csokkent a tagsaga.® Bar 1940-ben a timogatok segitségével még meg tud-
tak jelentetni egy 6nallo illetménykotetet, ezt kdvetden mar alig adtak életjelt ma-
gukrol.%

A tarsulat — a feltimasztasara iranyuld kisérletek ellenére — a masodik vilag-
habortt kdvetden mar nem tudott talpra allni. A bibliofiliat 6ridsi veszteség és pusz-
titas érte: szamos kiemelked6 tevékenységet folytato tag életét vesztette, tobbek
a holokauszt aldozatai lettek, j6 néhany felbecsiilhetetlen értékli konyvgyijtemény
szétszorodott vagy elpusztult, mig masokat a Szovjetunioba hurcoltak. A Tarsasag
1945 végén adott el6szor életjelt magardl. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszté-
rium ugyanis felhivast intézett a tudomanyos intézetekhez és tarsulatokhoz, hogy
kozoljék a kovetkezo évi kiaddi munkaterviiket, és azt, hogy az allamsegélyen ki-
viill milyen forrast vesznek igénybe. Erre azért volt sziikség, mert a ,,magyar tudo-
manyos élet tervszer(i ujjaépitése és tovabbfejlesztése érdekében elengedhetetlen,
hogy a rendelkezéstinkre allo szlikds pénziigyi kereteket a lehet6 legcélszertibben
és leggazdasagosabban hasznaljuk fel.” A Tarsasag is eleget tett a kérésnek, és
kozolték, hogy terveik kozott szerepel egy folyoirat (Konyvmoly vagy mas cimen),
egy bibliofil almanach, tobb illusztralt gyermekkonyv, hasonmas régi és ritka mii-
vek, konyvtorténeti munkak (koztiik a magyar konyvillusztracio torténetének készii-
16ben levo feldolgozasa) és irodalmi szemelvények kiadasa, s mindezt kizardlag sa-
jat er6bél és a ,,magyar konyvkiadokkal kardltve” kivanjak megvalositani.®® Az
igéretes tervek koziil végiil egy nagy siker(i kiallitasra, egy kiallitasi katalogusra
és az éves konyvversenyre futotta erejiikbol. A szervezet, amely néhany évig kény-
telen volt sziineteltetni konyvpalyazatait, 1947 decemberében az év 6t legszebb
kiadvanya kozé vélasztotta Tevan konyvét.”

8 0SzKK Analekta 11.653/9. A Tarsasag pénziigyi helyzete, 1940. szept. 21.

851943 telén a bibliofilek megrendeltek 100 kotott példanyt a Tevan kiadasdban napvilagot latott
A béles Esopusnak és masoknak fabulai és oktato beszédei... (1943) ciml konyvbdél. A tagillet-
ményként felajanlott kotetekkel akartak propagandat csindlni a vegetald szervezetnek: ,,a régi ta-
gokat kitartdsuk miatt megjutalmazni”, és 0j hiveket toborozni. MTAKK Ms 10. 417/71. Eisler
Jozsef Mihély levele Tevan Andornak, 1943. dec. 5.

8 0SzKK Analekta 11.653/10, 11. A Magyar Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium levele a Tar-
sasagnak, 1945. dec. 10.; A Tarsasag valaszlevele, 1946. jan. 4.

8 RUDNYANSZKY Istvan: Konyv-szépségverseny. = Kortars (2.) 1948. februar 1. 252.
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A lassu Ontudatra ébredést a pénztelenség és az ezzel Gsszefiiggésbe hozhato
érdektelenség akadalyozta, hogy azutan a szinvonalas konyvkiadas elsorvasztasa-
val, a nyomdak, konyvkiadok, konyvkereskedések allamositasaval, valamint a kom-
munistak diktatorikus hatalomra kertilésével végképp megsziinjenek a hazai biblio-
filia és konyvmiivészet legalapvetobb feltételei. A Tarsasag is belatta, hogy nem
tudja tobbé ellatni feladatat, betdlteni hivatasat, ezért az 1949. februar 25-én meg-
tartott kdzgytilésen nyolc tag, Brody Laszlo, Fitz Jozsef, Naményi Ern6, Rexa
Dezsd, Trocsanyi Zoltan, Gergely Rezso, Szentgyérgyi Marton és Szentkuty Pal
jelenlétében kimondta a szervezet feloszlatasat.”® Ezt kdvetéen egy-két kisebb ki-
sérletet leszamitva tobb évtizedre elnémult a magyarorszagi bibliofilia.

JUDIT ANTONIA FARKAS

L’histoire de la Société Bibliophile Hongroise (1920-1949) I.

,,Nous espérons voir unis dans cette société tous les amis du livre,
tous les défendeurs de son culte”

L’étude présente essaie de reconstruire les débuts et I’histoire de la premicre association
bibliophile hongroise, a 1’aide de la littérature spécialisée et des sources récemment retrouvées.
La fondation de cette association coincida dans les années 1920 avec la nouvelle vague de
I’édition des livres modernes de bibliophilie hongroise et la mode de leur collection. A c6té des
collectionneurs passionnés et des personnes dont la profession est liée au livre (historiens du livre,
historiens de I’art, écrivains, historiens de la littérature, critiques d’art, artisans du livre, éditeurs,
imprimeurs etc.), tous ceux qui voulaient améliorer la culture du livre hongrois adhérérent a la
Société, qui joua un role prépondérant dans le développement de la bibliophilie magyare, la pro-
motion de la production et de la collection des beaux livres, I’amélioration de leur niveau artistique,
la promotion de la recherche dans les domaines de I’histoire du livre et de I’histoire d’imprimerie.
Pour parvenir a ces buts, la Société publiait des ouvrages imprimés a un petit nombre d’exemplaires,
souvent numérotés, organisait des expositions pour ses membres et pour le grand public ; ainsi qu’un
concours annuel pour les éditeurs de beaux livres hongrois. Bien qu’elle ait déployé une activité
culturelle et scientifique trés importante au cours de plus de 30 ans d’existence, a cause de la tournure
défavorable prise par les événements économiques, sociaux et politiques a partir de la fin des
années 1920, la Société ne fut pas en mesure de protéger les intéréts de ses membres, d’empécher
la diminution continuelle de leur nombre, et de renforcer le cercle des amis du livre hongrois. La
dictature communiste mit un point final a son existence.

88 0SzKK Analekta 11.653/14. A Tarsasag kozgyiilésének jegyzékonyve, 1949. febr. 25.
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A modern ex libris a vizualis kultara koraban
- egy hungarika vonatkozasu gyiijtemény iizenete

Korunk kultaraja egyre inkabb vizualitasfiiggd: kornyezetiinket képek arasztjak
el, melyek kozott a tajékozodas elengedhetetlen. ,,Képekkel éliink és képekben ért-
jitk meg a vilagot”™* — vallja Hans Belting professzor, a képantropologia elméletének
megalkotdja. Az utdbbi években hazankban is megélénkiilt a “vizualis kultura’ vagy
‘pictural turn’? kifejezésekkel fémjelzett szellemtudomanyos érdeklédés. A vizua-
lis kultira fogalomkdorébe gytijthetok Ossze a képi jelenségekkel kapcsolatos is-
meretek, kiemelve a képekben meglévé tudast, tarsadalmi gyakorlatot és esztéti-
kumot. A képek jelentése, értelmezése, tipologiaja fligghet az adott mii funkcidjatol
is: az egyes specifikus teriileteknek, miifajoknak megvannak a maguk sajatos iko-
nografiai jellemzo6i, problémai, szabalyai.” Az ex libris mifajaban a kiindulopont
altalaban nem a miivészi, grafikai probléma, hanem egy tarsadalmi, torténeti, eti-
kai vagy esztétikai eszme, mely a kompoziciét meghatarozza, tehat a formai oldallal
szemben a tartalmi oldalon van a hangsuly.” Az ex libris ikonografiai és ikonologiai
szempontl vizsgalata dsszekapcsolodik a miifaj interdiszciplinaritasabol adodo,
a miivészettorténeten tilmutatd, kommunikacidelméleti, hermeneutikai, illetve mii-
velddés- és tarsadalomtorténeti, konyvtartudomanyi kutatasokkal.

Az ex librisek funkciobeli valtozasa, a modern ex libris

A konyvjegy miifaji, fogalmi meghatarozasaban jelent6s atalakulas kovetkezett
be a 20-21. szazad folyaman, mely maga utan vonta a kutatasara vonatkozé méd-
szerek valtozasat is. ,,Az ex libris, magyarul konyvjegy (de irtak mar kdnyvcimer-
nek is) a konyv tulajdonosat megjel6ld, gyakran miivészi kivitelii kis méretii gra-

! BELTING, Hans: Kép-antropolégia, képtudomdnyi vazlatok. Bp. 2003. Kijarat, 14.

2 MITCHELL, W. T. J.: Picture Theory. Essay on Verbal and Visual Representation. Chicago.
1994. The Chicago University Press, 11-35.

® BATSCHMANN, Oskar: Bevezetés a miivészettorténeti hermeneutikiba: képek elemzése. Bp.
1998. Corvina.

* HorVATH Hilda: 4 XX. szdzad elején késziilt magyar ex librisek tematikai csoportositasanak
lehetdségei. In: A magyar ex libris miivészet a XX. szazad elején (bdlcsészdoktori disszertacio).
Bp. 1986. ELTE; L. még: Kisgrafika 1987. 2-3. sz. 37.
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fika, melyet rendszerint a konyv tablajanak belso oldalara ragasztanak. Elédjeinek
tekinthet6k a kdnyvek tulajdonosat barmilyen formaban megjeldlo eljarasok (kéz-
iratos kodexekbe festett cimerek; a konyv tablajaba nyomott szévegek, cimerek;
kézzel beirt jelolések), de mai értelemben vett ex librisrdl csak a konyvnyomtatas
feltallasa utani idékben beszélhetiink.” A nyomtatott kdnyv megjelenése, a kényv-
gylijtés, a bibliofilia hozta magaval az ex libris iranti sziikségletet a 15 16. szazad-
ban. Els6 miivel6i kozt a legjelesebb Albrecht Diirer (1471-1528),% akinek lapjai
koziil legismertebb a Willibald Pirckheimer szamara késziilt fametszet. Magyar-
orszag vonatkozasaban elséként a WerbOczy Istvan orszagbird szamara Niirnberg-
ben metszett ex librist szokas emliteni (1521-22 korulrol) A kovetkezok a Hans
Teilnkes pozsonyi polgar szamara kes21tett lap (1525-b6l)’, a csornai premontrei
prépostsag konyvtaranak ex librise® (a 16. szédzad elsé felébol), 1lletve a bartfai
Szent Egyed-templom kényvtaranak konyvjegye (1596 koriilrél)®. A 16-19. sza-
zad végi 1doszakbol mindossze kb. 1000, jorészt heraldikus magyar ex librisrél van
tudomasunk.’® A kezdeti idszakban a foként vagyonos rétegek altal készittetett
konyvjegy a csaladi cimer szerepeltetésével egyuttal tulajdonjegyként funkcionalt.
A 17. szazad egyik legnagyobb rézmetszéje, Szelepcsényi Gyorgy sajat konyveibe
is készitett ex librist, melyen onarckepe lathato; az ez alatt szerepld latin szoveg-
ben szerepel elészor magyarorszagi konyvjegyen az ‘ex libris’ kifejezés.*

A 18. szazadban a polgarosodassal, a kdnyv szélesebb koru elterjedésével indult
el az a folyamat, mely a modern ex librisekhez vezetett.’> A kényvjegyek egyre
személyesebbé valtak, a feliratokban €s abrakban is utalva az egyes személyek

S UrMOs Péter: Ex libris a szdzadfordulétél az ezredforduléig. \n: A Nemzeti Konyvtdr Kis-
nyomtatvanytdara. Szerk.: CSEH Maria. Bp. 2002. Osiris, 116.

8 SCHUTT-KEHM, Elke: Albrecht Diirer und die Friihzeit der Exlibriskunst. Wiesbaden. 1990. C.
Wittal; GALAMBOS Ferenc: Diirer az ex libris miivész = Kisgrafika Ertesité 1971. aprilis, 770-775.

7 Grafikusa a niirnbergi Beham testvérek egyike lehetett. Hans Teilnkes pozsonyi polgar sze-
mélyét Dornyei Sandor azonositotta Hans Teilnkes de Posonival, aki 1513-ban jegyezte be magat
a bécsi egyetem diakjai k6zé. V6. DORNYEI Sandor: Zur Geschichten des ungarischen Exlibris im
16. Jahrhundert. In: Armarium. Studia ex historia scripturae, librorum et ephemeridum. Hrsg.: DER-
CSENYI-SZEMZO Piroska, MEzey Laszlo. Bp. 1976. Akadémiai Kiado, 127-133. Els6 ex libriseinkbe
betekintést nytjtanak a kovetkezé miivek: Régi magyar ex librisek 1521-1900. Leir6 katalogus.
Szerk.: NYIREO Istvan. Bp. 1970. Orszagos Széchényi Konyvtar; Dr. ARADY Kalman: Kozlemé-
nyek a régi magyar ex librisek korébol 1. Régi magyar emlékexlibrisek. Kiillonlenyomat a Magyar
Konyvszemle (78.). 1962. 1. szamabol. Bp. 1962. Akadémiai Kiadd; SEMSEY Andor: A magyar ex
libris torténetének elsd két évszazada. = Kisgrafika 1975. 1. sz. 4-9.

8 NYIREO: i. m. (7. jegyzet) 12.

® Borsa Gedeon: Mikor és hogyan késziilt a bartfai ex libris? = Kisgrafika Ertesitd 1967. szep-
tember, 381.

0 NYIREO: i. m. (7. jegyzet) 5.

1 4 gyiijté. Le Collectionneur. Ex-libris kiilonszdm. Szerk.: SIKLOSSY Laszl6. Bp. 1913. Szent
Gyorgy Céh, 15.

12 HorvATH Hilda: Magyar ex librisek 1525-1985. Bp. 1985. Magyar Bibliofil Tarsasag, 10.
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egyéniségére. A heraldikusakat tehat felvaltottak a szimbolikus, témas ex librisek,
¢s egyre szaporodtak a testiiletek, vilagi intézmények (konyvtérak, olvasotarsasa-
gok stb.) altal rendelt lapok. Altalanossa valt a grafikusok szignojanak szerepel-
tetése is az ex libriseken.

A 19. szazad els6 felében mind Eurdpaban, mind Magyarorszagon jelentdsen
csokkent az ex librisek iranti igény. E miifajnak mindig akkor volt kiilonds divatja,
amikor a miivészi sokszorosito eljarasok torténetében is fellendiilés kovetkezett be.
Ilyen volt példaul a konyvnyomtatas idoszaka, amikor a fametszés (a konyvilluszt-
racio révén) szaz éven at viragkorat élte. A rézmetszés technikéjanak feltalalasa-
kor szintén nagyon népszer(i volt a konyvjegykészittetés. A 19. szazad iparosodasa
azonban a miifaj hanyatlasat idézte el6; a 90-es évek kdzepére a magyar ex libris
mint miifaj szinte teljesen megsziint. A gyengébb mindségl konyvekbe mar nem
nagyon illettek a gazdagon illusztralt konyvjegyek. Leginkabb egyszer(, tipogra-
fiai kdnyvjegyek sziilettek, ezeket ragasztottak bele a kiadvanyokba. Igy az ex libris
csak részben tolthette be feladatat: megjeldlte ugyan a tulajdonviszonyt, de nem
utalt tulajdonosara, miivészi igényesség nem igazan jellemezte."

A 19-20. szazad forduldjan, a szecesszio térhoditasaval kdvetkezett el az ujabb,
radikalis valtozas, mely — a konyvmiivészet fellendiilésével, jorész nyugat-euro-
pai hatasra — a Gesamtkunstwerk jegyében az ex libris viragzasat is hozta, megujitva
funkciojat: részben felszabadulva a konyvhoz valod kotottségtol, onallo gylijtés tar-
gyava, artisztikus jeggyé, ,,quasi ex libriss¢”™, ,.cédula-grafikava™ lett. A fellen-
diilés kiallitasok, palyazatok, katalogusok, kiadvanyok'® megjelenését hozta maga-
val, és az ex libris gyiijték taboranak kiszélesedésével megalakultak a gyiijtok els6
szervezetei nemzetkozi és hazai szinten is. A sort az angliai Ex-libris Society nyi-
totta meg 1890-ben, majd 1891-ben Németorszagban, 1893-ban Franciaorszagban,
1903-ban Ausztridban is megalakult az ex libris egyesiilet. Hazankban 1909-ben
a Szent Gyorgy Céh grafikai szakosztalya vallalta magara az ex libris egyesiilet
funkciojat,"” olyan jeles alkotokkal, mint Nagy Sandor, Kozma Lajos, Sassy Attila,
Rozsnyay Kalman. A fejlédés lendiiletét megtorte az elsd vilaghaboru, de az 1920—
30-as években ujra fellendiilt a miifaj; a realista, naturalista, akadémikus, népies
irany egyarant megfigyelhetd. Ekkor kezdte palyajat Fery Antal, Drahos Istvan,
Nagy Arpad — hogy csak a jelesebbeket emlitsem. Budapest kozponttal 1932-ben

13 DEE NAGY Anikéd: A marosvasdrhelyi Teleki-Bolyai Konyvtdr ex librisei. Bp.—Kolozsvar, 2001.
Balassi Kiad6—Polis Kiadd, 18.

1 A kifejezés Oleg Laszunszkijtol szarmazik: LAszuNszki, Oleg: Knyizsnij znak. Voronyezs,
1967. Voronyezsszkogo Universita. L. még: Konyvespolc. = Kisgrafika 1972. 2. sz. 37.

% HorvATH Hilda: Cédula grafika. = Miizsik Miizeumi Magazin 1988. 2. sz. 38-39.

18 Els6 magyar ex libris kiallitas (1903. Iparmiivészeti Miizeum); a Gyermekvédd Liga kiallita-
sa (1906. Iparmiivészeti Mizeum); a Szent Gyorgy Céh kiallitasa (1913. Iparmiivészeti Mtizeum);
A gyiijté... i. m. (11. jegyzet); Az Esztergomi Féegyhdzmegyei Konyvtdar ,, Ex-libris” konyvjegyei-
nek lajstroma. Esztergom, 1903. évi 240. és tovabbi szamok.

1 HORVATH: i. m. 1985. (12. jegyzet) 14.
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megalakult a MEGE (Magyar Exlibris Gytijtok és Grafikabaratok Egyesiilete), és
folydirata, a Kisgrafika (1937-1944). Debrecenben, Szegeden, Sopronban helyi
szervezetek is kialakultak. A masodik vilaghaborti Gijabb torést jelentett, szamos
miivész emigralt, pl. Petry Béla, Németh Nandor, Buday Gyorgy, Forbath Alfréd.
A monolitikus politikai rendszer idején hazankban kevés volt a megrendelés, a gyiij-
tés akadozasa miatt elsésorban az idésebb grafikusnemzedék foglalkozott a miifaj-
jal, és az egyesiilet is csak évek mulva, 1959-ben alakult 0ijj4, Kisgrafika Baratok
Kore néven. Igy az 1960-as évektdl a magyarok mar intézményi szinten is részt
vehettek az 1953-t01 megtartott nemzetkozi ex libris kongresszusokon.'® Az ex libris
szervezetek nemzetkozi Osszefogasara 1966-ban, a Hamburgban tartott XI. nem-
zetkozi talalkozon megalakult az Ex Libris Egyesiiletek Nemzetkozi Szervezete,
a FISAE (Fédération Internationale des Sociétés d’ Amateurs d’Exlibris)*®, mely
szervezethez a magyar egyesiilet azonnal csatlakozott. Grafikusaink koziil az 1960—
70-es években vilaghirnévre tettek szert a mar emlitett Fery Antal és Drahos Ist-
van mellett Bordas Ferenc, Kopasz Marta, Varkonyi Karoly stb. Tevékenységiik-
kel példat mutattak a hagyomanyapolasban. A fiatalabb nemzedék tagjai koziil az
1980-as évektdl kiilfoldi palyazatokon valo sikeres szereplésiikkel hivta fel magara
a figyelmet Bagarus Zoltan, Bakacsi Lajos, Jozsa Janos, Konig Robert, Kéhegyi
Gyula, Nagy Laszl6 Lazar, Urmos Péter, Vén Zoltan stb.”’ Elismertségiiket mutatja,
hogy koziiliik tobben bekeriiltek a Portugaliaban 1985-t61 megjelend, a vilag leg-
hiresebb kortars ex libris miivészeit bemutato enciklopédiaba.”

Vizualis kommunikacio és képkultura

A vizualis nyelv, a vizualis jelek mint kddok kommunikacios viszonyokban be-
toltott szerepének vizsgalata athatja a vizualis kultira egészét. Vilagunkat és iden-
titisunkat nemcsak leképezik, hanem egyre inkabb alakitjak is a benniinket koriil-
vevo képek. ,,A vizualis nyelvi ismeretek €s a vizualis (nyelvi) érzékenység olyan
vizualis miiveltséget eredményez, amely alakitja a vilagfelfogast, és segiti a vilag-
ban val6 eligazodast.”? A kép ma nem egyszeriien targy, produktum, aru, hanem

18 Semsev Andor: Nemzetkozi ex libris kongresszusok. In: A Kisgrafika Bardtok Kore jubileumi
évkonyve 1959-1969. Szerk.: GALAMBOS Ferenc. Bp. 1969. Kisgrafika Baratok Kore, 29.

1% A FISAE egyesiilet honlapja: http://www.fisae.org/membersoc.html

2 JrM0s, Peter: Hungarian Bookplates in the Twentieth Century. = Bookplate International
(11.) 2004. 1. sz. 45-46.

2V Ex-Libris. Enciclopédia bio-bibliogrdfica da arte do ex-libris contempordneo / Encyclopédie
bio-bibliographique de I’art de I’ex-libris contemporain / Encyclopaedia bio-bibliographical of the
art of the contemporary ex-libris. Ed.: DA MOTA MIRANDA, Artur Mario. Braga. 1985—. Franciscana.
— Folyamatos megjelenés alatt.

22 SANDOR Zsuzsa: A vizudlis kommunikdcié vizudlis nyelvi készlete és ennek struktirdja. http://
vizualisantropologia.lap.hu/tudastar_epublikaciok/15447141715479689#doboz (Utols6 megtekintés:
2011.07. 26.)
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tizenet, befolyasolasi mod, meggy6zési eszkdz, sot, gyakran szinte erészakos beha-
tolas lelkivilagunkba, kiilonféle manipulaciok hordozodja. A vizualis kommunikacio
ma még integralatlan teriilet, vizsgalataban nem lehet interdiszciplinaris szintézist
l1étrehozni, csak multidiszciplinarisan kozelithet6 meg. Tobb tudomany illetékes
a vizualis kommunikacio terén, a kognitiv tudomanyoktol a szemiotikan és a mi-
vészettorténeten at a tarsadalomtudomanyoklg Erinti tobbek kozott a percepcio-
elmélet, a kultiraclmélet és a tartalomelemzés kérdéseit is.?

A miivészi alkotasok, ezen beliil a graﬁka formai és miivészeti értékei azaltal,
hogy ablakot nyitnak a tarsadalom értékeire és idealjaira, hozzajarulnak az identi-
tasunkrol, helyiinkrdl €s kulturalis értékeinkrdl alkotott elképzeléseink formalasa-
hoz. A vizualis élmény elindithat minket a stilus és a technika, targy és rejtett jelen-
tés felfedezesenek utjan, vagy az adott kép kulturalis helyzetének megismerésére
sztondzhet Az abrazolasok életmédra, értékvalasztasra, gondolkodasmoédra vo-
natkoz6 szimbolumokat kozvetitd szerepiikkel hozzajarulnak a kollektiv emlékezet
megkonstrudlasahoz, a kozosségi kultuszok kialakulasahoz.

A vizualis kultarakutatds nyoman kiformalodo 1k0nolog1a (képtudomany)® fel-
adata E. Panofsky nyoman: a képekben 1év6 tartalmak és narrativ vagy szimbolikus
]elentesek feltarasa, illetve az ezeket hordozé motivumok azonositasa és mterpre-
talasa.® A képek (pictures) — W. J. T. Mltchelltol ered — virtualis, anyagi és szim-
bolikus elemek egyiitteseként valo értelmezése?’ szerint ,,a kép virtualis része az
abrazolat (image), az, amely valami mas helyett all, amely valamit meg akar jeleni-
teni. Anyagi része a hordozd, a médium, amelyen a hasonmas megjelenik, s a ketto
egyiitt igy fizikai targyat alkot (obj ect) A kép komplex jelentése pedig természe-
tesen a reprezentaciok s21mb011kus és a konvencionalis vilagaba vezet.”*® Mitchell
elmélete, a kritikai ikonologia® sziikségesnek tartja a szavak és képek megérté-

2 BupA Béla: A latvany mint kommunikdacié. = Elet és Tudomany 2010. augusztus 26., http:/
www.typotex.hu/index.php?page=recenziok&book_id=2345&review_id=1573#1573. — Recenzi
a Vizualis kommunikdcio c. szoveggyijteményrdl. (Utolsé megtekintés: 2011. 07. 26.)

2 Mit iizen a kép? Miivészettorténeti kalandozas Diana Newall-lal. Szerk.: HORVATH Virdg, ford.:
PoLYAKk Emese, BEREsI Csilla. Bp. 2008. Scolar, 7.

% Az ikonolégiai m(')dszert elészor Aby Warburg alkalmazta Botticelli két képére 1892-es strass-
a ,,Warburg-iskola” 1konolog1a1 modszerét: preikonografikus leirds (praikonographische Analyse),
ikonografiai elemzés (ikonographische Analyse) és ikonoldgiai értelmezés (ikonologische Interpreta-
tion). Panofsky korszakalkoto miive: Sinn und Deutung in der bildenden Kunst. K6In, 1975. Dumont.

2% 4 képek politikaja. W. J. T. Mitchell vélogatott irdsai. Szerk.: SzONY1 Gydrgy Endre, SZAUTER
Dora. Szeged, 2008. JATE Press 9. /Tkonoldgia és mitértelmezés 13./ (A tovabbiakban: MITCHELL 2008.)

2T MiTcHELL, W. J. T.: What Do Pictures Want? The Lives and Loves of Images. Chicago, 2005.
University of Chicago Press.

% MITCHELL: i. m. 2008. (26. jegyzet) 11.

2 A kritikai ikonoldgia alapjait W. J. T. MiTcHELL Iconology: Image, text, ideology (Chicago,
1986. University of Chicago Press) c. kdnyvében fektette le. Itt meglepé modon nem Panofsky vagy
Aby Warburg, hanem Nelson Goodman, Gombrich, Lessing, Edmund Burke és Marx munkassagat
elemezte.
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sén és értelmezésén til tobbek kozott olyan kérdések megvalaszolasat is, miért
favorizalja egy kultira vagy egy korszak egyszer a szavakat, masszor a képeket;
azaz Panofsky ikonologiai megkozelitését meghaladva a képekben, a képek mogott
talalhato narrativ-szimbolikus jelentések felfejtésén til azoknak a politikai, tarsa-
dalmi és ideologiai motivacioknak az értelmezésére vallalkozik, amelyek a képek
készitését, befogadasat és a hozzajuk fiiz6d6 viszonyulast valojaban befolyasoljak.*
Uj szempontként tehat bevezeti a képek ,.politikajat”.** G. Boehm, a miivészettor-
téneti hermeneutika jeles alakja, a német ‘ikonische Wendung’ egyik legfontosabb
teoretikusa Heideggerhez hasonloan a képmas (Abbild) és kép (Bild) kiilonbsé-
gébdl bontja ki képelméletét, pontosabban az altala kidolgozott ‘ikonikus diffe-
rencia’ fogalmat,* és az ismeretelméletiinket meghatarozé képiség jelentésége
mellett érvel.

A képek értelmezese, a vizualis literdcio és az ex librisek

A képek egyre szélesebb kort elterjedése — a gondolkodas eredendd képisége
miatt — megkonnyiti a megértést: ,,az emberi gondolkodas eredendéen nem szo-
nyelvi formaban, hanem a lelki képek kozegében zajlik.”** A vizualis kommunika-
cio, a képek segitségével torténd tizenetvaltas osszefiigg a vizualis literacioval,®
azzal a képességgel, hogy a képekbdl, vizualis szimbolumokbdl jelentést olvassunk
ki, vagy — mas szdval — a képek segitségével jelentést hozzunk 1étre. A vizualis
literacio tehat képek ,,olvasasat” jelenti, annak metaforikus, tag értelmezésében:
a ‘képi 1atas’, a ‘vizualis megértés’, ‘vizualis gondolkodas’, ‘vizualis alkotas’, ‘vi-
zulis (grafikus) kommunikécié™® fogalmak, a megérté, eligazodo, tajékozodo latas
mind a targykorébe tartoznak. A vizualis kommunikaciot, nyelvet, a vizualis jeleket,
azok interpretaciojat befolyasold tényezOk: maga az ember, a tole elvalaszthatatlan
tarsadalom és kultura, illetve a tér, id6, anyag, végiil pedig a latvany egésze.*®

% MIKLOSVOLGYI Zsolt: Kép uj vildg. = Miiat 2010. 17. sz. 67-69.

31 MITCHELL: i. m. 2008. (26. jegyzet) 9.

32 BoEHM, Gottfried: Die Wiederkehr der Bilder. In: Was ist ein Bild. Hrsg.: G. BOEHM. Miin-
chen, 1994. Fink,11-38.

% Boros Janos: Kommunikdcié és demokrdcia. Mobil informdciés tarsadalom — A 21. szdzadi
kommunikdcio vj utjai. Szerk. Nyiri Kristof (recenzio) = Magyar Tudomany 2002. 1400.

% A terminust John Debes iré hasznélta elészor 1968-ban. A vizualis literacié fogalma roko-
nithat6 az ontoldgiai hermeneutika ‘olvaséas’ fogalmaval, mely Gadamer hermeneutikajanak egyik
alapfogalma. Gadamer egyik kései irasaban az épiiletek és képek olvasasarol beszél, kitagitva ez-
altal az olvasas fogalmat, a megértés analdgiajaként alkalmazva azt.

* Gyence Zsolt: Visual literacy. http://ktnye.akti.hu/index.php/Visual_literacy. — A vizualis
nyelv maga a latas nyelve, nonverbalis nyelv. In: SANDOR Zsuzsa: 4 vizudlis kommunikdcio vi-
Zualis nyelvi készlete és ennek strukturdja = Zempléni Muzsa 2004. 2. sz. 48.

% SANDOR: i. h. 2004. (35. jegyzet) 51.
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A vizualis literacié fogalma rokonithato a gadameri ontoldgiai hermeneutika
olvasas-fogalmaval. Az elmélet kiterjesztését jelenti Gadamer azon felismerése,
mely szerint ,,az irodalmi mil és a képzémiivészeti alkotasok kozott 1étezé analo-
giakat hasznositanunk kell”.* Ennek egyik megvalosulasa az ex libris, e kis méretii
grafikai alkotés ,,grafikai epigrammaként™®® valé értelmezése: siiritve jeleniti meg
a mondanivaldjat, egy-egy Otletre épitd, emblémaszerti mil. A ,,miivészi munka ér-
téke nem elsdsorban a mérettdl fliigg, kis teriileten is lehet miivészileg nagyot al-
kotni, és az Onkifejezés formajat és eszkozeit fliggetleniteni lehet a méretektol.
A kis méret tomor eldadasmodra, kompozicios fegyelemre, érzékeny vonalkultirara
kényszerit és olyan grafikai erényeket hoz felszinre, amelyek tehetséges miivész
esetében egyéni kifejezésmodra vezetnek, s olyan miivészi attitlidot alakitanak ki,
amely képes a mikrokozmoszban is a makrokozmosz végtelen horizontjat nyuj-
tani.”*® Az ex libris tehat, mely nem ad lehetdséget tulrészletezett kompoziciok
megalkotasahoz, tomorségében hat. A képi megformalas minden eleme, a stilus,
a kompozicio, a szinkezelés, a szovegek tipografiaja ennek rendelédik ala. Az ab-
razolas figurativ mellett nonfigurativ elemeket is tartalmaz. Jellemz6 a nagyfoku
stilizacio, erbs tonusok, kontrasztok alkalmazasa valtozatos tematikaval, gyakori
szimbolumteremtéssel.

A képzémiivészeti (és irodalmi) alkotasok megértésének legfontosabb probakdve
az adott mialkotas egészének vagy egyes rétegeinek értelmezése. Az ikonografiai
(és ikonologiai) szempontu kutatasok ezt szolgaljak, feltarva a miivek jelentését,
szerteagazd implikacioit, az egyes képek/témak kialakulasat és hagyomanyozo-
dasat. Az ex libris mint kisgrafikai miifaj képalkotasat a formai (és részben funk-
cidbeli) kotottségek mellett befolyasoljak az egyes stiluskorszakok trendjei, de e kis-
grafikak a képzomiivészet tobb agaban is fellelhetd sztereotip motivumok mellett
teljesen egyedi, 0j képi tartalmakat, szimbolumokat, abrazolasi sémakat is felmu-
tatnak. Az ex librisek ikonografiajat, tipoldgiai elemzését befolyasolo tényezok kozé
tartozik, hogy az alkotas egyedi tulajdonos vagy intézmény szamara késziilt-e (in-
tézményi, illetve magan ex libris), dsszekapcsolodik-e valamely fontos eseménnyel,
megemlékezéssel stb. A formaelemek alapjan harom 6 kategoriat kiilonboztethe-
tiink meg: heraldikus, témas (azaz szimbolumos) és egyszerii szoveges ex librise-
ket.*® A tematikus motivumok f6bb tipusai az ember-, allat-, névény-, téj-, kényv-
és épiiletabrazolasok, portrék, életképek. Gyakoriak a megrendeld foglalkozasat

%" GADAMER, Hans-Georg: Epiiletek és képek olvasdsa. In: US: A szép aktualitdsa. Bp. 1994,
T-Twins, 157-168.

% HorvATH Hilda: Ex librisek a 20. szdzad elsé felében. In: A modern magyar fa- és lindle-
ummetszés 1890-1950. Szerk.: ROKA Enikd. Miskolc, 2005. Miskolci Galéria /A Miskolci Galé-
ria Evkonyvei/ 190; KONIG Robert: Cornwalltél Edinburghig. Grafikai epigrammdk. Debrecen,
1987. KBK.

% GaLaMBOs Ferenc: Kékesi LaszIo. \n: Kisgrafika Bardtok Kore Grafikagyiijté és MiivelSdési
Egyesiilet jubileumi évkonyve 1959-2009. Bp. 2009. KBK, 32.

0 DEE NAGY: i. m. (13. jegyzet) 27.
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egy jellemz6 szimbolummal kifejezé konyvjegyek, illetve az elvont eszméket, a ko-
z6s kulturalis 6rokség részévé lett mitoszokat megjelenitd allegorikus alkotasok.*!
Az ikonografiai modszer lehetGséget nyujt az ex librisekben is megjelenitett, kol-
lektiv vagy személyes emlékezetbe vésodott képzetek feltérképezésére, ezaltal ké-
pes megsziintetni az id6 érzetét, 6sszekdtni a multat a jelennel.

R. Wollheim, aki ikonolégiai nézeteivel szorosan kapcsolodik az eurdpai miivé-
szetfilozofia ‘Kunstwollen’ fogalmahoz, a jelentés és a megértés kapcsolataban
fontos szerepet tulajdonit a képi reprezentacionak, melynek perceptualis alapjait
vizsgalva lesz0gezi: a norma nem mas, mint a reprezentacioé lehetséges percep-
cioi koziil kivalasztani a helyes — a miivész intenciojanak megfeleld — percepciot.
Kétféle latast kiilonboztet meg: a valamiként-1atast, mely egy altalanosabb, feliile-
tesebbgzemléletet jelent, mig a benne-latas egy konkrétabb, mélyebb megértést
sugall.

Az ex librisek ikonografiai €s ikonologiai elemzése soran tehat az egyik legfon-
tosabb feladat az abrak leirasa és osztalyozasa, a motivumok helyes azonositasa,
a szimbolikus értékek feltarasa, értelmezése. A konyvjegyek miivészi jelentdségét
¢és hatasat az abra- és motivumkincs, a rajzi €s kompozicidos megoldasok mellett
azonban befolyasolja készitési modjuk is, az, hogy sokszorositd grafikai techni-
kaval jonnek 1étre. Az un. nemes grafikai eljarassal (rézmetszet, rézkarc, acélmet-
szet, fa- és lindmetszet, litografia stb.) késziilt lapok értékét emeli, hogy a grafikus
nemcsak a rajzot, a kompoziciot hozza létre; a sokszorositd eljaras alapjat képezo
fadtcot, acél- és lindlemezt is maga vési vagy maratja ki, a litografia rajzat maga
viszi at a kore, igy tevékenysége kettds: a rajz mellett a mives technikai megoldas
is az 6 nevéhez fliz6dik. Drahos Istvan (1895-1968) grafikus, szentesi rajztanar,
tobb szaz fametszetii ex libris készitdje igy vall az ex librisnek e ,.kézjegy”** funk-
cidjarol: ,,rajztudas nélkiil nem lehet fat metszeni, a vésé nem ecset, nem lehet ra-
bizni, hogy véletleniil valamit csinaljon. A betiiket a miivész rajzolja meg és ne

41 Részletezett tematikus felosztasra egy példasor: angyalok, allatok, konyvtarak, Don Quijote,
erotika, inicialék, konyvek, katonai konyvtarak, mitologia, hegy, halal, zene, hajo, akt, épitészeti
diszek, taj, irodalmi és torténelmi karakterek, novények, foglalkozasok. L. Prima biennale interna-
zionale di tematiche exlibristiche ,,San Giorgio nell’ ex libris”, Villanova d’ Albenga 30 Maggio
21 Giugno, 1998. Eds.: Silvana Anna BoccArDO, Maria Cristina CAVALLO, Gian Carlo TorRrE. Al-
benga, 1998. Bacchetta, 31. (A tovabbiakban Prima biennale... 1998) . Deé Nagy Aniké az eddig
idézetteket az un. témas ex librisek k6z¢ sorolja, és kiemelten targyalja a konyvtarbels6t abrazolo,
az arcképes, a torténelmi eseményre utalo, a tajabrazolast ex libriseket. L. DEE NAGY: i. m. (13. jegy-
zet) 33-38. Mindkét felosztas kiilon targyalja a korai, cimeres (heraldikus) ex libriseket. Részletes
tematikai felosztas olvashato itt: HORVATH: i. h. 1986. (4. jegyzet).

“2E fogalmat miivészetalkoto akaratnak vagy miivészetakarasnak fordithatjuk. El8szor Alois
Riegl esztétikajaban jelent meg.

3 WOLLHEIM, Richard: Valamiként-latds, benne-latds és a képi reprezentacid. \n: Kép, feno-
mén, valosag. Szerk.: BACsO Béla. Bp. 1997. Kijarat, 229.

* 5005 Imre: Konyvespolc. Vitéz Ferenc: Az érzéki vonal. Debrecen. 2008. NEZO PONT (re-
cenzio). = Kisgrafika 2008. 4. sz. 14.
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a vés6 biitykolje a faba. Es akarmilyen csoppnyi alkotas az ex libris, azt bizony meg
kell komponalni”.** A mives technikai eljarasokhoz képest a klisé ex librisek gyari
tomegtermékek; igaz, ezek kozott is vannak értékes kivételek, gondolhatunk itt
a szazadeld jorészt klisé kivitelezésii szecesszios ex libriseire, melyek a miivész
egyedi grafikairol késziiltek. Megemlitenddé még a napjainkban terjedd modern
szamitogépes grafika, mely — amellett, hogy minden eddigieknél gyorsabb alko-
tast tesz lehetévé — szamos esetben a szinvonal hanyatlasat hozza.

A sokszorositas kapcsan felvetodhet az ‘aura’ kérdése, azaz a miialkotasnak a be-
fogadas itt-és-most pillanataval {itkoztetett torténetisége, az a tradicid-Osszefliggés,
amely a befogadas pillanataban koriilveszi a miialkotast. A technikai sokszorosit-
hatosag amellett, hogy atformalja a tomegek viszonyat a miivészetekhez, veszé-
lyezteti az aurat,"® és ezzel Gsszefliiggésben megvaltoztathatja a mii értelmezését,
iizenetét.

Az ex librisek rendezettsége kiilonféle gytijteményekben

Az ex librisek grafikusok és gyiijték, gylijtemények oldalardl is megnyilvanuld
nemzetkdzisége megkivanja a szélesebb horizontl attekintést. A vilag nemzeti
konyvtarai, mizeumai koziil tobb rendelkezik nagy mennyiségli ex libris anyaggal.
A nemzetkdzi szinten jelenleg miikodé nagyobb ex libris mizeumok: a daniai Fre-
derikshavn Kunstmuseum & Exlibrissamling, az isztambuli IMOGA Grafikai és
Ex Libris Mtizeum, a belgiumi Sint-Niklaas Nemzetk6zi Ex Libris Centrum, a Kényv-
gyujték Nemzetkozi Szovetsége Moszkvai Ex Libris MUzeuma, az olasz Museo
Exlibris Mediterraneo Ortonaban, a Shanghai Fuxianzhai Ex Libris Mtzeum, a bul-
gariai Ex Libris Kozpont. Ezek gyiijteménye mellett a berlini Allami Konyvtarban®’
példaul kb. 50 ezer, az Osztrak Nemzeti Konyvtar grafikai gyiijteményében pedig
kb. 53 ezer ex libris és alkalmi grafika talalhato.*® A holland Rijksmuseum Meer-
manno-Westreenianum 100 ezer ex librist 6riz.* A Mainzi Gutenberg Miizeum-
ban szintén 100 ezer,” a Bazeli Egyetemi Konyvtarban 70 ezer ex librist tartanak

* Drahos Istvan. \n: Szentes helyismereti kézikényve. Szerk.: Kis-RAcz Antalné, LABADI Lajos,
VOROS Gabriella. Szentes, 2000. Csongrad Megyei Levéltar. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/
data/telepulesek_ertekei/Szentes/pages/ szentes_helyismereti_kezikonyve/epiteszet/html/oldal30.htm

46 BENJAMIN, Walter: 4 miialkotds a technikai sokszorosithatosdag kordban. Frankfurt, 1935.
http://frankfurt.tek.bke.hu/media/szoveg/benjamin_sokszorosit.htm

47 Zentral- und Landesbibliothek. Berlin. http://www.zlb.de/index.html

8 Osterreichische Nationalbibliothek. Bécs. http://www.onb.ac.at/sammlungen/bildarchiv/
bildarchiv_bestaende.htm

“ Nederlandse Exlibris uit drie eeuween. Gravenhage, 1986. 6. L. még: http://www.meermanno.
nl/index/-/p-gebouw-en-tuinen59

%0 ScHUTT-KEHM, Elke: 1l Museo Gutenberg. = INPRESSIONI. Colloquia Graphica et Exlib-
ristica 2010. 2. sz. 30. http://www.inpressioni.org
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szamon.”* Jelentés gylijteménnyel rendelkezik még a British Museum Londonban,
a Nancy Konyvtar Franciaorszagban, a Lewych Muzeum Odesszaban, valamint
a Yale Egyetem Konyvtara New Havenben.

A magyar vonatkozasu, hungarika ex libris anyag kiilfoldi gyiijteményekben valo
eléfordulasanak pontos feltarasa még nem tortént meg, ezért eziranyban csak el-
szort adatok allnak rendelkezésiinkre. Az 1975-ben 1étrejott belgiumi Sint-Niklaas
Nemzetkozi Ex Libris Centrum az elsé években 30 orszagbol 60 ezer ex libris-
sel, koztiik 3450 magyar vonatkozasuval rendelkezett.”” Azéta ez a szam tovabb
gyarapodott: jelenleg 50 orszagbdl 160 000 ex librist 6riz. A 2008-ban alapitott
isztambuli IMOGA Grafikai és Ex Libris Muzeum gyiijteményében jelenleg 15 ezer
ex libris, koztiik kétmappanyi magyar anyag talalhato.>

Nagyobb gyiijtemények esetén — legyen az magan vagy intézményi tulajdonu —
alapvet6 kérdés a gylijtékor, azaz hogy szandékoltan mely témakban gyarapodik
a gyljtemény. Vizsgalandd tovabba az ex librisek rendezésének, osztalyozasanak
amodja. A 19. szazad végének teoretikusai koziil F. Warnecke™ alapvetSen az al-
fabetikus sorrendet, G. A. Seyler> az orszagok szerinti rendezést javasolja, ezen
beliil pedig a grafikusok évszazadok szerinti elkiilonitését, szintén betlirendben. Lei-
ningen-Westerburg grof az abécébe rendezés mellett a stilusperiodusok figyelem-
bevételét hangsulyozza. A heraldikus ex libriseket megrendel6k szerint targyalja,
¢és tematikailag csoportositva kiemeli az allegorikus és a kdnyvtarbels6t bemutato
miiveket.*

A foébb tipusok alapjan napjainkban is elkiilonithetiink altalanos gytijteménye-
ket, régi (jorészt heraldikus) nyomatok gyiijteményét, tematikus gylijteményeket,
nyomtatott technika szerint rendezett gy(ijteményeket, tipografia szerint osztalyo-
zott, miivészek szerinti csoportositasban 0sszerakott, nemzetek szerint elkiilonitett
gyiljteményeket, illetve az ex libris szot mas latin kifejezéssel helyettesitd lapok
gyljteményét.

Az idébelileg osztott gylijtemények egyik példajaként emlitem az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar ex libris anyagat, mely elsddlegesen elkiiloniti a régi ex libris nyo-

5! DEE NAGY: i. m. (13. jegyzet) 11.

52 A Sint-Niklaasi Nemzetkozi Ex libris Kozpont. = Kisgrafika 1977. 1. sz. 33. L. még: http:/
www.sint-niklaas.be/vrije-tijd/cultuur/musea/internationaal-exlibriscentrum

5 IMOGA Grafikai és Ex Libris Mizeum. \sztambul. http://www.imoga.org/pPages/plmoga.
aspx?psID=4&section=1&lang=ENG&bhcp=1

% WARNECKE, Friedrich: Die deutschen Biicherzeichen (Ex-Libris) von ihrem Ursprunge bis
zur Gegenwart. Berlin, 1890.

% SEYLER, Gustav A.: Illustriertes Handbuch der Ex-libris-Kunde. Berlin, 1895. S. A. Star-
gardt. = Magyar Konyvszemle 1897. 1. sz. 100-102.

% | EININGEN-WESTERBURG, Karl Emich Graf zu: Deutsche und Gsterreichische Bibliothek-
zeichen Exlibris. Ein Handbuch fiir Sammler, Biicher- und Kunstfreunde. Stuttgart, 1901. Verlag
von Julius Hoffmann, 518-545.

5 Prima biennale... i. m. 1998. (41. jegyzet) 31; UrM0s: i. h. 2002. (5. jegyzet) 118.
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matokat (kb. 1000 db, Régi Nyomtatvanyok Tara), illet6leg a 20-21. szazadbol
szarmazo ex libriseket (kb. 34 ezer, Plakat- és Kisnyomtatvanytar).”® A 20-21. sza-
zadi gylijtemény ezen tulmenden sajatsagos, a készittetok neve szerinti betiirendet
kovet, mely felveti a grafikusok szerinti visszakereshet6ség sziikségét. Mindezért
e gyljteményrész gondozojaként a jovoben kettds katalogizalasi szisztéma kiépi-
tése a célom, hasonléan a New York-i Public Library (NYPL) Fot6- és Nyomtat-
vanytaranak ex libris gyiijteményéhez, mely kétiranyt kereshet6ségi lehetdséget
biztosit: egyet a miivész, egyet pedig a lap tulajdonosanak feltiintetésével™ — hang-
stlyozva, hogy az ex librisekkel kapcsolatban miivészettorténeti szempontbodl a gra-
fikus, miivelddéstorténeti szempontbdl pedig a lap tulajdonosa, készittetoje a re-
levans.

A nemzetek, azon beliil grafikusok szerinti elrendezés a nagyobb, nemzetkozi ki-
terjedésti gylijtemények legalapvet6bb rendszerezési modja, de az egyéni gyiijtok
tobbsége is ezt az elvet koveti.*® Példaként emlitem az Iparmiivészeti Mizeum
kozel 70 ezres ex libris gyiijteményét, melynek torzsanyaga Soo Rezs6 professzor
kb. 60 ezer darabot szamlal6 ajandéka, kb. 10 ezer magyar, és kb. 50 ezer kiilfoldi
grafikus alkotta, nemzetek szerint rendezett konyvjeggyel.** Az OSzK allomanya-
ban a dont6 tobbségében magyar vonatkozasu, kb. 30 ezres anyag mellett kb. 4000
kiilfoldi ex libris is talalhatd, szintén nemzetek szerinti csoportositasban.

Tematikai iranyultsagat tekintve az Orszagos Széchényi Konyvtar és az Ipar-
mivészeti Mlzeum ex librisekre vonatkozo gyiijtokore altalanosnak mondhato,
de hazankban is 1éteznek a tematikat lehatarold gyljtemények; példaul a Magyar
Mezc'igazdasé%i Muzeum profiljanak megfeleléen féleg sz616s-boros témaju ex lib-
riseket gytijt.* Az egyéni gytijtok is gyakran koncentralnak némely, altaluk kedvelt
témara; példaul Réthy Istvannak — 1959-1979 kozt a Kisgrafika Baratok Kore tit-
karanak — a gy(ijtékore az altalanos témaji lapok mellett hires emberek, valamint
Don Quijote alakja, kutya-macska abrazolasok, zenei és vasuti témak voltak.®

%8 A kb. 34 ezer ex librisb&l 17 361 ex librist szamlal a Diskay-hagyaték anyaga, duplumokkal
egyiitt. Ezt egésziti ki a kozel 13 ezer darab magyar és a kb. 4000 kiilfoldi ex libris. A katalogiza-
las jelenleg folyamatban van.

% New York Public Library. www.nypl.org. L. még: GALAMBOS Ferenc: Kényvespolc. = Kis-
grafika 1972. 1. sz. 43.

80 ByTLER, William E.: American bookplates. London, 2000. Primrose Hill Press, 13.

1 WEINER Mihélyné: Az Iparmiivészeti Miizeum ex libris gyfijteménye = Kisgrafika 1974. 2. sz.
15-18.

82 A gylijtemény 1étrejétte Lippoczy Norbert érdeme. Az anyagbol az 1970-ben Budapesten
tartott X1I1. Nemzetkozi Ex Libris Kongresszushoz kapcsolédoan nagy kiallitast rendeztek Sz6/d
és bor az ex libriseken cimmel. Errdl ez évben katalogus is megjelent a Magyar MezOogazdasagi
Muzeum kiadasaban.

8 A Kisgrafika folyoiratban szerepld cserejegyzékekben nyomon kévetheték a gytijték altal
elényben részesitett témakorok, a cserelapjaikkal egyiitt. Mivel ilyen jellegli attekintések rend-
szertelentll jelentek meg, az eziranyl kutatasi lehetdségek elég hianyosak. Réthy Istvan gylijtemé-
nyérdl 1. Kisgrafika 1994-es kiilonszama, 27-28.
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Az ex libris gylijteményekben szamos példat lathatunk az ‘ex libris’ szot mas
latin kifejezéssel helyettesito, illetve kiegészitd lapokra. E tipusok kiilon tartasara
ritka esetben van madd, inkabb bizonyos gylijtemények részegységét képezik. Ezek
utalhatnak a konyvgytijtok kdnyvtaranak gylijteménytipusaira, illetve a konyvjegy-
gylijtd sajatos érdeklodési korére, vagy gyijteménye specialis (pl. grafikai, numiz-
matikai, zenei, erotikus stb.) egységeire: ‘ex graficis’, ‘ex numismaticis’, ‘ex mu-
sicis’, ‘ex eroticis’, ‘sex libris’, ‘ex periodica’, ‘ex vinis prosit’, ‘ex libris geogra-
phici’, ‘ex libris philately’, ‘ex libris tokajensibus’, ‘ex libris archaeology’ stb.

A moszkvai Rudomino Konyvtar ex libris gyiijteményének rendszere,
hungarikakutatas

A moszkvai Rudomino Osszorosz Allami Idegennyelvii Konyvtar Ritka Kény-
vek Osztalya ex libris anyaganak rendezettsége egy tipikus példaja az altalanos
gyljtokort, orszagok, illetve grafikusok szerint osztalyozott gytijteménynek. Az
anyag részletezo feltarasara a helyszinen végzett hungarikakutatas révén nyilt le-
hetéségem.® Az ex libris és hungarikakutatas dsszekapcsolasa, a kiilfoldi konyv-
tari gylijtemények magyar vonatkozasu konyvjegyeinek vizsgalata®® még nagyon
uj keletii vallalkozas. A 4585 ex librist tartalmazd moszkvai gytijtemény 784 db
hungarika ex librise a bizonysaga annak, hogy a magyar alkotok és gyijtok konyv-
jegyei elismertségre tesznek szert, rendelések, illetve cserék utjan bekeriilnek a vi-
lag leghiresebb intézményi €s egyéni gylijteményeinek anyagaba. Terlileti, nyelvi,
személyi, tartalmi hungarikumokat egyarant kutatva hungarika kényvjegynek te-
kintettem azt az ex librist, mely magyar grafikus alkotasa, és/vagy magyar tulaj-
donos szamara készitett, és/vagy magyar nyelvil, és/vagy tartalmaban Magyaror-
szagra utalo.

A Rudomino Koényvtarban talalhato gylijtemény alapvetden kétféle rendezett-
séget kovet: az N1-N39 szam alatti mappakat orszagok szerinti (1. tablazat), az
N40-70 szamu szabadlapos albumokat grafikusok szerinti rendben (2. tablazat)
allitotta Gssze a gylijtemény utolso, a konyvtari vétel elotti tulajdonosa, aki nem-
zetkozi szintl ex libris anyaggal rendelkezett. Az 1-39. mappakban szerepld orsza-
gok (Angola, Anglia, Ausztralia, Ausztria, Belgium, Brazilia, Csehszlovakia, Dania,
Dél-afrikai Koztarsasag, Finnorszag, Franciaorszag, Fiilop-szigetek, Hollandia, Ja-
pan, Jugoszlavia, Kanada, Kuba, Lengyelorszag, Magyarorszag, Németorszag, Norvé-

8 Az Orszagos Széchényi Konyvtar Plakat- és Kisnyomtatvanytara ex libris kutatéjaként 2010
soran Klebelsberg-osztondijjal a moszkvai Rudomino Osszorosz Allami Idegennyelvii Konyvtar
Ritka Konyvek Osztalya ex libris allomanyanak hungarika vonatkozésait tartam fel. A statisztikai
Osszesités alapjan az N1-39 mappa 3911 dokumentumabdl 778 szamit hungarikanak. Az N40—
70. sorszamu albumokban a 674 alkotasbol 6 a hungarika. Az anyag rendszerének, ezen beliil a hun-
garikdknak az attekintését a fliggelékben szerepld 1. és 2. tablazat tartalmazza, az egyes példanyok
részletez6 adatai a Klebelsberg Osztondijbizottsagnak irt kutatési jelentésben olvashatoak.

8 Kiilfoldi hungarika kényvidri gyfijtemények. www. oszk.hu/hungarik/index.html
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gia, Olaszorszag, Portugalia, Romania, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag, Szovjet-
uni6, USA) kozt fellelheté Magyarorszag is hat vonatkozo mappaval,®® mely a gyfijte-
mény kb. 17%-at teszi ki, tehat jelentds arany. Bar a gyijté alapveten a grafikusok
nemzetisége alapjan dontotte el egy-egy ex libris hovatartozasat, az orszagok szerin-
ti rendezettség sok atfedést mutat, tobb mappa vegyes felirat, masrészt a magyar
megrendelok nevére kiilfoldi grafikusok altal készitett hungarika konyvjegyek ér-
telemszertien a kiilfldi orszagok mappaiban szerepelnek.®’” Az elsé mappa Lengyel-
orszag, a masodik a Szovjetunio feliratot viseli. Ez utalhat a gytijté szempontjabol
bizonyos rangsorolasra: tiikkrozheti a lengyel ex libris kiemelked6 helyzetét az 1960—
70-es években, illetve a Szovjetunid elsok kdzt szerepeltetése jelzi a gy(ijto szar-
mazasat. Az orszagonkénti mellett egy mappa esetén el6fordul tematikus rendezés
is (N4, Vallas), illetve kiilon mappaban szerepelnek a régi cimeres és monogram-
szeri ex librisek (N7).

Az N40-70. sorszamu, grafikusok nevei szerint rendezett albumokban eléfor-
duld miivészek tobbsége osztrak, illetve német nemzetiségii.?®® A gylijtemény e ré-
szében magyar miivész neve nem szerepel, csak a megrendeld oldalarol nézve for-
dul el6 hungarika ex libris, Franz von Bayros, A. Soder és H. Wilm munkaib61.%

Provenienciakutatds, a Rudomino Konyvtdr ex libris gyiijteményének eredete

A provenienciakutatas barmely tipusu gylijtemény esetén gazdag hattérismere-
teket hozhat felszinre. Kiilondsen tapasztalhato volt ez a jelen esetben, mivel az
anyag rendszerének megértéséhez nyujtott tampontot. A gylijteményegység mindkét
részében, a mappak, illetve az albumok bels6 tablajan is talalhato volt a tulajdo-
nost jelold ex libris.” Ez alapjan lehetévé valt a gyiijté személyének beazonositasa:
az orosz nemzetiségli E. H. Munaer (Minajev, Jevgenyij Nyikolajevics, 1899—
1980). E konyvjegyek motivumai egy bibliofil, gyiijté szenvedélyli embert allita-

% Az orszagok szerint rendezett mappak kozil a ‘Magyarorszag® felirati a legtdbb: 6 darab,
ebbdl 5 teljesen magyar vonatkozasu, azaz hungarika anyag, az N11 (92 db), az N19 (80 db), az
N21 (63 db), az N22 (106 db) és az N38 (102 db). Az N8 mappa nagy része is magyar anyagnak
bizonyult, a 75 dokumentumbél 50 példany hungarika. A magyar grafikusok koziil néhany név ki-
emelten szerepel a feliratokban: Fery Antal (N19), Drahos Istvan (N21), Bordas Ferenc, Kertes-Koll-
mann Jend, Menyhart Jozsef, Nagy Arpad, Nagy Arisztid, Nagy Arpad Déniel, Stettner Béla (N22).

87 Az egyes mappakban talalhato hungarikdk pontos szdmadatait az 1. tablazat tartalmazza.

% H. Bauer, F. von Bayros, G. Broel, A. Cossmann, Fidus, M. Fingesten, W. Helfenbein, B.
Héroux, J. Hodek, F. Kobliha, A. Kolb, S. Kulhanek, R. Mekicki, K. Michel, M. Philipp, A. Rassen-
fosse, W. Rehn, G. Reitter, K. Ritter, J. Sattler, H. Schaefer, M. Schenke, A. Soder, E. Theermann,
T. Hofer, J. Triado, J. Vachal, H. Vogeler, H. Volkert, G. Wedepohl, H. Wilm.

8 Az egyes albumokban talalhato hungarikak pontos szdmadatait a 2. tablazat tartalmazza.

™ Harom kiilénbozd fajta ex libris jeldlte a tulajdonost. Mivel az elsé 39 mappa konyvjegyén
szerepld cirill betiis tulajdonosi név a betiik szétszortsaga révén tobbféle olvasatra adott lehetdsé-
get, a tulajdonos nevének pontos megfejtéséhez a 40. és 41. albumokban talalt ex librisek adtak
igazi tampontot. L. a 71. és 73. labjegyzetekben.
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nak elénk, aki szamara fontosak a konyvek, a k1sgraﬁka1 alkotasok. Erre utal egyik
ex librisén a kdnyveket (és klsgraﬁkakat) véds ij™ (1. 4bra 2) a masikon a kony-
vek lovagias védelmét kifejezd kard (,,6rz6-véd6 ex libris”)’?. Harmadik konyvje-
gyén a nyomtato hengerbél kikeriilé lapok a nyomda fogalomkérébe vezetnek, ™
nem véletleniil. Minajev a moszkvai Arbaton €16 professzor, a tudomanyok dok-
tora, miivészettorténész, ismert migylijtd, szakird volt. Az észt Paul Ambur és az
orosz Sz. G. Ivenszkij mellett a szovjet exlibrisologia egyik legismertebb képvi-
seléje. A Moszkvai Kereskedelmi Akadenna illetve a Jogi Egyetem elvégzése utan
nagy papirgyarto vallalatok vezetoje lett.”* Az egyik alaplto tagként aktiv részt val-
lalt a vilaghaboru viszontagsagai utan csak 1961-ben Gjjaalakul6 Moszkvai Ex Lib-
ris Klub életébdl. Szerkesztett, illetve kiadott mintegy husz ex librisrél sz616 kony-
vet (tobb atfogd jellegli munkat, kataldgust, mappat, monografiat), koztiik a korabeli
szovget ex libris miivészetrdl atfogo képet adod EkSZIIbrISZ szovetszklj hudozsnyi-
kov"® (1966) cimiit. Az 1967-es montreall vilagkiallitasra™ készitette az Ex libris
USSR, Moszkva—Montreal 196777 cimii 6sszeallitast, mely harom nyelven (orosz—
francia—német) foglal]a Ossze a szovjet ex libris miivészet torténetét, kiemelve a je-
lesebb alkotokat, és utalva a kiilfoldi megrendeldkre is. 1968-ban J. Ny. GoIJa-
kovszkij munkassagat mutatta be Knyizsnij znak J. Ny. Goljakovszkovo™ cimii
koényvében. A 20. szazad orosz ex libris muveszetet elemz6 500 ekszlibriszov. Eksz-
libriszi hudozsnyikov Rosszijszkoj Federacii™® cimii munkaja 40 ezres példany-
szamaval sikerkdnyvnek szamit.

EEH.MUHAES

1. dbra: Ex libris J. Ny. Minajev (graf- G. Kravcsov)

™ Grafikus: G. Kravesov (mappa N40, N42-70).

"2 Grafikus: N. V. Burmagin és G. N. Burmagina (mappa N1-39).

™ Grafikus: ismeretlen (mappa N41/a,b), az 4bran egy kényv gerincén U. G. Ivanszk (1878—
1922) bibliografus, exlibrisolégus neve szerepel.

™ Adatkéz1é: Nyina Zsarkova, Jaroszlavl Képzémiivészeti Miizeum (2010. jal. 19-én kelt levél).

® MiNaEV, J. Ny.: Ekszlibrisz szovetszkij hudozsnyikov. Moszkva, 1966. Izd. Szovetszkij
Hudozsnyik.

™ |venszki, Sz. G.: Knyizsnij znak: isztorija, teorija, praktika hudozsesztvennovo razvitija.
Moszkva, 1980. 1zd. Knyiga, 231.

" MINAJEV, J. Ny.: Ex libris USSR, Moszkva-Montreal 1967. Moszkva, 1967. Izd. Knyiga.

"8 Knyizsnij znak J. Ny. Goljakovszkovo. Szoszt.: J. Ny. MINAJEV. Moszkva, 1968. Izd. Knyiga.

500 ekszlibriszov. Ekszlibriszi hudozsnyikov Rosszijszkoj Federacii. Szoszt.: J. Ny. MINAJEV.
Moszkva, 1971. Szovetszkaja Rosszija.
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Minajev teljes ex libris gylijteményének a nagysagat illetden meghatarozo je-
lentdségii felfedezés, hogy nemcsak a Rudomino Konyvtar rendelkezik téle szarma-
z06 anyaggal. Gylijteménye tovabbi egységeit 6rzi két mizeum: a moszkvai Puskin
Szépmiivészeti Muzeum és a jaroszlavli Képzomiivészeti Mizeum. Az el6bbi gra-
fikdkat és nyomatokat tartalmazo osztalyan® a mintegy 400 ezer metszet, rajz,
illusztralt konyv, plakat, alkalmazott grafikai alkotas kozott ex librisek is talalhatok
nyugat-eurdpai, amerikai, orosz és tavol-keleti miivészektol, a 15. szazadtol nap-
jainkig. Ebben a részlegben fellelhetéek Minajev gyljteményébdl szarmazo, foleg
orosz grafikusok altal készitett ex librisek is, tizezres nagysagrendben.** A Moszk-
vatol 250 km-re fekvd Jaroszlavl Képzémivészeti Muzeum grafikai allomanyaban
szintén tekintélyes részt tesz ki a 19-20. szazadi orosz és kiilfoldi ex libris gytjte-
mény, melyben kb. 25 ezres példanyszami a Minajevtdl szarmazo ex libris anyag.
Ebbe a sorba illeszkedik a Rudomino Konyvtar Minajev-gylijteménye (4585 ex lib-
ris), mely foldrajzi és idébeli hatarait tekintve f6ként az 1960-70-es évek eurdpai
¢és szovjet miivészeinek a’lkotésaibél all, tagabb kortien pedig 18-20. szazadi hazai
és kiilfoldi (Europabol, Azsiabol, Amerikabol, Afrikabol, Ausztraliabol szarmazo)
konyvjegyeket tartalmaz. Mivel egyik mizeum sem foglalkozott a Minajev-gytij-
temény részletekbe mend, elemzo feldolgozasaval, a Rudomino Konyvtarban talal-
haté gylijteményegység orszagok, grafikusok és gyljték szerinti, illetve azon beliil
hungarika szempontu feltarasa fontos 1épés mind az exlibrisoldgia, mind a konyv-
tartudomany szamara.

8 Museum Complex of the Pushkin Museum of Fine Arts. Collections Prints and drawings.
www.museum.ru/gmii/defengl.htm

8 Nagya Morozova adatkdzlése alapjan. Puskin Mizeum, tudomanyos munkatars (2010. augusz-
tus 25. Isztambul, FISAE kongresszus).

8 A Jaroszlavszkij hudozsesztvennij muzej cimii kényv (Jaroszlavl, 00O ,,SzPK”. 2007) kiilon
részben mutatja be az ex libris gylijteményt, ill. fontos forrds a mizeum honlapja (www.artmuseum.
yar.ru) és a gyjtemény gondozdjanak, Ny. V. Zsarkovanak egy 2006-0s, illetve 2009-es kong-
resszuson tartott eléadasa ,,Isztorija szozdanyija fonda ekszlibrisza v szobranyii Jaroszlavszkovo
hudozsesztvennovo muzeja” cimmel (Knyizsnij znak: isztorija i szovremennoszty. Vszerosszijszkaja
Naucsno-prakticseszkaja Konferencija. Moszkva, 2006. Izd. Mezsdunar. szojuza knyigoljubov,
86-90.), melyet lek6zolt a 2009-es orosz ex libris Gjsag is (Rosszijszkij Ekszlibrisznij Zsurnal.
Moszkva, 2009. Vipuszk 9, 11-16.). — Eszerint a mizeum 1987-1995 ko6zott alakitotta ki kozel
30 ezer darabot tartalmaz6 ex libris gylijteményét hdrom hires gyiijtd: a szentpétervari V. V. Ashik
(1905-1985), a moszkvai J. Ny. Minajev (1899-1980) és a jaroszlavli Sz. G. Ivenszkij (1925-)
anyaganak megvasarlasaval. Ashik gylijteményébdl kb. 3000, Ivenszkijébol kb. 1200, Minajevébol
kb. 25 000 példany keriilt a miizeumba. A vétel lefolyasa: 1988-ban V. M. Salabajevoj tudomanyos
munkatars meghivéasara a jaroszlavliak a Puskin Miizeumban tettek latogatast, és megallapodtak
az orosz Minajev gylijteménye egy részének, foként az eurdpai grafikusoktol szarmazo ex libriseinek
megvételér6l. 1989-t61 targyalasokba kezdtek Minajev 6zvegyével, Galina Alekszandrovnaval, akit6l
1994-ig Minajev kb. 25000 ex librisét vasaroltak fel. Az ex librisekb6l, kiemelten a Minajev-
anyagbol atfogo kiallitas volt megtekinthetd a jaroszlavli mizeumban 2001 oktoberében.
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Végszo

Az ex libris mint képi jel vizualis kultirank, jelrendszeriink, miiveltségiink része,
komplex értelmezhetdségében értékvalasztasainkra, gondolkodasmodunkra is ha-
tassal van. Fontos szerepet jatszik a kollektiv emlékezet formalasaban, megterem-
tésében. Az ikonografiai, ikonoldgiai szemponti megkozelités dsszekapcsolasa
a kommunikacioelméleti €s hungarikakutatassal tovabb sz€lesiti a vizsgalatok korét,
és sajat nemzetiinkrdl, kultarankrol kialakitott ismereteink gyarapitasa mellett nem-
zetkozi latdszogiinket is szélesiti. A Rudomino Konyvtar ex libris gylijteményé-
nek nemzetkozi szintli anyaga szemléletes példaja az orszagok, illetve grafikusok
szerint rendezett gylijteménytipusnak, melyben jelentés mennyiségii a Magyaror-
szagra vonatkozo kisgrafika. Az ex libris nem ismer orszaghatarokat, sem a gytijtok,
sem a grafikusok tekintetében. ,,Hiszem, hogy a grafika, még ilyen kisméretiien is
alkalmas ko6zos gondolataink kifejezésére; néha rendhagyoan, szorakoztatdan, de
mindenképpen miivészi és legféképpen emberi mértéki kitekintést adva a kor-
nyezd [...] vilagunkra.”®

1. tablazat: Orszdagok szerint rendezett mappak

Mappa | Rakt. jelzet, Mappdk eredeti Mappafelirat Ex libris Hungarika
SSZ. VGBIL felirata magyar forditisa darabsz. ex libris darabsz.
N1 17989 [osnbina Lengyelorszag 124 db 13 db
N2 17398 | CCCP Szovjetunio 73 db -
N3 17382 | P...* (Pasuble crpansl) | Kiilonboz orszagok™ 237 db 37db
N4 17397 Penurus Vallas 141 db 10 db
N5 17288 | —* (PasHble cTpaHbl) Kiilonb6z6 orszagok™ 79 db 21db
N6 17793 Isenns, Kanana, Svédo., Finno., Kanada, 101 db 2db
Gunnanaus, CIIA, USA, Kina, Japan
Snonus
N7 17399 | Bewns. sipi. (Bensene- | Monogramszerti ex libri- 321db 2db
BbIe KHIDKHBIC 3HakH, | sek, cimkék, bélyegzok
SIPJIBIKU, IITEMITENS)
N8 17296 | Ascrpus, Benrpust Ausztria, Magyarorszag 75 db 50 db
N9 17987 Cepmanus, Utanus, Németorszag, Olaszor- 110 db -
Opannus szag, Franciaorszag
N10 17295 | dpanuus Franciaorszag 71db 1db
N11 17794 | Benrpus Magyarorszag 92 db 92 db
N12 17988 | Aurnus, CIIA, XVIII- | Anglia, USA (18-20. sz.) 96 db -
XX. B.
N13 17290 Yex0CI0BaKusI Csehszlovakia 105 db —
N14 17289 ...aKkus* Csehszlovakia * 69 db 9db
/YexocaoBaKus

8 ARATO Antal: Stettner Béla (1928-1984). In: A Kisgrafika Bardtok Kore Grafikagyiijté és
Miivelodési Egyesiilet jubileumi évkonyve 1959-2009. Bp. 2009. KBK, 44.
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Mappa | Rakt. jelzet, Mappak eredeti Mappafelirat Ex libris Hungarika
ssz. VGBIL felirata magyar forditdsa darabsz. | ex libris darabsz.
N15 17381 IMombmra Lengyelorszag 78 db 11db
N16 17791 Agctpus, benbrus, Ausztria, Belgium, Hol- 105 db 5db

Tomnanmus, ®panrms | landia, Franciao.

N17 17380 benbrus Belgium 61 db —
N18 17792 —* Olaszo., Spanyolorszag, 88 db 3db
Dania*

N19 17291 A. ®epu — Benrpust Fery A. — Magyarorszag 80 db 80 db
N20 17379 Hoxann Haxa, J. Naha, H. Ott, N. Ott** 61 db 1db
I'epbept OtTT
N21 17377 —* (Benrpwust — Jlpa- Magyarorszag 63 db 63 db
XOII) (Drahos 1.)*
N22 17297 ®. Bopnam, U. 7 magyar: Bordas F., 106 db 106 db
Kommmas, XK. Kollmann J., Menyhart
Menunrapr, A. Harn, B. | J., Nagy A., Nagy A.,
lIrernep** Nagy A. D., Stettner B.)**
N23 17378 TMonbra Lengyelorszag 94 db 2db
N24 17287 | Xymox... Tobbségében oroszok™ 63 db 15db
Wnogn... *
N25 17299 |-—*(CCCP) Szovjetunio* 64 db 9db
N26 17400 | —* (Pa3uble cTpaHbl) Kiilénb6z6 orszagok* 95 db 18 db
N27 17395 —* NDK* 91 db 7db
N28 17401 | —* (Pa3uble cTpaHbl) Kiilénb6z6 orszagok* 199 db 41db
N29 17990 Yexoca0BaKys, Csehszlovakia, Jugo- 122 db 34 db
I0rocnaBust, Pymbians | szlavia, Romania
N30 17994 | onbura Lengyelorszag 139 db 6 db
N31 17994 Hopgerwus, [Isenwus, Norvégia, Svédorszag, 44 db -
IBeiirapus Svijc
N32 17396 | Pasuble cTpaHs! Kiilonboz6 orszagok 74 db 7.db
N33 17298 | YexocioBakust Csehszlovakia 70 db 6 db
N34 17393 | Uramus Olaszorszag 74 db 9db
N35 17293 | Ucman...* (Ucnanms) | Spanyolorszag* 66 db 1db
N36 17394 TComnanm...* Hollandia* 56 db 2db
(Tommanaus)
N37 17993 | I'epmanust Németorszag 125 db 13 db
N38 17995 | Benrpus Magyarorszag 102 db 99 db
N39 17402 | —* (Pa3Hsle cTpaHbl) Kiilénb6z6 orszagok 97 db 3db

XVI-XX. sz.*

* A hianyz6 vagy sériilt mappafeliratok esetében a mappakat tartalmuk alapjan neveztem el.
** A cirill felirat hiAnyos, magyarul kiegészitve. Ezeket 1abjegyzetként kellene, de igy, csillaggal.
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376 V. Toth Kornélia

2. tablazat: Grafikusok szerint rendezett albumok

Album Rakt. jelzet Album cime Kisgrafika Ebbdl Hungarika
VGBIL (Alkoto szerint) darabszdm ex libris
N40 17265 H. Bauer 6db 6db
N41/a, 17991, Franz von Bayros 12 db+ 12 db+ 3db+

b 17992 12 db 12 db 1db

N42 17283 G. Broel 14 db 10 db

N43 17267 A. Cossmann 27 db 20 db

N44 17285 Fidus 17 db 12 db

N45 17274 M. Fingesten 9db 8 db

N46 17269 W. Helfenbein 6 db 5db

N47 17261 B. Héroux 18 db 9db

N48 17259 J. Hodek 10 db 10 db

N49 17258 F. Kobliha 8db 7db

N50 17281 A. Kolb 31db 11db

N51 17272 S. Kulhanek 11db 10 db

N52 17270 R. Mekicki 9db 9db

N53 17276 K. Michel 25db 20 db

N54 17263 M. Philipp 15 db 11db

N55 17262 A. Rassenfosse 13 db 9db

N56 17273 W. Rehn 8db 8 db

N57 17257 G. Reitter 10 db 7 db

N58 17260 K. Ritter 6db 6 db

N59 17282 J. Sattler 35db 27 db

N60 17271 H. Schaefer 33db 23 db

N61 17264 M. Schenke 6 db 6 db

N62 17280 A. Soder 16 db 10 db 1db

N63 17284 E. Theermann 18 db 17db

N64 17275 T. Hofer 14 db 9db

N65 17294 J. Triado 203 db 203 db

N66 17266 J. Vachal 7db 7 db

N67 17277 H. Vogeler 19 db 11 db

N68 17279 H. Volkert 16 db 13 db

N69 17268 G. Wedepohl 15 db 11 db

N70 17278 H. Wilm 25db 17db 1db
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A modern ex libris a vizualis kultura kordaban... 377

KORNELIA V.TOTH

L’ex-libris contemporain a I’époque de la culture visuelle
— message d’une collection de rapport hongrois

Les années toutes derniéres, 1’intérét spirituelo-scientifique, désigné par les expressions ,,cul-
ture visuelle” ou ,,pictural turn”, et les recherches y jointes se sont intensifiées dans notre pays
aussi. Linterprétation des signes et images visuelles, représentant les parties de la culture visuelle,
le cas présent, les ex-libris connait une cohérence étroite avec la fonction de 1’ouvrage, chaque
genre possede ses caractéristiques et régles spécifiques.

L’approche de point de vue iconographique et iconologique du genre de 1’art des petites gra-
phiques, et a I’intérieur de cela, I’art des ex-libris, autant que sa jonction a la théorie de la com-
Munication et aux recherches des rapports hongrois présente une méthode d’examen toute neuve.
La présentation des changements de notion et de fonction des ex-libris, le retracement du chemin
menant a 1’ex-libris moderne, et encore I’inventaiere de 1’enregistrement des ex-libris dans des
collections plus grandes, tout cela représente la direction principale de 1’étude présente. Je fais un
analyse plus détaillé du systeme de la collection des ex-libris de la Bibliotheque Nationale Szé-
chényi autant que celle du Département des Livres Rares de la Biblioth¢éque Nationale Russe de
Langues Etrangéres Rudomino de Moscou, domaine de mes recherches *hungarica’. L’analyse
détaillé, par pays, par artistes ou par possesseurs des 784 picces a rapport hongrois retrouvées parmi
les 4585 ex-libris de la Bibliothéque Rudomino donnait le fond a la présentation synthétique du
systéme de la collection et a 1’identification des pieces hungarica’. Je considére les ex-libris "hun-
garica’ d’aprés les points de vues personels, territoriaux, linguistiques ou de sujet.

Le résultat déterminant des recherches de provenience: le possesseur d’origine de la collection
est I’ex-librisiologue de renommé international J. Ny. Minajev (1899-1980), possédant plusieurs
dix-milliers de piéces, dont une quantité importante se trouve a la Bibliothéque Rudomino, mais
on en trouve également un nombre important au Musée Puskin de Moscou et dans les collections
graphiques du Musées des Beaux-Arts de Jaroszlavl.
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Egy Honterus-kolligatum.” A budai Csillagda® egykori igazgatoja, Tittel Pal? kineveztetése
elott tobb eurdpai orszagban jart tanulmanyaton. Ilyen alkalmakkor mindig igyekezett szakkony-
veket is beszerezni. A hangsuly éltaldban a friss szakirodalmon volt — egy csillagisznak elsGsorban
erre volt sziiksége —, de régi kdnyveket is vasarolt, neves és kevésbé neves szerzoktdl egyarant.®
Halalakor kényvei nagy részét a budai Csillagdara hagyta, és egy résziik szerencsésen tul is élte az
1849. évi budai ostrom 4ltal okozott viszontagsagokat.* Az alabb emlitendd kolligatum is a szeren-
csések koz¢é tartozott.

Tittel rendszerint beirta konyveibe nevét, és hogy mikor és hol vette 6ket. A kolligatumban azon-
ban az 6 neve nem szerepel (az egykori posszesszorokrol 1. alabb). Ettdl fliggetleniil szinte teljesen
biztos, hogy az 8 kényve volt. A halala utani kényvleltarban szerepel egy Libellus Sphaerae® Sacro
Bustotol.® Ezt sok mas kényv mellett a Csillagda kényvtaranak adoményozta,” és valoban, az 1835

" Kszonettel tartozom Hilmar Duerbecknek, Farkas Gabornak, Madas Editnek és Szeidl Bélanak
a cikk elkészitésében nyujtott segitségiikért, valamint a grazi Amt der Steiermérkischen Landesre-
gierung archivumanak Matthias Schremmel diploméajaért.

L A Csillagda torténetérdl 1. HELLER Agost: A gellérthegyi csillagdsztorony. = Természettudoma-
nyi K6zlony (10.) 1878. 249-264, 289-298, 329-346; KELENYI B. Otto: 4 gellérthegyi csillagvizs-
galo Tittel Pal és Mayer Lambert idejében. = Stella (4.) 1929. 49-56; KELENYI B. Ott6: 4 Pazmany
Péter Tudomanyegyetem csillagvizsgalo intézetei. Bp. 1929; VARGHA Magda—PATKOS Laszlo: St.
Gellert’s Hill Observatory’s Chronicle. The Correspondence of Johann Pasquich and of Paul Tittel.
Bp. 1996.

2 \/ARGHA Domokosné—KaNY6 Sandor: ... Csillagkorondk éjféli bardtia. Tittel Pdl élete és miKo-
dése. Bp. 1988.

¥ Neves szerzbre példa Kopernikusz; 1. VARGHA-KANYO: i. m. (2. jegyzet) 164. Ez sajnos Buda
ostromanal feltehetéen megsemmisiilt; 1. RETHLY Antal: A gellérthegyi csillagda 1849. évi pusz-
tuldsa. = Csillagok vilaga (1.) 1948. 145-150. — Kevésbé nevesre 1. THEODORIC WINSHEMIUS, Se-
bastian: Novae Qvaestiones Sphaerae. Vitebergae, 1564. Excudebat Johannes Crato. Ebbe a kényvbe
Tittel beirta a nevét.

* KELENYI B. Ott6: 4 magyar csillagészat torténete. = A Konkoly-alapitvanya Bp.-Svabhegyi
M. Kir. Asztrofizikai Obszervatorium csillagszati értekezései (1.) 1930. 2. fiizet. — RETHLY: i. m.
(3. g’egyzet).

VARGHA-KANYO: i. m. (2. jegyzet) 166.

® A “Sacrobosco’ név variansa.

" KELENYI B. Otto: A gellérthegyi csillagvizsgdlé konyvtdra. = In: Stella Csillagdszati Egyesiilet
Almanachja 1930-ra. Szerk.: Tass Antal, WODETzKY Jozsef. Bp. 1930. 245-262.
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uténi csillagdai inventariumban szerepel is a kényv,® a korabbi, Pasquich altal dsszeallitott leltar-
bol pedig még hianyzik.°

A kolligatum négy nyomtatvanyt tartalmaz. Az els6 dnmagaban is dsszetett, a masodik Martin
Borrhaus (Cellarius) kényve, mig az utolsé ketté Honterus Rudimentdjanak két kiillonbdz6 kiadésa.
A kolligatum tartalma:

1. loannis de Sacro Bvsto Libellvs de Sphaera. Accessit eivsdem Avtoris Compu-
tus Ecclesiasticus, Et alia quaedam in studiosorum gratiam edita. Cum Praefatione
Phi: Melanthonis. [Impressvm Vvitebergae: per loannem Cratonem. Anno M. D. LIII.
X1. Maij.]

e Philippvs Melanthon, Simoni Gryneo, uiro doctissimo, et amico ueteri, S.D.,

A2r-Agv*°

Libellvs de Sphaera, B1r-G2r

Propositio XXII ex libro Tertio, Epitomae loannis de Regiomonte in Alma-
gestum Ptolemaei, G2v-G3r

e De ortv poetico, hoc est, exempla ortvs et occasus stellarum fixarum, ex uarii's
Autoribus collecta, et ad studiosorum utilitatem diligenter explicata, G3v—I2v*

e Libellvs loannis de Sacro Bvsto, de Anni ratione, seu ut uocatur uulgo, Com-
putus Ecclesiasticus. Cvm Praefatione Philippi Melanthonis. Anno. M. D. LIII.,
13r-Q1v

e Doctissimo Viro D. Achilli Gassaro Lindoensi, Medicinae Doctori, amico suo,
Philip: Melanth. S. D., 13v—I6r*?

Computus, 16v—Q1v

Cisio lanvs in Carmina redactus, quo facilius a pueris edisci possit, Q2r-Q2v
Themata qvae continent Methodicam Tractationem de Horizonte rationali ac
sensibili, Deque mutatione Horizontium et meridianorum, quibus adiecta sunt
paucula de umbris, Q3r—R6r*

2. Martin Borrhaus, MAOHMATQN XTOIXEIA. Hoc est. Elementale Cosmogra-
phicvm, quo totius et Astronomiae et Geographiae rudimenta, certissimis breuissi-
misque docentur apodixibus. M.D.XXXIX. [Argentorati: apvd Cratonem Mylivm mense
Sept. Anno M. D. XXXIX.]

3. loannis Honterus Coronensis, Rvdimentorvm Cosmographiae Libri duo. Quorum
prior Astronomiae, posterior Geographiae principia, breuissime complectitur. [Cra-
coviae: Mathias Scharfenbergivs excvdebat. M. D. XXXIII1.]

8 221. Joan. de Sacro Busto.” Catalogus librorum in Bibliotheca R. Un. Observatorii existen-
tium. 93. Az MTA KTM Csillagaszati Kut. Int. Kényvtaraban.

® Inventarium Speculae Astronomiae Regiae Scientiarum Universitatis Hungariae. Az MTA
KTM Csillagaszati Kut. Int. Kényvtaraban. — A konyvben talalhatd pecsét is igazolja, hogy a budai
Csillagdahoz tartozott egykor: ,,Az 1813/15-ben létesiilt, Budavar ostromakor 1849-ben megsemmi-
siilt és 1852-ben az osztrdk kormany éltal megsziintetett GELLERTHEGYI CSILLAGVIZSGALO
kbngvtérébc’)l"’

Y CR 2, cols. 530-537, No. 1002.

A szerzé ismeretlen.

'2CR 3, cols. 573-576, No. 1715.

13 A szerz8 Erasmus Reinhold (1511-1553). Reinhold fémiive a Porosz tdbldzatok volt: REIN-
HoLD, Erasmus: Prutenicae tabulae coelestium motuum. Tubingae, 1551. per Ulricum Morhardum.
Ebben mar Kopernikusz eredményeit hasznalta fel a tablazatok kiszamitasahoz, anélkiil azonban,
hogy elfogadta volna a heliocentrikus elméletet. GINGERICH, Owen: Reinhold, Erasmus. = In: Complete
Dictionary of Scientific Biography 11. Detroit, 2008. 365-367; HAMEL, Jiirgen: Reinhold, Erasmus.
= In: The Biographical Encyclopedia of Astronomers. 2. General ed.: Thomas Hockey. New York,
2007. 962-963.
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4. loannis Honterus Coronensis, Rvdimentorvm Cosmographicorum loan. Honteri
Coronensis libri I11. cum tabellis Geographicis elegantissimis. De uariarum rerum
nomeclaturis per classes, liber I. Tigvri: apvd Froschouerum. Anno, M. D. LII.

Az elsé nyomtatvany a 13. szazadi parizsi mester, Johannes de Sacrobosco™ két miivét tartalmazza.'®
Az elsb a Sphaera, amely évszazadokon keresztiil a csillagészat tankényve volt az egyetemeken™®
(egy iv rosszul van kétve: 13—14, 11-12, 17-18 majd 15-16 a sorrend). A masodik a naptarszamitas kézi-
kényve, a computus.t” Ezen kiviil van benne egy részlet Regiomontanustél,'® egy Cisio Janus, valamint
Erasmus Reinholdt egy 1544-ben megjelent révid miive.'® A kolligitum masodik tagja a Cellarius-
ként is ismert Martin Borrhaus®® Cosmographidja, amit Honterus hasonld kényvének két kiilonbozd
kiadasa kovet. Az els6 koziiliikk a krakkoi masodik kiadas 1534-b6l, a masik egy 1552-bol szarmazo
ziirichi nyomtatvany. Ez utobbi részletes térképeket is tartalmaz. A Honterus-példanyok nem sze-
repelnek Gernot Nussbicher listajan,?! bar meglétitk mér kordbban is publikalva volt.? Az 1534. évi
krakkoi kiadas a B.2.-hoz, az 1552. évi ziirichi pedig az F.5.-hoz tartozik Nussbédcher jegyzékén.

Az elsé posszesszor, aki nevét bejegyezte, feltehetéen a magyarorszagi iskolatorténetbdl jol
ismert strasbourgi Abraham Schremmel.?® Tizévi olmiitzi tanitas utdn 1567-t61 a besztercebanyai
iskola igazgatojanak nevezték ki Besztercebanya utan Selmecbanyén,?® Galgdcon, majd Sop-

4 PepERSEN, Olaf: In Quest of Sacrobosco. = Journal for the History of Astronomy (16.) 1985.
175-220.

15 A két Sacrobosco-mil igy egyiitt 1543-ban jelent meg (Zinner 1833), ehhez csatoltak 1545-ben
(Zinner 1881) Erasmus Reinhold konyvecskéjét (Zinner 1858, megjelent 1544-ben, rovidebb valto-
zata, Zinner 1784, 1541-ben). Ez a kiadas Zinner 2074. — ZINNER, Ernst: Geschichte und Bibliogra-
phie der astronomischen Literatur in Deutschland zur Zeit der Renaissance. Leipzig, 1941.

%8 THORNDIKE, Lynn: The Sphere of Sacrobosco and Its Commentators. Chicago, 1949.

17 MoreToN, Jennifer: John of Sacrobosco and the Calendar. = Viator (25.) 1994, 229-244.

'8 REGloMONTANUS, Johannes: In Ptolemaei Magnam Compositionem, quam Almagestum vocant,
Libri Tredecim conscripti a loanne Regiomontano Mathematico clarissimo. Noribergae, 1550. apud
loannem Montanum et Ulricum Neuberum.

® REINHOLD, Erasmus: Themata, quae continent methodicam tractionem de horizonte rationali
ac sensibili. Vitebergae, 1544. per losephum Klug. — Az els6, révidebb kiadas 1541-ben jelent meg.

2 poGGENDORFF, J. C.: Borrhaus. = In: Biographisch-literarisches Handwérterbuch zur Ge-
schichte der exacten Wissenschaften. 1. Leipzig, 1863. 243; BErNouLLI, Carl Albr.: Borrhaus. =
In: Realencyklopddia fiir protestantische Theologie und Kirche. 3. Hrsg.: Albert HAUCK. Leipzig,
1897. 332-333. — A mii Zinner-szama 1708, 1. ZINNER: i. m. (15. jegyzet).

21 NUSSBACHER, Gernot: Versuch einer Bibliographie der auslindischen Ausgaben der Werke
des kronstddter Humanisten Johannes Honterus (Stand 25. April 2000) = In: Honterus-em/ékkonyv.
Emlékiilés és kiallitas Johannes Honterus halalanak 450. évforduldja alkalmabdl az Orszdagos Szé-
chényi Konyvidrban, 1999, Szerk.: W. SALGO Agnes, STEMLER Agnes. Bp. 2001. 150—190.

22 GRrassl, Giovanna: Union Catalogue of Printed Books of 15th, 16th and 17th Centuries in
European Astronomical Observatories. Roma, 1989. 348; VARGHA Domokosné: Régi konyvek kozott
a Szabadsdg-hegyi Csillagda kényvtdraban. = In: Csillagdszati Evkonyv az 1980. évre. Bp. 1979.
294-324.

2 A bejegyzés teljes szovege (az elézéklap hatoldalan): M. Abrahamus Schrem(e) //lius Ar-
gentinensi: hunc li // brum sibi et gratae futurae // posteritati comparavit. // In Juliomonte // 1560
// [teljesen olvashatatlan].” MESZAROS Istvan: Az iskolaiigy térténete Magyarorszagon 9961777
kozott. Bp. 1981. 225-227; MESZAROS Istvan: XVI. szdzadi varosi iskoldink és a ,, studia humani-
tatis”. Bp. 1981. 84-86.

2% ROSENAUER Karoly: 4 beszterczebdnyai . h. ev. gymnasium torténete. Beszterczebanya, 1876. 27:
J[az eléz6 igazgato] utddjava 1567. jun. 7-én Schremmel Abraham lett. E férfi Straszburgbol szirma-
zott, hol ései hajdan szintén a tanit6i palyan mitkodtek. Midon a beszterczebanyai tanacs meghivasat
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ronban tanitott, ahonnan 1584-ben tivoznia kellett.?® A bejegyzés szerint a kényvet még Olmiitzben
vasarolta 1560-ban. A korban kdvetkezd posszesszor szintén olmiitzi, és szintén Schremmel: ,,Sum
Matthiae Schremmelij Julimontanj, 1583.7%" Ez utal arra is, hogy a kényv ekkor még Morvaorszag-
ban maradt, hazankba csak Tittel vasarlasaval keriilt.

Felmertilhet a kérdés: Juli(o)montanus valdban azonos-e Olmiitzcel? Graesse ilyen nevii telepii-
Iést nem ismer, a legkdzelebbi talalat Mons Julius, ami a svajci Julierberg megfelel('jje.28 1573-ban
azonban beiratkozott Wittenbergbe egy Johannes Braunerus nevii hallgatd, aki magat ‘Julimontanus
Morauus’-nak mondta.?® A véros tehat Morvaorszagban keresendd. Egy 18. szdzad végi arverési
katalogus pedig Juliomontanumot Olmiitzcel azonositja.*® Igy tehét a tulajdonosok kétségteleniil
Olmiitzben vehették a konyvet, és irtak be a neviiket. Ezt igazolni latszik az a levél is, amiben Abra-
ham Schremmel 1583-ban lemondja a kassaiak meghivasat, mivel peres {igye van Morvaorszaghan:
»Feleségére és gyermekeire varakozo 6rokség miatt Morvaorszagban a briinni (Prunensis) tanacs-
csal van pere, melynek most szerencsés kimenetelét varja.”>:

A masik Schremmelrél kevesebbet lehet tudni. Két diplomajat emlitik Grazban még a 19. szazad
kozepén (talan a kolligatummal egyiitt keriiltek oda): ,,Diplom iiber die dem Mathias Schremmelius
verlichene philosophische Doctorswiirde. StrafSburg am 16. April 1589” és ,,Diplom iiber das dem
Doctor der Philosophie, Mathias Schremmelius verliehene Doctorat der Medicin. Padua, am 15.
Dec. 1594.7% Az évszamok sszhangban vannak a bejegyzés 1583-as évével, ez tehat nem zérja
ki, hogy azonos személyrdl van szo. A padovai egyetem hallgatdi kozott valdoban megtalaljuk
Schremmeliust.*®

megkapta, mar 10 év ota az olmiitzi iskolanal tanitott volt.” — Kuzmik, Jozef: Slovnik autorov slo-
venskych a so slovenskymi vztahmi za humanizmu 2. Martin, 1976. 673. — Miel6tt Olomoucba ment
tanitani, a bécsi egytemen tanult: GALL, Franz—SzAIVeRT, Willy: Die Matrikel der Universitit Wien.
3. 1518/11-1579/1. Wien-Ko6ln—Graz, 1971. 93: ,,Abrahamus Schremellius Argentinensis”.

% BREZNYIK Janos: A selmecbanyai dgost. hitv. evang. egyhdz és lyceum torténete. Selmechanya,
1883. 343-345.

% MULLNER Matyés: A soproni evang. fStanoda térténete a soproni ev. gyiilekezet nevezetesebb
eseményeivel egyiitt. Sopron, 1857. 18; PAYR Sandor: 4 soproni evangelikus egyhazkozség torténete.
Sopron, 1917. 141; KovAcs Jozsef Laszl6: Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein — Faut
Mark és Klein Menyhért kronikdja (1526-1616). Sopron/Eisenstadt, 1995. 45, 112.

27 Bejegyzés a cimlapon.

28 GRAESSE, J. G. Th.: Orbis Latinus. Dresden, 1861. 140.

2 BUCHWALD, Georg: Beitrige zur Kenntniss der evangelischen Geistlichen und Lehrer Oester-
reichs aus den Wittenberger Ordinirtenbiichern seit dem Jahre 1573. = Jahrbuch der Gesellschaft
fiir die Geschichte des Protestantismus in Oesterreich (16.) 1859. 176-202. A 182. oldalon: ,,14. Ego
Johannes Braunerus Julimontanus Morauus...”

% Catalogus librorum ... in Caesareo-Regia Bibliotheca Juliomontana... Verzeichniss einer Samm-
lung ... an der k. k. Bibliothek in Olmiitz... Brunae, [1795] Litteris Trasslerianis.

L PAYR: i. m. (26. jegyzet) 141.

%2 Mittheilungen des historischen Vereines fiir Steiermark. 3. 1852. 34. — Az elsé még mindig
megvan a grazi Amt der Steiermérkischen Landesregierung archivumaban (Sign. Dipl. Nr. 30). Az
oklevél Schremmelt mint ,,Olmucensis Moravus” emliti. — Az archivum tajékoztatasa szerint a masik
oklevél a Il. vilaghabortban elpusztult.

% Rotulus et Matricula D.D. luristarum et Artistarum Gymnasii Patavini A. MDXCII-I1I p. Ch. n.
Szerk.: Biagio BRuGl, Giovanni Luigi ANDRICH. Padua, 1892. 27: ,,d. Matthias Chremmelius”, ami
a szerkesztdk szerint Schremmelius helyett szerepel tévesen.

Ksz2011-3-05.doc [M. Kényvsz. 2011/3.] W11 — Eta — Utolso print: 2011.09.15. 13:35:00 [381]



382 Kozlemények

v 21839 7

'] 4 £ 4 wal
5 SR 2 "; s
5 M;‘kztﬁll:, Jirvd [l
Al

L/a',v»n j/‘(l'l‘(" 4 yratten” IAC‘A:V'(

pot Yl Iats
i

, 7
/ //" "l“".“’ rre@eifer

: s o F,

-

PRYSIY P TETE

< 7 l koze v !‘-'_.11

-

1. abra: Abraham Schremmel tulajdonosi bejegyzése (elézéklap hatoldala)

A Tittel Pal elétti (feltehetdleg) utolso tulajdonos, mint ex librise®® elarulja, Georg Adalbert von
Beeckhen (1741-1801) osztrék (steiermarki) lovag és patricius, valédi udvari tanacsos volt.*® Mivel
6 1801-ben halt meg, feltehetd, hogy utina valoban Tittel kovetkezett, aki 1810-ben tartozkodott
Bécsben tanulmanyuton.

A tulajdonosok bejegyzései elég ritkak, valdjaban csak a Sphaerdra lehet elmondani, hogy vala-
melyikiik biztosan olvasta. Itt a teljes szoveg alatt eléfordulnak megjegyzések, esetenként javitasok
a margon. Példaul a Nap periodusarol Sacrobosco azt irta, hogy 365 nap és majdnem 6 6ra, mig a tu-
lajdonos — feltehetéen az egyik Schremmel — a 6 6rat pontositotta 5 6ra 49 perc 16 masodpercre.
Ez nem 1égbél kapott érték, de nem is sajat mérési eredmény: a kozépkori Alfonz-tablazatokbol®
szarmazik, és a tropikus év hossza.®” Egyes dbrakhoz az olvaso a szoveg alapjan értelmez8 meg-
jegyzéseket fiizott.*® Idénként javitotta is a szoveget, de nem feltétleniil helyesen.®® Az minden-
esetre lathatd, hogy olvasta, és tobbnyire meg is értette, amit olvasott.

% Az ex libris szovege a belsd kotéstablan: ,,Georgius Adalbertus de Beeckhen Eques, et Sti-
riae Patricius.”

% von Beeckhen. = In: Das gelehrte Teutschland. 1. Szerk.: Georg Christoph HAMBERGER, Jo-
hann Georg MEUSEL. Lemgo, 1796. 210; WINKLERN, Johann Baptist von: Biographien denkwiir-
diger Steiermdrker. = Steiermérkische Zeitschrift (Neue Folge) (6.) 1841. 2. sz. 27-80. Beeckhen
életrajza a 75. oldalon van.

% DREYER, J. L. E.: On the Original Form of the Alfonsine Tables. = Monthly Notices of the
Royal Astronomical Society (80.) 1920. 243-258; PouLLE, Emmanuel: The Alfonsine Tables and
Alfonso X of Castille. = Journal for the History of Astronomy (19.) 1988. 97-113; CHABAS, José—
GoLDsTEIN, Bernard R.: The Alfonsine Tables of Toledo. Dordrecht, 2003.
ton, 2010. M18: ,the period of time for the ecliptic longitude of the Sun to increase 360 degrees.”
Modern értéke u.0., C2: 365 5" 48™ 45.52; MEuus, Jan-Savolg, Denis: The history of the tro-
pical year. = Journal of the British Astronomical Association (102.) 1992. 40—42.

% Az F7v oldalon az abréan lathaté epiciklushoz a szdveg alapjan beirta, hogy mikor direkt, il-
letve retrograd a mozgés, és hol vannak a stacionarius pontok.

% A B4r oldalon az ,,Est etiam alius inferiorum sphaerarum motus per obliquum huic opposi-
tus super polos suos, distantes a primis xxiii gradibus et xxxiii minutis” mondatban a ‘primis’-t
‘polis’-ra javitotta helyteleniil. — THORNDIKE: i. m. (16. jegyzet) 79.
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2. dbra: A térkeép részlete a bejegyzésekkel

Erdemes megemliteni, hogy Besztercebanyén az a Jacob Pribicer*® volt Schremmel mellett a se-
gédtanito, aki az 1577. évi, a csillagaszat torténetében jelentSs szerepet betoltétt iistokosrsl* jelente-
tett meg egy rovid értekezést.*?

Az 1552. évi Honterus-kiadés térképmellékletei egyikén is van egy bejegyzés.”® A tulajdonos a Vag
folyot és feltehetéen Galgocot (Freistadt) azonositotta, €s odairta Sopron (Sempronium) nevét is.
Ezek a foldrajzi nevek Abraham Schremmel életéhez kotddnek, és az irds is lehet az 6vé. Matthias
Schremmel 1583. évi bejegyzése szerint a kdnyv ekkor Olmiitzben volt, igy vagy Abraham Schrem-
mel ment vissza Olmiitzbe egy rovid idére — esetleg az emlitett peres iigyek kapcsan —, vagy a konyv
jart mégis Magyarorszdgon mar Tittel Pal kora el6tt is.

Zs0LDOs ENDRE

Szathmarnémethi Mihaly sdrospataki disputdjianak tanulsagai.” A disputa a kora Gjkori
akadémiak, universitasok és kollégiumok klasszikus miifaja volt, amely f6ként a bolcsész és lelki-
pasztori targyak zarovizsgamunkajaként szolgalt. A nyilvanos eldadast és vitat adott esetben
nyomdai kiadvany is kdvette, amely a vizsgat tett didk mecénasainak érdemeit is hivatott volt
megszolaltatni. Csupan torténeti értéke miatt is érdemes tekintetbe venni ezt a didaktikai miifor-
mat a kora tjkori iskolarendszerben, am az itt szerepl6é példaval arra szeretnék ravilagitani, hogy
még az ilyen kisnyomtatvanyok is tartogathatnak meglepetést filologiai, csalad- és miivel6déstor-
téneti kérdésekben.

0 SZINNYEI JOZSEF: Magyar irék élete és munkdi. CD-ROM. Bp. 2000; KEMENY Lajos, iff.: Latin
irék Kassan a XVI. szdzadban. = Trodalomtorténeti Kozlemények (1.) 1891. 160-161; SzaBO And-
ras: A magyar késéhumanizmus torténethez. = In: Collectanea Tiburtina. Szerk.: GALAvICS Géza,
HERNER Janos, KESERU Balint. Szeged, 1990. 215-232.

41 HeLLMAN, C. Doris: The Comet of 1577: Its Place in the History of Astronomy. New York, 1944.

“2 priBICER, Jacob: Tractatvs de Cometa qvi svb Finem Anni a Nato Christo 1577. conspectus est.
Novisolii, 1578. Excvsvm in Oficina Christophori Scvlteti. — HELLMAN: i. m. (41. jegyzet) 400.

3 HonTERUS, Johannes: Rvdimentorvm Cosmographicorum. b2 térkép.

* Ez a tanulmany az OTKA K 73139 szami palyazatinak tdmogatasaval jott létre.
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A magyarorszagi protestans disputaciok szama eleve eltorpiil a peregrinacié idején megjelent
kiadvanyok hatalmas mennyiségéhez képest,' de azért nem kell szégyenkezniink. Némelyik ma-
gyar reformatus kiadvanynak mar a korabbi szakirodalom is figyelmet szentelt, miként tette ezt
Podsahazi Janos filozofiaja kapcsan Makkai Ernd, vagy a jobbagylét tarthatatlansagardl vitat nyitd
Martonfalvi-disputaciok esetében Makkai Laszl6.> Kéztudoméasa néhany reformatus tanarszemé-
lyiség iranyitdo munkaja Gyulafehérvartol Papaig, Johann Heinrich Alstedtd] Kocsi Csergé Balintig.
Most bemutatandd disputank a pataki Posahazi Janoshoz kotddik, akitdl filozéfiai és politikatu-
domanyi kiadvanyokat ismeriink vitairatain kiviil.®

Szathmarnémethi Mihaly (1638-1689), egykori kolozsvari reformatus esperes igen termékeny
ird volt. Tobb mint 30 munkaja ismeretes, nyomtatottak és kéziratban rank maradtak egyarant. Kora-
nak megbecsiilt alakja volt, részint tudomanyos munkassaga miatt, részint pedig azért, mert tevéke-
nyen részt vett az 1660—1670-es évek fels6-magyarorszagi hitvitaiban. Peregrinaciojat tobb disputacio-
val fejezte be, s6t kiilfoldon még 6nalld szakmunkat is adott ki: héber nyelvtant irt a németalfoldi
neves tanar, Jan Leusden tamogatasaval. Most a hazai iskolai (Alsémiszt/Alsomisztotfalu, Szatmar,
Debrecen, Sarospatak) legutolsé helyszinén, Pdsahazi Janosnal 1661 télutdjan nagy sikerrel meg-
tartott disputajat vizsgaljuk.

A kiadvanynak két példanya ismeretes (Enyeden a Bethlen Kollégium Koényvtaraban és Kolozs-
varon 1-1), magam a Kolozsvari Akadémiai Konyvtarban talalhatd, BMV R. 305. jelzetii kiadvanyt
hasznaltam. Szabé Karoly az RMK-ban még nem ismertette, Sztripszky Hiador viszont mar felvette
kiegészitései k6z¢é, megismételve a Torok Istvan altal a Magyar Konyvszemle Magyar konyveshaz
cimii rovataban Kolozsvarrol hibasan kézolt adatokat.® A kiadvanyt 1671-hez sorolta be, de a cim-
leiras sem volt pontos (nyelvtani ragok, specialis betlik esetén), masrészt pedig mivel az eredeti
kiadvanyban mas formaban szerepelt a szerzé neve, mint a megszokott (,,A MICHAELE Szatthmar
NEMETINO” all a cimlapon), igy az RMK-potlasok mutatéjaban sem Szathmarnémethi nevéhez
lett sorolva ez a tétel. Az eRMK-ban azonban tortént egységesités: a Szathmarnémethi és a Szatth-
marnémeti névre, a cimre és az alcimre is felugrik a 2613-as szamu Sztripszky-adat. Szinnyei ismerte
a kiadvanyt, rovid cimet adott meg, de szintén hibasan, betfieliitéssel jegyezte le.® A helyes cimleirast
adta meg Makkai Eré egy tanulmanyaban, de 6 is félreolvasta a romai szamot, és tévesen allapitotta
meg ez alapjan, hogy Szathmarnémethi Mihaly Posahazi tanitvanyaként 1659-ben disputalt.” All-

! A jelenlegi magyar szerz6jii és magyarorszagi kiadvanyok 1630-1681 kozt egy tucatot tesznek
ki, ezzel szemben csak az Amesius-féle Bellarminus enervatus cimen megjelent 1625-1626-0s
disputaciok legalabb 60%-at magyar didkok dolgoztak ki. L. POSTMA, Ferenc—SLuus, Jan van: Audi-
torium Academiae Franekerensis. Bibliographie der Reden, Disputationen und Gelegenheitsdruck-
werke der Universitit und des Athendums in Franeker 1585-1843. Leeuwarden, 1995. Fryske
Akademy, 87-96, 36/1625.6, 36/1625.7a, 36/1626.2, 36/1626.3, 36/1626.5a—.

2 MAKKAI Erné: Pésahdzi Janos élete és filozéfidja. Kolozsvar, 1942. /Acta Philosophica 3/;
MAKKAI Lasz10: Debrecen mezdvaros miivelddéstorténete. In. Debrecen torténete 1693-ig. Szerk.:
SZENDREY Istvan. Debrecen, 1984. 561. /Debrecen torténete 1/

S RMK 11. 909; 910; 911; 939; 958; RMNy 3004; RMK I1. 977.

* 1t kdsz6ném meg a kutatishoz nytjtott elézékeny segitségét P. Vasarhelyi Judit tanarnének,
valamint Ekler Péter (OSzK) és Olah Robert (Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtara)
konyvtarosoknak.

® Magyar Konyvszemle (6.) 1898. 60—61. Nagyobb hibak: Alsomiszt varos (az Oppidum in-
kabb mezévaros), Szabdé Mihaly pap (valojaban apa), etc. L. SZTRIPSZKY Hiador: Adalékok Szabo
Kdroly régi magyar kényvtar c. munkdjanak I-I1. kétetéhez. Potlasok és igazitasok. 1472-1711.
Bp. 1912. 2613.

® SZINNYEI Jozsef: Magyar irdk élete és munkdai. X111, Bp. 1909. Hornyanszky, 461.

" MAKKAL: i. m. 1942. (2. jegyzet) 19.
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jon itt tehat a helyes és rovid cimleiras, amely — P. Vasarhelyi Juditnak kdszonhetéen — mar az

RMNYy IV. besorolasat is tartalmazza:

RMNy 3004 1661 Patak

POSAHAZI Janos: Cum Deo. Theses Philosophicce de independente et dependente,
Quce Adorandce Sacr. S. Trinitatis lumine preelucente In Illustrissima ac Celeberrima
Schola S. Patach. Sub Preesidio (...) D. Johannis Posahazi, A. L. M. Philosophice Doc-
toris, (...) publicce inquisitioni committuntur. A Michaele Szatthmar Nemetino Ad diem
16. Februarii horis locoque solitis. Patakini MDCLXI Rosnyai.

A*B* C?= 17 + [3] pag. — 4°. — Orn., init.

Sztripszky 11 2613/161 <« MKsz 1898, 60-61.

Szathmarnémethi Mihaly sarospataki disputdja, 1661
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A Szathmarnémethi-disputaci6 tanulmanyozasa a fenti filologiai jellemz6kon til érdekes iskola-
¢és csaladtorténeti adalékkal is szolgal.

A kiadvany filozofiai problémaja a figgetlen 1étezé ontoldgiai jellemz6i (essentia és accidentia)
¢és szabadsaganak kérdése, amely a felvilagosodas deista megoldasaig izgatta a kutatokat. A Posa-
hazinal 1661 télutdjan (februar—marcius tajan) tartott filozofiai disputaknak ismeretes mas megjelent
szovege is: mig 1661. februar 6-4n Szathméarnémethi, marcius 11-én Lévai Péter volt a respondens.®
1669-ben nagyjabol ugyanebben az iddben vizsgaztak az evangélikus didkok is ugyanebbdl a téma-
bol Eperjesen Isaacus Zabaniusnal.® A fiatal Szathmarnémethi Mihaly éntudatat jelzi, hogy a ko-
szont6jét mint ,,Collector, Auctor & Defendens” irta ald, tehat 6nallo teljesitményének tekintette
¢ miivet, szemben a Pdsahazinal megvédett egyéb dolgozatokkal, amelyek ezek szerint a szokvanyos
tételkidolgozastdl nem tértek el kiilonosebben. Tudodsi dntudata megmaradt késdbb is: tobb miive
el8szavaban sorolta fel megjelent és tervezett kiadvéanyait.'

A fenti disputaci6 ajanlasaban mint elsé munkaban fontos volt, hogy milyen ttra bocsaté kozos-
ségeknek mondott kdszonetet a didk a mecenaturaért. Els6 renden a szabad ikervaros — a megszokott
roviditéssel (Sz. Nemethinae) — el6ljardinak, fobirdjanak és szenatorainak; majd Gonczi Andrasnak,
a régio foldbirtokos fejedelemasszonya, Bathori Zsofia képviseldjének, s végiil Alsomiszt mezo-
varos f6birojanak és 12 tagu tanacsanak. Ez a sorrend értékpreferenciat hordoz: a patria regionalis
kozpontja szerepel els6ként, majd az Egyetemvaros’, s végiil Alsomiszt, mas néven Misztotfalu.
Az utobbi hely BorovszKy leirasa szerint 1635-ben, nagyjabol Szathmarnémethi Mihaly sziiletése idején
mintegy 1000 6t szamlalé mez6varos. Lehet, hogy a mecenatiraban betdltott kiilonleges szerepe miatt
keriilt erre a listara (a szerteagazd rokonsag okan), vagy éppen mint potencialis sziiletési hely? Ha
sejtésiink bizonyithato lenne, akkor kijelenthetnénk, hogy ez a kis mezdvaros adhatta a 17. szazad
elején a magyar kultiranak nemcsak Toétfalusi Kis Miklost, hanem Szathmarnémethi Mihalyt is.

Szathmarnémethi Mihaly temetési kartajanak leirasa egyaltalan semmilyen sziiletési helyszinre
¢és id6pontra nem utalt, ellenben az emberlét filozofiai megformalasarol és a parentalt személynek
az anyaméhben a tudomanyokra elvalasztott szerepérél értekezett — mintegy utalva az elhunyt egyik
kedves filozofiai témajara, éppen az 1661-es disputa egyik kérdésére, a személyiség és a kivalasztott-
sag problémajara. A helyszin nincs nevesitve, de a hazai iskolak kozo6tt felsorolva megtalalhatd
Szatméarnémeti, Szatmar, Debrecen, Sarospatak.’* Szathmarnémethi Mihaly sziiletési helyét és idejét
tekintve mégis megegyezés van a szakirodalomban: 1638. szeptember 27-én sziiletett Szatmarnéme-
tiben. Wixné jegyzéke és az Uj magyar irodalmi lexikon harmadik kotetében Imre Mihaly kozli a tomér
életrajzot; ezt adja meg a Szabo—Tonk-féle adattar és Zovanyi Jend lexikona, szintén forrasmegjel6lés
nélkiil. A Szabo-Tonk-féle adattar feltehetSen Szinnyei alapjan késziilt, hiszen azonos a formatum,
csak a peregrinacio adataival van felt6ltve. Szinnyei forrasai koziil Bod Péter és Benké Jozsef nem
ismerik a pontos életrajzi adatokat, csak a feltételezett helyszint, baro Kemény Jozsef pedig a temetési
karta alapjan haladt, amit jorészt k6zolt is. Egyetlen forras marad, ahol legkorabban megjelentek
ezek az adatok: Zovanyi életrajzi gyiijteménye, a Theologiai Ismeretek Tara hozza le a fenti pontos

SRMK 1. 977.

*RMK I1. 1174.

10 57 ATHMARNEMETHI Mihaly: Ajanlélevél. In: US: A” Négy Evangelistik szerént valé Dominica.
Kolozsvar, 1675. Veresegyhazi. a)4r. (RMK 1. 1179); U6: Dedicatio. In: U6: Dominica catechetica.
Kolozsvar, 1677. Veresegyhazi. blv-b2r. (RMK Il. 1402); U6: 4’ Kegyes Olvaséhoz. In: UG:
Szent David Psalteriuma, avagy a 150 zsoltar magyardzatja. Kolozsvar, 1679. Veresegyhazi.
(RMK 1. 1234)

" RMK 1. 2664.

[386] Ksz2011-3-05.doc [M. Konyvsz. 2011/3.] W11 — Eta — Utols6 print: 2011.09.15. 13:35:00



Kozlemények 387

adatsort elséként.’? Ennek forrasara azonban eddig nem akadtunk.'® Tehat Zovanyi 19. szazadi
utalasa alapjan egy sziilohely és sziiletési idOpont adott, de ez 17. szazadi anyagon nem ellendriz-
hetd vissza.

Szathmarnémethi a cimlap verzojan a condiscipuli év alatt 6t baratjat nevesitette (Mich. Marusi,
Steph. Veresmarti, Steph. Eszéki, Johanni Ujhelyi, Steph. Sasvari, akik koziil Veresmarti Istvan
¢és Eszeki T. Istvan nevesebb). Hozzajuk a kiadvany szamozatlan lapjain talalhaté Corollaria utan
tovabbi harom diaktars csatlakozik kdszontd verssel. (Veresmarti itt masodszor is szerepel.) Lau-
datioik osszetarto didkcsoportot mutatnak. Cstuzi Cseh Jakab ,,In honorem [...] vicini familiaris-
simi” irott anagrammas versében (Michael Nemethi — Mina hic & mel) Patak bolcsészeti képzé-
sének erénykatalogusat nyujtja.’* Veresmarti Istvan, pracceptor tarsa a sajat versét igy ajanlja
lum”. Pataki Istvan disztichonjaiban is ugyanezek a toposzok szdlalnak meg, részint a baratsagrol,
részint az iskolar6l. Az utolsé szoveg, a Dézsi Marton készitette Chronostica a fenti, 1661-es év-
szamot r6gziti versbe szedve, killon annak mindharom soraban.’®

Utébbiak nagy karriert befutd, maguknak nevet szerz6 lelkipasztorok. Csuzi Cseh Jakab (1639—
1695) teoldgiai doktor hitvalld lelkészként a pozsonyi térvényszék elé idéztetett, és Buccaribol
valtja meg magat. Késébb dunantili piispokként fejezi be mozgalmas é€letét, és aroni csaladja is
a dunantuli keriiletet erdsiti. Pataki Tot Istvan (1640-1693) kolozsvari lelkész, 1I. Apafi Mihaly ne-
velgje. Jellemz6 a Bodrog-parti Athénra és a tanarra is, hogy Pdsahazi t6bb tanitvanya igen kii-
16nb6z6 szemléletet képviselt. A tanulotarsak kozt koszontott Eszéki T. Istvan kiilfoldon inkabb
ortodoxabb iranyt, Dézsi Marton és Pataki Tot Istvan itthon inkabb liberalisabb, coccejanus iranyt
vett fel, s utobbiakat majd az 1673-as radnoti zsinatra idézték meg tlzottnak vélt exegetikai fel-
fogasuk miatt.°

A fenti névsor tagjai koziil tobben Németalfoldon folytattak tovabb itthoni tanulmanyaikat:
1664. szeptember elsején a groningeni universitasra iratkozott be Csuzi Cseh Jakab, Eszéki T. Istvan,
Didszeghi K. Istvan, Pataki Tot Istvan, Veszprémi Istvan, Szathmarnémethi Mihaly és Szatmari
Andras. Ok zémmel egy helyrdl szarmaztak (Szatmar, s tagabban a Partium), egyazon iskolakban
tanultak (Szatmar, Debrecen, Sarospatak), egyiitt indultak el, s jartak végig nyugati tanulmanyutju-
kat, és a gyaszévtized alatti debreceni, majd erdélyi bujdosasban is tarsak voltak. A mai értelemben
valosaggal ,,huztak”, erdsitették egymast a tanulasban: ha éppen nem egyiitt disputaltak, az egyik

2 \Wix Gydrgyné: Régi magyarorszdgi szerz6k: RMSz, I. A kezdetektdl 1700-ig. Szerk., befe-
jezte: P. VASARHELYI JUDIT. Kozrem.: Kis Elemérné, KovAcs Zsuzsanna. Bp. 2008. OSzK, 770;
UMIL? 111, 2060; SzaBO Miklos—TONK Séandor: Erdélyiek egyetemjdrdsa a korai ujkorban 1521
1700. Szeged, 1992. JATE, 2019. sz. /Fontes Rerum Scholasticarum 4/; ZovANy1 Jen6é: Magyar
protestins egyhdztérténeti lexikon. Kiad.: LADANYI Sandor. Bp. 1977.2 577; SziNnYEL: i. m. (6. jegy-
zet) 460; ZovANnyl Jené: Theologiai ismeretek tara. 3. Mezétar, 1901. 256.

13 Sipos Géabor és Jeney-Toth Annamaria egyarant megerdsitették, hogy sem a szatmari, sem
a kolozsvari adatok kozt nem talalhatd 18. szazad el6tti anyakonyv (Szatmaron 1704-t61, Erdélyben
pedig az 1690-es évektdl kezdddéen vannak reformatus anyakonyvek). Minthogy a Zovanyi-lexikon
alapjat képez6 kéziratos hagyaték nem maradt fenn, igy a pontos sziiletési hely és id6 forrasa az eddigi
kutatasok alapjan nem allapithaté meg. Csak feltételezhetjiik, hogy naplo, bibliabeli bejegyzés vagy
hasonl6 miifaju forras preliminariaja, possessorbejegyzése allhat ennek hatterében.

14 A ,»Hic mel & ambrosia est: haec docuisse satis” sor mintha az els6 disztichonunk egyik soranak
reminiszcenciaja lenne (,,Lelki kenyir vagyon itt, melyben mikor iszel, 6rokké. flsz”).

15 RMNy 3004, C2r—v. Dézsi szévegének nyomtatasdban esett egy-két hiba: az elsd sorban az
1661-hez hianyzik a L kapitalisa, az utolséban pedig egy S van feleslegesen kiemelve.

18 MAKKAL: i. m. 1942. (2. jegyzet) 90-95.
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Szathmarnémethi Mihaly sarospataki disputdja, 1661

koszontotte a masikat iidvozldverssel, s gyakran egymasnak ajanlottak miiveiket. A sarospataki
didkok kozosségére jellemzd irat Szatmari Andras emlékkonyve.r Joggal mondhatjuk el roluk,
amit Heltai Janos a heidelbergi peregrinusokkal kapcsolatban megjegyzett:'® ,egy kozosségi tu-

Y Adattar XVI-XV. szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez. . Miivelédési torekvések
a szdzad masodik felében. Herepei Janos cikkei. Szerk.: KESERU Balint. Bp.—Szeged, 1971. 393.
(A tovabbiakban: Adattdr...); HEREPEI Janos: XVI-XVII. szdzadbeli papok, mesterek és didkok
a szatmari reformatus egyhdzmegyébdl. = Egyhaztorténet 1943. 32-33.

8 HELTAI Janos: Alvinczi Péter és a heidelbergi peregrinusok. Bp. 1994. Balassi Kiad6 /Hu-
manizmus és Reformacio 21/; KovAcs 1. Gabor: Régi és uj konyvek a reformdcio évszdazadardl. =
Keresztény Nevelés 1996. 5.
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dattal is egybeflizott értelmiségi csoport” mindenkori kiizdelmeit kovethetjiilk nyomon, akik — ahogy
azt Ban Imre megjegyzi — ,,a szazad masodik felének protestans szellemi vezérkara”-t adtak.'

Az itt elemzett disputacio révén egy csaladtorténeti kérdést is tisztazhatunk. Tobb szakkonyv is
egyértelmiien jelezte, hogy a szerzd, Szathmarnémethi Mihaly lelkipasztor és hasonnevii kortarsa,
a szintén Kolozsvaron tevékenykedd Szathmarnémethi Samuel teologiai professzor, Apafi II. Mihaly
neveldje testvérek voltak.”> A Samuel disputacioiban tett ajanlasok alapjan (ahol ‘frater’ néven il-
lette Mihalyt) feltételezték koztiik a rokonsagi kapcsolatot.?:

A Farkas utcai templomban fennmaradt temetési kartaik alapjan a kovetkezo tények adatolha-
toak. Egyértelmii, hogy Mihaly 1638-ban sziiletett, és 1689. majus 25-én halt meg, 51 éves kora-
ban; Samuel pedig 1658. augusztus 10-én sziiletett Szatmarnémetiben, Nagyszombati So6s Szabo
Marton helybéli szenator és Udvarhelyi Erzsébet fiaként, s meghalt 1717. december 17-én reggel
6 Ora tajban. Mihaly temetési kartajan a bicstzo személyek kozt az els6 helyen talalhaté Samuel,
mint ,,Fratri desideratissimo Samuel Szathméar-Némethi Prof”.?? Azaz mindketten azonos cogno-
ment hasznaltak, az iskolaztatas, peregrinatio mecenaturajat felvallalo ikervaros nevét felvéve,
s ezzel annak emléket allitva. A fenti parentaciobdl azonban nem deriil ki, hogy Szathmarnémethi
Mihalynak kik voltak a felmenéi. Ha a két — allitdlagos — testvér temetési kartajanak adatai egy-
bevethetbek, az szarmazhat abbol, hogy Mihaly 1689-es laudatidjanak szévegét Samuel készithette,
és inkabb akart a ,testvér” szellemi hagyatékara apellalni, mint a gyermektelen lelkész &seire. Viszont
Samuel halalakor, 28 évvel késébb mar senki sem élt a kozeli csaladjukbol.?® Egy biztos, a har-
madik azonos nevili kolozsvari egyhazi értelmiségit, Szathmarnémethi (II.) Mihalyt (1667-1709),
a haromszor hazasodo klasszika-filologus tanart még eddig egyetlen szakmunka sem hozta veliik
kapcsolatba, s a Farkas utcai templomban megtalalhat6 kartajan sincs erre utalas.

A sziil6k neve eddig nem volt ismert, pedig a Szathmarnémethi Mihaly-féle 1661-es disputacio
tartalmazza az egyiket. A 19. szdzadi kolozsvari adatkozlénk félreértette vagy elirta (apa helyett
pap all a szovegben), igy csak mint a lista egyik tagjat szerepeltette. Eszerint Mihaly els6 tudomanyos
szarnyprobalgatasat ,,D. MICHAELI SZABO, Patri naturali, quoad vixero filiali obsequio colendo,
amando” ajanlotta.?* Tehat Mihaly és Samuel nem egy apatol szarmaztak.

Amennyiben a Szathmarnémethi filknak legalabb az anyjuk koz6s volt, akkor a testvér, unoka-
testvér hazassag bibliai szabalya érvényesiilt, és a vagyonk6zosség és kapcsolati toke megtartasa

¥ BAN Imre: Korai felvildgosodds és nemzeti miiveltség. In: Eurdpa és a Rakéczi-szabadsdg-
harc. Szerk.: BENDA Kalman. Bp., 1976. 228.

2 RMNy II. App. 103; SZINNYEL: i. m. (6. jegyzet) 460; Adattdr...i. m. (17. jegyzet) 412; Zo-
VANYTL: i. m. 1977. (12. jegyzet) 578.

2 Fratri venerando” (RMK TII. 3124), ,.Fratri suo” (RMK Ill. 3192). — Tlletve érdekes adalék
lehet, hogy a Samuel altal Kolozsvaron ujra megjelentetett munkai k6zott megtalaljuk az utobbi
mi masodik kiadasat (RMK I1. 1829), de a Pars Tertia el6tti ajanlas mar elmaradt. Egyrészt kiza-
rolag a szovegkozlésre hagyatkozott a szerzd, masrészt Mihaly, akinek ajanlotta, ekkor (1696)
mar régen nem volt az élok kozt.

2 RMK II. 2664; ZovANYI Jend: Egyleveles nyomtatvdnyok s irodalomtérténeti adatok a ko-
lozsvari reformatusok belso templomaban. = Irodalomtorténeti Kozlemények (5.) 1895. 83-84,
93-95; Adattdr...i. m. (17. jegyzet) 216.

2 Ez okbol Samuel életrajza magaban foglalja nemcsak a felesége, Viczei Maria (11715) és
egyetlen lanyuk, Némethi Maria (1710) emlékének a megidézését, hanem az 6sok hagyomanyanak
a megelevenitését is, de nem tartalmazza a potencialis testvér nevét. L. SZTRIPSZKY: i. m. (5. jegyzet)
2238; PETRIK Géza: Magyarorszag bibliographidaja 1712-1860. Kényvészeti kimutatisa a Ma-
gvarorszagban s hazankra vonatkozolag kiilfoldon megjelent nyomtatvanyoknak. 1-4. Bp. 1888—
1892. 2: 237; 3: 499-500.

4 RMNy 3004, Alv.
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volt a cél e virtualisan feltételezett frigyben. A kolozsvari tudosok kozti 20 év nekiink szokatlan, de
ez nem volt ritka jelenség, s egy anya 20 év alatt kb. 10—13 gyermeket sziilhetett. A 18. szazadbol
ismeretes Bessenyei Gyorgy csaladfaja: Bessenyei Zsigmond és Ilosvay Maria hazassagabol az
1722-1747 kozbtti 25 év alatt 10 gyermek sziiletett, s ezek egyike lett a kés6bbi testérird.? Hasonld
eset a 17. szazadban higiéniai, torténelmi és egyéb okok folytan nehezebben fordulhatott eld, de
Péter Katalinnak a nemesi csaladok korében végzett kutatasai alatamasztjak ennek a potencialis
lehetségét (pl. az Esterhdzyaknal).?® Kolozsvér vagy Szatméarnémeti gazdag kereskedévérosainak
polgari ¢letmodja, a nemesi réteg életszinvonala elmarad ugyan a magyarorszagi magnasokétol,
de az altalanos adottsagok terén hasonlo lehetett a helyzetiik.

Ha kiilon csaladban sziiletett Mihaly és Samuel, ez az egyszeriibb eset, akkor szimplan uno-
katestvérekrdl van szo, Szabd Mihaly és Szabd Marton fiairdl, akiket a k6z0s sors és a nagy ta-
mogatd csalad Osszetartott, és Ok is fontosnak tartottdk egyrészt a mecenatura tiszteletét, a patria
eszméjét (1. a névviselésben), masrészt ezen keresztiil a kapcsolatot egymassal (1. ajanlasokban).
A csaladi-rokoni fokot pedig magaban foglalta a ‘frater’ sz6 konnotacidja. Szathmarnémethi Mi-
halynak temetési kartaja szerint nem maradt gyermeke. A 20 évvel fiatalabb ,.testvérét” (legyen az
igazi, fél- vagy unokatestvér) viszont olyan szeretettel gondozta, hogy azt Samuel a kételezd tisz-
Szathmarnémethi Mihalynak, ,,Fratri suo, sincero ultra Fratrum indolem affectu, domi forisque
prosequuto, promotioni suae intentissimo”, aki ,,rara in Fratribus sinceritate Promotori indefesso”, és
akit 6 valosaggal fogadott atyjanak tekintett: ,,ob idque Patris in locum adoptato”.?” A Mihaly ha-
lalara késziilt 1689-es Beati Manes Viri dextrae Dei clarissimi. .. kezdetii halotti parentacioban a szii-
16k helyett a sziiletés filozofiai aspektusa lett megjelenitve, a velesziiletett tehetség és a kitartd
tanulas attitlidjének 6sszekapcsolasaval.

Ha nem csaladtorténeti, hanem mentalitastorténeti vonalon kozelitiink, az etimologia akkor csak
megzavar. A ‘frater’ sz6 természetesen nemesak vérbeli testvért, hanem féltestvért, s6t unokatest-
vért is jelenthet: a nagycsalad férfitagjait, régi szoval atyafiakat. Ezt a kétértelmiiséget sejteti az
1661-es disputacio egyik mondata, mellyel Szathmarnémethi Mihaly kdszontotte a tanuld ifjisa-
got: ,,Quéa Frattibus, qua Amicis, qud conterraneis, qua Condiscipulis singulari amicitia prose-

quendis”,?® vagyis a ,,rokonok, baratok, f6ldik” rangsor szerint Gjabb csalddtagok keriilnek el®.

feltiinik egy k6z6s név: nemes Borbély Marton, Szatmar varos tanacsosa és egyben rokona a fiatal
digknak.? Ilyen tag értelemben a Cstizi Cseh Jakab éltal hasznalt “vicinus familiaris’ szoszerkezet
jelentheti a Nagyszombatbodl szarmazo Sodsok és a Losonc, Komarom térségben ¢é16 Csuziak re-

%5 CsorBA Sandor: Bessenyei Gyorgy vildga. Bp. 2000. Argumentum Kiado, 240. /Irodalom-
torténeti Fiizetek 145./

% piTER Katalin: 4 gyermekek elsé tiz esztendeje. In: Gyermek a kora ujkori Magyaro¥szdgon.
,,adott Isten hozzank valo szeretetébdl... egy kis fraucimmerecskét nekiink”. Szerk.: US. Bp. 1996.
MTA, 17. /Tarsadalom és Miivel6déstorténeti Tanulmanyok 19./

2T RMK 111. 3192, Pars Tertia, Alv; RMK 3124, Alv. — E félsornyi utalasbol nehéz azonositani
a férfi és a fin kozti rokonsagi fokot (testvér, unokatestvér, nevel6apa vagy csupan mecéndas?), az
viszont lathat6, hogy Samuel halas volt Mihalynak a magyarorszagi, erdélyi és kiilhoni tamogata-
saért.

8 RMNy 3004, Alv.

% RMNy 3004, Alv.; RMK II1. 2347.
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gionalis Gsszetartozasat,® vagy esetleg annal mélyebb csaladi kapcsolatat is. Es nem utolsésorban
a ‘frater in Christo’ kifejezés kegyességi vonzatara is utalhatunk, amely a barati és/vagy rokoni
kapcsolatokkal parhuzamosan is hangsulyos lehet.

Mar Herepei is megfogalmazta azt a nehézséget, hogy az elemzésiink f6szerepldje a sajat nevét
gyakran roviditett alakban hasznalta (Michael Sz. Nemethi vagy csak M. Nemethi, de exlibrisei-
ben egy tucatnyi varianssal talalkozhatunk), és a szamtalan hasonnevii kora tjkori didk koziil nem
konnyti eldonteni, hogy éppen melyik Némethi ifju iratkozott be az adott foiskolara, egyetemre.
M¢ég inkabb igy van ez, amikor a rokonok utan kutatunk. Némethi Istvan néven élt az a teologiat
¢és orvostant hallgato ifji is (1628-1654), akinek a sirkovét a franekeri Martinikerk 6rzi, s halala-
rol ifj Geleji Katona Istvan és Jaszberényi P. Janos tuddsitottak, a gyaszverseket pedig a helyi
nyomda jelentette meg.*! Ez a koréan elhalt diak Szatmarnémetiben sziiletett, apjat Szabé Tamésnak
hivtak — s ilyen modon nem azonos a Franekerben ugyanekkor publikald Németi Fekete Istvan-
nal, sem az ugyanott is tanuld Németi Pap Istvannal - viszont rokona lehet mindkét Szathmar-
némethinek az atyai név miatt, és Mihalynak a viselt Némethi név révén. Az 1661-es disputa
ajanlasaban talalkozunk egy szintén Némethi Istvan nevii személlyel, ez esetben toronyai lelki-
pasztorral, de sokat nem tudunk réla. Es akkor még nem is szoltunk az 1684—1690 kozt te-
vékenykedd kolozsvari nyomdaszrol, Némethi Mihalyrol, akinek hasonnevii fia szintén akadémiat
jart; 6k — Herepei szerint — rokonai Szathmérnémethi Mihalynak.* Annyi azonban bizonyos, hogy
ez a Szatmarnémeti varosahoz kothetd, valamikor Nagyszombatbodl elszarmazott Sods Szabd csalad
— beleértve Borbély Marton szatmari tanacsost €s a szamtalan unokatestvért — az ¢letét a Rakoczi-
birtokokon élte le (Szatmarnémetit6l Patakig), és a polgari kulturat tdmogatd szerepe a régidban
vitathatatlan.

Széljunk végiil a disputa citacios technikajarol, mely a kor olvasmanyvizsgalatanal lehet segit-
ségiinkre. Az 1661-es hazai disputacidé a korszak meghatarozd ortodox teoldgusait, Guilelmus
Amesius (vagy William Ames) Medulldjat, Adrian Heereboord disputacios kotetét és Joannes
Maccovius (vagy Jan Makowsky) egyik kontroverziajat idézte, akik rendszerez6 és kegyes irasok
szerz6i voltak. Iskolai gyakorlat all emdgott, és — meglatasunk szerint — kegyességi élmény is a ki-
vélasztasban, mivel két izben is jeldlte a szerzd, hogy sajat kotetébdl idézett.3* Peregrinacidjakor
személyesen disputalt Heereboordnal, de mar itthon felvértezhette magat a németalfoldi tanar ira-
saibol: szellemi értelemben feltétleniil, de a jelolés még a kdnyvtulajdonosi megjeldlésre is vonat-

% ZOVANYI: i. m. 1977. (12. jegyzet) 131; KOBLOS Jozsef: ,, Keservesen panaszolkodni kénsze-
rittetiink...”. A papai reformdtusok kiizdelmei a szabad vallasgyakorlatért a XVIIIL. szdzad elején.
= Acta Papensia (6.) 2006. 1-94; 4 Dundantili Reformdtus Egyhdzkeriilet prédikdtorai és rektorali
I, 1526-1760. Szerk.: KOBLOS Jozsef, KRANITZ Zsolt. Papa, 2009. Papai Reformatus Gylijtemé-
nyek, 370. /A Papai Reformatus Gyijtemények Kiadvanyai, Forraskozlések 10./

8 | acrymae ad Tumulum [...] D. Stephani Nemethi. Franekerae, 1654. Typis Joh. Arcerii. —
Erre az unikumra, mely nem talalhaté meg az RMK III. potlasaiban sem, Ferenc Postma hollandi-
ai kutato, a franekeri mult kivalo ismerdje lelt ra. L. POSTMA, Ferenc—P. VASARHELY1 Judit: Istvdn
Geleji Katona der Jiingere und seine drei ungarishsprachigen Gedichte aus dem Jahre 1654. In:
Retrospectio. Tanulmdnyok a 60 éves Heltai Janos tiszteletére. Szerk.: KECSKEMETI Gabor, TASI
Réka. Miskolc, 2010. ME BTK Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézete, 321-332, 324,
331. = http://magyarszak.uni-miskolc.hu/kiadvanyok/heltai60/heltai60.pdf.

32 RMK 111, 1878.; WIXNE: i. m. (12. jegyzet) 574, 770.

8 Adattar...i. m. (17. jegyzet) 411.

3 Amesius (RMNy 3004, 6); ,,videat interim qui volet Insignem Philosophum Adrianum Heere-
boord Disp. ex. Phil. Select. 19. Pag. mihi 67. 68. 69. 70. 71. &c.” (RMNy 3004, 11); ,,C. Mac[co-
vius]. Meth. L. 2. pag. mihi 218. 219.” (RMNy 3004, 13).
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kozhat. Es jollehet Szathmarnémethité]l fennmaradt konyvallomanyanak jelentds része (ezek je-
lenleg a kolozsvéri akadémiai kényvtarban vannak),®® mégsem végezhetiink olvasmanyelemzést,
mivel a fenti konyvek nem talalhatéoak meg a jelenleg ismert kdnyvallomanyban. Mindenesetre
pozitiv valasz esetén is tobb tényez6t kellene érinteniink, mivel eleve megkiilonboztetend6 az olvasd
és a konyvgylijto attitiid egy alkotonal,®® a didk- és a magankonyvtar, etc. Monok Istvan kényv-
torténeti tanulmanya ezentul arra is figyelmeztet, hogy az itt latott hivatkozasok nem feleltethetdk
meg az adott szerzd altalanos olvasmanyanak, sem pedig a konyvek kore nem jellemzi a kora 0j-
kori személy szellemi oeuvre-jét, inkabb csak a miifaji és egyéb lehetdségeit.
Azzal zarjuk elemzésiinket, hogy jollehet Szathmarnémethi Mihaly 1661-es pataki disputacioja
a szakmai pontatlansagok és a miifaj irant tdmasztott negativ elvarasok miatt valosaggal fiiggd
valtozé lett, amely ,,accidens” — mint tudjuk — , ita dependet a subjecto”.®” A bel8le kifejthetd filo-
16giai adatok azonban tobb adatot mdédositanak, amelyek hosszi ideje 6roklédtek a lexikonokban
¢és tanulmanyokban, és most talan ezzel az elemzéssel ismét kozelebb vagyunk néhany kdzhely
tisztazasahoz.
CsorBA DAVID

A Vasdrnapi Ujsdg német nyelvii pendant-ja(?), a Sonntags-Zeitung 1855-1865. Angol pél-
dakat (Dickens House Words cimii folyoiratat, valamint az lllustrated London Newst) és az ezeket
lemésold német ,,Familienblatt”-okat, elsésorban az 1853-ban Lipcsében indult és 90 éven at megje-
lend, rendkiviil népszer(i Die Gartenlaubet kdvetve inditotta el Pakh Albert, Jokai Mér és Gyulai
P4l 1854-ben altalanos érdeklfdésre szamot tartd és azt kielégitd kozmiivelddési organumukat,
a Vasdrnapi Ujsdgot. Az Gjsag neve nem volt til eredeti, heti megjelenésének napjat viselte cimé-
ben az angol Sunday Times vagy a német Sonntagsblitterek mintajara. Kiilfoldi el6képei viszony-
lag olcson, kozérthetd nyelven — és ami f6: sok illusztracioval — tették kozzé a legkiilonfélébb ér-
dekes témakat. A hetilap Magyarorszagon is rovid id6 alatt sikeres lett. Miutan Gyulai két honap
mulva dsszeveszett Pakhkal, és elhagyta a szerkesztdséget, Jokai €s a sokat betegeskedé Pakh ma-
radtak egyediili szerkeszt6i. A hetilap f6 olvasokdzonsége a magyar kdzéposztaly volt, mely ugyan-
ugy, mint a liberalis német értelmiségi, az 1848-49-es forradalom (és esetiinkben a levert szabad-
sagharc) tapasztalatainak birtokdban, de eszméit nem feladva a csaladi kdrben vélte megtalalni az
ellenséges kiilvilaggal szembeni biztonsagot." A rendkiviil népszerti illusztralt csaladi lap a 19. sza-
zad mésodik felében Eurdpa-szerte egyediiliként képviselte a szorakoztatd lap tipusat.?

% Szinnyei még Szathméarnémethi Samuel konyvtarat jeldlte meg hatalmas mennyiségnek, Sipos
Gabor mar a Jako Zsigmond-féle dsszeiras alapjan a Mihalyét, és szamszertisitette: 142 kotetesre
becsiilte a thecat. L. SzINNYEL: i. m. (6. jegyzet) 463; Sipos Gabor: A kolozsvari Reformdtus Kollégium
konyvtar a XVII. szazadban. Szeged, 1991. Scriptum Kiadd, 31. /Olvasmanytorténeti Dolgozatok 1/.
Ez ;elenleg egy tanulmannyal egyiitt kiadasra van el6készitve Monok Istvan jovoltabol.

® MoNok Istvan: 4 kényvidrak és a kényvtdrolvasds a Karpdt-medencében. \n: MaDAs Edit—
MoNoOK Istvan: A4 konyvkultira Magyarorszdagon. A kezdetektél 1800-ig. Bp. 2003. Balassi Ki-
ado, 206.

57 RMNy 3004, 12.

Y LiptAk Dorottya: Ujsdgok és iijsagolvasok Ferenc Jézsef kordban. Bp. 2002. 58-62.

2 STOBER, Rudolf: Deutsche Pressegeschichte. Einfiihrung, Systematik, Glossar. Konstanz, 2000.
238.
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A kiado, Heckenast Gusztav a sikeren felbuzdulva Politikai Ujdonsdgok cimen mellékletet is
adott ki a Vasdrnapi Ujsdghoz. A Vasdrnapi Ujsdg az irodalmi, miivészeti, szaktudomanyi koz-
lendéknek nyitott mindenekelétt teret, a Politikai Ujdonsdgok pedig — hetes politikai osszefoglaléi
mellett — az ipar és a kereskedelem érdekeit képviselte elsé fokon.® 1848-49 utin Heckenast egy-
bentartotta nyomdaja személyzetét, s az elnyomatas évei alatt adokdnyvek kiadasaval megterem-
tette a tokét ujabb lapok kiadasahoz. A magyar hetilap mellett német nyelven hasonlé tartalmi lap
inditasara is vallalkozott 1855. januar 7-én: ez volt a Saphir Zsigmond szerkesztette Sonntags-
Zeitung.

Heckenast kapcsolata Saphirral régebbi eredetli. Saphir a forradalom és szabadsagharc eldtt
a hetente hatszor megjelend, magyar érdekeket képviseld, igen szinvonalas szépirodalmi reviit, a szintén
Heckenast kiadasaban megjelend, akkor modernnek minGsiilé Pesther Tageblattot (1839-1845) szer-
kesztette. Kapcsolata Heckenasttal nem alakult felh6tleniil; maganszerz6dés-beli ellentét alakult
ki koztiik, s a per vége Saphir lapjanak megsziinése lett.* Hamarosan azonban tjra egyiitt dolgoztak,
1853. januar 1-jét6l 1854. december 31-ig szintén Saphir szerkesztette a Pester Post cimii, az elsé
évben még Heckenast altal kiadott napilapot, mely a vonal alatt szintén hozott szépirodalmat,
s Saphir ezt a lapot kivanta atalakitani illusztralt politikai és szépirodalmi heti néplappa.®

Heckenast annak ellenére inditotta el a Sonntags-Zeitungot, hogy az 50-es években Pesten német
lapra a magas szinvonalt, 1854 6ta 1étezé — bar napilap — Pester Lloyd mellett mar nem lehetett
akkora olvasoi igény; raadasul egy szép kiallitast, nivosan szerkesztett magyar nyelvil, vasarnap
megjelend képes csaladi hetilap, a mar emlitett Vasdrnapi Ujsdg is 1étezett. Azonban még ilyen
konkurrencia mellett is sikertilt 1855-t61 1865-ig, bar 1860. december 30. és 1864. januar 3. kozott
sziineteltetve, 1864. januar 3-atol Pester-Sonntags-Zeitungra torténd cimvaltozassal 1865. julius
2-4ig fenntartani az illusztralt német nyelvii hetilapot, melynek megsziinése utan bo egy évvel,
1866. oktober 16-an Saphir aztan meg is halt.

Saphir Zsigmond (1801-1866) valamiképpen mindig unokabatyjanak, a lovasberényi sziiletésii
Moritz Gottlieb Saphir (1795-1858) Bécsben €16 hires szatirikus ironak, a Der Humorist szerkeszts-
jének az arnyékaban élt, bar az csak Bécsben miikodott, Zsigmond pedig kizardlag Pesten. Zsig-
mond orvosnak tanult, de sohasem praktizalt. Egész életében ujsagirdként dolgozott (a Pannonnianal
és a Der Ungarnal; emellett szerkesztette a Spiegelt 1848-t61 megsziinéséig, 1852-ig), francia no-
vellakat forditott németre, és hasonld novellakat maga is irt. Biralataiban és néhany humorisztikus
cikkében érz8dik Moritz Gottlieb Saphir hatasa.

A Sonntags-Zeitung tehat kezdetben Heckenast Gusztav kiaddsaban jelent meg. Altalaban leg-
kevesebb nyolc, két hasabosan tordelt, folyamatosan szamozott kettedrét oldalbol allt; ez csak
a hirdetések miatt volt néha kivételesen tobb. Alcime ,Illustrirtes [!] Volksblatt fiir Belehrung und
Unterhaltung, nebst politischen Nachrichten” volt. 1858. julius 4-¢t6] kimarad cimébdl a ‘politika’
sz6 (alcime: , Illustrirtes Volksblatt fiir Belehrung und Unterhaltung™), s ez egyben a témakdr mo-
dosulasat is jelenti: ez utin a lap nem foglalkozik aktualis politikai eseményekkel. Ekkortol mar
kiadoja is Saphir Zsigmond. 1859. szeptemberében kovetkezik be egy jelentdsebb valtozas: szep-
tember 11-ét61 Werfer Karoly a lap kiaddja.

3 MikLOsSY Janos: Enciklopédikus kozmiivelédési lapok. \n: A magyar sajté torténete 11/1. 1848—
1867. Fészerk.: SzaBoLcsI Miklos. Bp. 1985. 449-450.

* L. ehhez: OszTERN Rozsa: Zsidé djsagirék és szépirék a magyarorszagi németnyelvii idészaki
sajtéban, a ,, Pester Lloyd” megalapitdsdig, 1854-ig. Bp. 1930. 28-29.

% ANGYAL David: 4 magyar hirlapirodalom 1849-1860. In: Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél
elkobzott levelezése. Bp. 1925. 133.

® OszTERN: i. m. (4. jegyzet) 27-28.
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Az 50-es évekbeli csaladi hetilapok elterjedésének az oka német nyelvteriileten az, hogy a Vor-
marz szépirodalmi lapjai ,kimentek a divatbol”. Az értékes szépirodalom irant az 50-es években
Eurdpa-szerte nem volt mar kereslet, nem 1évén ezek olvasasahoz kell6 el6képzettséggel rendelkez6
olvasokozonség.” Nagyobb nyereséget hozott a kiadoknak a folytatasos regények kozlése a sajtoban.
Egy masik jellemzdje e korszaknak, hogy az 50-es években hattérbe szorult a 40-es évek rendki-
viil népszerii miifaja, a koltészet. Az olvasok olvasasi igényiiket a prozaolvasassal, leggyakrabban
a hetilapokban, tijsagok mellékleteként kozolt folytatasos regényekkel elégitették ki.® Ezek a ten-
dencidk Magyarorszagon is — bar kisebb mértékben — érzékelhetdek. 1848 eltt Magyarorszagon
ehhez jarult a reformkor nemzeti eszmékt6l atfiitott kozhangulata, ami kiilondsen kedveltté tette a szép-
irodalmi lapokat. A magyar irok az 50-es években, a passziv ellenallas jegyében hallgattak; az Gj-
sagiras is csak nagyon lassan ¢ledezett.

A Sonntags-Zeitung szerkezeti felépitése a kovetkez6 volt: szépirodalommal kezd8dott minden
szam, zomében novellakkal, kevés verssel; csak rendkiviili politikai események, féleg az uralko-
doi csalad életének egyes eseményei, tinnepi alkalmak jelentettek ez alol kivételt, ekkor elmaradt
a szépirodalom. Ezt kdvetéen kozolték a legfrisebb politikai hireket (,,Politische Nachrichten”,
,Politische Wochenchronik” cimen). Kezdetben volt ,,Vom Kriegsschauplatze™ (a krimi haborti ide-
jén) melléklete/rovata is. Ezt kovetik kisebb tanulmanyok a természetr6l és a technika vivmanyairdl
vagy tarsadalmi-szocialis kérdésekr6l. Utana a tarsas élet hirei (,,Aus dem Leben der Gesellschaft”),
majd a kereskedelem, ipar, mez6gazdasag (,,Handel, Gewerbe, Landwirtschaft”) ujdonsagai, kés6bb
a politika eltiintével kiilonb6z6 rovidebb kozlemények kovetkeznek, rovid hir, recenzid, levezési
rovat, rejtvény, de mindvégig minden szamot hirdetések zartak. Ilyen allandé rovatokkal talalkoz-
hatunk még: ,,Aus Nah und Fern” (ebben még sporttudositas, derbyhir is szerepel), ,,Album fiir Kunst
und Literatur” , ,,Localcourier” vagy a humorrovat: ,,Halle fiir Humor und Scherz”. 1858-ban 1ij rovat-
ként jelentek meg a ,,Signale fiir Handel, Industrie und Gewerbe” és az ,,Album fiir Literatur”.

Az 1855. januar 7-ei elsé szam rovid bemutatkozo irasa programként is felfoghatd. A hetilap
szerkesztOje felteszi a kérdést, sziikség van-e lapjara. Mivel erre a kérdésre nem tud egyértelmi
igen valaszt elképzelni, tovabb részletezi, hogy ha az ember (a polgar, paraszt) a farasztd6 munka
mellett a folyton valtozo vilagrol roviden meg akar tudni valamit, akkor mégis hasznos ez a lap.
Ezzel mar kijelolte f6 olvasotaborat is: ,,néplapot” akar inditani. Ezutan a gazdagon diszitett fejlé-
cet értelmezi, melyen balra a béke istenndje (Pax) terjeszti ki védo szarnyait a jollétet, a kereske-
delmet és ipart szimbolizalo targyak, munkaeszk6zok €s a viragzo varost abrazolo kép folé; jobb
oldalon a habor( istene (Mars), aki lerombolja a jollétet, egyik kezében a halalt hozé karddal, ma-
sikban ég6 faklyaval; a hattérben agyutiizben menekiilé kereskedelmi hajo, és mindehhez Schiller
,»Die Schlacht” cimil versébdl idézve harom sor. K6zépen idilli szobabels6ben il a polgar és olvas.
Az 6 békéjét nem zavarja semmi, napi munkaja utin vasarnap pihen, és olvassa az Gjsag tudositasait
a miivészet, a tudomany és az ipar fejlédésérél. A Keleten és Eszakon pusztito harcrol (a krimi
habort ebben az évben kezdddott) is tudomasa van; tudja, hogy ez tobbé-kevésbé minden népet
érint, és tudja, hogy azoknak a népeknek, melyek a gyonyorii Duna partjan élnek, feladata a nyugati
civilizacio értékeinek védelme. A lap kiildetése az olvasot mindenr6l réviden tuddsitani, valamint
szorakozast nyljtani szamara. A felvilagosodas kori erkdlcsnemesitd hetilapok ,,szorakoztatva ta-
nitani” torekvése nyulik itt tehat sok kozvetitésen keresztiil az 1850-es évekbe.

A kiadovaltast 1859. szeptember 4-én a fejléc abrajanak megvaltozasa is tiikkrozi. Az idilli han-
gulatot sugarzo zsanerkép (a kerti fak alatt az Gjsagot felolvaso férfit nok, egy gyermek, valamint

T WITTMANN, Reinhard: Buchmarkt und Lektiire im 18. und 19. Jahrhundert. Beitrige zum li-
terarischen Leben 1750-1880. Tiibingen, 1982. 127.
& WITTMANN: i. m. (6. jegyzet) 207.
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egy iddsebb és egy fiatalabb férfi hallgatja, tehat békés csaladi képet lathatunk) egyértelmiien német
eléképek, a Gartenlaube, illetve elédje, az llustrierter Dorfbarbier hatasat mutatja.® A Vasdrnapi
Ujsag fejlécének megvaltozasa csak joval késébb, 1876-ban ment végbe; ez azt jelzi, hogy
a Sonntags-Zeitung ebbdl a szempontbdl kozvetlenebbiil timaszkodott német nyelvii laptarsaira.

A Pester Sonntags-Zeitung cimen 1864. januar 3-an nyolcadik évfolyamat kezdve ujrainduld
lapnak kezdetben mar maga Saphir Zsigmond volt a tulajdonosa, kiaddja és szerkesztdje, majd 1864.
jalius 5-ét61 Moritz Gottlieb Saphir masik unokadccse, Eduard Saphir jegyezte a lapot kiadoként
és fémunkatarsként (Verleger und Hauptmitarbeiter), aki ,,Pester Geschichten” cimen sorozatot is
vezetett ebben az évben. Saphir Zsigmond az olvasokhoz intézett irasaban kifejtette uj programjat:
nem szaklapot akart kiadni, hanem ,,friss, vidam és szabad” szellemben akarta a hetilapot tartani.
Az éves elbfizetés ara 6 forint volt. Kiemelt hangsulyt helyezett a szorakoztatasra, ezért kiilon
viccrovatot is bevezetett, a jobb eladhatdsag érdekében pedig ingyen mellékletként nagy képeket
igért. Az egyes szamok 12 oldalt tesznek ki, a végén tobb oldalas hirdetésekkel. 1865. majus 21-¢én vj
munkatars neve tint fel: ,,Administrator: A. C. Singer”. A hetilap legutolsé szama (a 27.) 1865. ji-
lius 2-an jelent meg.

Az ismeretterjesztés jegyében kozoltek irasokat aktualitdsokhoz kapcsolodva, illusztraciokkal, igy
pédaul a krimi habortval kapcsolatban. Olyan ismeretterjeszt6 irasokat emlithetnénk, mint 1855-ben
,Die Frauen in der Tiirkei”. Ehhez egy t6rok néi viseletet bemutatd illusztracio is kapcsolodott.
Tobbszor kozoltek egzotikus arctipusokat, viseleteket. A magyarorszagi és kiilfoldi miiemlékek,
épliletek kozott bemutattak példaul 1856-ban a zirci apatsagot, a Nemzeti Muzeum épiiletét, I11. Na-
poleon csaszar és szOvetségeseinek termét, a frissen elkésziilt bécsi Votivkirchét, Huszt varanak
romjait, 1857-ben pedig az 1856-ban feldjitott és Gjra felszentelt esztergomi bazilika épiiletét, vala-
mint a weimari Goethe—Schiller-emlékmiivet. 1858-ban a dohanytermesztésrdl jelent meg ismer-
tetés, és a magyar népi humorrdl is irtak.

A Vasdrnapi Ujsdg kiaddja kezdetben kiilfoldrdl hozatta fametszetil illusztracioit. Ezek altala-
ban valamilyen aktualitashoz kapcsolodtak. A 6. szam kozolt eldszor itthon késziilt képet, Teleki
Jozsef grofét, amit a Sonntags-Zeitung is atvett. Teleki, a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
taranak megalapitdja abban az évben (1855) hunyt el. A Sonntags-Zeitungban rendszeresen jelen-
tek meg arcképpel ellatott irasok a nemzetkozi és az osztrak—magyar birodalom politikai-katonai
(uralkododk, uralkodohazak tagjai, magas rangu katonatisztek) és tarsadalmi elitjének képvisel3ir6l
(irdk, szinészek, fopapok, tudésok); az utdbbiak zémében magyarok voltak.’ Ezekhez az illuszt-
raciokhoz altalaban az abrazolt személy tevékenységét méltatd rovid irasok is csatlakoztak. Né-
hany fontosabb: 1. Miklds orosz car, akinek nevéhez a magyar szabadsagharc leverése is fiizodik,
6 inditotta el a krimi haborut, 1855-ben hunyt el (de csak marcius 2-an, képét viszont el6bb hozta
a lap); Radetzky tabornok; grof Haller Ferenc, egy erdélyi nemesi csalad ivadéka; Justus Freiherr
von Liebig német kémikus; kép a kiralyi parrol; Ferdinand Miksa osztrak foherceg; Alexander Frei-
herr von Bach osztrak beliigyminiszter; grof Franz Schlick tabornok; Joseph Freiherr von Hammer-
Purgstall osztrak orientalista; Alexander von Humboldt német természettudos és utazo; Hunyadi
Janos; Scitovszky Janos, Magyarorszag érsek primasa; Kubinyi Agoston, a Nemzeti Miizeum igaz-
gatdja; Liszt Ferenc; bard E6tvos Jozsef; Josika Samuel; Garay Janos koltd; Jokai Mor; Szigligeti
Ede; Hugo Karoly magyar szarmazasu ir6; Bathori Zsigmond erdélyi fejedelem. Hirt adtak az akkori
magyar kozelmult egyik alakjanak, az 1864. aprilis 30-an elhunyt Hajnik Pal tigyvéd, politikus,

® LipTAK: i. m. (1. jegyzet) 69.

10, ehhez: WILKE, Jiirgen: Zeitungen und ihre Berichterstattung im langfristigen internatio-
nalen Vergleich. In: Presse und Geschichte Il. Neue Beitrdge zur historischen Kommunikations-
forschung. Hrsg.: Hartwig GEBHARDT. Miinchen—London—New Y ork—Oxford—Paris, 1987. 292.

Ksz2011-3-05.doc [M. Kényvsz. 2011/3.] W11 — Eta — Utolso print: 2011.09.15. 13:35:00 [395]



396 Kozlemények

48-as beliigyi tanacsos el6adasairol is, és kozolték arcképét. Megjegyzendd, hogy ezek a képek
mind megjelentek a Vasdrnapi Ujsdgban. Vorosmarty Mihaly arcképét, méltatasat is halalaval
kapcsolatban kézolte a lap 1855-ben.™ Heinrich Heinér8l 1856. februar 17-én bekovetkezett ha-
lala kapcsan jelent meg hosszu iras, melyben életrajzat és koltészetét ismertették, néhany anekdotat
kozoltek rola, majd sajat temetésével kapesolatos kivansagait mutattak be.*? A Heinér6l szolo iras
kozlése a reformkori Saphirt idézi; romantikus és a romantikat meghalad6 realista és modern kol-
tészetével, politikailag elkotelezett, kritikus Ujsagiroként és essz€istaként Heine Saphir szamara kove-
tendd példaként szolgalt. 1858 juliusaban emlékezett meg a lap a Nemzeti Szinhaz hiisz éve megnyi-
tott éptiletérdl. Saphir Zsigmond irt nekrologot nagybatyjarol, Moritz Gottlieb Saphirrol, és a bécsi
gyaszszertartas bemutatasa utan megemlitette, hogy irodalmi hagyatékat Friedrich Hebbel ir6 fogja
gondozni.®® A Sonntags-Zeitung szerkeszt3jének a rokon tipushoz tartozé német lapokhoz és az
azok altal kozvetitett esztétikai értékekhez valo orientalodasa nyilvanval6 a Charles Dickenst mél-
tato irasbol: ,,Egyetlen kiilfoldi regényiré sem okozott — talan Balzacot és George Sand-t Kivéve
olyan sok 6romet a miivelt és mértékadd német nép korében, mint a *Pickwickiek’ alkotdja.” Mii-
vészetének f6 jellemzéjeként tobbek kozott az emberek szeretetét, kitiind megfigyel6készségét,
valamint a humor és a patosz megfelel aranyu véltogatasat emelik ki.™*

A Sonntags-Zeitung minden szdmban hozott szépirodalmat is. Ezzel kapcsolatban kétféle Gssze-
hasonlitasi alap 1étezik: egyrészt magyar megfeleléiével, a Vasdrnapi Ujsdggal, méasrészt a reformkor
egyik meghatarozo, magyar érdekeket képviseld, Saphir altal szerkesztett német nyelvii lapjaval,
a Pesther Tageblattal (1839-1845). Ahogy Norbert Bachleitner megallapitja, mig a Vasdrnapi Ujsdg
az altala vizsgalt 1855-6s évben kozolt szinvonalas magyar szépirodalmat, a Sonntags-Zeitung egy-
formén hozott német, de féleg angol és francia irodalmat is.'® Kevés a magyar szerzot6l szarmazo
kozlemény; természetesen ezek német forditasban jelentek meg. A Sigmund Saphir éltal korabban
szerkeszett szépirodalmi lap, a Pesther Tageblatt magyar szépirodalmi kinalata sokkal szinvona-
lasabb volt, s a szerkeszt {6 célkitiizései k6z¢é tartozott a magyar irok német nyelven valo propagala-
sa. A reformkori lapban kozlésre keriiltek részletek példaul E6tvos Jozsef A karthauzijabol Hermann
Klein (azaz Kilényi Janos) forditasaban. Ennek a hatdrozott térekvésnek nyomait a Sonntags-Zei-
tungban mar hiaba keressiik.

A jelentds magyar koltéket Vorosmarty képviseli ,,Der Bewohner des Thals” (,,A’ volgyi lakos”
cimil versével Dux Adolf (1822—1881) forditasaban.’® A pozsonyi kolté és miifordité Duxnak meg-
jelent egy sajat verse is ,,Ora et labora cimen™'’. A Magyarorszagon él6, gordg szarmazas(, németiil
publikalé Dudumi Demeter (?—?) a csdszari par 1857-es magyarorszagi latogatasat kolteményben
készontétte: ,,Ein Gru dem geliebten Herrscherpaar™®; egy S. S. monogrami szerzé (talan Sigmund
Saphir) pedig ,,Ungarische Volkslieder” cimen k6z6lt versforditasokat 1864-ben.

Y Michael Vérosmarty. = Sonntags-Zeitung (51.) 1855. 2 November, 396.

12 Heinrich Heine. = Sonntags-Zeitung (15.) 1856. 13. April, 116-118.

¥ M. G. Saphirt. = Sonntags-Zeitung (32.) 1858. 12. September, 293294,

1% Charles Dickens. = Sonntags-Zeitung (5.) 1856. 3. Februar, 36-37.

15 BACHLEITNER, Norbert: Politik und Unterhaltung. Literatur in der Wiener und Pester Tages-
presse des Jahres 1855. In: Zur Medialisierung gesellschaftlicher Kommunikation in Osterreich
und Ungarn. Studien zur Presse im 18. und 19. Jahrhundert. Hrsg.: Norbert BACHLEITNER, Andrea
SEIDLER. Wien, 2007. 166.

18 \/oROSMARTY, [Mihaly]: Der Bewohner des Thals. = Sonntags-Zeitung (30.) 1855. 16. Dezem-
ber, 393.

7 bux, Adolph: Ora et labora. = Sonntags-Zeitung (28.) 1856. 13. Juli, 217.

8 Dubumi, Demeter: Ein Gruf§ dem geliebten Herrscherpaar. = Sonntags-Zeitung (19.) 1857.
10. Mai, 146.
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Kezdetben az 1848 el6tti irdgeneracio tagjai szerepeltek a lapban a leggyakrabban. Els6 helyen
emlithetjiik Karl Becket. A Vormérz két, német nyelvteriileten ismertté valt magyar szarmazasu
koltdje koziil Karl Beck nem volt jelentds, Nikolaus Lenau viszont Heine mellett a korszak legje-
lentésebb német lirikusanak tekinthetd.' Beck azon 1848 elétti politikai koltok kozé tartozik,
akikre Lenau és Borne gyakorolt nagy hatast. Egyike azoknak, akik felhivtak a figyelmet a szocialis
igazsagtalansagokra.’ A Sonntags-Zeitung kezdetben sok prozat kozolt a méar a Pesther Tageblatt-
ban is sokat publikal6, magyar szarmazasu Karl Beckt6l. A prozairasok koziil az elsd szamban
mindjart az 6 ,,Ungarische Tableaux. Der Kumanier” cimii zsanerképét taléljuk.21 Cselekménye
szinte nincs is; témaja a Koros és a Tisza talalkozasanal 1évé falu jomodi gazdajanak vasarnapi
csaladi ebéde, melyben staffazsalakokként megjelenik egy kun és egy szlovak ember, valamint egy
ciganylany alakja. Beck 1840-ben jart Hamburgban, és talalkozott a Junges Deutschland ir6i csoport
két tagjaval, Gutzkow-val és Wienbarggal, de el6bbivel heves nézeteltérései voltak A Janko, der
ungarische Rofhirt cimi verses regénye 1841-ben jelent meg; ebben Beck redlis tarsadalmi rajzot
is ad, abrazolja a csikosok és a nyomorgd ciganyok életét. Sok esetben a Magyarorszaggal kap-
csolatos, Nyugaton is ismert sztereotipidkat hasznalta fel; nem vette figyelembe, hogy a magyarsag
nemcsak pusztakbol, csardakbol, csikosokbol, betyarokbol és felel6tlen, korhely grofokbol all.%
Magyar szarmazasa ellenére 6 sem tudott a magyarsagrol kialakult kézhelyeken feliilemelkedni.

Becktdl szarmazik a ,,Der Witz als Medizin” cimi, berlini anekdotakat tartalmazo szoveg, a ta-
vaszvard hangulatot tiikr6z6 ,,Ein Friithlingstraum” cimii iras,? majd a folytatasokban k6zolt ,,Sie
miissen heirathen” cimil novella 1855-ben. ,,Aus meinen Wiener Tagebiichern” cimii sorozataban
bécsi anekdotakat kozolt. Beck irasai 1855 utan mar nem szerepeltek a Sonntags-Zeitungban. Rajta
kiviil tobbszor kozolt a lap magyar vonatkozast elbeszéléseket. Szerzéik zomét ma mar elfeledték;
egyediil Friedrich Uhl neve lelhetd fel a lexikonok lapjain. Neki az ,,Alte ungarische Geschich-
ten” (1855 juliusatol tobb részletben), a ,,Sonderbare Menschen” és a Hansagon jatszodoé ,,Han Is-
tok”, valamint a ,,Junges Blut. Memorien-Roman” cimii irasait hozta a lap t6bb folytatasban. Fried-
rich Uhl (1825. Teschen/Cesky T&sin, Csehorszag — 1906. Mondsee, Ausztria) elbeszé16, tarcairo,
kritikus volt; August Strindberg apdsa; 1872-t61 a Wiener Zeitung fészerkeszt6je. Neki azonban
nem voltak kiilonosebb magyar kotddései, csak az egzotikumot kereste. Megemlithetd még néhany,
ma mar elfeledett szerz6 neve egy-egy novellaval kapcsolatban: Feodor Wehl (1820-1890, kolt6
¢és dramaturg — ,,Die Bettlerin an der Rialtobriicke”) és a beazonosithatatlanok koziil Fritz Ulrich
(,,Das Blumenmadchen von Eger”), Franz von Sonnenfeld (,,Der Eisenbahnfeind”), Julius Mérker
(,,Eine launige Geschichte™), Julius von Bauernfeld (,,Gerettet um schweren Preis”), Georg Seyfried
(,,.Liebeslaunen”) vagy Moritz StraBmann (,,Theaterdirectors Erdenwallen”).

A magyar szerzéket Jokai képviselte két elbeszéléssel: ,,Der Pastor in Széppatak” és ,,Simonyi
obester” (1857 januarjatol tobb részben). Jokai munkassagat méltattak is a lapban: ,,0 adja a magyar
olvasokozonségnek a napi kenyeret”, ,,faradhatatlan tevékenységének 6 teriilete a regény és az
elbeszélés, de a dramairassal és a szatiraval is probalkozott” 2* Remellay Gusztav ,,Georg Zrinyi

¥ vaipA, Gydrgy M.: Wien und die Literaturen in der Donaumonarchie. Zur Kulturgeschichte
Mitteleuropas 1740-1918. Wien-Koln—Weimar, 1994. 114.

20 Karl Beck. In: Osterreichisches biographisches Lexikon. 1. Hrsg.: Friedrich AArRAU, Franz
GLASER. Graz—Koln, 1957. 61.

21 Beck, Karl: Ungarische Tableaux. Der Kumanier. = Sonntags-Zeitung (1.) 1855. 7. Januar,
1-3.

22\/ARDY HUSZAR Agnes: Karl Beck élete és kélti pdlydja. Bp. 1984. 102,

28 Beck, Karl: Ein Friihlingstraum. = Sontags-Zeitung (11.) 1855. 18 Miirz, 81.

 Moriz Jokai. = Sonntags-Zeitung (21.) 1857. 24. Mai, 163.
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und Wallenstein” cimii elbeszélését Dux Adolf forditotta.?® Rajtuk kiviil Brody Zsigmond ,,Zagor”
cimii torténelmi targyu elbeszélését kozolte a Sonntags-Zeitung 1858. december végén. Tobb kisebb
irassal szerepelt a lapban Josika Julie, azaz Josika Miklosné sziil. Podmaniczky Julia (1813-1893),
aki kovette férjét az emigracioba. Irodalmi téren is tevékenykedett: férje regényeit forditotta né-
metre, és magyar lapoknak is dolgozott.

Az angolszasz irok koziil Dickens szerepel ,,Eine Mutter” és ,,Agnes Lee” cimii elbeszéléseivel,
melyet 1857-ben kozoltek folytatasokban, valamint 1858-ban Nathaniel Hawthorne észak-amerikai
ir6 ,,.Die Quelle der Jugend” cimi irasaval. Talaltunk egy ismeretlen szerz6tdl angolbdl forditott
novellat is ,,Des Stationwéchters Tochterlein” cimen. Puskintdl az ,,Ein vertagtes Duell” cimii elbe-
sz¢lés szerepel 1858-ban. A kortars német elbeszélok koziil az Amerikat beutazd Friedrich Ger-
sticker (1816—1872) ,,John Wells” cimii elbeszélése (1855-ben folytatasokban), valamint Paul
Heyse (1830-1914), a miincheni kolt6i korhoz tartozo kolto és ird ,,Maria Franziska” cimii novel-
laja jelent meg a lapban 1858 végén. Carl Teschner (1829-1914) humoreszkje (,,Die verhdngnif3-
volle Laura”) az 1865-6s évfolyam végén keriilt a lapba.

A szappan, fogkrém stb. hirdetések mellett voltak konyvekkel kapcsolatos hirdetések is. Példaul
a Sonntags-Zeitung reklamozott kiilfoldi, f6leg bécsi és mas magyarorszagi német nyelvii organumo-
kat is. igy példaul M. G. Saphir 1853-t6l politikai napilappa alakult Humoristjat, a Der Bazar cimii
lapot, a stuttgarti Frauen Zeitungot, a pestiek koziil pedig a Der Ungart (1860-ban), a Pester Botet
mint legolcsobb napilapot (Hornyanszkynal nyomtak), a Grofer Gemeinniitziger Kalender fiir Stadt
und Landot és a Neuer Styxet. Hirdették Oskar Karl Stolp Vaci utcai kélcsonkonyvtarat, mely
négy nyelven megjelent konyvekbol 26 800 kotetet tartalmazott 1858-ban. A pesti szinhazak ko-
ziil a Pesti Német Szinhaz és a Nemzeti Szinhaz miisorairél tudositottak.

A Sonntags-Zeitungnak volt egy diszes melléklete (,,Illustrierte Pracht-Ausgabe”), aminek el6-
fizetési felhivasat kozolték, és amely olyan miivészek rajzait tartalmazta, mint Max von Schwind
és August Pettenkofer bécsi tajképfesto és illusztrator. A beigért ‘Pramienbildnis’ a ,,Buda’s Tod”
volt, de csak a torténetét mesélik el, a miivész nincs emlitve, ezt csak hirdették. Még kdzvetleniil
a megszlinés elott tették kozzé az 1865 masodik félévi uj eléfizetési felhivast.

Mig a Sonntags-Zeitung olcsé néplap volt, a Vasdrnapi Ujsdg a kézéposztalynak irodott, s egy
korszakot és izlést meghatarozo szinvonalas organum volt. A Sonntags-Zeitung olvasétabora mar
a német nyelv miatt is sziikebb lehetett. A Vasdrnapi Ujsdg mindig rendelkezett szinvonalas szer-
keszt6i gardaval és koncepcioval; Jokaival és Pakhkal a Saphir Zsigmond-féle egyszemélyes ve-
zetés sem kvalitasat, sem ismertségét tekintve nem allta ki az Gsszehasonlitast. A lap szerkezeti
felépitése hasonld volt a Vasdrnapi Ujsdgéhoz: szépirodalom, (vers és proza), ismeretterjesztés
(benne jellemrajzok, taj- és népismertetések, természettudomanyos irasok), vegyes tartalmua ki-
sebb irasok; ezen tul a német nyelvii lap illusztraciokat is vett at a magyar laptarstol. Heckenast
nem akarta Gjonnan alapitott lapjaival az 1848 el6tt rendkiviil népszerii irodalmi divatlap miifajat
folytatni. Mivel Saphir Pesther Tageblattja ebbe a korabbi laptipusba tartozott, a Sonntags-Zeitung
mar csak a heti egyszeri, ritkdbb megjelenés miatt, s az el6z6 magas szinvonala miatt sem vehette
fel a versenyt a megvaltozott kor megvaltozott igényei kozepette. Osszefoglalolag elmondhato,
hogy a Sonntags-Zeitung semmiképpen sem volt a Vasdrnapi Ujsdg német megfeleléje, legfeljebb
annak kevésbé jelentds laptarsa. Kultartorténetileg azért érdekes mégis, mert a Magyarorszagon
0j miifaj, az illusztralt kdzmiivelddési lap elsd képviseldjével, a Vasdrnapi Ujsdggal egy idsben
val6 megjelenésével hozzajarult e laptipus meghonositasahoz.

ROzsA MARIA

% REMELLAY, Gusztav: Georg Zrinyi und Wallenstein. = Sonntags-Zeitung (39.) 1858. 26. Sep-
tember, 305-306.
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A 150 éves Keresztény Magveto. 2011. marcius 26-an Kolozsvarott linnepségen emlékeztek
meg a Keresztény Magvetd 1861-ben tortént megalapitasardl és a folyoiratért folytatott sokszor tragi-
kus kiizdelemrél. A konferenciat Balint Benczédi Ferenc, az Erdélyi Unitarius Egyhaz piispoke
nyitotta meg és koszontotte a vendégeket. Kovacs Sandor teoldgiai tanar, a Keresztény Magvetd
jelenlegi foszerkeszt6je, majd Balazs Mihaly (SZTE) elnokletével négy eléadas hangzott el: Gaal
Gyorgy roviden Osszefoglalta a folyodirat torténetét, Gyorfty Gabor (BBTE) az erdélyi sajtd 19. sza-
zadi torténetét tekintette at, Cseke Péter (BBTE) az 1930-as években miikodé Erdélyi Fiatalok
csoportjardl szolt, majd Mathé Dénes (BBTE) a Keresztény Magvetd 1971-1989 kozotti idoszakat
vizsgalta, s a ,,sorok kdzott olvasva” mutatta be a szerkesztOknek és szerzéknek az allami cenzura
ellen folytatott kiizdelmét.

Erre az alkalomra jelent meg a ,,Keresztény Magvetd Fiizetei”-nek 47. darabjaként Gaal Gydrgy
A ,,s2€p, jo és igaz” magvetdje. Szazétven év az egyhdz és miivelédés szolgdlataban cimi kotete is.
,»Ma Erdély legrégebbi folyoiratat tisztelhetjiik a Keresztény Magvetdben” — dsszegzi tanulmanyanak
végén a legfontosabbat. Az 1861-ben alapitott folyoirat 2011-ben a 117. évfolyamot jelzi cimlapjan.
A szazbtven évre visszatekintd mult és a hianyzo évfolyamok mutatjak azt a kiizdelmet, amelyet
egy kis kozosség folytatott szellemi dnazonossaganak felmutatasaért és fenntartasaért.

Gaal Gyorgy tanulmanyanak segitségével végigkovethetd a Keresztény Magvetd torténete. A ,,Fe-
lekezeti évkonyv sziiletik” cimil fejezetben az indulas idészakat (1861) mutatja be a szerzé. A forra-
dalom és szabadsagharc utan az oktoberi patens és a februari diploma jelezték az 6nkényuralom
enyhiilését. Ez Erdélyben is lehetdséget teremtett a szellemi élet kibontakozéasara. Az Erdélyi Mu-
zeum-Egyesiilet megalakulasa (1859) utan az unitarius egyhaz is ,,egyhazirodalmi vallalat” elindita-
sat vette tervbe. A terv megfogalmazodja az a Nagy Lajos, az unitarius kollégium tanara volt, aki ké-
sObb a kolozsvari Matyas-szobor megalmodasaban, szervezésében, 1étrehozasaban is dont6 szerepet
jatszott. Az 6 Bels6 Magyar utcai lakasaban jottek Gssze el6szor a kezdeményez6 tanarok, papok és
tanacsosok, koztiik Brassai Samuel (az ,,utolsé erdélyi polihisztor”, az MTA tagja), Kévary Laszlo
(torténész, statisztikus), Berde Aron (az MTA tagja, az elsé magyar meteoroldgiai és klimatologiai
szakkonyv szerzdje), Kriza Janos (néprajzkutatd, koltd, miforditd, késdbb unitarius pilispok, a MTA
tagja), Jakab Elek (torténész, késobb az MTA tagja). Kriza Janos adta a Keresztény Magvetd cimet
a létrehozandé vallalkozasnak, amelynek ekkor még tisztazatlan volt a jellege, valamint szellemi
és pénziigyi hattere is. A ,,szellemi érdekeken és rokonszenven alapult” szovetség elhatarozasa alap-
jan nemsokara megjelent az elsé kotet, melyben meghataroztak a f6 célokat is, elsdsorban ,,a ke-
resztény eszmék, s altalaban az erkdlcsileg Szép, JO és Igaz vetését s fejlesztését.” Hangsulyozzak
a kotet egyhazi jellegét is, mivel tervezik olyan beszédek, imak, forditasok kozlését, mellyel a lelké-
szek munkajat akarjak segiteni. De mar a kezdé szamban is megjelenik a torténelem iranti elkotele-
zettség (egyhaztorténeti dokumentumok, életrajzok) is, amely mindvégig egyik meghatarozo témaja
lesz a folydiratnak. Az els6 kéteten még nincs feltiintetve a megjelenés periodicitasa. Gaal Gyorgy
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szerint ,,a reformkorban elterjedt almanach-évkdnyvnek unitarius valtozatat teremtették meg anél-
kiil, hogy az évenkénti kiadast igérték volna” (3).

Az elkovetkez6 hét év torténetét ,,Az évkonyv allandosul” cimii rovid fejezetben foglalja Gssze
a szerz6. Ebben az iddszakban (1861-1868) nem valtozott a kiadvany jellege, és a periodus végéig
minddssze négy kotet jelent meg.

Az, Atalakulas folyoiratta” cimii fejezet az 18681876 kozotti idészakot targyalja, amelynek Fe-
rencz Jozsef, a késObbi unitarius plispdk volt a meghatarozo alakja. A kovetkezd, V. kotet 1870-
ben jelent meg; tajékoztatd bevezetdje fontos valtozasokat jelzett. Egyrészt bejelentették, hogy
a Keresztény Magvetd ,,évnegyedenkénti flizetekben” fog megjelenni, masrészt a tartalmi koncepcio
is eltolodott az egyhazmiivelddési kiadvany iranyaba. Felhivtak a lelkészek figyelmét, hogy eklé-
zsiaik torténetét irjak meg, ezzel ugyanis jelentés anyagot biztositananak egy megirandé egyhaz-
torténethez. (Talan érdekes megjegyezniink, hogy majd szazdtven évvel kés6bb Molnar B. Lehel
szintén a lelkésztarsak figyelmét hivja {6l az eklézsiakon 1évé levéltari anyag gondos kezelésére;
MOLNAR B. Lehel: Kultiira, torténelem, irds. = Keresztény Magvet6 2004. 1. 59-67.) ,,Itt valik tehat
a kiadvany negyedévi folyoiratta, s egyben hangstilyozottabban tudomanyos jellegiivé” (5). 1871-re
kialakult a folyoirat rovat-szerkezete ,,Egyhazi dolgozatok gyakorlati hasznalatra; ,,Hittan-bolcselem;
»Nevelés- és oktatasiigy; L Eletiratok, torténelmiek és statisztikai adatok; ,-Egyhaztorténelmi adatok”;
»Egyhazi élet”; , Konyvismertetés”; ,,Irodalmi értesitd”; ,,Vegyesek, kiilonfélék™ cimekkel. 1875-t61 évi
hat fiizetben jelent meg, s a szerkeszt6k joggal jegyezték meg: ,,A kezdetben mondhatni egyszerti prédi-
katori tar ma mar a hazai legtartalmasabb szakk6zlonyok kozott kér maganak egy szerényke helyet.” (7)

Gaal Gyorgy az 1876-1910 ko6z6tti korszaknak az ,,Orszagos jelentéségli folyoirat” cimet adta.
Ennek a korszaknak kiemelkedd jelentdségli alakja Péterfi Dénes volt, ezért ezt az idészakot
Péterfi-korszaknak is nevezik. Péterfi ,,clfogadta a Ferencz Jozseft6] kialakitott kereteket, de mindent
elkovetett annak tartalmi feltoltéséért, a szinvonal emeléséért. A szabadelvii kereszténység kozlonyévé
tette a Magvet6t” (8). A meghatarozo szerkeszté érdeklédésének megfelelden erésodik a lap filozofiai-
természettudomanyi gondolatok iranti érzékenysége, a darwinizmus és a vallas kapcsolata is fontos
témava valik. Ebben az idészakban rendkiviil er8s az életrajzi-térténelmi rovat. Ekkor jelennek
meg Jakab Elek mindmaig megkeriilhetetlen életrajz-sorozatanak darabjai Bogathi Fazakas Mik-
16srol, Agh Istvanrol, Baumgart Balintrol és Enyedi Gyorgyrdl, és ebben az idészakban indul az
»Egyhaztorténelmi adatok™ cimii rovat is nagynevii adatkdzlokkel (Jakab Elek, Szabd Karoly, Zo-
vanyi Jend, Pukanszky Béla, Kelemen Lajos). Jakab Elek 1887-ben kozzétesz egy felhivast a Kénosi
Tézsér Janos és Uzoni Foszto Istvan altal irt egyhaztorténet magyar forditasara. (Az akkor ,,Pusz-
taba kialtott sz6” cimmel megjelent irasban megfogalmazott felhivasra tobb mint fél évszazad milva
érkezett vélasz, mikor Markos Albert elvégezte a munkat.) A korszak furcsa véget ért 1910 végén, ami-
kor Péterfi Dénes varatlanul lemondott minden egyhazi tisztségérdl, és nyugdijba vonult.

Az 1 szerkesztokkel, Gal Kelemennel és Galfi Lorinccel 0j korszak kezdédott, melyet Gaal
,Uj nemzedék, régi célok” cimmel illet (1911-1918). A szerkesztok igy foglaltik Gssze céljaikat
,»Az olvasd kozonséghez” sz016 irasukban: ,,Uj célokat a jovore sem tiliz maga elé, mert nem érzi,
hogy régi céljait megvalodsitotta volna. Legfeljebb 0j eszk6zoket alkalmazhat célja megvalositasara.
[...] SZéttagolt tarsadalmunkban az egységes megértés és elfogulatlan biralat hivei akarunk maradni.
Folyoiratunkat tradicioi az unitarius egyhazhoz csatoljak, de mint eddig nem tettiik, ugy ezutan sem
szolgalunk dogmatikus felekezeti érdekeket, hanem inkabb a tudomanyos meggy6z6dést, a szabad
vizsgalodast, magat a valdsagot, amennyire azt az emberi értelem megkozelitheti.” (14) 1913-ban
megjelent Borbély Ferenc munkaja, 4 Keresztény Magveté I-XLVIIL. évfolyamanak targymutatdja és
tartalomjegyzéke (Kolozsvar, 1913). Némileg egyszeriisodott a rovat-rendszer, de 1ényegi tartalmi
valtozast nem tartottak sziikségesnek a szerkeszt6k. Gaal Gydrgy megjegyzi, hogy — talan a habora
hatasara — az addig alapvetden angol-amerikai iranyultsagl érdeklédés atalakul német iranyuva.
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A ,Kiilonfélék” rovatban megjelennek a habort hirei: Balkan-haborq, elesett katonak, harangrek-
viralas, papirhiany... 1918 végén a Keresztény Magveté megszint, 1919-1922 koz6tt nem jelent
meg egyetlen szama sem. Az egyhaz hivatalos lapja, az Unitarius K6zlony is csak 1919 szeptem-
berében indult el.

A kovetkez6 fejezet az 19221944 kozotti idészakot foglalja dssze ,,Az Unitarius Irodalmi Tarsa-
sag szolgalataban” cimmel. A vilaghabort utani sokkbol lassan kezdett kibontakozni az §sszetar-
tozas igénye. 1920. augusztus 28-an megtartotta alakuld iilését az Unitarius Irodalmi Tarsasag,
amelynek célja ,,az unitarius irodalomnak és térténelemnek, s altaldban a tudomanynak unitarius
szellemben vald miivelése, az unitarius hivek kézmiivel6désének elémozditasa” (16). Az Unitarius
Irodalmi Térsasag haromévi sziinet utan, 1922-ben inditotta (ijra a Keresztény Magvetét. Az 0j szer-
keszt6k altal meghirdetett program szerint a vallasi tiirelemrdl és a vallas és tudomany viszonyardl
ugyantigy gondolkodnak, mint elédeik: ,,a felekezeties elfogultsag és tiirelmetlenség tavol all toliink™;
,a vallas és tudomany, habar céljaiban, modszereiben nagy eltérések vannak, de igaz 1ényegiikben
nem ellenkezhetnek egymassal” (17-18). A korszak meghatarozo szerkesztdje Vari Albert volt, de
a szerkesztésben részt vett tobbek kozott Kiss Elek, Borbély Istvan, Kelemen Lajos, Kovacs Lajos
is. A lap fiizeteinek szama valtozott az évi hat (1922), négy (1922-1927), ujra hat (1928-1943),
majd 1944-ben Gjra évi négy kozott. A szerkesztési elvek is kisebb atalakitasokkal kovették az
el6dok elképzelését (,, Tanulmanyok; ,,Egyhazi dolgozatok; ,,Hittani-bolcselmi dolgozatok; ,,Ne-
velés és oktatasiigy”; ,,Torténelmiek, életiratok™; ,,Aktudlis ligyek™; ,,Kiilfoldi szemle”; ,,Irodalom”;
LKiilonfélék™; ,, Hivatalos rész”), s a 30-as évek kdzepén tjra indult az ,,Egyhaztorténelmi adatok”
cimi rovat is. Ugyanebben a korszakban indult a Keresztény Magvetd két mellékletsorozata is
,»Brdélyi Irodalmi Szemle” (1924-1929), illetve ,,A Keresztény Magvet6 Fiizetei” cimmel. Ez utobbi
sorozat keretében 46 kiadvany jelent meg. 1934-ben jelent meg Erd6 Janos munkajaként A Keresz-
tény Magveté XLVIII-LXV. évfolyamdanak targymutatdja és tartalomjegyzéke (Cluj, 1934), folytatva
a Borbély Ferenc altal elkezdett munkat.

A masodik vilaghabort utan, 1945-1971 kozott nem jelent meg a Keresztény Magvetd, és 1949-
ben besziintette munkajat az Unitarius Irodalmi Tarsasag is. Az 1945-ben még elindult Unitdrius
Kézlony is megszint 1949-ben. ,,Az Unitarius Egyhaz évtizedekre sajtoorganum nélkiil maradt” —
foglalja 6ssze a tényeket Gaal Gyorgy.

A kovetkez6é korszakot ,,Az Ujrakezdés kalvariaja” cimmel mutatja be a szerzé. Az 1960-as
évek végenek enyhiil politikai hangulataban az unitarius egyhaz megiinnepelhette alapitasanak
400. évforduldjat (1968), és az allami liceum is felvette Brassai Samuel nevét (1970). Talan a legér-
dekesebb része Gaal Gyorgy irasanak, amikor az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gyiijt6levéltaraban tarolt
Keresztény Magvets-dossziék alapjan bemutatja a folyoirat Gjrainditdsanak koriilményeit: a terve-
zeteket, a bukaresti utakat, ,,a hivatalnak packazasait”. A felvillantott, idéz6jelben olvashato szavak
jol jellemzik a biirokracia mogé rejt6zott zsarnoksagot és félelmet: ,,illetékes személy”, aki a lap
»kiadasanak targyaban pozitiv modon nyilatkozott”, aki megigéri a lappal kapcsolatos kérés ,,lehet6-
ség szerint vald elintézését”; ,,Babosné”, a magyar nyelvii egyhazi kiadvanyok cenzora sth. Gaal
Gyorgy kozli a Keresztény Magvetdre vonatkozo, néhany szobol allo engedély magyarra forditott
szovegét is. Az engedély mellett a szerz6 hosszasabban bemutatja azt a ,tajékoztatd itmutatot”,
amely ,.fényt vet a korabeli eljarasokra és elvarasokra”. E szerint ,,minden anyagot a szerkeszt3ség-
ben fel kell olvasni, s megvitatas utan jovahagyni”, majd a szamokbdl harom példanyt meghataro-
zott méretben a Vallasiigyi Hivatal illetékes igazgatosagara kell benyujtani. Az irasbeli tajékoztatas
mellett ,,szobelileg is kioktattak az egyhaz képviseldit”. Gaal Gyorgy igy Osszegzi a Keresztény
Magvetd megjelenésének koriilményeit: ,,csak belsé hasznalatra jelentetheti meg az egyhaz, vagy-
is elsGsorban a papsag s részben a templomjard hivek szamara” (29); ,,az engedélybol és az [...]
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utasitasbol is eléggé kivilaglik, hogy a Keresztény Magvet6t az allam kirakatnak szanta a kiilfold
felé, a vallasszabadsag romaniai érvényesiilését akarta bizonyitani” (26).

Az Ertékmentés tilalmak kozt” cimii fejezet egy egységként mutatja be az 1971-t81 1996-ig
terjed6 korszakot, pedig 1989-ben megtortént a Ceausescu-rendszer bukasa és ez a ,,politikai val-
tozas megsziintette a cenzurat, felszabaditotta a sajtot” (28). Gaal Gydrgy nyilvan azért kezeli egy
korszakként, mert az ,,a Keresztény Magvetd szerkesztésén alig valtoztatott”. A szerkesztdbizottsag
tagjai voltak Kiss Elek piispdk (elndk), Kovacs Lajos f6jegyz6 (felelés szerkesztd), Erdo Janos
(felelésszerkesztd-helyettes), Szabd Arpad, Szabé Dezsé, Sebe Ferenc és Szathmary Janos. A szer-
kezet tovabb egyszerlisodott: ,,Cikkek, eldadasok, tanulmanyok”; ,,Szdoszék és tirasztala”; , Egyhazi
élet, hirek”; ,,Konyvszemle”; ,,Hivatalos”. Ez utobbi ,,sok gondot okozott a szerkesztének, hiszen
e nélkill nem jelenhetett meg a szam. T6bbnyire a koztarsasag kikialtasanak (december 30.) vagy
a »felszabadulasnak« (augusztus 23.) az évforduldjat kellett koszonteni, de bizony még az allamfo
sziiletésnapjat vagy ujravalasztasat is méltatni kellett, az egyhazi disztavirat szovegét is kozzé kellett
tenni. Ezek rendszerint alairas nélkiili, innen-onnan 6sszevagott szovegek.” (30) A Gaal Gyorgy
tanulmanyabol dsszeszedett adatok is elbizonytalanitanak, hogy helyes-e ez a korszakolas. A 1990-es
évek elejétdl beindultak a magan- és felekezeti nyomdak. Az apro, kiilsé formai jelek is mutatjak
a valtozast: ,,A Magvetének ezekben az években igen puritan rajzolati, eleinte csak egy fekete koc-
kaba illesztett szimbolikus mécsest, majd négy cs6kkené méretii kockaba az »orok lang« jelképét
feltiinteté cimlapja volt. 1983-ig a kék alapszint, 1984-t61 1988-ig a zdldet, majd 1989-td1 a narancs-
sargat alkalmazta. Az 1991-es évfolyam tjra kék lett. 1992-ben egy szintén igen puritan cimlapterv
az »0rok langot« megtartva attért a bordo-fekete szinkombinaciora™ (29). A ,hivatalos” rovat kotelezo
irasai is elmaradtak, és ,,0lyan nagyhirti miivelddéstorténészek is jelentkeztek a lap hasabjain, mint
Benda Kélméan, Benk6 Samu, Egyed Akos, Farag6 Jozsef, Imreh Istvan, Pataki Jozsef” (30), és ,,1990
utan megné az ismertetett kiilfoldi kiadvanyok aranya” (32). A korszak arnyaltabb megitélését teszi
majd lehetévé az egyhazi kozelmult-kutatassal megbizott térténész kutatdcsoport munkaja, amely
2011. junius 7-én tartotta alakulo iilését Kolozsvarott.

A kovetkezd fejezet a ,,Technikai és tartalmi megajulas Gtjan” cimet viseli (1996-). A korszak
meghatarozé személyisége Szabd Arpad volt, majd 2008-as nyugdijba vonuldsa utdan Kovécs
Sandor vette at a f0szerkeszt6i szerepet. A bizonytalan periodicitassal megjelend folyoirat 2004-t61
kezdédden évi négy fiizettel jelenik meg, és novekszik az évfolyamok oldalszama is. Ebben az id6-
szakban alltak at teljesen a szamitogépes szerkesztésre.

Gaal Gyorgy tanulmanya utan ,,Konyvészeti fliggelék™ talalhatd. Az elsében a szerz6 ismerteti
a Keresztény Magvetd évfolyamainak legfobb jellemz6it (évfolyam, év, flizetek szama, illusztracio,
szerkesztok, terjedelem, nyomda) 1861-t61 kezd6édden, a masodikban pedig felsorolja ,,A Keresz-
tény Magvetd Flizetei”-nek 46 darabjat. A kis kotetet angol nyelvii absztrakt zarja.

A viszonylag kis példanyszam miatt alig-alig talalhaté teljes sorozat a Keresztény Magvetdbél.
Gaal Gyorgy igy ir: ,,Sajnalattal jegyezziik meg, hogy egyetlen kdnyvtarunkban sincs a Keresztény
Magvetének teljes sorozata, az egyhaznal is csak a Gylijtélevéltar rendelkezik egy hianytalan so-
rozattal.” (34) Hasonlé a helyzet a ,,Keresztény Magvet6 Fiizetei”-vel is. ,,Teljes példany egyetlen
konyvtarban sem talalhaté meg” (22). Bar Gaal Gyorgy csak az erdélyi, sziikebben csak a kolozsvari
nagy konyvtarak allomanyat vizsgalta, valoszinii, hogy a kép altalanosithato, és a magyarorszagi
konyvtarakban sem jobb a helyzet. Ezért is nagyon tidvozlendod az interneten torténd megjelenités,
és remélhetéleg mihamarabb a folyoirat teljes digitalis masolatanak megjelenése az interneten. A teljes
megjelenésig be kell émiink a jelenleg elérhetd részletekkel: http://mww.unitar.hu/Tudastar/kereszteny-
magveto-fuzetei.htm; http://kermagv.unitarius.com/; http://epa.oszk.hu/00700/00739

A tanulmanyban is megemlitett két repertorium (BORBELY 1913; ERDO 1934) mellett érdemes
megemliteni a Kelemen Miklos altal az 1934—1977 kozotti évfolyamokrdl dsszeallitott gépiratos
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repertoriumokat: A Keresztény Magveto LXVI-LXXII évfolyamanak targymutatoja, tartalomjegyzéke
és névmutatoja (Szeged, 1978. 87 1.); A Keresztény Magveté LXXVII-LXXXIII. évfolyamdnak targy-
mutatoja, tartalomjegyzéke és névmutatoja (Szeged, 1978. 184 1.), és meg kell emliteni, hogy
a http://repertorium.kermagv.unitarius.com/ cimen elkezd6dott a Keresztény Magvetd repertoriu-
manak internetes feldolgozasa is.

Gaal Gyorgy — korabbi tanulmanyaihoz hiven — rendkiviili aprolékossaggal és pontossaggal
tarja fol a Keresztény Magvetd torténetét. E torténet részletesebb beagyazasa a torténelmi kontex-
tusba és arnyalt értékelése azonban késGbbi tanulmanyokra marad.

KALDOS JANOS

Magyar konyvtartorténeti kronolégia.! Szakmank egyik nagy paradoxonja, hogy mikézben
szinte szerzetesi alazattal toreksziink a kiilonféle hordozékon fennmaradt informaciok megérzésére
az utdkornak, sajat hivatasunk forrasanyagéaval kevésbé torddiink: alig vannak a hazai konyv- és
konyvtari kultara forrasait egybegyiijté kiadvanyok. A kdzépkori magyarorszagi kdnyvanyagot (ko-
dexeket és nyomtatott koteteket) bibliografiaszertien feltard, Csapodi Csaba és Csapodiné Gardonyi
Klara sok évtizedes kutatasait 6sszegz6 Bibliotheca Hungarica harom kotete és a kora Gjkori olvas-
manyanyag forrasait regisztralé, Monok Istvan nevével fémjelezhetd véllalkozéds tomusain til lénye-
gében csak a Kovacs Maté szerkesztette Konyv és konyvtdr a magyar tirsadalom életében 1945-ig
eljuto két kotete emlithetd néhany kisebb id6kort és kérdést atfogd dokumentumgytijtemény mellett.
Ilyen példaul Kéhalmi Bélanak az 1919-es Tanacskoztarsasag forrasait bemutatd kiadvanya, Takacs
Jozsef konyvtari jogszabalyokat tartalmazo gylijteménye vagy Szabo-Andras Endre 1884-1962
kozotti konyvtari adatokat 6sszegzé munkaja. Nincs konyvtaros életrajzi lexikon; tudoméasom szerint
csak néhany megyében (Baranya, Békés, Gyér-Moson-Sopron, Pest, Somogy) jelent meg Ki ki-
csoda-szerti Osszeallitas palyatarsainkrol, és nincs retrospektiv konyvtartorténeti bibliografia sem.
Es idaig nem volt a hazai konyvtartorténet egészét reprezentald kronologia sem.

Hirek persze voltak évek, évtizedek ota, hogy Gerd Gyula késziti; bizonyos évkordkrdl a kdnyv-
tari lapokban (Konyvtaros, Konyvtari Figyeld) jelentek meg t6le Osszeallitasok; neki koszonhetjitk
a kitiintetett konyvtarosok adattarat is; de a magisztralis munka megjelenésére idaig varnunk kellett.
A Magyar konyvtartorténeti kronologia 996—2007 fizikai megjelenése igencsak imponald, harom
nagyalaku vaskos kotetben, két hasabban sorakoznak kdnyvtartorténetiink adatai. Terjedelmében,
adatmennyiségében csupan a Benda Kalman fOszerkesztésével késziilt Magyarorszag torténeti kro-
nologidja kisebb formatumu, de négy tomusbol allé adattara veheti fel vele a versenyt. A targyko-
rében valamelyest hasonlithat6 — és elsé adataban, a 996-ban alapitott pannonhalmi bencés monostor
keletkezési évének kozlésében érthetd modon azonos —, Mészaros Istvan készitette munkanal (A ma-
gyar nevelés- és iskolatorténet kronologidja 996-1996) vagy A magyar levéltartorténet kronolo-
giaja 1000-2000 cimii Osszeallitdsnal Iényegesen terjedelmesebb, adatgazdagabb Geré Gyula 6sz-
szeallitasa.

A terjedelem 6nmagaban természetesen nem sokat jelent. A hasznalhatésag az alapvetd kérdés:
az, hogy mennyire jol koriilhatarolt a kotet gyiijtokore, tartalmaz-e minden fontos, relevans infor-
maciot; illetve az adatok pontossaga, megbizhatosaga a dontd. Az eldbbi els6 ranézésre magatol
értetddonek és problémamentesnek tlinhet, hiszen egy kdnyvtartorténeti kronoldgia mi mast tar-
talmazhatna, mint a bibliotékakra vonatkoz6 és idérendbe szervezhet6 adatokat? A gyiijtokor, vagyis

! Magyar konyvtartorténeti kronoldgia 996-2007. Osszeall.: GERO Gyula. A szerkesztésben
kozremiikodott: RAcz Agnes. Bp. 2010. OSzK, 3 két.
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a kronologiaba keriilé informaciok korének kijelolése azonban nem is olyan egyszer( feladat. Az
egyedi, konkrét konyvtar része egy atfogd rendszernek, de maga is rendszert alkot. A klasszikus meg-
hatarozas szerint a kdnyvtar nem mas, mint konyvek (dokumentumok), konyvtarosok és olvasok
egyiittese. Ehhez hozzatehetjiik még magat az épiiletet, az eszkozoket és a hasznaloi igények kielé-
gitésére kialakitott szolgaltatasokat, illetve a szolgaltatasokban testet 61td szakmai tudast. Vagyis
a konyvtarak a tarsadalomban, kiilonféle miivel6dés-, tudomany-, szakma- és gazdasagpolitikai er6-
vonalak metszéspontjaban miikodnek, sokféle kozosségi és egyéni elvarasnak probalnak megfelelni;
ebbdl kovetkezden kiilonbozo tipusaik keletkeztek, kapcsolatrendszeriik szerteagazo, és az intézmé-
nyeket mitkodtetd, azokban dolgozo konyvtarosok valtozatos szakmai élettttal, felkésziiltséggel,
ambicioval és érdeklddéssel végzik hivatasukat az egyre gyorsuld technolédgiai kihivasok kozott.
Gerb Gyula a kotet elészavaban hisz f6 szempontot emlit az események, adatok regisztralasa kap-
csan. Ezek az egyes, konkrét konyvtarak miikodésére (alapitas, névvaltozas, dsszevonas, megsziinés,
katasztrofak, blincselekmények, az épiilet felavatasa, felujitasa, bvitése) vonatkozo informaciokon
tul fel6lelik a konyvtariigy, konyvtarpolitika eseményeit, a szakmai szervezetek tevékenységét, a kép-
zésre vonatkozo adatokat, a konyvtarak (és konyvtarosok) altal megjelentetett szakkonyveket, ki-
advanyokat, a konyvtarosok altal elnyert tudomanyos fokozatokat, kitiintetéseket, a kdnyvtarak
vezetésében bekovetkezett személyi valtozasokat, a jeles személyek haldlanak idépontjat, és felvette
az orszagos vagy regiondlis tanacskozasokat, a konyvtari akciok, kampanyok stb. adatait is.

Az 0sszeallitd a mindenkori magyar allamhatarokon beliili mintegy 16 ezer eseményrdl, 4700 sze-
mélyrdl és 3050 intézményrdl (csak kivételes esetben 1épve at az orszaghatarokat) tudosit munkaja-
ban. A hatalmas adatmennyiség elkeriilhetetleniil bizonyos belsé aranytalansaggal jelenik meg az
adattarban. Kronologidk szerkesztésekor az anyaggyijt6 végs6 soron két lehetdség koziil valaszthat.
Az els6 esetben valamilyen formai vagy értékalapu szelektalast végez, megprobalja mintegy elkép-
zelni, hogy a majdani hasznaloknak milyen relevans adatra lehet sziikségiik, vagyis sulyoz az altala
Iényegesnek és 1ényegtelennek vélt kozott; a masik esetben pedig a teljes felkutatott anyagot kozre-
bocsatja. Ger6 Gyula jol érzékelhetéen minél tobb eseményt, adatot, tényt kivant k6z6lni, a nehezen
felkutatott faktumokat nem szivesen mellézte, vallalva dontésével, hogy fontos események kevered-
nek kevésbé fontosakkal, illetve hogy egyes folyamatoknak csak bizonyos epizodjai, elemei szere-
pelnek a kiadvanyban. Igy és ezért keriilt be az adattirba szamtalan olyan esemény, hir stb., amelynek
inkabb helyi vagy legfeljebb regionalis, mintsem orszagos jelentdsége van. Meggy6zdésem ugyan-
akkor, hogy egyik nagy értéke éppen ez a munkanak. Ha lennének a megyei konyvtarakra, a haloza-
tokra vagy az egyes telepiilési bibliotékakra vonatkozo és teljességre torekvé idérendi 6sszeallitasok,
az orszagos adattar valoban megelégedhetne a konyvtarligy egészére fokuszald tények kozlésével.
A helyzet azonban jelenleg ennek a forditottja, az elmult néhany évben kiadott megyei konyvtartorténeti
kronolégiak (Somogy, Vas, Veszprém) ugyanis Geré Gyula munkaja alapjan késziiltek.

A kronologiaban az 6sszeallitd nem utal a feldolgozott forrasokra, pontosabban — mint a kotet
2010. marcius 10-i bemutatdjan szoéban elmondta — helyhiany miatt teljes jegyzékiiket nem lehetett
kozolni. Nyilvan atnézte a nem nagy szamban, de azért 1étezd, egyes konyvtarakrol dsszeallitott
idérendi attekintéseket (FSZEK, Hodmez6vasarhely), vagy az MKE 1935-1985 kozotti mitkodésé-
r6l késziiltet, illetve az egyes szekciok altal sajat tevékenységiikrol kozreadottakat. Fontos forrasa
lehetett a teljes magyar konyvtari szaksajto; feldolgozta a konyvtartorténeti monografiakat, az életraj-
zokat, nekrologokat, a kiilonboz6é konyvtari adat-, cim- és névtarakat, altalanos biografiakat, bib-
liografiakat; és hosszu éveken, évtizedeken at levélben vagy telefonon, nem ritkdn személyesen
kérte a konyvtaraktol, konyvtarosoktol, az elhunytak csaladtagjaitdl az intézményre vagy a személyre
vonatkoz6 adatok kozlését, pontositasat. Sokszor hidba; igy és ezért figyelheté meg a szalak helyen-
kénti elvarratlansaga.
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Az aranytalansagok masik oka magaban az anyagban, a forrasokban rejlik. Minden torténeti
megkozelités jellemzdje, hogy minél korabbi iddszakot probal valaki vizsgalni, annal kevesebb
adatot talal. A kronoldgia idorendi része az elsé két kotetben talalhato (a harmadik a mutatokat tar-
talmazza), folyamatos lapszamozassal 950 oldalon. A mohacsi vészig terjedd tobb mint 500 esztendd
adatai minddssze 4 oldalon sorakoznak; az 1800-ig terjed6 kozel 300 év 16 lapot tesz ki. A 19. sza-
zad 50 lap terjedelm, a 20. szazad 1901-t61 1983-ig — az elsd kotet addig tartalmazza az anyagot —
mintegy 420 oldal. A mésodik kétet az 509. laptol a 950. oldalig az 1984. januar 1-t61 2007. decem-
ber 31-ig terjedd 24 év eseményeit sorakoztatja fel. Vagyis a terjedelem mintegy 90%-a az elmult
b6 évszazadra vonatkozik, és az azon beliili utolsé negyedszazad attekintése teszi ki a teljes anyag-
nak hozzavetbleg a felét. Azt szoktak mondani, hogy a vilagon valaha élt Gsszes kutato, tudos tilnyomo
tobbsége kortarsunk. Kiterjeszthetjiik ezt a tételt a hazai konyvtarossagra is: a magyar konyvtar-
torténet ezer évét targyald kronoldgia utolsd 50 éve az egésznek csak 5%-a, viszont az adattarban
felsorolt események nagyjabol 70%-anak a ma €16, aktiv vagy mar nyugdijas konyvtarosok jo része
valamilyen mértékben formaloja, részese volt.

Azonban azt hiszem, nem pusztan arrdl van szo, hogy Ger6 Gyula a régi id6krél ilyen kevés ada-
tot tudott felkutatni. Arrdl is, természetesen. (A kozépkori anyagot legfeljebb néhany fennmaradt
plébaniai inventariummal és egykori kényvtulajdonos nevével lehetett volna béviteni.) Ugy vélem,
hogy az 6sszeallitd a kozelmult évtizedeinek az eseményeit nemcsak kronologusként kivanta meg-
Orokiteni, hanem egy sajatos szakmatorténeti curriculum vitaenek fogta fel kitlizott céljat. Hiszen
az elmult évtizedek hazai kényvtariigyének Ger6 Gyula résztvevoje, tevékeny formaldja volt. Az egyes
kronoldgiai tételek majd mindegyikénél érzékelhet6 a személyes tapasztalat; a monumentalis krono-
logianak ez a tobblet adja meg valddi jelentdségét. Hiszen a 18. szdzad végéig, 19. szazad elejéig
terjedd korszak forrasainak jo része — ha nem is egységes kiadvanyban — de azért elérhetd, tanulma-
nyozhaté nyomtatasban, az adatok rendelkezésre allnak, és késziiltek osszefoglald feldolgozasok
is a hazai konyv- és konyvtari kultira multjarol. A nehézségek nagyjabol a kiegyezés kornyékén
kezdddnek, és a 20. szazadnal valnak hatvanyozottan érzékelhetové. Geré Gyula a legujabb kori
magyar konyvtartorténet adatainak felkutatisaval és kozlésével megteremtette azt a forrasbazist,
amit nyilvan lehet majd pontositani, kiegésziteni, finomitani, de megkeriilni és mell6zni nem lehet
senkinek, aki a kozelmult kdnyvtariigyével kivan foglalkozni.

Ger0 az egyes tételeknél utal a kiilonb6z6 forrasok eltérd datumaira, adataira, figyelmeztetve a hasz-
naldt az ellentmondasra és a tisztazas sziikségességére. Tobb esetben hivatkozik az adat kozl6jére.
Arra természetesen nem volt lehetGsége, hogy pontos bibliografiai tételekkel timassza ala kozléseit,
de ezek az utalasok igy is nagy segitséget jelentenek a kutatoknak.

Az informaciok felkutatasaban az igazi nagy segitséget a kronoldgia harmadik, 350 oldal terje-
delmii mutatokétete jelenti. Elsé egysége a ,,Személynevek mutatdja”. Az egységesitett névformat
fett betiivel jelolte, a névvaltozatokrol késziilt utald pedig kurrens. Elsdsorban a kdnyvtarosndk lany-
kori és asszonyneve kozotti kapcsolatot van hivatva érzékeltetni a gazdag mutatorendszer. Aki
készitett mar hasonld indexet, pontosan tudhatja, micsoda nehézséggel jar adott esetben akar t6bb
alkalommal is nevet valtoztatdé személyek azonossagat tisztazni. Az azonos nevii személyek egymas-
tol foldrajzi értelmezOk segitségével kiiloniilnek el. A mutatd a pontos datumra utal, ahol a hoénapot,
napot nem sikeriilt meghatarozni, csak az év vagy honap szerepel, azonban ezek az adatok kovetke-
zetesen az esztendd vagy a honap els6 napja el6tt talalhatok meg a kronologiai részben. A névmu-
tatd az adattarban szerepl$ Osszes személynevet tartalmazza, azonban mivel egy-egy kronologiai
tételben gyakran sok név talalhato, néhany esetben az indexbdl dhatatlanul hidnyzik egy-két sze-
mélynév.

Az indexkotet masodik szerkezeti egysége az ,,Intézmények, szervezetek, telepiilések, foldrajzi
egységek mutatdja”. Geré Gyula haromféle tipografiai jelolést hasznalt ebben a részben, az egy-
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ségesitett tételként szerepl6 foldrajzi és intézménynevek fett betlitipussal, az utaloként beépitettek
kurrenssel olvashatok. Mivel az intézménynevek gyakran valtoztak, az egységesitett formanal kur-
zivval szedve megtalalhatok a korabbi nevek is. A Budapesten miikddé konyvtarak, szervezetek
stb. nevik, a fovaroson kiviiliek viszont a telepiilés foldrajzi neve szerinti egységes betlirenden
beliil kereshetok vissza. A mutatéd szerkezetében Gerd Gyula elsésorban a praktikumra, mintsem
valami elméletileg tokéletes konstrukciora torekedett. Jol hasznalhato és a kutatot messzemenden
tamogato index lett a végeredmény, ugyanakkor néhany esetben kovetkezetlenségek is megfigyelhe-
tok. Nem érzem indokoltnak, hogy a tdbbszor is nevet valtoztato telepiiléseknél eltéré megoldassal
talalkozhatunk. Vagyis ‘Dunapentele’ alatt talalhatok a telepiilés konyvtaraira vonatkozo adatok
1949-1951 kozott, a “Sztalinvaros’ forma pedig csak utaloként szerepel a kétetben, és a ‘Dunaujvaros’
névhez rendelve sorakoznak az 1951 utani kronoldgiai adatok. Viszont a ‘Tiszaszederkény’, ‘Le-
ninvaros’ ¢és ‘Tiszaujvaros’ nevek mogott minden esetben talalhatok adatok. Talan egyszer(ibb lett
volna ezekben az esetekben a telepiilés intézményeire vonatkozo faktumokat egységesitett fold-
rajzi névvel, egy helyen szerepeltetni. Hasonlo problémat érzek gyakran valtozé nevii minisztéri-
umunk esetében is. Aki arra kivancsi, hogy a konyvtari osztalyra vonatkozé adatok hol talalhatok
a kronologiaban, egyenként végig kell néznie a ‘Kulturalis Minisztérium, Konyvtariigyi osztaly’;
‘Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium, Konyvtari osztaly’; ‘Miivelédési Minisztérium, Kényvtari
osztaly’; ‘Népmiivelési Minisztérium, Kényvtari osztaly’; ‘Nemzeti Kulturalis Ordkség Miniszté-
riuma, Koényvtari osztaly’; ‘Oktatasi s Kulturalis Minisztérium, Konyvtari osztaly’ valtozatok mellé
rendelt anyagot. Ha nem tudja, hogy 10-20 évvel ezel6tt mi volt a féhatdsag pontos neve, csak némi
keriildvel jut célhoz (és bar nem volt mindig kdnyvtari osztaly, de minisztérium korabban is 1éte-
zett ‘Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium’ néven, ott is talalhat az érdekl6dé az allami iranyi-
tasra vonatkoz0, szamara esetleg fontos adatokat).

Az indexrész harmadik eleme a ,,Targymutat6”. Kozreadasaval nem a kronoldgiai részben tar-
gyalt és kozolt egyedi informaciok visszakeresése volt a cél, ez a rész ugyanis atfogd témakordket
tartalmaz. Helyenként lehetett volna finomitani a rendszert, példaul 6nalld témakori megjelolést
kapott a ‘Kertész Gyula-dij’, a tobbi, kdnyvtarosok szamara is adomanyozhat6 dij, kitiintetés viszont
megbujik a ‘Kitiintetések, jutalmazasok, dijak, dijazasok’ megnevezés mogott. Van ‘Megyei konyv-
tarak (4ltalaban)’ téma, de nincs varosi vagy kozségi; pontosabban az utdbbiak az sszefoglald
‘Telepiilési konyvtarak (népkonyvtar, kozségi konyvtar, jarasi konyvtar, varosi konyvtar)’ kategorian
beliil talalhatok, a ‘népkonyvtar’ stb. csupan utaloként szerepel. Ezek az apré észrevételek azonban
érdemben nem nehezitik a hasznalatot, a targymutato szerkezete rovid tanulmanyozas utan jol atte-
kinthetd, és jelentdsen segiti a kronologia hasznalatat.

A kotet tetszetds tipografidjat Geré Eva tervezte; utolsd munkéja volt ez az oly koran elhunyt és
szamos konyvtari kiadvany kiilalakjat kigondolo tipografusnak. A kronologia elGszava és hasznalati
tajékoztatdja angolul is olvashato. A roviditések jegyzéke a 2. kotet végén talalhato.

Ger6 Gyula 2010. februar 13-an toltétte be 85. sziiletésnapjat. A sok évszazados szokas szerint
a kerek évfordulokon tiszteldi ajandékozzak meg az linnepeltet, most azonban forditva tortént, vagyis
a jubilans ajandékozta meg a szakmat e magisztralis miivel. Az eldsz6hoz valasztott mottoban irja:
,»Ami er6émbdl telt, megtettem/Amit elkezdtem, bevégeztem.” Nem vitas, hogy sok évtizedes szakmai
miikddésének megkoronazasa a mii kozreadasa, de remélheten lesz energidja és kitartasa a kro-
nologia folytatasahoz, valamint életrajzi, biografiai adatai kozreadasahoz is.

PoGANY GYORGY
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Debrecentdl Amszterdamig. Magyarorszag
és Németalfold kapcsolata. Szerk.: PuszTAal Ga-
bor, BozzAy Réka. Debrecen, 2010. Néderlan-
disztikai Tanszék, 424 1.

A Debreceni Egyetem kozelmultban akkre-
ditalt Néderlandisztikai Tanszéke Gjabb kotettel
bizonyitja, hogy az oktatoi feladatok mellett egyre
karakteresebb a tanszék munkatarsainak és a von-
zaskorébe tartozo kutatoknak a mithelymunkaja.
A 2007-ben megrendezett ,,Michiel de Ruyter
és Magyarorszag” cimil konferencia utdn most
a kovetkez6 évben megtartott, magyar és német-
alfoldi kapcsolatokat értelmezd iilésszak kotetét
tarthatjuk kézben (a kiils6 megjelenés alapjan is
egy kialakul6 kényvsorozatot sejtetve).

A szerkesztOk bevezet6je ugyan nem nélkii-
16zi a lirai hangvételt sem, mindez azonban csak
noveli szimpatiankat a fiatal tanszék oktatoinak
lelkes tudomanyszervezé munkaja irant. A kon-
ferencia ezttal nem valamely évforduld vagy
sziikebben vett tematika alapjan szervezddott,
hanem a magyar és németalfoldi kapcsolatok egé-
szen tag id6hatarat alkalmazva miifajok sokasa-
gat vonultatja fel a gazdasagtorténeten, konyv- és
irodalomtdrténeten at az iskolaztatas, a csere-
kapcsolatok, valamint az egyhazi misszios torek-
vések feltérképezéséig. A kotet irdsainak miifaji
soksziniisége abbol fakad, hogy nem csupan az
¢é16szoban elhangzott eléadasok szGvegét tartal-
mazza, hanem helyet ad a témakorbe vago, kissé
szarazabb, adatk6z16, konyvészeti jellegii dol-
gozatoknak, valamint azok szovegkozIl6 fligge-
Iékeinek is.

A koézépkorral indito kotet elsé eléadasa nem
eszmék, hanem aruk, termékek utjat, a magyar
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és németalfoldi kereskedelem egy szeletét dol-
gozza fel. Posan Laszlo megallapitja, hogy az
aruk kereskedelme tobbségében a magyar kivi-
telre (banyatermékek, nyersanyagok) korlatozo-
dott, és az is inkabb kozvetitokon keresztiil jutott
el a célorszagba, direkt kereskeddi latogatasok-
rol nem maradt fenn dokumentum (,,Németal-
foldi-magyar gazdasagi kapcsolatok a kozép-
korban). A kultirakozvetités egyik érdekes és
manapsag nagyon kedvelt teriiletével foglalko-
zik Réthelyi Orsolya tanulmanya. A szerz6 egyike
volt a Budapesti Torténeti Muzeumban 2005-
ben Habsburg Mariardl 1étrehozott tarlat szer-
vezobinek, és ott talalhatjuk a Magyar Nemzeti
Muzeumban rendezett, ,Kiralylanyok messzi
foldrél” cimen nagy sikert aratott kiallitas kise-
rérendezvényeinek eléadoi kozott is. ,,Habsburg
Mearia kiralyné, mint kozvetitd a kultirak kozott”
cimii dolgozata ramutat arra, hogy a kulturalis
kapcsolatok megélénkiilését nem a magyar és
a holland nyelven sziiletett irodalmi alkotasok te-
rén kell keresni (Maria kiralyné elsésorban a fran-
cias milveltséget kozvetitette), hanem az udvari
miipartolasban, a kor szellemi és intellektualis
aramlatainak tovabbadasaban. Habsburg Maria
kiralyné udvarabol is kiemelendé Olah Miklos
kultarakozvetito szerepe, akinek emlitése atve-
zet Bitskey Istvan dolgozatahoz (,,Németalfol-
di humanistidk a 16. szazadi Magyarorszagon”).
Bitskey szerint Olah Miklds érsek, ,,aki Nagy-
szombatban magas szintli iskolakulturat honosi-
tott meg, Pozsonyban pedig a studia humanitatis
regionalis kozpontjat igyekezett kialakitani”, szo-
ros kapcsolatban allt a németalfoldi humanistak-
kal, és tobben az 6 kozvetlen inspiraciojara keriil-
tek hosszabb-rovidebb idére Magyarorszagra.

[407]



408 Szemle

Bocskai Istvan halalanak 400. évforduldja kap-
csan Kees Teszelszky sok tjdonsagot tartalmazo
konyvet jelentetett meg az ismeretlen magyar
koronarol, illetve Bocskai és a korona kapcsola-
tarol, majd pedig tanulmanyban adta kézre ,,Uze-
net az utazotaskaban. Diplomaciai kapcsolatok
Németalfold és Magyarorszag kozott a Bocskai-
felkelés alatt” cimi felfedezését. A mostani dol-
gozat (,,Diplomaciai iratok Németalfold és Ma-
gyarorszag kozott a Bocskai-felkelés alatt”) azzal
az irategyiittessel foglalkozik, amelyet 1606-ban
Bocskai kovete, Bocatius Janos letartoztatasakor
talaltak és leltaroztak. Az inventariumot Philipus
Rus csaszari titkar készitette, a jegyzék feldolgo-
zésanak fontossagara R. Varkonyi Agnes hivta
fel a figyelmet. 2008-ban Kees Teszelszky a bé-
csi Haus-, Hof- und Staatsarchivban megtalalta
az utazotaska tartalmanak egy részét. Mostani,
a Portré és imdzs (Bp., 2008) cimii kétetben meg-
jelent irasénak atdolgozott valtozataban ennek az
anyagnak a Németalfoldrol szarmazd konyveire
¢és nyomtatvanyaira Osszpontositva elemzi Bocs-
kai kiilpolitikajanak eddig nem ismert vonasait.
Holland egyetemek magyar diakjait regisztrald
adattar tarsszerz6jeként mar ismerjilk Bozzay
Réka eziranyu tevékenységét (Magyarorsza-
gi didkok holland egyetemeken 1595-1918. Bp.
2007. LADANYI Sandorral); mostani tanulmanya-
ban elsésorban a Leidenbe utazd peregrinusok
kiutazasanak koriilményeit (tlevél, patronus,
alumnia) tarja fel a korabeli levelezés és levél-
tarakban Orzott tigyirati adatok nyoman (,,Ma-
gyar didkok leideni peregriniciojanak elézményei
a 17-18. szazadban™). Ferenc Postma tanulmanya
kifejezetten a Magyar Konyvszemle profiljaba
illik. A ,,Magyarok és a franekeri egyetemi okta-
tas” cimii dolgozat nem csupan a magyar diakok
tanulasi koriilményeit, a professzorokkal valo
kapcsolatait helyezi 0j megvilagitasba, hanem
fontos megallapitasokat tesz a nyilvanos egye-
temi szereplések és a kinyomtatott disszertaciok
felkutatasat illetden is. A fliggelékben pedig olyan
kolligatumkotetek részletes leirasat olvashatjuk,
amelyek eddig ismeretlen, magyar szerzojli egye-
temi disszertaciokat tartalmaznak. Az anyag jel-
legébdl adodoan Ferenc Postma sok konyvtari,
illetve bibliografiai hivatkozast is alkalmaz. Ezek-
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nek az — onmagahoz képest kovetkezetes — 16-
viditéseknek a szokatlansaga megzavarhatja az
olvasot. A szakirodalomban elfogadott jelzések
helyett Postma a legtobb konyvtar roviditéseként
a varosnév roviditett alakjat hasznalja (Brx = Ko-
ninklijke Bibliothek/Bibliothéque Royale, Brus-
sel/Bruxelles, Hrb = Theol. Seminar der Evang.
Kirche in Hessen und Nassau, Herborn, Strb =
Wiirttembergische Landesbibliothek, Stuttgart,
Wolf = Herzog August Bibliothek, Wolfenbiit-
tel), van azonban, ahol a konyvtarnevet rovidi-
ti, és ehhez teszi hozza utdlag a varosra valé uta-
last (OSzB, ReB = Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet Raday Gyljteménye, Budapest).
A névalak feloldasainal az eredeti nyelven sze-
repel a konyvtar neve, kivéve az OSzK-t, amely-
nek feloldasaban a magyar mellett a holland ne-
vet is olvashatjuk (Orszagos Széchényi Konyvtar/
Hongaarse Nationale ,,Széchényi” Bibliotheek,
Budapest), a szentpétervari konyvtar esetében
viszont csak a németre forditott megnevezés (Rus-
sische Nationalbibliothek, korabban ,,Saltykov-
Scedrin”) kap helyet. Sajnos esetleges az is, hogy
a konyvtari jelzet szerepel-e a lel6helyleirashan,
¢és valojaban nem tudhatd, hogy ezek (és miért
pont ezek) a konyvtarak szisztematikus feltarasa
tortént-e meg minden esetben, és vajon cédula,
online vagy nyomtatott katalégusra utal-e a szer-
z6. Bujtas Zsigmond Lészl6 a magyar és a hol-
land konyvészeti szakirodalmat egyarant korri-
galja, amikor dolgozataban Papai Pariz Ferenc
Rudus redivivumanak holland forditasat (1701)
mutatja be. A kdzelmultban a Févarosi Szabo
Ervin Konyvtarban fellelt példany nemcsak 4j
bibliografiai tétel, hanem jelentGsége abban all,
,,hogy ez volt az els6 olyan, magyar szerzd tol-
1abol szarmazo, Hollandiaban megjelent 6nalld
kotet, amelybdl a holland olvasokézonség koz-
vetlen ismereteket szerezhetett Magyarorszag
¢és Erdély korai, reformaciokori egyhaztorténe-
tér61”. Ifj. Buzinkai Gyorgy Az elveszett biinds
cimii mitvének holland visszhangjat elemzi Ere-
dics Péter dolgozata (,,Ifj. Buzinkai Gyorgy elfe-
ledett holland forditasa a 18. szazadbol™), vizs-
galva a kiadasok koriilményeit, valamint a forditas
szerkezeti és tartalmi sajatossagait. Fazakas Ger-
gely Tamas csaladi orokségként kapott feladatot
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teljesit, amikor Pantz¢l Pal kéziratos onéletira-
sat ismerteti meg az olvasoval. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar bibliothecarius emeritusa,
Fazakas Jozsef Orizte meg azt a kéziratot, amely
egy eddig ismeretlen tudés erdélyi lelkipasztor
leideni peregrinacidjardl szamol be (,»Az én al-
maim akkor legkedvesebbek, mikor Hollandiarél
vagynak«. Pantzél Pal, egy 18. szazad végi lei-
deni peregrinus kéziratos onéletirasa™). A tanul-
many felhivja a figyelmet arra a szovegkiadasra,
amely a Csokonai Konyvtar sorozatban Pantzél
onéletirasat és egyéb munkait (Debrecen, 2010)
is kozreadja ugyancsak Fazakas Gergely Tamas
érté jegyzetei kiséretében. Nagy igényl vizsga-
lodast eldlegez meg Csorba David tanulmanya,
aki Willem Teelinck teologus tevékenységének
emlékére ,,A torténelem, ahogy Hollandiaban ir-
tak avagy a 17. szazadi hollandiai torténelem-
képzetek magyar recepcioja”-t vazolja fel. A szer-
76 szerint is monografikus feldolgozast igénylo
téma a holland és a magyar egyhaztorténet egyik,
eddig kellden fel nem tart oldalat fogja majd — re-
mélhetéleg mind tobb tanulmany nyoman — meg-
vilagitani.

A konferencia 20. szazadi fejezetét témajuk-
ban egymastol nagyon kiilonb6zo, de sajat terti-
letiikon ujdonsagot felmutatd eléadasok képezik.
Friss felfedezés Radnai Istvan 1914-1916 kozott
irt naploja (,,A tropusok édes illata”), amely a hol-
land gyarmat, Szumatra szigetére tett utazast
orokiti meg. Takacs Miklos kiilonds cimii dolgo-
zata Fiist Milan vilaghir(i regényének értelmezés-
kisérlete (,,Miért éppen Hollandia? — kortars
holland tarsadalomtudosok elméleteinek alkal-
mazhatosaga Fiist Milan A4 feleségem tortéenete
cimil regényének olvasdsaban). A tanulmany
célkitlizése, hogy a magyar olvasok figyelmét
felhivja Bal, Draaisma és Goudsblom holland
tarsadalomtudosok magyarul is olvashaté mun-
kaira, a holland olvasoknak pedig a holland nem-
zetiségli Storr kapitany (és felesége) torténetét
ajanlja a figyelmébe, hiszen Fiist Nobel-dijra valo
— egyébként eredménytelen — felterjesztése utan
a mii hollandul is megjelent. Tor6 Krisztina Noé-
mi Johan Huizinga holland torténész magyaror-
szagi visszhangjaval foglalkozik (,,Valsagok.
Gogolak Lajos vitaja Johan Huizingaval”). Go-
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golak 1938-1946 kozott harom cikket (az utolsd
mar nekrolog) jelentetett meg Huizingarol; Tord
Krisztina Noémi tanulmanya a tdrténelmi hattér
ismeretében elemzi a nézetkiilonbségek valtoza-
sait. Kiilonos kiadastorténetet tar 61 Gera Judit
dolgozata: ,,Multatuli négy élete Magyarorsza-
gon”. A 19. szazadi holland szerz6 Max Havelaar
(1860) cimii regényének ugyanis négy magyar
forditasa létezik, am Gera Judit gondos elemzése
nyoman kideriil, hogy a regény egyetlen magyar
forditdja sem tudott hollandul, hanem valamely
mas vilagnyelv és kiilonféle, egymastol eltérd ki-
adasok alapjan késziiltek a forditasok. A filolo-
giai elemzésen tl Gera Judit fontos megallapi-
tasokat tesz arrol is, hogyan tiikrozte egyetlen
regény forditasa az ideologiai kotottségekkel ter-
helt forditaspolitikat.

Intézménytorténeti jellegii a kotet harom zaro
dolgozata. Gonda S. Laszl6 ,»Indonézia iizen«.
A ko6z6s holland—-magyar reformatus Indonézia-
misszio terve, 1946-1949” cimi irasa a magyar
reformatus egyhaztorténet egyik érdekes misz-
szi6s kisérletének koriilményeit vizsgalja. Hor-
vath Erzsébet és Gaal Enik6 tanulmanya felte-
hetéen olyan személyek érdeklédését is felkelti,
akik részesei voltak a 2. vilaghaborua utani hol-
land gyermeksegélyezési akcionak (,,»Egymas
terhét hordozzatok«. Hollandiai gyermekmentd
akcio”), illetve a fiatal 1956-0s menekiiltek to-
vabbtanulasi tamogatasanak, amelyben jelen-
t0s szerepet jatszott Flor Ede Hollandiaban é16
emigrans festdmiivész (,,A Magyar Ipari Tanulok
Segélybizottsaga™).

A sokrétii tematikdju tanulmanykotetet kora-
beli illusztracidk élénkitik, és név-, illetve hely-
névmutato egésziti ki. Ismételten sajnalhatjuk,
hogy az aktualis szokas szerint a névmutatoba
a jegyzetek anyaga nem Kkertiilt bele. Ebben az
esetben nemcsak a szakirodalom visszakereshe-
téségét hidnyoljuk, hanem azt is, hogy értékes,
a feldolgozott témak szempontjabol fontos nevek
esnek ki a névjegyzék hatokorébsl. Példanak
csupan Ferenc Postma sok uj filologiai adattal
szolgalé tanulméanyara utalunk, amely boséges
jegyzetanyagaban szamtalan Németalfoldon ta-
nult magyar didkra hivatkozik, az 6 neviik azon-
ban a mutatokban nem szerepel. Megtalalhato
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viszont — teljesen feleslegesen — néhany fiktiv
név, regénycim (rdadasul: ‘Effie Briest” ‘Effi
Brief’-ként), a névvariansok egységesitése pedig
zavard modon elmaradt.

NEMETH S. KATALIN

Boros Istvan: A Vici Egyhazmegyei Konyv-
tar ésnyomtatvanyai. — Catalogus incunabulo-
rum, quae in Bibliotheca Diocesis Vaciensis
asservantur. Vac, 2010. Vaci Egyhdzmegye,
102 1. + 1 potlap

Minden ujra kézbe vett kulturalis emlékiink
leirésa, minden megjelent katalogus kozelebb visz
benniinket multunk, miivel6déstorténetiink meg-
ismeréséhez. Természetes dolog az is, ha min-
den egyes adat kiilonb6z6 adatbazisok részét is
képezi. A vaci ésnyomtatvanyok leirasa példaul
az 01j orszagos Gsnyomtatvany-nyilvantartasét
(http://mek.oszk.hu/06100/06119/pdf/index.
html), a Muzedlis Konyvtari Dokumentumok
Nyilvartartasaét  (http://www.eruditio.hu/lectio/
mkdny), és a nemzetkoziét is (http://mww.bl.uk/
catalogues/istc/; http://www.gesamtkatalogder
wiegendrucke.de/). A szerzéknek, a kiadoknak
gondolniuk is kell arra, hogy nem elég a sajat
gytijtemény példas kataldgusanak kdzkincesé té-
tele, az adatbazisoknak is be kell ezeket jelenteni.
A tulajdonosnak pedig arra kell figyelnie, hogy
nem mellesleg térvény kotelezi a tulajdonaban
1évé minden egyes, 1851 el6tt megjelent nyom-
tatvany és kézirat leirasara, illetve annak nyilva-
nossagra hozatalara az emlitett kozds nyilvantar-
tas részeként.

A Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar 21 §snyom-
tatvanyt Oriz. A mostani szambavétel els6 ered-
ménye az, hogy az 1970-ben megjelent inkuna-
bulum-nyilvantartashoz (Sajo0—-SoLtEsz, CIH)
képest ottel tobbnek a leirdsat vehettiik most
kézbe. Szamunkra, magyarok szamara fontos,
hogy a 21 kiadas koziil négy hazai unikumnak
szamit. Nemzetkozileg is ritkasagként szamon
tartott példany azonban (amellett, hogy min-
den 15. szazadi kiadvany ritkasag) nincsen ko-
zottiik.
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Maga a mostani katalogus is kiadastorténeti
ritkasagnak szamit. A kdnyvtaros bosszantasa-
ra, és persze Ooromére az élet ugyanis feliilirta
a konyvben megjelent allitasokat. A konyvbe-
mutatot kovetden eldkeriilt ugyanis az az 1492-es
kiadast Petrarca-kotet (CIH 2590), amelyet az
elészoban még eltlintnek nyilvanitott a szerzd.
fgy a mutatokat kézzel érdemes mindenkinek ki-
egészitenie, hiszen a konyv leirasat minden kata-
l6guspéldanyban, potlapon megtalaljuk.

A kis gylijtemény katalogusanak kiadasat leg-
inkabb a provenienciaadatok teljes kozlése teszi
érdekessé. Nem csupan ez, hiszen az egyes kote-
tek leirasa teljes, vagyis a konyvkotések leirasa
is szakszerti, Rozsondai Marianne ellendrizte,
¢és a legtobb korabeli kotésrdl foto is talalhatd
a konyvben. Egyediil a vizjelek azonositasa és
fot6i nem jelentek meg, am az eldszd tantisaga
szerint azért azok is elkésziiltek.

Az elész6, amely magyar és angol nyelven ol-
vashato, bemutatja a Vaci Egyhazmegyei Konyv-
tar torténetét, és az egyes dsnyomtatvanyok e
gylijteménybe jutdsanak a historigjat is, mar ahol
ez lehetséges. Az egyik legérdekesebb csoport
(négy incunabulum) Rékoczifalvarol keriilt Vac-
ra, vélhetben az 1960-as években. Nem gyakori
eset, hogy egy 1906-ban alapitott plébania gylijte-
ményét 6snyomtatvanyok gazdagitjak. Ez a tény
akkor is elgondolkodtatd, ha nincsen informa-
ci6 arrdl, hogy miként keriiltek a Tisza menti
faluba. A helytorténész kutatok talan egyszer
a kotetekben emlitett konyvkereskedok levélta-
raban (mar amelyek hozzaférhetéek) utananéz-
nek annak, hogy ki vasarolta ezeket a darabokat.
Rozsondai Marianne szerint felvethet6, hogy Vi-
gyazo6 Ferenc (1874-1928) valamilyen kapcso-
latba hozhato a kérdéssel, mert a kotetekben ra
jellemz6 bejegyzések is vannak.

A katalogus 8. tétele egy meglehetésen sok
példanyban ismert §snyomtatvany: Biblia, Ni-
colaus de Lyra magyarazataival (Niirnberg, 1487,
GW 4289). Az egyetlen nyomtatott ex libris azon-
ban ebben talalhat6. A vaci szeminarium tana-
raé, Lafftsak Janosé, aki élete végén, 1801-ben
készittette. A korbdl viszonylag kevés nyomta-
tott ex librist ismeriink magyarorszagi tulajdo-
nostol, és a tény, hogy egy szeminariumi dog-
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matikatanar is pénzt aldozott egy szép nyomtatott
tulajdonjegy készitésére, azt bizonyitja, hogy
a bibliofilia torténetében eddig szamon nem tar-
tott tarsadalmi rétegre is figyelhetiink.

A most megismert kis gyiijtemény minden egyes
darabja arra utal, hogy a torok kitizése utan uj-
jasziiletd vaci egyhazmegye papjai megorizték
az eleikt6l maradt régi konyveket; amint lattuk,
egyesek mar bibliofil értéket is tulajdonitottak
nekik. Annak ellenére, hogy az egyhazmegye
¢lén allo Christoph Migazzi eladta a gylijtemé-
nyét (és nem kevés ésnyomtatvanyt is) Batthyany
Ignac gyulafehérvari piispoknek, a kisebb ado-
manyok figyelemremélto régiségegyiittest hoz-
tak létre.

A katalogus egyes tételeinek leirasa korsze-
rli, a kotet mutatdi a nemzetkozi elvarasoknak
megfelelok. A bevezetd tomor, szakszerii. Csak
sajnalni lehet, hogy egy kiadoi szerkeszté nem
olvasta el figyelmesen: igy sok szoismétlés ma-
radt a szovegben, és olyan aprd hibak, mint hogy
az emlitett Batthyany az emlitett adasvétel idején
még nem lehetett érsek, a nem magyar Migazzi
nevét pedig ma mar nem szokas ‘Kristof’-nak irni.

Sajnos a kéziratos bejegyzések olvasatait nem
ellendrizték figyelmesen. A mellékelt képanyag-
gal Gsszevetve bizony nem akad teljesen hibatlan
szoveg. Aprod betithibak mellett értelemzavard
félreolvasésok is eléfordulnak. A 6. tétel bejegy-
zéseiben szerepl6 ,,Com(en)tar 40 R” egész biz-
tosan ,,Constat 40 F1”, de akad olyan is, amely
félrevezetd egyes dsnyomtatvanyok kiadasi ada-
tait tekintve. A 10. tételnél talalkozunk egy 1496.
¢évi niirnbergi, Anton Koberger miihelyében meg-
jelent Boethiusra utald bejegyzéssel. Ha igaz
lenne, egy feltehetden ismeretlen kiadasra utalt
volna a jegyzet készitGje. A helyes olvasat azon-
ban 1486, ami 1étez6 kiadas: GW 4537. De a be-
jegyzések olvasatanak kozlésében is kovetkezet-
lenséget latunk. Az 5. tételnél csak utal a szerzo
arra, hogy a konyv tartalmara vonatkozé jegy-
zetek talalhatok egyes helyeken, mig a 10. tétel
esetében megkisérli a bejegyzés szovegét is ko-
z0Ini, nagyon sok hibaval. Akkor, amikor a tulaj-
donos bejelenti az orszagos nyilvantartasba az
uj leirasokat, fontos lenne egy helyszini alapos
ellendrzés.
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Az emlitett hibak ellenére is fontos katalogust
tartunk persze a keziinkben. Bizunk abban, hogy
valamennyi egyhazmegyei, illetve szerzetesrendi
gyljtemény gondot visel arra, hogy modern ré-
gikonyv-katalogusai késziiljenek, és az egyes
gyljtemeényi részek leirasa kotetben is megje-
lenik majd.

MONOK ISTVAN

Dérnyei Sandor: Régi magyar orvosdoktori
értekezések. Harmadik kotet. Bécs: Egyetem
és Josephinum 1729-1848. Zebegény, 2010.
Borda Antikvarium, 322 1.

1769-ig hazankban — a pécsi, 6budai, pozso-
nyi ¢és egri kisérletek ellenére — nem 1étezett
hivatalos orvosképzés, igy a magyarorszagi és
erdélyi orvosjelolteknek kiilfoldon kellett diplo-
mat szerezniiik. A medikusok peregrinacidjanak
10 iranya, kiilonosen a 18. szazad kozepétdl, Van
Swieten oktatési reformjaitol kezdve egyre in-
kabb Bécs lett (a magyarok altal 1848-ig irt or-
vosdoktori disszertaciok kozel fele bécsi sziile-
tésti). Ennek a mar Frakno6i Vilmos és Schraud
Karoly 6ta kutatott, legutobb pedig Szogi Laszlo
altal kivaloan feltart bécsi peregrinacionak a leg-
kézzelfoghatobb hozadékat kétségkiviil a disz-
szertaciok jelentik. Minthogy Dornyei Sandor
orvosidisszertacio-bibliografidgjanak két korabbi
— jelen folyoirat hasabjain (2002. 3. 345-346)
mar ismertetett — kotetében az 1772-1848 kozott
sziiletett nagyszombati, budai és pesti orvosi ér-
tekezések adatait kozolte, kézenfekvOnek latszott,
hogy sorozatat a leggazdagabb bécsi anyag fel-
dolgozaséaval folytassa.

A bécsi disszertaciok feldolgozasat az anyag
terjedelme mellett az is indokolta, hogy Bécs
kiemelked6 szerepe a magyar orvosképzésben
a nagyszombati (1769), illetve a jogutod budai
(1777), majd pesti (1784) orvosi kar megalapi-
tasa utdn sem sziint meg. Az 1876-o0s oktatasi
reformig a hazankban miik6dé orvosok tobbsé-
ge, s6t késObb is még jelentds része Bécsben,
vagy Bécsben is tanult. Emellett az 1785-ben
létesiilt katonaorvosi (pontosabban katonasebé-
szi) akadémian, a Josephinumon szintén szamos
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kivalé magyarorszagi szarmazasu vagy késébb
hazankban tevékenykeddé szakember nyert ké-
pesitést.

Az orvosdoktori avato értekezés (dissertatio
inauguralis medica), noha miifajanal fogva tobb-
nyire tilsagosan nagy tudomanyos értéket nem
képviselt, fontos forrasa nem csupan az orvostor-
ténelemnek, hanem az egyetemes miivelddés-
torténetnek is. E disszertaciok altalaban a vezetd
tanar (praeses) altal meghatarozott, tobbnyire
a korra igen jellemzd témanak a szakirodalom
ismeretét bizonyitani hivatott feldolgozasabol
¢és a vizsgan megvédend6 tézisek felsorolasa-
bal alltak. A bécsi disszertaciok nyelve eleinte
a latin, II. Jozsef idején a német, az 1810-es évek-
t6l pedig a német és/vagy a latin volt. Az érteke-
zéseket gyakran értékes bibliografiai fogddzokat
nyujtd — olykor nemzeti nyelvii — ajanlasok egé-
szitették ki.

A sorozat eddigi kéteteinek targykorét konnyti
volt meghatarozni, hiszen e bibliografiak a ha-
zai orvoskar alapitasatol 1848-ig valamennyi,
ezen az orvoskaron sziiletett doktori disszerta-
ciot felolelték. A jelen — valojaban el6zmények
nélkiili — kotet Osszeallitasahoz azonban nem
csak a ‘magyar’ jelz6t kellett pontosan definial-
ni (a nem etnikai, hanem tertileti hovatartozast
jelzé ‘hungarus’, ‘pannonus’ vagy ‘transylvanus’
kifejezésekrél van szd), hanem a bécsi egye-
temi anyagot a Josephinumon sziiletett doktori
disszertaciokkal, illetve a valamilyen szempont-
bol magyar vonatkozast disszertaciokkal is sziik-
séges volt kiegésziteni. Ez utobbi csoportba ke-
riiltek példaul a nem magyarorszagi medikusok
altal irt, de magyar vonatkozasu irasok, vagy
a nem magyarorszagi szarmazasu, de utobb ha-
zankban tevékenykedd szerzok altal irt disszer-
taciok. Ebbdl is lathatd egyébként, hogy Dornyei
célja nem pusztan konyvészeti, hanem egyben
orvos- és miivelddéstorténeti értékli bibliogra-
fia megalkotasa volt.

Osszesen 616 leirast tartalmazo, annotalt bib-
liografiank tehat harmas osztat(, vagyis a szerzok
betiirendje haromszor indul jra. E16bb a magyar-
orszagi és erdélyi (valamint partiumi, szlavoniai,
fiumei, illetve a hatarérezredek teriiletérél szar-
maz0) szerz6k Bécsben megjelent munkai, majd
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a Josephinumon sziiletett értekezések, végiil pe-
dig a magyar vonatkozasi munkak leirasai ko-
vetkeznek. A szamozas nem az el6z6 kotet
folytatasaképpen logikus 960-as, hanem a jobb
elkiilonithetdség végett az 1001-es szammal in-
dul, hogy a masodik csoport az 1501-gyel, a har-
madik pedig az 1601-gyel kezdddjék. (Noha
a szerz6 indokai érthetk, szamomra ez a meg-
oldas kissé tul csavarosnak tiinik.)

A bibliografiailag minden esetben pontos,
a lathatéan kézbe vett eredeti miivon alapuld
leirasok a szerz6 nevébdl, a cimvaltozatokbdl,
a kiadasi, konyvészeti adatokbol — illetve ezek
potlasaibol — az értekezd rovid, a vallasra is utald
¢letrajzabol, az értekezés tartalmi ismertetésé-
bél, az ajanlasra vonatkozod megjegyzésekbdl,
illetve a mii fellelési helyének megjel5lésébol,
végiil pedig esetleg a szerzé arcképébdl vagy
a mil cimlapjanak abrajabol allnak. A szamos ed-
dig ismeretlen vagy a korabbi feldolgozasokhoz ké-
pest javitott adatot tartalmazd bibliografiat teljes
¢s alapos id6rendi, foldrajzi, targy- és névmutato
egésziti ki, s teszi minden iranybol hasznalhatova.

Mindezzel azonban nem zérhatjuk le e kotet
ismertetését, hiszen feltétleniil meg kell emlite-
niink a bevezetd tanulmanyt is, amely — akar-
csak a sorozat korabbi darabjaiban — ezittal is
tokéletes attekintést ad a feldolgozott témarol:
mind az orvosdoktori értekezések miifajarol,
felépitésérol, torténetérél, mind pedig a tanul-
manyokat kibocsatd intézményekrdél, illetve ezen
intézmények hazai miivel6déstorténetben betoltott
szerepérdl hiven tajékoztatja olvasoit. Kiilondsen
hasznos az a néhany oldal, amelyen a szerz ki-
emeli szamunkra a bibliografiajaban targyalt, tar-
talmilag értékes vagy érdekes értekezéseket. Aki
pedig ezek utan sem lenne tisztaban azzal, hogy
milyen hatalmas munka fekszik ebben a konyv-
ben, annak ajanlom azt a szerény fejezetecskét,
amely a kiadvany forrasait ismerteti. E 1atszo-
lag szlikszavu, valdjaban elképesztéen gazdag
tartalmu bevezetd tanulmany szerintem az utana
kovetkezé bibliografiaval egyenrangu teljesit-
mény, amelynek értékét tovabb emeli a szerzd
— személyiségére olyannyira jellemz6 — fontos-
kodas- és mellébeszélés-mentes tiszta, magyar
stilusa.
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Oszintén remélem, hogy ebben a kényvben
nem csupan orvostorténészek lelik majd 6romii-
ket, hiszen e munkat olvasva, forgatva és hasz-
nalva mindenki el6tt nyilvanvalova valhat, hogy
az orvostorténet és az egyetemes mivelodés-
torténet hatarvonaldt milyen nehéz, ha éppen
nem lehetetlen meghuzni.

Végiil hadd szoljak par szot a konyv testérdl
is, amely Haiman Agnes tipografus, Gyergyak
Bence boritotervezd és nem utolsosorban a Borda
héazaspar, a mecénaskiadok jovoltabol egyértel-
mien méltonak bizonyult tartalmahoz. A bori-
ton egyébként egy sziilészeti fogd abraja lathato,
amely talan e harmadik kdtet bizony lassu, kino-
san nehéz, am végiil is sikeres megsziiletésére
utal. Puer tandem natus est nobis.

MAGYAR LASZLO ANDRAS

Tapolcainé Saray Szabé Eva: Komarom
nyomdaszat- és sajtotorténete 1705-1849. Ko-
marom, 2010. KT Konyv- és Lapkiado Kft.
236 1.

A helyismereti kutatas és konyvkiadas min-
den eldnyét és hatranyat is jol mutatja ez a kotet.
A legjobb szot ennek a tevékenységnek a mél-
tatasara a kotet lektoranak, Szénassy Zoltannak
(sziil. 1925) 2009-ben atadott ‘Helytallasért Dij’
elnevezése kinalja. A Szénassy csalad tagjai —
koztiik a tragikus hirtelenséggel fiatalon elhunyt
Szénassy Arpad (1953-2005) — anyagi sikerei-
ket a helyi k6zosségi kulturalis milt feltarasanak
tamogatasara is kamatoztatjak. Az ¢ kiadojuk
gondozasaban jelent meg ez a most ismerteten-
dé kotet is.

A szerz6, Saray Szabo Eva (a Komarom-Esz-
tergom Megyei Honismereti Egyesiilet aktiv ku-
tatoja, bibliografus, torténész) kivald hely- és
forrasismeretére alapozva nyomdanként, illetve
idészaki kiadvanyonként haladva részletesen
ismerteti a komaromi nyomdaszat és konyvki-
adas torténetét. Konyvének lathatod eldnye az,
hogy a forrasok szambavételét is részben maga
végezte (levéltari iratjegyzéket éppen ugy alli-
tott &ssze, mint a Mindenes Gyiijtemény reperto-
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riumat). Zavarba ejté ugyanakkor a modern (az
elmult husz év) irodalom- és koényvtorténeti 6Sz-
szefoglalasai ismeretének a hidnya. Pedig ha elol-
vassa V. Ecsedy Judit monografiajanak (4 konyv-
nyomtatds Magyarorszdagon a kézisajto kordban
1473-1800. Bp. 1999. Balassi Kiad6) Komarom-
ra vonatkozo fejezetét, akkor a konyv cime is
igy valtozott volna: Komarom nyomddszat- és
sajtotorténete 1703-1849. Toltési Istvan ugyanis
mar 1703-ban Komaromban, igaz, hamis nyom-
dahellyel (Lécse) nyomtatott. A 16csei hamis
impresszumot késébb is hasznalta evangélikus
énekeskonyvei kiadasahoz (v6.: V. ECSEDY Ju-
dit: Titkos nyomdahelyii régi magyar konyvek
1539-1800. Bp. 1996. Borda Antikvarium, Nr.
25,27, 28, 29). Ugyanakkor Saray Szabo Eva
munkaja jol foglalja 6ssze azokat a szakirodalmi
helyeket, amelyek Toltési életrajzanak 1686—
1703 kozti iddszakarol adatokat kozolnek, vé-
leményt formalnak. Ezeket a dokumentumokat
pedig majd egy 0j konyvtorténetet ir6 monogra-
fusnak kell kritikailag szamba vennie ahhoz, hogy
valamelyest tisztazni lehessen ezeket a részlet-
kérdéseket.

Saray Szabé Eva munkéja mas tekintetben
jol kotodik a komaromi kényvnyomtatas hagyo-
manyaihoz. Ahogy konyve 0sszegzésébdl kitli-
nik, a Komaromban, a jelzett id6szakban megje-
lent 457 kiadvany (amelyhez azért majd hozza
kell szamitani az emlitett hamis nyomdahellyel
ellatottakat is) tilnyomo része ugyanis ismeret-
terjesztd. Ez a jelleg Saray Szaboé munkajaban
ugy nyilvanul meg, hogy bizonyos alapfogalma-
kat, ismereteket szakmonografiatol idegen mo-
don elmagyaraz: mi a kalendarium, mit jelent
a betlimetszés, a felvilagosodas stb.

A kotet idérendben veszi szamba a komaro-
mi nyomddaszokat, bemutatva tevékenységiiket,
kiadvanyaik tematikus &sszetételét. Toltési Ist-
van (1703-1721) utan Turdtzi Mihaly dolgozott
a varosban, de mindgssze 6t kiadvanya ismert az
1721-1737 kozti idGszakbol. 1740-ben Schmeid
Miklés Janos neve tiinik fel egy komaromi imp-
resszumu kiadvanyon, azonban a folyamatos
nyomdaszati tevékenység csak a szazad utolsod
évtizedében indult el. A pozsonyi nyomdasz,
Weber Simon Péter 1788-t61 1794-ig Komarom-
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ban 115 kiadvannyal, foként magyar nyelviiek-
kel szolgalta a protestans miivelddést, a kortars
tudomanyos és irodalmi életet. O méar Pozsony-
ban kiadta betlimintakonyvét, kiadvanyainak
jegyzéke pedig 1793-ban latott napvilagot. Mo-
dern kiadoként allt a Komaromi Tudoés Tarsasag,
de altalaban a magyar nyelvii irodalmi életet
megteremteni kivand értelmiségi torekvések mo-
g6tt. Komaromban Péczeli Jozsef volt e mozga-
lom egyik vezetd alakja, és az 6 tevékenyseégét
tamogatta a maga eszkozeivel Weber. O volt
a Mindenes Gytijtemény Kiadoja is.

Weber sajtojat 1794-ben Weinmiiller Balint
vasarolta meg, és az a csalad tulajdonaban maradt
1848-ig. Ozvegye, majd fia, Imre, 1831-t5] pedig
leanya, Franciska miikodtette. 1848-ban a Siegler
testvérek vették meg ez utdbbitdl a nyomda fel-
szerelését (Siegler Antal kdlcsonkonyvtarat is
mikodtetett a varosban). A Weinmiiller csalad
idején is alapvetOen ismeretterjeszté kiadvanyok
jelentek meg a nagyszamu alkalmi nyomtatvany
mellett. Olyan szervez6 egyéniség azonban, mint
Péczeli volt a maga koraban, mar nem allt a nyom-
damellett.

A Siegler testvérek tevékenysége jelentés mér-
tékig a szabadsagharchoz kotddik. A Komdromi
Ertesitd, majd a Komdromi Lapok mellett szamos
egyleveles nyomtatvany ismert (felhivasok, szin-
lapok, térképek).

Séaray Szabo Eva kényve jé kiindulopont
a komaromi konyvtorténet megismeréséhez, és
egyben a szerz6 eddigi kutatasainak Osszegzé-
seként is tekinthetiink ra. Magam csak sajnalom,
hogy nem torekedett a Komaromban megjelent
valamennyi kiadvany kritikai szambavételére,
egy Osszesitett jegyzék kiadasara. Mert a retro-
spektiv magyar nemzeti bibliografia kiegészitése
egyik korszakaban sem nélkiilozheti a helytorté-
nészek alapkutatasait. JO lenne, ha a helyismereti
levéltari és konyvtari alapkutatasok varosonként
vagy nyomdasz csaladonként kritikai kiadvany-
jegyzékek kiadasara torekednének. Olyanra, ame-
lyet orszagosan biztonsaggal lehet Gsszegezni.
A jegyzékek Osszedllitasa soran szamos levél-
tari anyag fog még eldkertiilni, amely a korszerii
helyismereti monografidk megirasat is lehetévé
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teszi majd. Egyetlen példat emlitek, mint olyat,
amelyet kovetendének latok: FRIGYIK Katalin:
Typis Szammerianis. A Szammer nyomddszcsa-
lad torténete és a nyomtatvanyok bibliogrdfidja,
1794-1920. Székesfehérvar, 2003. Fejér Megyei
Muzeumok Igazgatosaga.

MONOK ISTVAN

Borsa Gedeon: Brasséi roman nyomda
a 18. szazad elsé felében. Bp. 2010. OSzK-
Gondolat Kiado, 145 1. /Nemzeti Téka/

A hazai és nemzetkdzi konyv- és nyomda-
torténeti szakirodalomban gyakorlatilag ismeret-
len az a kuridzumnak mindsiil6 kisérlet, amelyre
Borsa Gedeon konyve derit fényt. A konyvtorté-
neti kutatasok hazai és nemzetk6zi szaktekinté-
lye, Borsa Gedeon 0j konyvében bemutatja az
egyetlen olyan magyarorszagi nyomdat, amely
patrica eldallitas nélkiil, sajatos médon nyom-
tatott a 18. szdzad harmincas éveiben.

Az erdélyi szaszsag — Nagyszeben mellett —
masodik legjelentdsebb varosaban, Brassdoban
akad ugyanis a 18. szdzad harmincas éveibdl
olyan nyomdaszattorténeti ujdonsag, amelyrdl
a magyar szakirodalom eddig gyakorlatilag nem
vett tudomast. A Brasso varosanak egykori ro-
man negyedében (Bolgarszegen) levé ortodox
templom egyik tanitoja és popaja, Petcu Soanul
(1706?7-1741) érdekes és egyéni probalkozasa
ez. Nem kevesebbre vallalkozott, mint hogy ma-
sok nyomdéja helyett sajat maga altal barkacsolt
mithelyben allitson el6 sokszorositott konyveket.
A miihely egyetlen ismert nyomtatvanya, a roman
nyelvii Calendari 1733-ban keletkezett.

A bukaresti Akadémiai Konyvtar két pél-
danyban 6rzi a Calendari cimii nyomtatvanyt,
amelyet a zarésorok tantsaga szerint Petcu Soa-
nul allitott eld Brassoban. A cimlap aljan napra
pontos datum is olvashat6: 1733. februér 20.
A harmadik példanyt Borsa Gedeon talalta meg
Nagyszebenben, az ortodox érsekség konyvta-
raban, rdadasul eredeti kotésben.

Két 18. szazadi brassoi kortars kéziratos fel-
jegyzése fontos részleteket 6rzott meg err6l a val-
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lalkozasrél. A roman szakirodalomban ugyan
foglalkoztak mar ezzel a miihellyel, de inkabb
csak annak egyetlen termékével, a Calendari-
val. Erdeklédésiiket ugyanis inkabb a cirill betis,
roman nyelvil kiadvany vilagi tartalma keltette
fel, amely valoban igencsak szokatlan jelenség
volt a 18. szdzad els6 felében.

Viszont gyakorlatilag senki sem foglalkozott
mostanaig e kis miihely technikai munkamaodsze-
rével. Szemiigyre véve a Soanul-féle mithelyben
hasznalt teljes nyomdai anyagot, vagyis minden
6lomontvényt, amely befestékezve a papiron
nyomot hagyott, Borsa Gedeon a kovetkezoket
allapitja meg. A mikedvelé nyomdasz két kiilon-
b6z6 méretli betlitipust allitott elé. Ebbél a kiseb-
bet a szoveghez haszndlta, a masikat, amelynek
csak nagybetiii vannak, a cimsorok kiemeléséhez.
Ontott még ezekhez jeleket, konyvdiszeket, va-
lamint a tablazatokhoz és a diszsorokhoz 1éniakat.
A behatobb vizsgalat bizonyossa teszi, hogy
a Calendari matricarél ontott betiikkel késziilt.
Az ismétl6édo betiik mérete és alapvetd vonalve-
zetése azonos. A bolgarszegi pap azonban betiiit
— mindenki mastdl eltéréen — sajatos megoldas-
ként deszkara ragasztotta fel, és a kinyomtatott
példanyok (levonatok) ugynevezett alloszedés-
16l késziiltek. Ez azt jelentette, hogy igény szerint,
akar tobb év elteltével is Gjabb példanyokat lehe-
tett nyomtatni az alloszedésrél. Erdekes adalék,
hogy a konyvvizsgalati adatok szerint a Calendari
nyomtatott példanyai Brassoban még 1772-ben
is gond nélkiil beszerezhetdk voltak. Az altala
alkalmazott alloszedés éppen a 1ényegét tekintve
tér el a szokasos (Gutenberg ujitdsanak szamito)
szétszedheté szedéstdl, amikor is nyomtatas
utan az egyes 6lombetiiket visszaosztottak, majd
tetszés szerinti mas konyvekhez ujra felhasz-
naltak.

Soanul esetében ez nem igy tortént, de arrdl
sincs szo, hogy esetleg egyedileg vésett fabetiik
hasznalatara keriilt volna sor. Ilyenre volt mar
példa csaknem szaz évvel korabban, 1. Rakoczi
Gyorgy idejében, amikor a Gyulafehérvarhoz
kozeli Preszaka helységben Dobre pap készi-
tett fabetiikkel konyveket, anélkiil hogy sajtdja
lett volna.
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Borsa a téle megszokott moédon, kitiing filo-
l6gusként nyomda- és miivelddéstorténészként
minden szempontbol koriiljarja témajat. A 15. sza-
zad vilagra sz6lo talalmanya mindig jelentds
anyagi raforditast igényelt. Ennek hianyat Soanul
egyéni kéziigyességével és rendkiviili tiirelmével
igyekezett potolni. fgy jelentette meg kis kote-
tét, a Calendarit, amely afféle 6roknaptar volt.
Egy nagyrészt bibliai eredetre visszavezethetd
kis id6rendi ismertetés utan kovetkeznek a boly-
g0k tanitasai, azaz joslasok a planétak allasa alap-
jéan. Majd gyakorlati j6 tanacsok olvashatok a me-
zGgazdasagra és az egészségre vonatkozodan.
Ez az 6roknaptartipus a maga koraban Kozép-
Eurépaban — igy hazankban is — rendkiviil elter-
jedt és sikeres kiadvanynak szamitott, jellegze-
tesen sokat igér6 joslataival.

E siker alapjan Soanul popa megkisérelte,
hogy az Erdélyben akkoriban csak romanok al-
tal hasznalt cirill betiik utan immar latin betiiket
is véssen. Errdl is Soanul egy kortarsa tesz em-
litést, magat a szinte csoda folytan fennmaradt
egy levélnyi latin betlis probanyomatot azonban
Borsa Gedeon talalta meg. A bolgarszegi popa
latin betlikkel tortént kisérletezésének emléke
egy 28x141 mm méretli kis papirdarab. Rajta
csupan egyetlen magyar nyomtatott sz olvasha-
to, hatszor megismételve: ‘Batsfalu’, azaz ‘Bacs-
falu’, a Brassohoz legkdzelebb fekvo csangod
kozség neve. Borsa Gedeon Soanul latin betiii-
nek kiilon fejezetet szentel, hiszen ezek megje-
lenése az eddigi ismeretekhez képest meglepd
ujdonsag. Az akkor mar szazadok o6ta hasznalt
latin betlik az altala elballitott alakban mind-
azonaltal mar nem {it6tték meg kora szinvona-
lat, igy e téren szemlatomast nem probalkozott
tovabb.

Mindent Gsszevetve a brassdi Soanul megol-
dasa, hogy a patricat elhagyva, matricat vésve
allitotta el6 ontott betiiit, a nyomdaszat torténe-
tében feltehetéen egyediilalld. Borsa kényvében
Soanul életrajzi adatait is Gsszegyljtotte, mind-
azt, amit a kiilonb6z forrasok megériztek rola.
Egyik kortarsa megjegyezte, hogy 1741. majus
31-én elhunyt Petcu popa, aki szerinte ,,putim
bolind” (kicsit bolond) volt. Ez a megjegyzés
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nyilvan kiilonc voltara utal, amely jol egybevag
az altala miikedveloként kifejlesztett nyomda
létrehozatalaval.

A magyar nemzeti bibliografia eddig a Calen-
dari cimii kiadvanyt — éppen az emlitett bukaresti
példanyok elirasa alapjan — ugyan kozolte, a Pet-
rik-bibliografia nyomdamutatdjaba azonban —
részletesebb vizsgalat nélkiil, igy tévesen — az
abban az idében Brassoban miikodott Seuler-
féle mithely termékei kz¢ sorolta. A mai napig
tehat minddssze ennyi ,,szivargott be” a magyar
bibliografiakba errdl a konyvrol.

Borsa Gedeonnak ezt a konyvtorténeti érde-
kességet targyald kotete az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar és a Gondolat Kiadd ,,Nemzeti
Téka” sorozataban jelent meg; roman és német
nyelvii 6sszefoglaloval ellatva keriilt a konyv-,
miivelddés- és technikatorténet irant érdekld-
dok elé.

V. ECSEDY JuDIT

Benko Ferenc: Enyedi ritkasagok. Kolozs-
var, 1800. Kiss Erika és Viskolcz Noémi tanul-
manyaival. Szeged, 2010. Szegedi Tudomany-
egyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kar
/A Tudastar Fuzetei 1./ 99, XII 1.

A Parnassusi idétoltés hetedik darabjaként
jelent meg 1800-ban Kolozsvart, Hochmeister
Marton nyomdajaban az a kis kotet, amelyben
a nagyenyedi torténelem, foldrajz és természet-
rajz tanara, Benk6 Ferenc (1745-1816) mutatta
be a hires kollégium ritkasaggytlijteményét. Az
ismeretterjesztd sorozat a korban nagyon népszerii
volt, és gy tlinik, ma is az maradt, hiszen els6
négy darabjanak hasonmas kiadésa a bibliofil
»~Amor Librorum” sorozatban latott napvilagot
(Parnassusi idétoltés. .. Elso—negyedik darab.
Nagyszeben, 1793-1794; Kolozsvar-Nagysze-
ben, 1794; Kolozsvar, 1796. Hasonmas kiadas
CsOBAN Endre Attila kisérd szovegével. Bp.
2010. Kossuth Kiado, OSzK). A kis gytijtemény
hetedik kotete fotomechanikus masolatanak ki-
adasa tobb aktualitassal bir.

Az els6 ilyen kortars jelenség a gyiijtés torté-
netének a hazai human kutatasok soraba kerii-
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1ése, és egy olyan fiatal, k6zépkora kutatdi kor
kialakulasa, amely ezzel, illetve hasonld témak-
kal foglalkozik. A kényv- és a mlgy(jtés euro-
pai, igy magyarorszagi fellendiilése is — méretei-
ben eltér6 médon — a 17. szazadban érte el azt
a pontot, amikor a gytijtdszenvedély, nem kevéssé
a Fold felfedezésével parhuzamosan, a termé-
szeti ritkasagokat a szenvedély rabjainak lato-
korébe vonta. A masik aktualitdsa a hasonmas
megjelentetésének, hogy a Szegedi Tudomany-
egyetem Juhasz Gyula Pedagogusképzo Kara
egy olyan kiallit6 helyet nyitott meg, amelyben
a latogato interaktiv modon is megismerheti a bio-
logia, a fizika, az dsvanytan, a foldtan, az in-
formatika és a technika érdekességeit, feltart
torvényszertiségeit. Ezt a — nem jogi értelem-
ben — mizeumot annak vezetd flizetébdl ismer-
hetjik meg (Tuddaskapu. Az Interaktiv Természet-
ismereti Tuddstar kincsei. Szerk.: VISKOLCZ Noé-
mi. Szeged, 2010. Szegedi Tudomanyegyetem
Juhasz Gyula Pedagdgusképzd Kar). Ebben
a fiizetben Viskolcz Noémi réviden attekinti az
emlitett, a gylijtés torténetében bekdvetkezett
valtozas folyamatat (,,Természettudomanyi gyij-
temények Europaban és Magyarorszagon a 16—
18. szazadban™).

Ennek a Természetismereti Tudastarnak az
elsé kiadvanya a most ismertetendé Benkd Fe-
renc-kotet, amelynek utdszavaban Viskolcz Noé-
mi a szerz6 életrajzat foglalja Ossze, illetve be-
mutatja a nagyenyedi Reformatus Kollégiumot,
mely mar az 1662. évi megalapitasa utani évti-
zedekben jelentGs konyvtarat tudhatott magaé-
nak, s a gylijtemény fokozatosan egésziilt ki az
oktatast segitd tarakkal. A tarakat Kiss Erika
tanulmanyabol ismerhetjiik meg. Viskolcz Noé-
mi irasaban elkiséri Benkd Ferencet masodik
peregrinacidjara, amelynek soran Budan, Bécs-
ben, Pragaban, a Saale melletti Halléban, Wei-
marban és Erfurtban a ‘Naturkabinét’ meglato-
gatasa nagyban inspiralta arra, hogy hazatérve
hasonlé gylijtemény kialakitasaval segitse annak
a kollégiumnak oktato tevékenységét, amelyik
a korszak Magyarorszagan és Erdélyében talan
a legkorszerlibb intézmény volt. A kortars szel-
lemi aramlatok befogadisaban mindenképpen
élen jart.
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Benkd Ferenc nem csupan azt tartotta fon-
tosnak, hogy a gylijtemény megismertetését és
az oktaté munkat osszekosse, hanem azt is, hogy
megteremtsen egy sokak altal olvashato és érthetd
stilusban irott, ma ugy mondanank, ismeretter-
jeszt6 irodalmat. Ez lett a ,,Parnassusi id6t6ltés”
sorozat.

Két kortars jelenségre utalnank még a kis ko-
tet kapcsan: 1798-ban Batthyany Ignac hagya-
tékaval létrejott a Batthyanaeum Gyulafehér-
vart, 1802-ben Széchényi Ferenc megalapitotta
a Bibliotheca Regnicolarist, a majdani Magyar
Nemzeti Miizeum és annak Orszagos Széchényi
Konyvtara alapjait. Ugyanebben az évben Tele-
ki Samuel Marosvasarhelyt megnyitotta a Teleki
Téka kapuit, és az egy év mulva meghalt Samuel
Brukenthal gylijteményeibdl alakitottak ki az
1817-ben megnyilt Mizeumot. Az egyetemi,
kollégiumi természetrajzi tarak folyamatos gaz-
dagitasa a 18. szazad folyaman jelent6s mérték-
ben jarult hozza ahhoz, hogy a 19. szézad elején
alapitott miizeumok sora hangstlyt fektetett a ha-
sonl6 gylijteményeknek a nagyk6zonség szamara
torténd bemutatasara.

A masik fontos jelenség Benkd konyve kap-
csan az, hogy a nem is tul régen, a 18. szazad
elején megjelent 1j tudomanyos diszciplina, a mi-
zeumtan (museologia, museographia: 1727, Cas-
par Friedrich Neickel) immar magyar nyelven
is alapmiivet tudhatott magaénak.

Egy rosszkedvii megjegyzés az ismertetd vé-
gén. A 21. szazad elejének agyament vilaga, az
EU nevetséges ,,(jdonsag” maniaja, amely szinte
kizarélag mar 1étez6 dolgok ,,4jszeri” elneve-
z¢ését koveteli azért, hogy a kdzpénzbdl a koz
is részesiilhessen, a kiallitohelyet, a kiallitast,
a muzeumot, a ritkasagtarat nevezteti ,,tudastar’-
nak és ,,tudaskapu”-nak. Az alkotd, normalis em-
berek kényszerbdl facsarjak ki agyukat és ezzel
nyelviinket. 2011 Magyarorszaganak valdsaga-
hoz ez is hozzatartozik. Jelzi a rossz iranyvételt,
¢s jelzi azt is, hogy vannak még emberek, akik
ilyen feltételek mellett is alkotasra képesek.

MONOK ISTVAN
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Géczi Janos: Sajto, kép, neveléstorténet.
Veszprém—Bp. 2010. Iskolakultara, 220 1. /Is-
kolakultra-konyvek 38./

Géczi Janos Sajto, kép, neveléstoténet cimil
konyvében a 19-20. szazadi magyar neveléstu-
domanyi folydiratokat mutatja be. A tanulmany-
kotet egyik ndvuma, hogy eleddig kevés olyan
tudomanyos iras jelent meg a neveléstudoma-
nyi szakméban, amely a pedagogiai szaksajtoval
foglalkozik. Géczi Janos ezt az {irt tolti be jelen
konyvével. Masodik ujdonsaga, hogy a periodi-
kak esetében nemcsak a kozleményeket vizsgalja,
hanem a sajté hasabjain megjelené fényképeket
is. Ehhez modszerként az ikonografiai/ikonolo-
giai metodust hasznalja. Az ikonografiai/ikono-
16giai modszer a magyar neveléstudomanyban
el6szor jelenik meg konyvformatumban: eleddig
csak tanulmanyokban, illetve szerkesztett kony-
vekben tlintek fel ilyen témaju irasok. A kotet
harmadik névuma az antropologiai tudas integ-
ralasa a neveléstorténeti tematikaju vizsgalo-
dasokba.

Hogy megérthessiik Géczi jelen konyvét,
szélesebb kontextusba sziikséges helyezni ta-
nulmanykéotetét. A tagabb értelmezési keretet
a magyar neveléstudomanyi szakma ikonogra-
fia/ikonoldgia irant érdeklédést mutatd kutato-
csoportjai adjak. Jelenleg Magyarorszagon négy
eltér6 szellemi horizontt, tobbé-kevésbé rend-
szeres munkalkodassal jellemezhet6 kutatoi ér-
deklédés van. Az egyik az ELTE Neveléstudo-
manyi Intézete koriil 1étrejové kutatodi kozos-
ség, mely tudomanyos csoport Németh Andras
koré szervezddik — itt €lénk érdeklédés van az
iskolan beliil a téma irant, s remélhetéleg id6-
vel megjelennek az elsé publikaciok is. A ma-
sodik iranyzat Mikonya Gy6rgyhoz kapcsolhato,
aki szintén az ELTE Neveléstudomanyi Intéze-
téhez kothetd. Sajatos munka jellemzi Kéri Ka-
talin oktataskutatot is. A negyedik kutatoi irany-
zat Géczi Janos nevével fémjelezhetd. Ez utobbi
két kutatdoi munka intézményesiilésének hely-
szine a Pécsi Tudomanyegyetem Neveléstudo-
manyi Intézete.
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A négy kutatoi csoport mas és mas modszer-
tant hasznal ikonografiai/ikonologiai kutatasai
soran. Az ELTE kutatoi csoportja miivészet-
torténészi indittatasii: nagyban tamaszkodnak
Erwin Panofsky munkassagara. Mikonya Gyorgy
¢s tanitvanyai a pedagogiai életképek feldl koze-
litik meg a (fény)képelemzést. A Kéri Katalin
altal folytatott kutatas (nevelés- és miivel6dés)-
torténeti beagyazottsagu, mely kibéviil a fotogra-
fikus szemléletmoddal is. Géczi jelen konyvében
az el6z6ektdl eltérd kutatasi programot fogalmaz
meg. Géczi az ikonografiai/ikonologiai kutata-
sokat antropoldgiai szempontbol értelmezi. Ezen
elméleti koncepcid szerint, amikor fényképet,
ikonokat vizsgalunk, mindig magat az embert,
illetve az emberi tevékenység eredményeképpen
1étrejovo anyagi, szellemi kulturat kell/sziiksé-
ges vizsgalni.

Géczi kutatasi filozofidja szerint a vizsgalod-
dasnak mindig az individuumbdl kell kiindul-
nia, mert a fényképeken mindig maga az ember
az, aki megjelenik, tiikkr6z6dik. Ehhez olyan tu-
domanyra, tudasra van sziikség, melynek targya
az ember. Ez a tudomany pedig — kézenfekvo
modon — nem lehet més, mint az embertan tudo-
manya, az antropologia. Ebben a kutatasi irany-
zatban mindig a fényképen megjelend egyén az
elsddleges. Még akkor is, ha a tarsadalmat alkoto
személy nincs is jelen a fényképen: a fényképen
megjelend anyagi kultiraban ugyanis latens for-
maban ilyenkor is mindig megtalalhatd, mivel
az egyén gondolkodasi formaja az altala meg-
alkotott targyakban olt testet. Az individuum az
a szubsztancia, amelyet mindig vizsgalat targya-
va kell tenni. Ez az alapvetd, de nem a legki-
sebb egység Géczi értelmezésében. Hiszen az
egyén mindig magaban a kultiraban jelenik meg,
kiilsnbozd targyakkal. fgy a legkisebb egységek
mindig a targyi attributumok, melyek a fényké-
peken feltiinnek. A targyak jelenlétébdl, illetve
hianyabol lehet kovetkeztetéseket levonni. Egy
konkrét példan bemutatva: ha a képes pedago-
giai periodikak fényképeit vizsgaljuk a szocialis-
ta korszakban, feltlinik, hogy amint haladunk
eldre az id6ben, a rendszervaltozas felé, egyre
kevésbé jelennek meg az ideoldgiai, mozgalmi
neveléshez tartozo targyak, példaul az uttoéro-
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egyenruha és az Gttoronyakkendd. Ebbdl a val-
tozasbol az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy az
ideologiai, mozgalmi nevelés atértelmezodott,
sOt fokozatosan hattérbe szorult, s a rendszer
erodalasahoz is vezetett. Tehat a fényképeken
megjelend targyi valtozasokon is tiikr6zodik
magénak a rendszernek a valtozasa. Igy az iko-
nologiai/ikonografiai modszer segitéségével ta-
mogatni, cafolni, kiegésziteni lehet mas (tars)-
tudomanyok eredményeit.

A négy kutatasi iranyzatot — miivészettorte-
neti, pedagogiai életképek, (nevelés)torténeti és
antropologiai — osztalyozva elmondhato, hogy
az antropologiai nézépontot nevezhetjiik az ,.el-
s6dlegesnek”. Ez a kutatasi metodologia az,
amely leginkabb az alappal, a tarsas-tarsadalmi
helyzetet felépit ,,aktorral”, az emberrel foglal-
kozik. Minden mas kutatasi iranyzat — ebben
az értelemben — csak ,,masodlagos” lehet, mert
vizsgalodasuk targya nem az egyén, hanem az
egyén altal 1étrehozott anyagi, szellemi kulta-
ra. Ezek a mivészettorténeti indittatasu kutatas
sordn a targyi attributumok; a pedagodgiai élet-
képek esetében a pedagogikum; mig a (nevelés)-
torténeti irdnyzat esetén a torténelmi hagyoma-
nyok, tények és adatok.

Géczi szerint az antropologiai jellemzdék az
elsédlegesek, igy minden mas nézépont — Szo-
cioldgiai, miivészettorténeti, torténeti, pszicho-
l6giai — csak ezutan, illetve ebbdl kovetkezik.
Ez tiikroz6dik az antropologiai terek esetében
is. Géczi az elemzései soran harom antropold-
giai teret alkot meg. Az els6 antropologiai tér az
egyén legsziikebben vett tere, ez maga az emberi
test, illetve a testhez tartozd 0ltozék. Az elsé
antropologiai tér esetében az a vizsgalddas tar-
gya, hogy milyen egyén jelenik meg a fénykeé-
pen. Milyen nemii, mennyi idés, milyen viseletet
hord stb. A masodik antropoldgiai tér mindig
az emberi cselekvés helyszinére fokuszal. Arra,
hogy hol zajlik a fényképen megjelend tevé-
kenység. Osztalyteremben, parlamentben stb.
A harmadik antropologiai tér pedig a taj-, illetve
a foldrajzi tér elemeinek leirasara szolgal. Az
antropologiai terek elméleti hattere az, hogy az
ember antropolégidja nemcsak az egyénen/egyén-
ben jelenik meg, hanem az ember 4ltal 1étrehozott
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terekben is, melyek kolcsonhatasban allnak egy-
massal. Az antropoldgiai terek jelentdsége, hogy
elmélete keretet nyujthat a fényképen megjele-
nb egyének, targyak, attributumok csoportosi-
tasara. Ezen koncepcié alapjan rendszerezni
lehet a fényképeket, ,,rendet lehet vinni a ren-
detlenségbe”.

Az antropoldgiai kérdésfeltevésbdl fakad-
nak a koétet tanulmanyai is. Példaul a gyermek-
felnétt dichotomiabol szarmazik ,,A szocialista
gyermekfelfogas. A tulkorosok és a felnbttek
oktatasanak ikonografiai megjelenitése, 1956—
1964” cimii tanulmany. A gyermek antropologiai
adottsagaibol fakad ,,A gyermek képe az 1960—
1980-as évek magyar nevelésiigyi szaksajtojaban”
cimil iras. Az antropologiai terek leginkabb és
legjobban ,,A térszimbolizacié megjelenitése
a hazai szaksajtoban. 1960-as évek” cimii koz-
leményben jelennek meg.

Géczi konyvének masodik jellemzdje — az
antropologiai szemléletmodon, kérdésfeltevé-
sen til — tudomanyszociologiai szempontbdl az
empirikus metodologiai nyomvonalon valé ha-
ladas. Jelen kotetben mar megjelenik az igény
az ikonografiai/ikonoldgiai kutatasok empirikus
irdnyba valo terelésére. Géczi tanulmanyaiban
az empirikus adatok szamszerisitésére torek-
szik, ezzel a metodologiaval igyekszik kikeriilni
a kutato szubjektumabol fakado hibakat. Kuta-
tasai soran igyekszik nem egy-egy fényképet
kiragadni a neveléstudomanyi szaksajto ikono-
szférajabol, és azt altalanosnak, a korszakot a leg-
tokéletesebben reprezentalni kivano fényképkeént
feltiintetni, hanem el6szor kvantifikalja a fény-
képeket, illetve az azokon megjelend attributu-
mokat. Csak ezutan, a kemény empirikus tények
utdn altalanosit, ezekbdl von le kovetkeztetése-
ket, és allit be egy-egy fényképet mint az adott
korszakot és témat leginkabb reprezentalé alko-
tast. Kutatasi metodologidja nem abbol fakad,
hogy maga a kutato sokat foglalkozik a vizsga-
lat targyaval, és ezaltal kirajzolodik benne egy
iranyvonal, amelyre felépiti mondanivaldjat, ha-
nem el8szor kvantifikal, és ezekbdl az adatokbol
hoz 1étre elméletet. Mig az els6 kutatasi metodo-
l6gia erésen szubjektivista felfogasbol indul ki,
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vagyis a kutatads eredményeképpen az a problé-
macsoport emelédik ki, amely a leginkabb — akar
ontudatlanul is — kirajzolodik a kutatd szemé-
lyében, addig a Géczi-féle kutatasi irdnyvonal
az objektiv vizsgalatra torekszik. Az kevésbé
fontos, hogy mely problémacsoportok keriilnek
a kutat6 1atokorébe, és abbol mely tematikus
egységek rajzolodnak ki; inkabb az a 1ényeges,
ami a szamszer(sitett adatokbol kibontakozik.
Itt a kutaté szubjektuma hattérbe keriil, s maguk
az adatok azok, amelyek meghatarozzak a ku-
tatas iranyvonalat.

A Géczi-féle kutatasi felfogas a szubjektiv-
objektiv metodologiai skalan az utobbi — az ob-
jektiv szemléletmod — felé mozdul el jelentésen.
Ez a kutatdi irdnyzat az angol empirikus hagyo-
manybol merit, ahhoz tér vissza, mig a szub-
jektivitasra nagyobb hangsulyt helyez6 kutatok
a német hagyomanybol meritenek. Ez nagyon
jelentds kiilonbség: mig az els6, a szubjektiv
paradigma esetében maga a kutat6 az, aki sze-
lektal, addig a masodikndl, az objektivitasra
torekve paradigmanal a kutato hattérbe vonul,
¢és ugymond a kvantitativ adatokbol kirajzolo-
do képet magyarazza, értelmezi. A két kutatasi
metodologianak egészen mas a kutatoi felfogésa:
mig az elsénél a kutatd elétérben van, hangsui-
lyosabb szerepbe keriil az egyén, addig a maso-
diknal a kutatd a hattérbe vonul, és a kvantitativ
adatok beszélnek ,.helyette”. Ez a masik, jelentds
Gjitas Géczi kotetében. [gy a szerz6 kimondva-
kimondatlanul az objektivista paradigma, az
empirikus és kvantitativ kutatasok mellett érvel.
Tanulmanyaival és kotetével Géczi igyekszik
behozni a neveléstorténeti kutatasokba az em-
pirikus, a kvantitativ adatok fontossagat.

Géczi Janos jelen konyve a hazai nevelés-
tudomanyi sajtotorténeti és ikonografiai/ikono-
16giai kutatasok egyik alapkove, melyre épiteni
lehet. A kotet egyik legfobb erénye, hogy mod-
szertanilag gazdagitja a hazai neveléstudomanyi
kutatasok tarhazat. Remélhet6leg a tudomanyos
parbeszédkozosséget tovabbi sajtotorténeti, ant-
ropologiai és ikonografiai/ikonologiai kutata-
sok felé inspiralja.

DARVAI TIBOR
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Monok Istvan: Les bibliotheéques et la lec-
ture dans le Bassin des Carpates 1526-1750.
Paris, 2011. Honoré Champion Editeur /Biblio-
théque d’études de I’Europe Centrale, vol. 4./
278 1.

Monok Istvan francia nyelvii monografiaja
a kora ujkori Karpat-medence konyvtar- és ol-
vasmanytorténeti kutatasainak Osszegzése, atfogod
igényli szintézise. A rangos parizsi konyvsoro-
zat Kozép-Eurdpa torténetének olyan jelenségeit
mutatja be, amelyek a kontinens egésze szamara
is tanulsagokat rejtenek, s komparativ modsze-
riik révén jelentékeny mértékben hozzajarulnak
Eurdpa politikai és kulturalis mualtjanak arnyal-
tabb megismeréséhez. Aligha vitathatd, hogy
a konyvtorténet s az abbdl kibonthatd értelmi-
ségtorténet erre messzemenden alkalmas tertilet.
Az pedig egy tovabbi, s kiiléndsen fontos ténye-
76, hogy az utobbi években fellendiilt magyar-
orszagi konyves miiveltségre vonatkozo kutata-
sok a most kiadott kotet révén be tudnak keriilni
a nemzetkézi tudomany vérkeringésébe, s a nyu-
gati kutatok el6tt nem lesz tobbé fehér folt a Kar-
pat-medence kulturtorténetének egyik fontos
szegmense. Mint koéztudomasu, sokszor épp
a nyelvi korlatok vagy a konyvterjesztés jol is-
mert nehézségei akadalyoztak meg a soknyelvii
kozép-eurodpai térség kultirajanak kellé mély-
ségli megismerését a nyugati szakemberek szama-
ra, holott ez massal nem pétolhaté szempontok-
kal jarulhat hozza az &sszkép kialakitasdhoz.

Monok munkéja médszerében is példamu-
tatd. A kotet nem a korabban kiadott magyar
nyelvii 6sszefoglalasok (MADAs Edit-MoNoOK
Istvan: A konyvkultura Magyarorszdagon a kez-
detektél 1730-ig. 1998. Balassi Kiado; majd ki-
bévitve 2003) gépies atiiltetése francia nyelvre,
hanem a francia olvasd elvarasi, miiveltségi ho-
rizontjahoz alkalmazott atfogalmazasa, kiegé-
szitése, végso soron: beillesztése az eurdpai mii-
veldéstorténet dsszképébe. Ezt mar csak a tobb
mint htsz lapnyi bibliografia is mutatja (225—
248), amelyben magyar nyelvii tételt csak a leg-
sziikségesebb esetben talalunk (foként a konyv-
listakat koz16 forraskiadvanyok ilyenek). Jolesd
érzéssel latjuk, hogy a targyalt téma egyes rész-
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leteir6l ma mar a vilagnyelveken is béségesen
lehet olvasni. Ebben a konyv szerzéjének sze-
repe kiemelkedd: német, francia és olasz nyelvii
korabbi kozleményeinek szama nem csekély;
ezen tilmenden pedig az attekinthetden tagolt
konyvészet tételeinek dsszegylijtése is alapvetd
segitség a kiilfoldiek szakszerii tajékoztatasahoz.

Noha a monografia kronologiai kerete a kora
ujkor, nyilvanvalo, hogy a szerzének az el6z-
ményekrol is meg kellett emlékeznie, ezért tartal-
mas bevezetés igazitja el az olvasot a kozépkori
magyar torténelem alapvetd kérdéseiben, a Mo-
hacs el6tti magyarorszagi politikai és kulturalis
helyzet sajatossagaiban. Ezt kovetben az elsé
nagyobb fejezet 1ényegében forrastipologia: itt
mutatja be Monok mindazokat a dokumentum-
tipusokat, amelyek az 6sszkép alapjaul szolgal-
tak. Ilyenek a konyvlistakon és leltarakon Kiviil
a maganlevelezésben, irodalmi idézetekben, tes-
tamentumokban, 6roklési hagyatékokban, egy-
hazlatogatasi jegyzOkonyvekben és szamos egyéb
iratokban fellelhet6 adatok, amelyek szamba ve-
hetdek a konyvtorténeti kutatasban.

A kotet gerincét hat nagyobb fejezet alkotja.
Az intézményi kdnyvtarakrol szol6 rész bemu-
tatja a budai és a gyulafehérvari uralkodoi ud-
var konyves miiveltségét, a varosi és iskolai
konyvtarakat, a katolikus és protestans egyhazi
konyvgyiijteményeket, s kitér a Karpat-meden-
cén kiviili magyar bibliotékak tigyére is. Az utob-
biak egyrészt a protestans ‘peregrinatio academi-
ca’ révén létrejott egyetemi kozosségek (natio,
bursa) konyvsziikségletét szolgaltak; masfeldl
a kiilfoldon alapitott katolikus papképzd intéz-
mények (a bécsi Pazmaneum, a romai Collegium
Germanicum Hungaricum) rendelkeztek konyv-
tarral, s ezek sem hagyhatok figyelmen kiviil,
minthogy a kor egyhazi értelmiségének fontos
tajékozodasi forumai voltak.

A legterjedelmesebb (s talan legtanulsagosabb)
fejezete a konyvnek az értelmiségi elit konyv-
tarairol, konyves mecenatirajarol, olvasmany-
miiveltségérdl szo16 rész (,,Les bibliothéques
privées des catégories superieurs”). Itt elsdsor-
ban az arisztokrata csaladok bibliotékajanak
bemutatasa all a kdzéppontban, igy a Batthyany,
Banffy, Palffy, Thurzo, llléshazy, Istvanfty, Zri-
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nyi, Révay, Rakoczi, Nadasdy, Esterhazy familiak
tobb generacion at tartd konyvgyijtési aktivitasa
a téma. Kidertl a fejtegetésekbdl, hogy ezek a fo-
uri udvarok kulturalis kdzpontok is voltak, a koz-
ponti nemzeti kiralyi udvar nélkiili magyar ki-
ralysagban ezek a rezidencidk voltak a nyugati
keresztény kultura végvarai, az iszlam hoditassal
hatéros teriilet szellemi érhelyei. S épp a konyves
miiveltség vizsgalata tudja megmutatni a nyu-
gat-eurdpai olvasd szamara, hogy ez a teriilet
szervesen kapcsolodott a nyugati civilizacio-
hoz: a peregrinal6 didkok és tudosok konyvek
szazait kozvetitették a kontinens régioi kozott.
Ennek a kulturalis transzfernek az anyagi ta-
mogat6i, mecéndsai épp az emlitett fouri réteg
egyes tagjai koziil kertiltek ki. Némileg kisebb
anyagi lehet6ségekkel, de intenziven jarultak hoz-
za a konyvek altal kozvetitett kultiranak a magyar
kiralysag félkorivii teriiletén torténd terjeszté-
séhez a koznemesek, a tudds értelmiségiek és
a fépapok is; roluk itt egy-egy alfejezet ad tajé-
koztatast. Monok korabbi tanulmanyainak sum-
maézata, kiilfoldieknek szant, szerencsésen to-
moritett &s vilagos sszefoglalasa mindez.

A tarsadalom kozéprétegeinek konyves kul-
targjarol szolo fejezetben egyrészt az egyhaziak
(katolikus papok, protestans lelkipasztorok, re-
formatus kollégiumi értelmiségiek), masrészt
a varosi polgarok konyvtarairdl, bibliofil tajéko-
z6désarol kapunk képet. Kiilon fejezet foglal-
kozik az olvasmanyok nyelvi kérdésével. En-
nek soran indokoltan kell targyalnia a szerzének
a Karpat-medence anyanyelvi pluralitasanak
jelenségét, a latinnak hivatalos nyelvként valod
hasznalatat, amely a régio politikai és etnikai
adottsagaival fuggott ossze (a torok idék utani
rekatolizacios folyamat, a germanizacio elke-
riilése, a betelepiilt etnikumok szocializacidja
egyarant ebbe az irdnyba mutatott). A konyv-
kiadasban a latin nyelv kiemelked§ szerepének
magyarazata feltétleniil sziikséges a kiilfoldi ol-
vasO szdmara, mar csak azért is, mert ez ekkor
elkiilonitette egymastdl a kontinens nyugati és
désének titemét.

Onallo fejezet targyalja a konyvgytijtés mod-
szereit. Gyiijt6 vagy olvaso? (Collectionneur ou
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lecteur?) — teszi fel a kérdést Monok. Teljesen
jogosan, mivel nem lehet egyenldséget tenni az
alkotd mentalitast, kreativ modon olvaso kdnyv-
hasznal6 és a migyijtoi céllal kdnyvtarat 1étesitd
személy kozott. Az el6bbire kozismerten jo példa
a Zrinyi-konyvtar, amelyben possessori bejegy-
zések és marginalisok bizonyitjak a hasznalatot,
valamint a tulajdonos kiterjedt ir6i munkas-
sagaban is nyomon kdvethetd olvasmanyainak
hatasa. Ezzel szemben sajnalatos moédon sza-
mos értékes bibliotékanak az allomanya szét-
szorodott, s a sporadikusan fennmarat adatok
nem adnak lehetéséget ilyen iranyt megallapi-
tasokra.

A 18. szazadi konyvkulturardl az utolso na-
gyobb fejezet ad attekintést. A fejtegetés a korszak
meghatarozo értelmiségi rétegeinek kényves mii-
veltségét veszi gorcsé ald, mégpedig az intéz-
ményi konyvtarak bemutatasa révén. gy sorra
keriilnek a katolikus fOpapi, szerzetesi és iskolai
bibliotékak, a protestans iskolai gyiijtemények,
az egyetemi konyvtarak, valamint a tankonyv-
kiadé miihelyek adatai, végiil a féuri gytijtemeé-
nyek és gyljtési szokasok ismertetése zarja a sort.
Monok Istvan értheté modon kiilonleges figyel-
met szentel (itt is, de mar korabban is) a fran-
cia eszmei hatasok és konyves kapcsolatok be-
mutatasara: ezek a felvilagosodas szazadaban
erdsodnek, s szamos konyvanyagban (Teleki-,
Festetics-, Széchényi- és mas bibliotékak allo-
manyaban) megmutatkoznak.

Az 0sszefoglald fejezet mar a kévetkezo kor-
szakba vezeti az olvasot: a varosi-polgari konyv-
kultara vilagaba, amelyben kialakul a nyilvanos
konyvtarak halozata, kaszinok és olvasokorok
jonnek 1étre, s az anyanyelvii olvasmanyok ke-
riilnek meghatirozé szerepbe. A kiilfoldi olvasé
szamara ezaltal kiteljesedik az a kép, amelyet
Monok a kora tjkorrdl adott.

A kotetet hely- és névmutatd egésziti ki, ami
noveli hasznalhatosagat, ezzel is eldsegitve a fran-
ciaul olvasd szakemberek és érdeklodok tajeko-
z0dasét a magyarorszagi és ennek révén a kozép-
eurdpai mitvelédéstorténetnek a nyugati tipustol
sokban eltérd, s olykor igencsak bonyolult té-
makoreiben.

BITSKEY ISTVAN
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Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzoit, hogy a jovében a szerkesztdségiinkhoz eljuttatott kéziratokkal

kapcsolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

2.

A kozlésre szant, szovegszerkesztovel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) ki-
nyomtatva és elektronikus Uton is juttassak el szerkesztéségiinkhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a digitalis szoveg tel-
jesen azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerz6i korrektira késziil, ennek kovetkeztében
mar nincs lehet6ség jelentésebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzék a tipografizalast, kiemelést (pl. alahtzas, kurzivalas, fél-
kovér betiitipus alkalmazasa stb.).

Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé letdltés datumat.

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folydiratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példai alapjan.

A képek mindségére iigyeljenek (az idealis méret: 300 DPI), mivel a szerkesztésben nincs
mod azok javitasara.

A tanulmanyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. fél oldalnyi tartalmi kivonatot
(0n. reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordit-
tatunk), akar angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirat végére, kérjilkk, ne mulasszak el beirni a szerz elérhetdségi adatait (név,
lakcim, telefon-/mobil-, esetleg faxszam, e-mail cim); ez feltétleniil sziikséges a szerzdi kor-
rekttra eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

A fentiekben jelzett formasagok mell6zése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztOsége
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Folyoiratunknak ez a szama
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv- és Folyoiratkiado Bizottsaganak
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