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Debrecentdl Amszterdamig. Magyarorszag
és Németalfold kapcsolata. Szerk.: PuszTAal Ga-
bor, BozzAy Réka. Debrecen, 2010. Néderlan-
disztikai Tanszék, 424 1.

A Debreceni Egyetem kozelmultban akkre-
ditalt Néderlandisztikai Tanszéke Gjabb kotettel
bizonyitja, hogy az oktatoi feladatok mellett egyre
karakteresebb a tanszék munkatarsainak és a von-
zaskorébe tartozo kutatoknak a mithelymunkaja.
A 2007-ben megrendezett ,,Michiel de Ruyter
és Magyarorszag” cimil konferencia utdn most
a kovetkez6 évben megtartott, magyar és német-
alfoldi kapcsolatokat értelmezd iilésszak kotetét
tarthatjuk kézben (a kiils6 megjelenés alapjan is
egy kialakul6 kényvsorozatot sejtetve).

A szerkesztOk bevezet6je ugyan nem nélkii-
16zi a lirai hangvételt sem, mindez azonban csak
noveli szimpatiankat a fiatal tanszék oktatoinak
lelkes tudomanyszervezé munkaja irant. A kon-
ferencia ezttal nem valamely évforduld vagy
sziikebben vett tematika alapjan szervezddott,
hanem a magyar és németalfoldi kapcsolatok egé-
szen tag id6hatarat alkalmazva miifajok sokasa-
gat vonultatja fel a gazdasagtorténeten, konyv- és
irodalomtdrténeten at az iskolaztatas, a csere-
kapcsolatok, valamint az egyhazi misszios torek-
vések feltérképezéséig. A kotet irdsainak miifaji
soksziniisége abbol fakad, hogy nem csupan az
¢é16szoban elhangzott eléadasok szGvegét tartal-
mazza, hanem helyet ad a témakorbe vago, kissé
szarazabb, adatk6z16, konyvészeti jellegii dol-
gozatoknak, valamint azok szovegkozIl6 fligge-
Iékeinek is.

A koézépkorral indito kotet elsé eléadasa nem
eszmék, hanem aruk, termékek utjat, a magyar
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és németalfoldi kereskedelem egy szeletét dol-
gozza fel. Posan Laszlo megallapitja, hogy az
aruk kereskedelme tobbségében a magyar kivi-
telre (banyatermékek, nyersanyagok) korlatozo-
dott, és az is inkabb kozvetitokon keresztiil jutott
el a célorszagba, direkt kereskeddi latogatasok-
rol nem maradt fenn dokumentum (,,Németal-
foldi-magyar gazdasagi kapcsolatok a kozép-
korban). A kultirakozvetités egyik érdekes és
manapsag nagyon kedvelt teriiletével foglalko-
zik Réthelyi Orsolya tanulmanya. A szerz6 egyike
volt a Budapesti Torténeti Muzeumban 2005-
ben Habsburg Mariardl 1étrehozott tarlat szer-
vezobinek, és ott talalhatjuk a Magyar Nemzeti
Muzeumban rendezett, ,Kiralylanyok messzi
foldrél” cimen nagy sikert aratott kiallitas kise-
rérendezvényeinek eléadoi kozott is. ,,Habsburg
Mearia kiralyné, mint kozvetitd a kultirak kozott”
cimii dolgozata ramutat arra, hogy a kulturalis
kapcsolatok megélénkiilését nem a magyar és
a holland nyelven sziiletett irodalmi alkotasok te-
rén kell keresni (Maria kiralyné elsésorban a fran-
cias milveltséget kozvetitette), hanem az udvari
miipartolasban, a kor szellemi és intellektualis
aramlatainak tovabbadasaban. Habsburg Maria
kiralyné udvarabol is kiemelendé Olah Miklos
kultarakozvetito szerepe, akinek emlitése atve-
zet Bitskey Istvan dolgozatahoz (,,Németalfol-
di humanistidk a 16. szazadi Magyarorszagon”).
Bitskey szerint Olah Miklds érsek, ,,aki Nagy-
szombatban magas szintli iskolakulturat honosi-
tott meg, Pozsonyban pedig a studia humanitatis
regionalis kozpontjat igyekezett kialakitani”, szo-
ros kapcsolatban allt a németalfoldi humanistak-
kal, és tobben az 6 kozvetlen inspiraciojara keriil-
tek hosszabb-rovidebb idére Magyarorszagra.
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Bocskai Istvan halalanak 400. évforduldja kap-
csan Kees Teszelszky sok tjdonsagot tartalmazo
konyvet jelentetett meg az ismeretlen magyar
koronarol, illetve Bocskai és a korona kapcsola-
tarol, majd pedig tanulmanyban adta kézre ,,Uze-
net az utazotaskaban. Diplomaciai kapcsolatok
Németalfold és Magyarorszag kozott a Bocskai-
felkelés alatt” cimi felfedezését. A mostani dol-
gozat (,,Diplomaciai iratok Németalfold és Ma-
gyarorszag kozott a Bocskai-felkelés alatt”) azzal
az irategyiittessel foglalkozik, amelyet 1606-ban
Bocskai kovete, Bocatius Janos letartoztatasakor
talaltak és leltaroztak. Az inventariumot Philipus
Rus csaszari titkar készitette, a jegyzék feldolgo-
zésanak fontossagara R. Varkonyi Agnes hivta
fel a figyelmet. 2008-ban Kees Teszelszky a bé-
csi Haus-, Hof- und Staatsarchivban megtalalta
az utazotaska tartalmanak egy részét. Mostani,
a Portré és imdzs (Bp., 2008) cimii kétetben meg-
jelent irasénak atdolgozott valtozataban ennek az
anyagnak a Németalfoldrol szarmazd konyveire
¢és nyomtatvanyaira Osszpontositva elemzi Bocs-
kai kiilpolitikajanak eddig nem ismert vonasait.
Holland egyetemek magyar diakjait regisztrald
adattar tarsszerz6jeként mar ismerjilk Bozzay
Réka eziranyu tevékenységét (Magyarorsza-
gi didkok holland egyetemeken 1595-1918. Bp.
2007. LADANYI Sandorral); mostani tanulmanya-
ban elsésorban a Leidenbe utazd peregrinusok
kiutazasanak koriilményeit (tlevél, patronus,
alumnia) tarja fel a korabeli levelezés és levél-
tarakban Orzott tigyirati adatok nyoman (,,Ma-
gyar didkok leideni peregriniciojanak elézményei
a 17-18. szazadban™). Ferenc Postma tanulmanya
kifejezetten a Magyar Konyvszemle profiljaba
illik. A ,,Magyarok és a franekeri egyetemi okta-
tas” cimii dolgozat nem csupan a magyar diakok
tanulasi koriilményeit, a professzorokkal valo
kapcsolatait helyezi 0j megvilagitasba, hanem
fontos megallapitasokat tesz a nyilvanos egye-
temi szereplések és a kinyomtatott disszertaciok
felkutatasat illetden is. A fliggelékben pedig olyan
kolligatumkotetek részletes leirasat olvashatjuk,
amelyek eddig ismeretlen, magyar szerzojli egye-
temi disszertaciokat tartalmaznak. Az anyag jel-
legébdl adodoan Ferenc Postma sok konyvtari,
illetve bibliografiai hivatkozast is alkalmaz. Ezek-
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nek az — onmagahoz képest kovetkezetes — 16-
viditéseknek a szokatlansaga megzavarhatja az
olvasot. A szakirodalomban elfogadott jelzések
helyett Postma a legtobb konyvtar roviditéseként
a varosnév roviditett alakjat hasznalja (Brx = Ko-
ninklijke Bibliothek/Bibliothéque Royale, Brus-
sel/Bruxelles, Hrb = Theol. Seminar der Evang.
Kirche in Hessen und Nassau, Herborn, Strb =
Wiirttembergische Landesbibliothek, Stuttgart,
Wolf = Herzog August Bibliothek, Wolfenbiit-
tel), van azonban, ahol a konyvtarnevet rovidi-
ti, és ehhez teszi hozza utdlag a varosra valé uta-
last (OSzB, ReB = Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet Raday Gyljteménye, Budapest).
A névalak feloldasainal az eredeti nyelven sze-
repel a konyvtar neve, kivéve az OSzK-t, amely-
nek feloldasaban a magyar mellett a holland ne-
vet is olvashatjuk (Orszagos Széchényi Konyvtar/
Hongaarse Nationale ,,Széchényi” Bibliotheek,
Budapest), a szentpétervari konyvtar esetében
viszont csak a németre forditott megnevezés (Rus-
sische Nationalbibliothek, korabban ,,Saltykov-
Scedrin”) kap helyet. Sajnos esetleges az is, hogy
a konyvtari jelzet szerepel-e a lel6helyleirashan,
¢és valojaban nem tudhatd, hogy ezek (és miért
pont ezek) a konyvtarak szisztematikus feltarasa
tortént-e meg minden esetben, és vajon cédula,
online vagy nyomtatott katalégusra utal-e a szer-
z6. Bujtas Zsigmond Lészl6 a magyar és a hol-
land konyvészeti szakirodalmat egyarant korri-
galja, amikor dolgozataban Papai Pariz Ferenc
Rudus redivivumanak holland forditasat (1701)
mutatja be. A kdzelmultban a Févarosi Szabo
Ervin Konyvtarban fellelt példany nemcsak 4j
bibliografiai tétel, hanem jelentGsége abban all,
,,hogy ez volt az els6 olyan, magyar szerzd tol-
1abol szarmazo, Hollandiaban megjelent 6nalld
kotet, amelybdl a holland olvasokézonség koz-
vetlen ismereteket szerezhetett Magyarorszag
¢és Erdély korai, reformaciokori egyhaztorténe-
tér61”. Ifj. Buzinkai Gyorgy Az elveszett biinds
cimii mitvének holland visszhangjat elemzi Ere-
dics Péter dolgozata (,,Ifj. Buzinkai Gyorgy elfe-
ledett holland forditasa a 18. szazadbol™), vizs-
galva a kiadasok koriilményeit, valamint a forditas
szerkezeti és tartalmi sajatossagait. Fazakas Ger-
gely Tamas csaladi orokségként kapott feladatot
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teljesit, amikor Pantz¢l Pal kéziratos onéletira-
sat ismerteti meg az olvasoval. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar bibliothecarius emeritusa,
Fazakas Jozsef Orizte meg azt a kéziratot, amely
egy eddig ismeretlen tudés erdélyi lelkipasztor
leideni peregrinacidjardl szamol be (,»Az én al-
maim akkor legkedvesebbek, mikor Hollandiarél
vagynak«. Pantzél Pal, egy 18. szazad végi lei-
deni peregrinus kéziratos onéletirasa™). A tanul-
many felhivja a figyelmet arra a szovegkiadasra,
amely a Csokonai Konyvtar sorozatban Pantzél
onéletirasat és egyéb munkait (Debrecen, 2010)
is kozreadja ugyancsak Fazakas Gergely Tamas
érté jegyzetei kiséretében. Nagy igényl vizsga-
lodast eldlegez meg Csorba David tanulmanya,
aki Willem Teelinck teologus tevékenységének
emlékére ,,A torténelem, ahogy Hollandiaban ir-
tak avagy a 17. szazadi hollandiai torténelem-
képzetek magyar recepcioja”-t vazolja fel. A szer-
76 szerint is monografikus feldolgozast igénylo
téma a holland és a magyar egyhaztorténet egyik,
eddig kellden fel nem tart oldalat fogja majd — re-
mélhetéleg mind tobb tanulmany nyoman — meg-
vilagitani.

A konferencia 20. szazadi fejezetét témajuk-
ban egymastol nagyon kiilonb6zo, de sajat terti-
letiikon ujdonsagot felmutatd eléadasok képezik.
Friss felfedezés Radnai Istvan 1914-1916 kozott
irt naploja (,,A tropusok édes illata”), amely a hol-
land gyarmat, Szumatra szigetére tett utazast
orokiti meg. Takacs Miklos kiilonds cimii dolgo-
zata Fiist Milan vilaghir(i regényének értelmezés-
kisérlete (,,Miért éppen Hollandia? — kortars
holland tarsadalomtudosok elméleteinek alkal-
mazhatosaga Fiist Milan A4 feleségem tortéenete
cimil regényének olvasdsaban). A tanulmany
célkitlizése, hogy a magyar olvasok figyelmét
felhivja Bal, Draaisma és Goudsblom holland
tarsadalomtudosok magyarul is olvashaté mun-
kaira, a holland olvasoknak pedig a holland nem-
zetiségli Storr kapitany (és felesége) torténetét
ajanlja a figyelmébe, hiszen Fiist Nobel-dijra valo
— egyébként eredménytelen — felterjesztése utan
a mii hollandul is megjelent. Tor6 Krisztina Noé-
mi Johan Huizinga holland torténész magyaror-
szagi visszhangjaval foglalkozik (,,Valsagok.
Gogolak Lajos vitaja Johan Huizingaval”). Go-
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golak 1938-1946 kozott harom cikket (az utolsd
mar nekrolog) jelentetett meg Huizingarol; Tord
Krisztina Noémi tanulmanya a tdrténelmi hattér
ismeretében elemzi a nézetkiilonbségek valtoza-
sait. Kiilonos kiadastorténetet tar 61 Gera Judit
dolgozata: ,,Multatuli négy élete Magyarorsza-
gon”. A 19. szazadi holland szerz6 Max Havelaar
(1860) cimii regényének ugyanis négy magyar
forditasa létezik, am Gera Judit gondos elemzése
nyoman kideriil, hogy a regény egyetlen magyar
forditdja sem tudott hollandul, hanem valamely
mas vilagnyelv és kiilonféle, egymastol eltérd ki-
adasok alapjan késziiltek a forditasok. A filolo-
giai elemzésen tl Gera Judit fontos megallapi-
tasokat tesz arrol is, hogyan tiikrozte egyetlen
regény forditasa az ideologiai kotottségekkel ter-
helt forditaspolitikat.

Intézménytorténeti jellegii a kotet harom zaro
dolgozata. Gonda S. Laszl6 ,»Indonézia iizen«.
A ko6z6s holland—-magyar reformatus Indonézia-
misszio terve, 1946-1949” cimi irasa a magyar
reformatus egyhaztorténet egyik érdekes misz-
szi6s kisérletének koriilményeit vizsgalja. Hor-
vath Erzsébet és Gaal Enik6 tanulmanya felte-
hetéen olyan személyek érdeklédését is felkelti,
akik részesei voltak a 2. vilaghaborua utani hol-
land gyermeksegélyezési akcionak (,,»Egymas
terhét hordozzatok«. Hollandiai gyermekmentd
akcio”), illetve a fiatal 1956-0s menekiiltek to-
vabbtanulasi tamogatasanak, amelyben jelen-
t0s szerepet jatszott Flor Ede Hollandiaban é16
emigrans festdmiivész (,,A Magyar Ipari Tanulok
Segélybizottsaga™).

A sokrétii tematikdju tanulmanykotetet kora-
beli illusztracidk élénkitik, és név-, illetve hely-
névmutato egésziti ki. Ismételten sajnalhatjuk,
hogy az aktualis szokas szerint a névmutatoba
a jegyzetek anyaga nem Kkertiilt bele. Ebben az
esetben nemcsak a szakirodalom visszakereshe-
téségét hidnyoljuk, hanem azt is, hogy értékes,
a feldolgozott témak szempontjabol fontos nevek
esnek ki a névjegyzék hatokorébsl. Példanak
csupan Ferenc Postma sok uj filologiai adattal
szolgalé tanulméanyara utalunk, amely boséges
jegyzetanyagaban szamtalan Németalfoldon ta-
nult magyar didkra hivatkozik, az 6 neviik azon-
ban a mutatokban nem szerepel. Megtalalhato
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viszont — teljesen feleslegesen — néhany fiktiv
név, regénycim (rdadasul: ‘Effie Briest” ‘Effi
Brief’-ként), a névvariansok egységesitése pedig
zavard modon elmaradt.

NEMETH S. KATALIN

Boros Istvan: A Vici Egyhazmegyei Konyv-
tar ésnyomtatvanyai. — Catalogus incunabulo-
rum, quae in Bibliotheca Diocesis Vaciensis
asservantur. Vac, 2010. Vaci Egyhdzmegye,
102 1. + 1 potlap

Minden ujra kézbe vett kulturalis emlékiink
leirésa, minden megjelent katalogus kozelebb visz
benniinket multunk, miivel6déstorténetiink meg-
ismeréséhez. Természetes dolog az is, ha min-
den egyes adat kiilonb6z6 adatbazisok részét is
képezi. A vaci ésnyomtatvanyok leirasa példaul
az 01j orszagos Gsnyomtatvany-nyilvantartasét
(http://mek.oszk.hu/06100/06119/pdf/index.
html), a Muzedlis Konyvtari Dokumentumok
Nyilvartartasaét  (http://www.eruditio.hu/lectio/
mkdny), és a nemzetkoziét is (http://mww.bl.uk/
catalogues/istc/; http://www.gesamtkatalogder
wiegendrucke.de/). A szerzéknek, a kiadoknak
gondolniuk is kell arra, hogy nem elég a sajat
gytijtemény példas kataldgusanak kdzkincesé té-
tele, az adatbazisoknak is be kell ezeket jelenteni.
A tulajdonosnak pedig arra kell figyelnie, hogy
nem mellesleg térvény kotelezi a tulajdonaban
1évé minden egyes, 1851 el6tt megjelent nyom-
tatvany és kézirat leirasara, illetve annak nyilva-
nossagra hozatalara az emlitett kozds nyilvantar-
tas részeként.

A Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar 21 §snyom-
tatvanyt Oriz. A mostani szambavétel els6 ered-
ménye az, hogy az 1970-ben megjelent inkuna-
bulum-nyilvantartashoz (Sajo0—-SoLtEsz, CIH)
képest ottel tobbnek a leirdsat vehettiik most
kézbe. Szamunkra, magyarok szamara fontos,
hogy a 21 kiadas koziil négy hazai unikumnak
szamit. Nemzetkozileg is ritkasagként szamon
tartott példany azonban (amellett, hogy min-
den 15. szazadi kiadvany ritkasag) nincsen ko-
zottiik.
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Maga a mostani katalogus is kiadastorténeti
ritkasagnak szamit. A kdnyvtaros bosszantasa-
ra, és persze Ooromére az élet ugyanis feliilirta
a konyvben megjelent allitasokat. A konyvbe-
mutatot kovetden eldkeriilt ugyanis az az 1492-es
kiadast Petrarca-kotet (CIH 2590), amelyet az
elészoban még eltlintnek nyilvanitott a szerzd.
fgy a mutatokat kézzel érdemes mindenkinek ki-
egészitenie, hiszen a konyv leirasat minden kata-
l6guspéldanyban, potlapon megtalaljuk.

A kis gylijtemény katalogusanak kiadasat leg-
inkabb a provenienciaadatok teljes kozlése teszi
érdekessé. Nem csupan ez, hiszen az egyes kote-
tek leirasa teljes, vagyis a konyvkotések leirasa
is szakszerti, Rozsondai Marianne ellendrizte,
¢és a legtobb korabeli kotésrdl foto is talalhatd
a konyvben. Egyediil a vizjelek azonositasa és
fot6i nem jelentek meg, am az eldszd tantisaga
szerint azért azok is elkésziiltek.

Az elész6, amely magyar és angol nyelven ol-
vashato, bemutatja a Vaci Egyhazmegyei Konyv-
tar torténetét, és az egyes dsnyomtatvanyok e
gylijteménybe jutdsanak a historigjat is, mar ahol
ez lehetséges. Az egyik legérdekesebb csoport
(négy incunabulum) Rékoczifalvarol keriilt Vac-
ra, vélhetben az 1960-as években. Nem gyakori
eset, hogy egy 1906-ban alapitott plébania gylijte-
ményét 6snyomtatvanyok gazdagitjak. Ez a tény
akkor is elgondolkodtatd, ha nincsen informa-
ci6 arrdl, hogy miként keriiltek a Tisza menti
faluba. A helytorténész kutatok talan egyszer
a kotetekben emlitett konyvkereskedok levélta-
raban (mar amelyek hozzaférhetéek) utananéz-
nek annak, hogy ki vasarolta ezeket a darabokat.
Rozsondai Marianne szerint felvethet6, hogy Vi-
gyazo6 Ferenc (1874-1928) valamilyen kapcso-
latba hozhato a kérdéssel, mert a kotetekben ra
jellemz6 bejegyzések is vannak.

A katalogus 8. tétele egy meglehetésen sok
példanyban ismert §snyomtatvany: Biblia, Ni-
colaus de Lyra magyarazataival (Niirnberg, 1487,
GW 4289). Az egyetlen nyomtatott ex libris azon-
ban ebben talalhat6. A vaci szeminarium tana-
raé, Lafftsak Janosé, aki élete végén, 1801-ben
készittette. A korbdl viszonylag kevés nyomta-
tott ex librist ismeriink magyarorszagi tulajdo-
nostol, és a tény, hogy egy szeminariumi dog-
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matikatanar is pénzt aldozott egy szép nyomtatott
tulajdonjegy készitésére, azt bizonyitja, hogy
a bibliofilia torténetében eddig szamon nem tar-
tott tarsadalmi rétegre is figyelhetiink.

A most megismert kis gyiijtemény minden egyes
darabja arra utal, hogy a torok kitizése utan uj-
jasziiletd vaci egyhazmegye papjai megorizték
az eleikt6l maradt régi konyveket; amint lattuk,
egyesek mar bibliofil értéket is tulajdonitottak
nekik. Annak ellenére, hogy az egyhazmegye
¢lén allo Christoph Migazzi eladta a gylijtemé-
nyét (és nem kevés ésnyomtatvanyt is) Batthyany
Ignac gyulafehérvari piispoknek, a kisebb ado-
manyok figyelemremélto régiségegyiittest hoz-
tak létre.

A katalogus egyes tételeinek leirasa korsze-
rli, a kotet mutatdi a nemzetkozi elvarasoknak
megfelelok. A bevezetd tomor, szakszerii. Csak
sajnalni lehet, hogy egy kiadoi szerkeszté nem
olvasta el figyelmesen: igy sok szoismétlés ma-
radt a szovegben, és olyan aprd hibak, mint hogy
az emlitett Batthyany az emlitett adasvétel idején
még nem lehetett érsek, a nem magyar Migazzi
nevét pedig ma mar nem szokas ‘Kristof’-nak irni.

Sajnos a kéziratos bejegyzések olvasatait nem
ellendrizték figyelmesen. A mellékelt képanyag-
gal Gsszevetve bizony nem akad teljesen hibatlan
szoveg. Aprod betithibak mellett értelemzavard
félreolvasésok is eléfordulnak. A 6. tétel bejegy-
zéseiben szerepl6 ,,Com(en)tar 40 R” egész biz-
tosan ,,Constat 40 F1”, de akad olyan is, amely
félrevezetd egyes dsnyomtatvanyok kiadasi ada-
tait tekintve. A 10. tételnél talalkozunk egy 1496.
¢évi niirnbergi, Anton Koberger miihelyében meg-
jelent Boethiusra utald bejegyzéssel. Ha igaz
lenne, egy feltehetden ismeretlen kiadasra utalt
volna a jegyzet készitGje. A helyes olvasat azon-
ban 1486, ami 1étez6 kiadas: GW 4537. De a be-
jegyzések olvasatanak kozlésében is kovetkezet-
lenséget latunk. Az 5. tételnél csak utal a szerzo
arra, hogy a konyv tartalmara vonatkozé jegy-
zetek talalhatok egyes helyeken, mig a 10. tétel
esetében megkisérli a bejegyzés szovegét is ko-
z0Ini, nagyon sok hibaval. Akkor, amikor a tulaj-
donos bejelenti az orszagos nyilvantartasba az
uj leirasokat, fontos lenne egy helyszini alapos
ellendrzés.
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Az emlitett hibak ellenére is fontos katalogust
tartunk persze a keziinkben. Bizunk abban, hogy
valamennyi egyhazmegyei, illetve szerzetesrendi
gyljtemény gondot visel arra, hogy modern ré-
gikonyv-katalogusai késziiljenek, és az egyes
gyljtemeényi részek leirasa kotetben is megje-
lenik majd.

MONOK ISTVAN

Dérnyei Sandor: Régi magyar orvosdoktori
értekezések. Harmadik kotet. Bécs: Egyetem
és Josephinum 1729-1848. Zebegény, 2010.
Borda Antikvarium, 322 1.

1769-ig hazankban — a pécsi, 6budai, pozso-
nyi ¢és egri kisérletek ellenére — nem 1étezett
hivatalos orvosképzés, igy a magyarorszagi és
erdélyi orvosjelolteknek kiilfoldon kellett diplo-
mat szerezniiik. A medikusok peregrinacidjanak
10 iranya, kiilonosen a 18. szazad kozepétdl, Van
Swieten oktatési reformjaitol kezdve egyre in-
kabb Bécs lett (a magyarok altal 1848-ig irt or-
vosdoktori disszertaciok kozel fele bécsi sziile-
tésti). Ennek a mar Frakno6i Vilmos és Schraud
Karoly 6ta kutatott, legutobb pedig Szogi Laszlo
altal kivaloan feltart bécsi peregrinacionak a leg-
kézzelfoghatobb hozadékat kétségkiviil a disz-
szertaciok jelentik. Minthogy Dornyei Sandor
orvosidisszertacio-bibliografidgjanak két korabbi
— jelen folyoirat hasabjain (2002. 3. 345-346)
mar ismertetett — kotetében az 1772-1848 kozott
sziiletett nagyszombati, budai és pesti orvosi ér-
tekezések adatait kozolte, kézenfekvOnek latszott,
hogy sorozatat a leggazdagabb bécsi anyag fel-
dolgozaséaval folytassa.

A bécsi disszertaciok feldolgozasat az anyag
terjedelme mellett az is indokolta, hogy Bécs
kiemelked6 szerepe a magyar orvosképzésben
a nagyszombati (1769), illetve a jogutod budai
(1777), majd pesti (1784) orvosi kar megalapi-
tasa utdn sem sziint meg. Az 1876-o0s oktatasi
reformig a hazankban miik6dé orvosok tobbsé-
ge, s6t késObb is még jelentds része Bécsben,
vagy Bécsben is tanult. Emellett az 1785-ben
létesiilt katonaorvosi (pontosabban katonasebé-
szi) akadémian, a Josephinumon szintén szamos
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kivalé magyarorszagi szarmazasu vagy késébb
hazankban tevékenykeddé szakember nyert ké-
pesitést.

Az orvosdoktori avato értekezés (dissertatio
inauguralis medica), noha miifajanal fogva tobb-
nyire tilsagosan nagy tudomanyos értéket nem
képviselt, fontos forrasa nem csupan az orvostor-
ténelemnek, hanem az egyetemes miivelddés-
torténetnek is. E disszertaciok altalaban a vezetd
tanar (praeses) altal meghatarozott, tobbnyire
a korra igen jellemzd témanak a szakirodalom
ismeretét bizonyitani hivatott feldolgozasabol
¢és a vizsgan megvédend6 tézisek felsorolasa-
bal alltak. A bécsi disszertaciok nyelve eleinte
a latin, II. Jozsef idején a német, az 1810-es évek-
t6l pedig a német és/vagy a latin volt. Az érteke-
zéseket gyakran értékes bibliografiai fogddzokat
nyujtd — olykor nemzeti nyelvii — ajanlasok egé-
szitették ki.

A sorozat eddigi kéteteinek targykorét konnyti
volt meghatarozni, hiszen e bibliografiak a ha-
zai orvoskar alapitasatol 1848-ig valamennyi,
ezen az orvoskaron sziiletett doktori disszerta-
ciot felolelték. A jelen — valojaban el6zmények
nélkiili — kotet Osszeallitasahoz azonban nem
csak a ‘magyar’ jelz6t kellett pontosan definial-
ni (a nem etnikai, hanem tertileti hovatartozast
jelzé ‘hungarus’, ‘pannonus’ vagy ‘transylvanus’
kifejezésekrél van szd), hanem a bécsi egye-
temi anyagot a Josephinumon sziiletett doktori
disszertaciokkal, illetve a valamilyen szempont-
bol magyar vonatkozast disszertaciokkal is sziik-
séges volt kiegésziteni. Ez utobbi csoportba ke-
riiltek példaul a nem magyarorszagi medikusok
altal irt, de magyar vonatkozasu irasok, vagy
a nem magyarorszagi szarmazasu, de utobb ha-
zankban tevékenykedd szerzok altal irt disszer-
taciok. Ebbdl is lathatd egyébként, hogy Dornyei
célja nem pusztan konyvészeti, hanem egyben
orvos- és miivelddéstorténeti értékli bibliogra-
fia megalkotasa volt.

Osszesen 616 leirast tartalmazo, annotalt bib-
liografiank tehat harmas osztat(, vagyis a szerzok
betiirendje haromszor indul jra. E16bb a magyar-
orszagi és erdélyi (valamint partiumi, szlavoniai,
fiumei, illetve a hatarérezredek teriiletérél szar-
maz0) szerz6k Bécsben megjelent munkai, majd
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a Josephinumon sziiletett értekezések, végiil pe-
dig a magyar vonatkozasi munkak leirasai ko-
vetkeznek. A szamozas nem az el6z6 kotet
folytatasaképpen logikus 960-as, hanem a jobb
elkiilonithetdség végett az 1001-es szammal in-
dul, hogy a masodik csoport az 1501-gyel, a har-
madik pedig az 1601-gyel kezdddjék. (Noha
a szerz6 indokai érthetk, szamomra ez a meg-
oldas kissé tul csavarosnak tiinik.)

A bibliografiailag minden esetben pontos,
a lathatéan kézbe vett eredeti miivon alapuld
leirasok a szerz6 nevébdl, a cimvaltozatokbdl,
a kiadasi, konyvészeti adatokbol — illetve ezek
potlasaibol — az értekezd rovid, a vallasra is utald
¢letrajzabol, az értekezés tartalmi ismertetésé-
bél, az ajanlasra vonatkozod megjegyzésekbdl,
illetve a mii fellelési helyének megjel5lésébol,
végiil pedig esetleg a szerzé arcképébdl vagy
a mil cimlapjanak abrajabol allnak. A szamos ed-
dig ismeretlen vagy a korabbi feldolgozasokhoz ké-
pest javitott adatot tartalmazd bibliografiat teljes
¢s alapos id6rendi, foldrajzi, targy- és névmutato
egésziti ki, s teszi minden iranybol hasznalhatova.

Mindezzel azonban nem zérhatjuk le e kotet
ismertetését, hiszen feltétleniil meg kell emlite-
niink a bevezetd tanulmanyt is, amely — akar-
csak a sorozat korabbi darabjaiban — ezittal is
tokéletes attekintést ad a feldolgozott témarol:
mind az orvosdoktori értekezések miifajarol,
felépitésérol, torténetérél, mind pedig a tanul-
manyokat kibocsatd intézményekrdél, illetve ezen
intézmények hazai miivel6déstorténetben betoltott
szerepérdl hiven tajékoztatja olvasoit. Kiilondsen
hasznos az a néhany oldal, amelyen a szerz ki-
emeli szamunkra a bibliografiajaban targyalt, tar-
talmilag értékes vagy érdekes értekezéseket. Aki
pedig ezek utan sem lenne tisztaban azzal, hogy
milyen hatalmas munka fekszik ebben a konyv-
ben, annak ajanlom azt a szerény fejezetecskét,
amely a kiadvany forrasait ismerteti. E 1atszo-
lag szlikszavu, valdjaban elképesztéen gazdag
tartalmu bevezetd tanulmany szerintem az utana
kovetkezé bibliografiaval egyenrangu teljesit-
mény, amelynek értékét tovabb emeli a szerzd
— személyiségére olyannyira jellemz6 — fontos-
kodas- és mellébeszélés-mentes tiszta, magyar
stilusa.
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Oszintén remélem, hogy ebben a kényvben
nem csupan orvostorténészek lelik majd 6romii-
ket, hiszen e munkat olvasva, forgatva és hasz-
nalva mindenki el6tt nyilvanvalova valhat, hogy
az orvostorténet és az egyetemes mivelodés-
torténet hatarvonaldt milyen nehéz, ha éppen
nem lehetetlen meghuzni.

Végiil hadd szoljak par szot a konyv testérdl
is, amely Haiman Agnes tipografus, Gyergyak
Bence boritotervezd és nem utolsosorban a Borda
héazaspar, a mecénaskiadok jovoltabol egyértel-
mien méltonak bizonyult tartalmahoz. A bori-
ton egyébként egy sziilészeti fogd abraja lathato,
amely talan e harmadik kdtet bizony lassu, kino-
san nehéz, am végiil is sikeres megsziiletésére
utal. Puer tandem natus est nobis.

MAGYAR LASZLO ANDRAS

Tapolcainé Saray Szabé Eva: Komarom
nyomdaszat- és sajtotorténete 1705-1849. Ko-
marom, 2010. KT Konyv- és Lapkiado Kft.
236 1.

A helyismereti kutatas és konyvkiadas min-
den eldnyét és hatranyat is jol mutatja ez a kotet.
A legjobb szot ennek a tevékenységnek a mél-
tatasara a kotet lektoranak, Szénassy Zoltannak
(sziil. 1925) 2009-ben atadott ‘Helytallasért Dij’
elnevezése kinalja. A Szénassy csalad tagjai —
koztiik a tragikus hirtelenséggel fiatalon elhunyt
Szénassy Arpad (1953-2005) — anyagi sikerei-
ket a helyi k6zosségi kulturalis milt feltarasanak
tamogatasara is kamatoztatjak. Az ¢ kiadojuk
gondozasaban jelent meg ez a most ismerteten-
dé kotet is.

A szerz6, Saray Szabo Eva (a Komarom-Esz-
tergom Megyei Honismereti Egyesiilet aktiv ku-
tatoja, bibliografus, torténész) kivald hely- és
forrasismeretére alapozva nyomdanként, illetve
idészaki kiadvanyonként haladva részletesen
ismerteti a komaromi nyomdaszat és konyvki-
adas torténetét. Konyvének lathatod eldnye az,
hogy a forrasok szambavételét is részben maga
végezte (levéltari iratjegyzéket éppen ugy alli-
tott &ssze, mint a Mindenes Gyiijtemény reperto-
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riumat). Zavarba ejté ugyanakkor a modern (az
elmult husz év) irodalom- és koényvtorténeti 6Sz-
szefoglalasai ismeretének a hidnya. Pedig ha elol-
vassa V. Ecsedy Judit monografiajanak (4 konyv-
nyomtatds Magyarorszdagon a kézisajto kordban
1473-1800. Bp. 1999. Balassi Kiad6) Komarom-
ra vonatkozo fejezetét, akkor a konyv cime is
igy valtozott volna: Komarom nyomddszat- és
sajtotorténete 1703-1849. Toltési Istvan ugyanis
mar 1703-ban Komaromban, igaz, hamis nyom-
dahellyel (Lécse) nyomtatott. A 16csei hamis
impresszumot késébb is hasznalta evangélikus
énekeskonyvei kiadasahoz (v6.: V. ECSEDY Ju-
dit: Titkos nyomdahelyii régi magyar konyvek
1539-1800. Bp. 1996. Borda Antikvarium, Nr.
25,27, 28, 29). Ugyanakkor Saray Szabo Eva
munkaja jol foglalja 6ssze azokat a szakirodalmi
helyeket, amelyek Toltési életrajzanak 1686—
1703 kozti iddszakarol adatokat kozolnek, vé-
leményt formalnak. Ezeket a dokumentumokat
pedig majd egy 0j konyvtorténetet ir6 monogra-
fusnak kell kritikailag szamba vennie ahhoz, hogy
valamelyest tisztazni lehessen ezeket a részlet-
kérdéseket.

Saray Szabé Eva munkéja mas tekintetben
jol kotodik a komaromi kényvnyomtatas hagyo-
manyaihoz. Ahogy konyve 0sszegzésébdl kitli-
nik, a Komaromban, a jelzett id6szakban megje-
lent 457 kiadvany (amelyhez azért majd hozza
kell szamitani az emlitett hamis nyomdahellyel
ellatottakat is) tilnyomo része ugyanis ismeret-
terjesztd. Ez a jelleg Saray Szaboé munkajaban
ugy nyilvanul meg, hogy bizonyos alapfogalma-
kat, ismereteket szakmonografiatol idegen mo-
don elmagyaraz: mi a kalendarium, mit jelent
a betlimetszés, a felvilagosodas stb.

A kotet idérendben veszi szamba a komaro-
mi nyomddaszokat, bemutatva tevékenységiiket,
kiadvanyaik tematikus &sszetételét. Toltési Ist-
van (1703-1721) utan Turdtzi Mihaly dolgozott
a varosban, de mindgssze 6t kiadvanya ismert az
1721-1737 kozti idGszakbol. 1740-ben Schmeid
Miklés Janos neve tiinik fel egy komaromi imp-
resszumu kiadvanyon, azonban a folyamatos
nyomdaszati tevékenység csak a szazad utolsod
évtizedében indult el. A pozsonyi nyomdasz,
Weber Simon Péter 1788-t61 1794-ig Komarom-
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ban 115 kiadvannyal, foként magyar nyelviiek-
kel szolgalta a protestans miivelddést, a kortars
tudomanyos és irodalmi életet. O méar Pozsony-
ban kiadta betlimintakonyvét, kiadvanyainak
jegyzéke pedig 1793-ban latott napvilagot. Mo-
dern kiadoként allt a Komaromi Tudoés Tarsasag,
de altalaban a magyar nyelvii irodalmi életet
megteremteni kivand értelmiségi torekvések mo-
g6tt. Komaromban Péczeli Jozsef volt e mozga-
lom egyik vezetd alakja, és az 6 tevékenyseégét
tamogatta a maga eszkozeivel Weber. O volt
a Mindenes Gytijtemény Kiadoja is.

Weber sajtojat 1794-ben Weinmiiller Balint
vasarolta meg, és az a csalad tulajdonaban maradt
1848-ig. Ozvegye, majd fia, Imre, 1831-t5] pedig
leanya, Franciska miikodtette. 1848-ban a Siegler
testvérek vették meg ez utdbbitdl a nyomda fel-
szerelését (Siegler Antal kdlcsonkonyvtarat is
mikodtetett a varosban). A Weinmiiller csalad
idején is alapvetOen ismeretterjeszté kiadvanyok
jelentek meg a nagyszamu alkalmi nyomtatvany
mellett. Olyan szervez6 egyéniség azonban, mint
Péczeli volt a maga koraban, mar nem allt a nyom-
damellett.

A Siegler testvérek tevékenysége jelentés mér-
tékig a szabadsagharchoz kotddik. A Komdromi
Ertesitd, majd a Komdromi Lapok mellett szamos
egyleveles nyomtatvany ismert (felhivasok, szin-
lapok, térképek).

Séaray Szabo Eva kényve jé kiindulopont
a komaromi konyvtorténet megismeréséhez, és
egyben a szerz6 eddigi kutatasainak Osszegzé-
seként is tekinthetiink ra. Magam csak sajnalom,
hogy nem torekedett a Komaromban megjelent
valamennyi kiadvany kritikai szambavételére,
egy Osszesitett jegyzék kiadasara. Mert a retro-
spektiv magyar nemzeti bibliografia kiegészitése
egyik korszakaban sem nélkiilozheti a helytorté-
nészek alapkutatasait. JO lenne, ha a helyismereti
levéltari és konyvtari alapkutatasok varosonként
vagy nyomdasz csaladonként kritikai kiadvany-
jegyzékek kiadasara torekednének. Olyanra, ame-
lyet orszagosan biztonsaggal lehet Gsszegezni.
A jegyzékek Osszedllitasa soran szamos levél-
tari anyag fog még eldkertiilni, amely a korszerii
helyismereti monografidk megirasat is lehetévé
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teszi majd. Egyetlen példat emlitek, mint olyat,
amelyet kovetendének latok: FRIGYIK Katalin:
Typis Szammerianis. A Szammer nyomddszcsa-
lad torténete és a nyomtatvanyok bibliogrdfidja,
1794-1920. Székesfehérvar, 2003. Fejér Megyei
Muzeumok Igazgatosaga.

MONOK ISTVAN

Borsa Gedeon: Brasséi roman nyomda
a 18. szazad elsé felében. Bp. 2010. OSzK-
Gondolat Kiado, 145 1. /Nemzeti Téka/

A hazai és nemzetkdzi konyv- és nyomda-
torténeti szakirodalomban gyakorlatilag ismeret-
len az a kuridzumnak mindsiil6 kisérlet, amelyre
Borsa Gedeon konyve derit fényt. A konyvtorté-
neti kutatasok hazai és nemzetk6zi szaktekinté-
lye, Borsa Gedeon 0j konyvében bemutatja az
egyetlen olyan magyarorszagi nyomdat, amely
patrica eldallitas nélkiil, sajatos médon nyom-
tatott a 18. szdzad harmincas éveiben.

Az erdélyi szaszsag — Nagyszeben mellett —
masodik legjelentdsebb varosaban, Brassdoban
akad ugyanis a 18. szdzad harmincas éveibdl
olyan nyomdaszattorténeti ujdonsag, amelyrdl
a magyar szakirodalom eddig gyakorlatilag nem
vett tudomast. A Brasso varosanak egykori ro-
man negyedében (Bolgarszegen) levé ortodox
templom egyik tanitoja és popaja, Petcu Soanul
(1706?7-1741) érdekes és egyéni probalkozasa
ez. Nem kevesebbre vallalkozott, mint hogy ma-
sok nyomdéja helyett sajat maga altal barkacsolt
mithelyben allitson el6 sokszorositott konyveket.
A miihely egyetlen ismert nyomtatvanya, a roman
nyelvii Calendari 1733-ban keletkezett.

A bukaresti Akadémiai Konyvtar két pél-
danyban 6rzi a Calendari cimii nyomtatvanyt,
amelyet a zarésorok tantsaga szerint Petcu Soa-
nul allitott eld Brassoban. A cimlap aljan napra
pontos datum is olvashat6: 1733. februér 20.
A harmadik példanyt Borsa Gedeon talalta meg
Nagyszebenben, az ortodox érsekség konyvta-
raban, rdadasul eredeti kotésben.

Két 18. szazadi brassoi kortars kéziratos fel-
jegyzése fontos részleteket 6rzott meg err6l a val-
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lalkozasrél. A roman szakirodalomban ugyan
foglalkoztak mar ezzel a miihellyel, de inkabb
csak annak egyetlen termékével, a Calendari-
val. Erdeklédésiiket ugyanis inkabb a cirill betis,
roman nyelvil kiadvany vilagi tartalma keltette
fel, amely valoban igencsak szokatlan jelenség
volt a 18. szdzad els6 felében.

Viszont gyakorlatilag senki sem foglalkozott
mostanaig e kis miihely technikai munkamaodsze-
rével. Szemiigyre véve a Soanul-féle mithelyben
hasznalt teljes nyomdai anyagot, vagyis minden
6lomontvényt, amely befestékezve a papiron
nyomot hagyott, Borsa Gedeon a kovetkezoket
allapitja meg. A mikedvelé nyomdasz két kiilon-
b6z6 méretli betlitipust allitott elé. Ebbél a kiseb-
bet a szoveghez haszndlta, a masikat, amelynek
csak nagybetiii vannak, a cimsorok kiemeléséhez.
Ontott még ezekhez jeleket, konyvdiszeket, va-
lamint a tablazatokhoz és a diszsorokhoz 1éniakat.
A behatobb vizsgalat bizonyossa teszi, hogy
a Calendari matricarél ontott betiikkel késziilt.
Az ismétl6édo betiik mérete és alapvetd vonalve-
zetése azonos. A bolgarszegi pap azonban betiiit
— mindenki mastdl eltéréen — sajatos megoldas-
ként deszkara ragasztotta fel, és a kinyomtatott
példanyok (levonatok) ugynevezett alloszedés-
16l késziiltek. Ez azt jelentette, hogy igény szerint,
akar tobb év elteltével is Gjabb példanyokat lehe-
tett nyomtatni az alloszedésrél. Erdekes adalék,
hogy a konyvvizsgalati adatok szerint a Calendari
nyomtatott példanyai Brassoban még 1772-ben
is gond nélkiil beszerezhetdk voltak. Az altala
alkalmazott alloszedés éppen a 1ényegét tekintve
tér el a szokasos (Gutenberg ujitdsanak szamito)
szétszedheté szedéstdl, amikor is nyomtatas
utan az egyes 6lombetiiket visszaosztottak, majd
tetszés szerinti mas konyvekhez ujra felhasz-
naltak.

Soanul esetében ez nem igy tortént, de arrdl
sincs szo, hogy esetleg egyedileg vésett fabetiik
hasznalatara keriilt volna sor. Ilyenre volt mar
példa csaknem szaz évvel korabban, 1. Rakoczi
Gyorgy idejében, amikor a Gyulafehérvarhoz
kozeli Preszaka helységben Dobre pap készi-
tett fabetiikkel konyveket, anélkiil hogy sajtdja
lett volna.
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Borsa a téle megszokott moédon, kitiing filo-
l6gusként nyomda- és miivelddéstorténészként
minden szempontbol koriiljarja témajat. A 15. sza-
zad vilagra sz6lo talalmanya mindig jelentds
anyagi raforditast igényelt. Ennek hianyat Soanul
egyéni kéziigyességével és rendkiviili tiirelmével
igyekezett potolni. fgy jelentette meg kis kote-
tét, a Calendarit, amely afféle 6roknaptar volt.
Egy nagyrészt bibliai eredetre visszavezethetd
kis id6rendi ismertetés utan kovetkeznek a boly-
g0k tanitasai, azaz joslasok a planétak allasa alap-
jéan. Majd gyakorlati j6 tanacsok olvashatok a me-
zGgazdasagra és az egészségre vonatkozodan.
Ez az 6roknaptartipus a maga koraban Kozép-
Eurépaban — igy hazankban is — rendkiviil elter-
jedt és sikeres kiadvanynak szamitott, jellegze-
tesen sokat igér6 joslataival.

E siker alapjan Soanul popa megkisérelte,
hogy az Erdélyben akkoriban csak romanok al-
tal hasznalt cirill betiik utan immar latin betiiket
is véssen. Errdl is Soanul egy kortarsa tesz em-
litést, magat a szinte csoda folytan fennmaradt
egy levélnyi latin betlis probanyomatot azonban
Borsa Gedeon talalta meg. A bolgarszegi popa
latin betlikkel tortént kisérletezésének emléke
egy 28x141 mm méretli kis papirdarab. Rajta
csupan egyetlen magyar nyomtatott sz olvasha-
to, hatszor megismételve: ‘Batsfalu’, azaz ‘Bacs-
falu’, a Brassohoz legkdzelebb fekvo csangod
kozség neve. Borsa Gedeon Soanul latin betiii-
nek kiilon fejezetet szentel, hiszen ezek megje-
lenése az eddigi ismeretekhez képest meglepd
ujdonsag. Az akkor mar szazadok o6ta hasznalt
latin betlik az altala elballitott alakban mind-
azonaltal mar nem {it6tték meg kora szinvona-
lat, igy e téren szemlatomast nem probalkozott
tovabb.

Mindent Gsszevetve a brassdi Soanul megol-
dasa, hogy a patricat elhagyva, matricat vésve
allitotta el6 ontott betiiit, a nyomdaszat torténe-
tében feltehetéen egyediilalld. Borsa kényvében
Soanul életrajzi adatait is Gsszegyljtotte, mind-
azt, amit a kiilonb6z forrasok megériztek rola.
Egyik kortarsa megjegyezte, hogy 1741. majus
31-én elhunyt Petcu popa, aki szerinte ,,putim
bolind” (kicsit bolond) volt. Ez a megjegyzés
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nyilvan kiilonc voltara utal, amely jol egybevag
az altala miikedveloként kifejlesztett nyomda
létrehozatalaval.

A magyar nemzeti bibliografia eddig a Calen-
dari cimii kiadvanyt — éppen az emlitett bukaresti
példanyok elirasa alapjan — ugyan kozolte, a Pet-
rik-bibliografia nyomdamutatdjaba azonban —
részletesebb vizsgalat nélkiil, igy tévesen — az
abban az idében Brassoban miikodott Seuler-
féle mithely termékei kz¢ sorolta. A mai napig
tehat minddssze ennyi ,,szivargott be” a magyar
bibliografiakba errdl a konyvrol.

Borsa Gedeonnak ezt a konyvtorténeti érde-
kességet targyald kotete az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar és a Gondolat Kiadd ,,Nemzeti
Téka” sorozataban jelent meg; roman és német
nyelvii 6sszefoglaloval ellatva keriilt a konyv-,
miivelddés- és technikatorténet irant érdekld-
dok elé.

V. ECSEDY JuDIT

Benko Ferenc: Enyedi ritkasagok. Kolozs-
var, 1800. Kiss Erika és Viskolcz Noémi tanul-
manyaival. Szeged, 2010. Szegedi Tudomany-
egyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kar
/A Tudastar Fuzetei 1./ 99, XII 1.

A Parnassusi idétoltés hetedik darabjaként
jelent meg 1800-ban Kolozsvart, Hochmeister
Marton nyomdajaban az a kis kotet, amelyben
a nagyenyedi torténelem, foldrajz és természet-
rajz tanara, Benk6 Ferenc (1745-1816) mutatta
be a hires kollégium ritkasaggytlijteményét. Az
ismeretterjesztd sorozat a korban nagyon népszerii
volt, és gy tlinik, ma is az maradt, hiszen els6
négy darabjanak hasonmas kiadésa a bibliofil
»~Amor Librorum” sorozatban latott napvilagot
(Parnassusi idétoltés. .. Elso—negyedik darab.
Nagyszeben, 1793-1794; Kolozsvar-Nagysze-
ben, 1794; Kolozsvar, 1796. Hasonmas kiadas
CsOBAN Endre Attila kisérd szovegével. Bp.
2010. Kossuth Kiado, OSzK). A kis gytijtemény
hetedik kotete fotomechanikus masolatanak ki-
adasa tobb aktualitassal bir.

Az els6 ilyen kortars jelenség a gyiijtés torté-
netének a hazai human kutatasok soraba kerii-
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1ése, és egy olyan fiatal, k6zépkora kutatdi kor
kialakulasa, amely ezzel, illetve hasonld témak-
kal foglalkozik. A kényv- és a mlgy(jtés euro-
pai, igy magyarorszagi fellendiilése is — méretei-
ben eltér6 médon — a 17. szazadban érte el azt
a pontot, amikor a gytijtdszenvedély, nem kevéssé
a Fold felfedezésével parhuzamosan, a termé-
szeti ritkasagokat a szenvedély rabjainak lato-
korébe vonta. A masik aktualitdsa a hasonmas
megjelentetésének, hogy a Szegedi Tudomany-
egyetem Juhasz Gyula Pedagogusképzo Kara
egy olyan kiallit6 helyet nyitott meg, amelyben
a latogato interaktiv modon is megismerheti a bio-
logia, a fizika, az dsvanytan, a foldtan, az in-
formatika és a technika érdekességeit, feltart
torvényszertiségeit. Ezt a — nem jogi értelem-
ben — mizeumot annak vezetd flizetébdl ismer-
hetjik meg (Tuddaskapu. Az Interaktiv Természet-
ismereti Tuddstar kincsei. Szerk.: VISKOLCZ Noé-
mi. Szeged, 2010. Szegedi Tudomanyegyetem
Juhasz Gyula Pedagdgusképzd Kar). Ebben
a fiizetben Viskolcz Noémi réviden attekinti az
emlitett, a gylijtés torténetében bekdvetkezett
valtozas folyamatat (,,Természettudomanyi gyij-
temények Europaban és Magyarorszagon a 16—
18. szazadban™).

Ennek a Természetismereti Tudastarnak az
elsé kiadvanya a most ismertetendé Benkd Fe-
renc-kotet, amelynek utdszavaban Viskolcz Noé-
mi a szerz6 életrajzat foglalja Ossze, illetve be-
mutatja a nagyenyedi Reformatus Kollégiumot,
mely mar az 1662. évi megalapitasa utani évti-
zedekben jelentGs konyvtarat tudhatott magaé-
nak, s a gylijtemény fokozatosan egésziilt ki az
oktatast segitd tarakkal. A tarakat Kiss Erika
tanulmanyabol ismerhetjiik meg. Viskolcz Noé-
mi irasaban elkiséri Benkd Ferencet masodik
peregrinacidjara, amelynek soran Budan, Bécs-
ben, Pragaban, a Saale melletti Halléban, Wei-
marban és Erfurtban a ‘Naturkabinét’ meglato-
gatasa nagyban inspiralta arra, hogy hazatérve
hasonlé gylijtemény kialakitasaval segitse annak
a kollégiumnak oktato tevékenységét, amelyik
a korszak Magyarorszagan és Erdélyében talan
a legkorszerlibb intézmény volt. A kortars szel-
lemi aramlatok befogadisaban mindenképpen
élen jart.
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Benkd Ferenc nem csupan azt tartotta fon-
tosnak, hogy a gylijtemény megismertetését és
az oktaté munkat osszekosse, hanem azt is, hogy
megteremtsen egy sokak altal olvashato és érthetd
stilusban irott, ma ugy mondanank, ismeretter-
jeszt6 irodalmat. Ez lett a ,,Parnassusi id6t6ltés”
sorozat.

Két kortars jelenségre utalnank még a kis ko-
tet kapcsan: 1798-ban Batthyany Ignac hagya-
tékaval létrejott a Batthyanaeum Gyulafehér-
vart, 1802-ben Széchényi Ferenc megalapitotta
a Bibliotheca Regnicolarist, a majdani Magyar
Nemzeti Miizeum és annak Orszagos Széchényi
Konyvtara alapjait. Ugyanebben az évben Tele-
ki Samuel Marosvasarhelyt megnyitotta a Teleki
Téka kapuit, és az egy év mulva meghalt Samuel
Brukenthal gylijteményeibdl alakitottak ki az
1817-ben megnyilt Mizeumot. Az egyetemi,
kollégiumi természetrajzi tarak folyamatos gaz-
dagitasa a 18. szazad folyaman jelent6s mérték-
ben jarult hozza ahhoz, hogy a 19. szézad elején
alapitott miizeumok sora hangstlyt fektetett a ha-
sonl6 gylijteményeknek a nagyk6zonség szamara
torténd bemutatasara.

A masik fontos jelenség Benkd konyve kap-
csan az, hogy a nem is tul régen, a 18. szazad
elején megjelent 1j tudomanyos diszciplina, a mi-
zeumtan (museologia, museographia: 1727, Cas-
par Friedrich Neickel) immar magyar nyelven
is alapmiivet tudhatott magaénak.

Egy rosszkedvii megjegyzés az ismertetd vé-
gén. A 21. szazad elejének agyament vilaga, az
EU nevetséges ,,(jdonsag” maniaja, amely szinte
kizarélag mar 1étez6 dolgok ,,4jszeri” elneve-
z¢ését koveteli azért, hogy a kdzpénzbdl a koz
is részesiilhessen, a kiallitohelyet, a kiallitast,
a muzeumot, a ritkasagtarat nevezteti ,,tudastar’-
nak és ,,tudaskapu”-nak. Az alkotd, normalis em-
berek kényszerbdl facsarjak ki agyukat és ezzel
nyelviinket. 2011 Magyarorszaganak valdsaga-
hoz ez is hozzatartozik. Jelzi a rossz iranyvételt,
¢s jelzi azt is, hogy vannak még emberek, akik
ilyen feltételek mellett is alkotasra képesek.

MONOK ISTVAN
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Géczi Janos: Sajto, kép, neveléstorténet.
Veszprém—Bp. 2010. Iskolakultara, 220 1. /Is-
kolakultra-konyvek 38./

Géczi Janos Sajto, kép, neveléstoténet cimil
konyvében a 19-20. szazadi magyar neveléstu-
domanyi folydiratokat mutatja be. A tanulmany-
kotet egyik ndvuma, hogy eleddig kevés olyan
tudomanyos iras jelent meg a neveléstudoma-
nyi szakméban, amely a pedagogiai szaksajtoval
foglalkozik. Géczi Janos ezt az {irt tolti be jelen
konyvével. Masodik ujdonsaga, hogy a periodi-
kak esetében nemcsak a kozleményeket vizsgalja,
hanem a sajté hasabjain megjelené fényképeket
is. Ehhez modszerként az ikonografiai/ikonolo-
giai metodust hasznalja. Az ikonografiai/ikono-
16giai modszer a magyar neveléstudomanyban
el6szor jelenik meg konyvformatumban: eleddig
csak tanulmanyokban, illetve szerkesztett kony-
vekben tlintek fel ilyen témaju irasok. A kotet
harmadik névuma az antropologiai tudas integ-
ralasa a neveléstorténeti tematikaju vizsgalo-
dasokba.

Hogy megérthessiik Géczi jelen konyvét,
szélesebb kontextusba sziikséges helyezni ta-
nulmanykéotetét. A tagabb értelmezési keretet
a magyar neveléstudomanyi szakma ikonogra-
fia/ikonoldgia irant érdeklédést mutatd kutato-
csoportjai adjak. Jelenleg Magyarorszagon négy
eltér6 szellemi horizontt, tobbé-kevésbé rend-
szeres munkalkodassal jellemezhet6 kutatoi ér-
deklédés van. Az egyik az ELTE Neveléstudo-
manyi Intézete koriil 1étrejové kutatodi kozos-
ség, mely tudomanyos csoport Németh Andras
koré szervezddik — itt €lénk érdeklédés van az
iskolan beliil a téma irant, s remélhetéleg id6-
vel megjelennek az elsé publikaciok is. A ma-
sodik iranyzat Mikonya Gy6rgyhoz kapcsolhato,
aki szintén az ELTE Neveléstudomanyi Intéze-
téhez kothetd. Sajatos munka jellemzi Kéri Ka-
talin oktataskutatot is. A negyedik kutatoi irany-
zat Géczi Janos nevével fémjelezhetd. Ez utobbi
két kutatdoi munka intézményesiilésének hely-
szine a Pécsi Tudomanyegyetem Neveléstudo-
manyi Intézete.
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A négy kutatoi csoport mas és mas modszer-
tant hasznal ikonografiai/ikonologiai kutatasai
soran. Az ELTE kutatoi csoportja miivészet-
torténészi indittatasii: nagyban tamaszkodnak
Erwin Panofsky munkassagara. Mikonya Gyorgy
¢s tanitvanyai a pedagogiai életképek feldl koze-
litik meg a (fény)képelemzést. A Kéri Katalin
altal folytatott kutatas (nevelés- és miivel6dés)-
torténeti beagyazottsagu, mely kibéviil a fotogra-
fikus szemléletmoddal is. Géczi jelen konyvében
az el6z6ektdl eltérd kutatasi programot fogalmaz
meg. Géczi az ikonografiai/ikonologiai kutata-
sokat antropoldgiai szempontbol értelmezi. Ezen
elméleti koncepcid szerint, amikor fényképet,
ikonokat vizsgalunk, mindig magat az embert,
illetve az emberi tevékenység eredményeképpen
1étrejovo anyagi, szellemi kulturat kell/sziiksé-
ges vizsgalni.

Géczi kutatasi filozofidja szerint a vizsgalod-
dasnak mindig az individuumbdl kell kiindul-
nia, mert a fényképeken mindig maga az ember
az, aki megjelenik, tiikkr6z6dik. Ehhez olyan tu-
domanyra, tudasra van sziikség, melynek targya
az ember. Ez a tudomany pedig — kézenfekvo
modon — nem lehet més, mint az embertan tudo-
manya, az antropologia. Ebben a kutatasi irany-
zatban mindig a fényképen megjelend egyén az
elsddleges. Még akkor is, ha a tarsadalmat alkoto
személy nincs is jelen a fényképen: a fényképen
megjelend anyagi kultiraban ugyanis latens for-
maban ilyenkor is mindig megtalalhatd, mivel
az egyén gondolkodasi formaja az altala meg-
alkotott targyakban olt testet. Az individuum az
a szubsztancia, amelyet mindig vizsgalat targya-
va kell tenni. Ez az alapvetd, de nem a legki-
sebb egység Géczi értelmezésében. Hiszen az
egyén mindig magaban a kultiraban jelenik meg,
kiilsnbozd targyakkal. fgy a legkisebb egységek
mindig a targyi attributumok, melyek a fényké-
peken feltiinnek. A targyak jelenlétébdl, illetve
hianyabol lehet kovetkeztetéseket levonni. Egy
konkrét példan bemutatva: ha a képes pedago-
giai periodikak fényképeit vizsgaljuk a szocialis-
ta korszakban, feltlinik, hogy amint haladunk
eldre az id6ben, a rendszervaltozas felé, egyre
kevésbé jelennek meg az ideoldgiai, mozgalmi
neveléshez tartozo targyak, példaul az uttoéro-
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egyenruha és az Gttoronyakkendd. Ebbdl a val-
tozasbol az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy az
ideologiai, mozgalmi nevelés atértelmezodott,
sOt fokozatosan hattérbe szorult, s a rendszer
erodalasahoz is vezetett. Tehat a fényképeken
megjelend targyi valtozasokon is tiikr6zodik
magénak a rendszernek a valtozasa. Igy az iko-
nologiai/ikonografiai modszer segitéségével ta-
mogatni, cafolni, kiegésziteni lehet mas (tars)-
tudomanyok eredményeit.

A négy kutatasi iranyzatot — miivészettorte-
neti, pedagogiai életképek, (nevelés)torténeti és
antropologiai — osztalyozva elmondhato, hogy
az antropologiai nézépontot nevezhetjiik az ,.el-
s6dlegesnek”. Ez a kutatasi metodologia az,
amely leginkabb az alappal, a tarsas-tarsadalmi
helyzetet felépit ,,aktorral”, az emberrel foglal-
kozik. Minden mas kutatasi iranyzat — ebben
az értelemben — csak ,,masodlagos” lehet, mert
vizsgalodasuk targya nem az egyén, hanem az
egyén altal 1étrehozott anyagi, szellemi kulta-
ra. Ezek a mivészettorténeti indittatasu kutatas
sordn a targyi attributumok; a pedagodgiai élet-
képek esetében a pedagogikum; mig a (nevelés)-
torténeti irdnyzat esetén a torténelmi hagyoma-
nyok, tények és adatok.

Géczi szerint az antropologiai jellemzdék az
elsédlegesek, igy minden mas nézépont — Szo-
cioldgiai, miivészettorténeti, torténeti, pszicho-
l6giai — csak ezutan, illetve ebbdl kovetkezik.
Ez tiikroz6dik az antropologiai terek esetében
is. Géczi az elemzései soran harom antropold-
giai teret alkot meg. Az els6 antropologiai tér az
egyén legsziikebben vett tere, ez maga az emberi
test, illetve a testhez tartozd 0ltozék. Az elsé
antropologiai tér esetében az a vizsgalddas tar-
gya, hogy milyen egyén jelenik meg a fénykeé-
pen. Milyen nemii, mennyi idés, milyen viseletet
hord stb. A masodik antropoldgiai tér mindig
az emberi cselekvés helyszinére fokuszal. Arra,
hogy hol zajlik a fényképen megjelend tevé-
kenység. Osztalyteremben, parlamentben stb.
A harmadik antropologiai tér pedig a taj-, illetve
a foldrajzi tér elemeinek leirasara szolgal. Az
antropologiai terek elméleti hattere az, hogy az
ember antropolégidja nemcsak az egyénen/egyén-
ben jelenik meg, hanem az ember 4ltal 1étrehozott
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terekben is, melyek kolcsonhatasban allnak egy-
massal. Az antropoldgiai terek jelentdsége, hogy
elmélete keretet nyujthat a fényképen megjele-
nb egyének, targyak, attributumok csoportosi-
tasara. Ezen koncepcié alapjan rendszerezni
lehet a fényképeket, ,,rendet lehet vinni a ren-
detlenségbe”.

Az antropoldgiai kérdésfeltevésbdl fakad-
nak a koétet tanulmanyai is. Példaul a gyermek-
felnétt dichotomiabol szarmazik ,,A szocialista
gyermekfelfogas. A tulkorosok és a felnbttek
oktatasanak ikonografiai megjelenitése, 1956—
1964” cimii tanulmany. A gyermek antropologiai
adottsagaibol fakad ,,A gyermek képe az 1960—
1980-as évek magyar nevelésiigyi szaksajtojaban”
cimil iras. Az antropologiai terek leginkabb és
legjobban ,,A térszimbolizacié megjelenitése
a hazai szaksajtoban. 1960-as évek” cimii koz-
leményben jelennek meg.

Géczi konyvének masodik jellemzdje — az
antropologiai szemléletmodon, kérdésfeltevé-
sen til — tudomanyszociologiai szempontbdl az
empirikus metodologiai nyomvonalon valé ha-
ladas. Jelen kotetben mar megjelenik az igény
az ikonografiai/ikonoldgiai kutatasok empirikus
irdnyba valo terelésére. Géczi tanulmanyaiban
az empirikus adatok szamszerisitésére torek-
szik, ezzel a metodologiaval igyekszik kikeriilni
a kutato szubjektumabol fakado hibakat. Kuta-
tasai soran igyekszik nem egy-egy fényképet
kiragadni a neveléstudomanyi szaksajto ikono-
szférajabol, és azt altalanosnak, a korszakot a leg-
tokéletesebben reprezentalni kivano fényképkeént
feltiintetni, hanem el6szor kvantifikalja a fény-
képeket, illetve az azokon megjelend attributu-
mokat. Csak ezutan, a kemény empirikus tények
utdn altalanosit, ezekbdl von le kovetkeztetése-
ket, és allit be egy-egy fényképet mint az adott
korszakot és témat leginkabb reprezentalé alko-
tast. Kutatasi metodologidja nem abbol fakad,
hogy maga a kutato sokat foglalkozik a vizsga-
lat targyaval, és ezaltal kirajzolodik benne egy
iranyvonal, amelyre felépiti mondanivaldjat, ha-
nem el8szor kvantifikal, és ezekbdl az adatokbol
hoz 1étre elméletet. Mig az els6 kutatasi metodo-
l6gia erésen szubjektivista felfogasbol indul ki,
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vagyis a kutatads eredményeképpen az a problé-
macsoport emelédik ki, amely a leginkabb — akar
ontudatlanul is — kirajzolodik a kutatd szemé-
lyében, addig a Géczi-féle kutatasi irdnyvonal
az objektiv vizsgalatra torekszik. Az kevésbé
fontos, hogy mely problémacsoportok keriilnek
a kutat6 1atokorébe, és abbol mely tematikus
egységek rajzolodnak ki; inkabb az a 1ényeges,
ami a szamszer(sitett adatokbol kibontakozik.
Itt a kutaté szubjektuma hattérbe keriil, s maguk
az adatok azok, amelyek meghatarozzak a ku-
tatas iranyvonalat.

A Géczi-féle kutatasi felfogas a szubjektiv-
objektiv metodologiai skalan az utobbi — az ob-
jektiv szemléletmod — felé mozdul el jelentésen.
Ez a kutatdi irdnyzat az angol empirikus hagyo-
manybol merit, ahhoz tér vissza, mig a szub-
jektivitasra nagyobb hangsulyt helyez6 kutatok
a német hagyomanybol meritenek. Ez nagyon
jelentds kiilonbség: mig az els6, a szubjektiv
paradigma esetében maga a kutat6 az, aki sze-
lektal, addig a masodikndl, az objektivitasra
torekve paradigmanal a kutato hattérbe vonul,
¢és ugymond a kvantitativ adatokbol kirajzolo-
do képet magyarazza, értelmezi. A két kutatasi
metodologianak egészen mas a kutatoi felfogésa:
mig az elsénél a kutatd elétérben van, hangsui-
lyosabb szerepbe keriil az egyén, addig a maso-
diknal a kutatd a hattérbe vonul, és a kvantitativ
adatok beszélnek ,.helyette”. Ez a masik, jelentds
Gjitas Géczi kotetében. [gy a szerz6 kimondva-
kimondatlanul az objektivista paradigma, az
empirikus és kvantitativ kutatasok mellett érvel.
Tanulmanyaival és kotetével Géczi igyekszik
behozni a neveléstorténeti kutatasokba az em-
pirikus, a kvantitativ adatok fontossagat.

Géczi Janos jelen konyve a hazai nevelés-
tudomanyi sajtotorténeti és ikonografiai/ikono-
16giai kutatasok egyik alapkove, melyre épiteni
lehet. A kotet egyik legfobb erénye, hogy mod-
szertanilag gazdagitja a hazai neveléstudomanyi
kutatasok tarhazat. Remélhet6leg a tudomanyos
parbeszédkozosséget tovabbi sajtotorténeti, ant-
ropologiai és ikonografiai/ikonologiai kutata-
sok felé inspiralja.

DARVAI TIBOR
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Monok Istvan: Les bibliotheéques et la lec-
ture dans le Bassin des Carpates 1526-1750.
Paris, 2011. Honoré Champion Editeur /Biblio-
théque d’études de I’Europe Centrale, vol. 4./
278 1.

Monok Istvan francia nyelvii monografiaja
a kora ujkori Karpat-medence konyvtar- és ol-
vasmanytorténeti kutatasainak Osszegzése, atfogod
igényli szintézise. A rangos parizsi konyvsoro-
zat Kozép-Eurdpa torténetének olyan jelenségeit
mutatja be, amelyek a kontinens egésze szamara
is tanulsagokat rejtenek, s komparativ modsze-
riik révén jelentékeny mértékben hozzajarulnak
Eurdpa politikai és kulturalis mualtjanak arnyal-
tabb megismeréséhez. Aligha vitathatd, hogy
a konyvtorténet s az abbdl kibonthatd értelmi-
ségtorténet erre messzemenden alkalmas tertilet.
Az pedig egy tovabbi, s kiiléndsen fontos ténye-
76, hogy az utobbi években fellendiilt magyar-
orszagi konyves miiveltségre vonatkozo kutata-
sok a most kiadott kotet révén be tudnak keriilni
a nemzetkézi tudomany vérkeringésébe, s a nyu-
gati kutatok el6tt nem lesz tobbé fehér folt a Kar-
pat-medence kulturtorténetének egyik fontos
szegmense. Mint koéztudomasu, sokszor épp
a nyelvi korlatok vagy a konyvterjesztés jol is-
mert nehézségei akadalyoztak meg a soknyelvii
kozép-eurodpai térség kultirajanak kellé mély-
ségli megismerését a nyugati szakemberek szama-
ra, holott ez massal nem pétolhaté szempontok-
kal jarulhat hozza az &sszkép kialakitasdhoz.

Monok munkéja médszerében is példamu-
tatd. A kotet nem a korabban kiadott magyar
nyelvii 6sszefoglalasok (MADAs Edit-MoNoOK
Istvan: A konyvkultura Magyarorszdagon a kez-
detektél 1730-ig. 1998. Balassi Kiado; majd ki-
bévitve 2003) gépies atiiltetése francia nyelvre,
hanem a francia olvasd elvarasi, miiveltségi ho-
rizontjahoz alkalmazott atfogalmazasa, kiegé-
szitése, végso soron: beillesztése az eurdpai mii-
veldéstorténet dsszképébe. Ezt mar csak a tobb
mint htsz lapnyi bibliografia is mutatja (225—
248), amelyben magyar nyelvii tételt csak a leg-
sziikségesebb esetben talalunk (foként a konyv-
listakat koz16 forraskiadvanyok ilyenek). Jolesd
érzéssel latjuk, hogy a targyalt téma egyes rész-
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leteir6l ma mar a vilagnyelveken is béségesen
lehet olvasni. Ebben a konyv szerzéjének sze-
repe kiemelkedd: német, francia és olasz nyelvii
korabbi kozleményeinek szama nem csekély;
ezen tilmenden pedig az attekinthetden tagolt
konyvészet tételeinek dsszegylijtése is alapvetd
segitség a kiilfoldiek szakszerii tajékoztatasahoz.

Noha a monografia kronologiai kerete a kora
ujkor, nyilvanvalo, hogy a szerzének az el6z-
ményekrol is meg kellett emlékeznie, ezért tartal-
mas bevezetés igazitja el az olvasot a kozépkori
magyar torténelem alapvetd kérdéseiben, a Mo-
hacs el6tti magyarorszagi politikai és kulturalis
helyzet sajatossagaiban. Ezt kovetben az elsé
nagyobb fejezet 1ényegében forrastipologia: itt
mutatja be Monok mindazokat a dokumentum-
tipusokat, amelyek az 6sszkép alapjaul szolgal-
tak. Ilyenek a konyvlistakon és leltarakon Kiviil
a maganlevelezésben, irodalmi idézetekben, tes-
tamentumokban, 6roklési hagyatékokban, egy-
hazlatogatasi jegyzOkonyvekben és szamos egyéb
iratokban fellelhet6 adatok, amelyek szamba ve-
hetdek a konyvtorténeti kutatasban.

A kotet gerincét hat nagyobb fejezet alkotja.
Az intézményi kdnyvtarakrol szol6 rész bemu-
tatja a budai és a gyulafehérvari uralkodoi ud-
var konyves miiveltségét, a varosi és iskolai
konyvtarakat, a katolikus és protestans egyhazi
konyvgyiijteményeket, s kitér a Karpat-meden-
cén kiviili magyar bibliotékak tigyére is. Az utob-
biak egyrészt a protestans ‘peregrinatio academi-
ca’ révén létrejott egyetemi kozosségek (natio,
bursa) konyvsziikségletét szolgaltak; masfeldl
a kiilfoldon alapitott katolikus papképzd intéz-
mények (a bécsi Pazmaneum, a romai Collegium
Germanicum Hungaricum) rendelkeztek konyv-
tarral, s ezek sem hagyhatok figyelmen kiviil,
minthogy a kor egyhazi értelmiségének fontos
tajékozodasi forumai voltak.

A legterjedelmesebb (s talan legtanulsagosabb)
fejezete a konyvnek az értelmiségi elit konyv-
tarairol, konyves mecenatirajarol, olvasmany-
miiveltségérdl szo16 rész (,,Les bibliothéques
privées des catégories superieurs”). Itt elsdsor-
ban az arisztokrata csaladok bibliotékajanak
bemutatasa all a kdzéppontban, igy a Batthyany,
Banffy, Palffy, Thurzo, llléshazy, Istvanfty, Zri-
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nyi, Révay, Rakoczi, Nadasdy, Esterhazy familiak
tobb generacion at tartd konyvgyijtési aktivitasa
a téma. Kidertl a fejtegetésekbdl, hogy ezek a fo-
uri udvarok kulturalis kdzpontok is voltak, a koz-
ponti nemzeti kiralyi udvar nélkiili magyar ki-
ralysagban ezek a rezidencidk voltak a nyugati
keresztény kultura végvarai, az iszlam hoditassal
hatéros teriilet szellemi érhelyei. S épp a konyves
miiveltség vizsgalata tudja megmutatni a nyu-
gat-eurdpai olvasd szamara, hogy ez a teriilet
szervesen kapcsolodott a nyugati civilizacio-
hoz: a peregrinal6 didkok és tudosok konyvek
szazait kozvetitették a kontinens régioi kozott.
Ennek a kulturalis transzfernek az anyagi ta-
mogat6i, mecéndsai épp az emlitett fouri réteg
egyes tagjai koziil kertiltek ki. Némileg kisebb
anyagi lehet6ségekkel, de intenziven jarultak hoz-
za a konyvek altal kozvetitett kultiranak a magyar
kiralysag félkorivii teriiletén torténd terjeszté-
séhez a koznemesek, a tudds értelmiségiek és
a fépapok is; roluk itt egy-egy alfejezet ad tajé-
koztatast. Monok korabbi tanulmanyainak sum-
maézata, kiilfoldieknek szant, szerencsésen to-
moritett &s vilagos sszefoglalasa mindez.

A tarsadalom kozéprétegeinek konyves kul-
targjarol szolo fejezetben egyrészt az egyhaziak
(katolikus papok, protestans lelkipasztorok, re-
formatus kollégiumi értelmiségiek), masrészt
a varosi polgarok konyvtarairdl, bibliofil tajéko-
z6désarol kapunk képet. Kiilon fejezet foglal-
kozik az olvasmanyok nyelvi kérdésével. En-
nek soran indokoltan kell targyalnia a szerzének
a Karpat-medence anyanyelvi pluralitasanak
jelenségét, a latinnak hivatalos nyelvként valod
hasznalatat, amely a régio politikai és etnikai
adottsagaival fuggott ossze (a torok idék utani
rekatolizacios folyamat, a germanizacio elke-
riilése, a betelepiilt etnikumok szocializacidja
egyarant ebbe az irdnyba mutatott). A konyv-
kiadasban a latin nyelv kiemelked§ szerepének
magyarazata feltétleniil sziikséges a kiilfoldi ol-
vasO szdmara, mar csak azért is, mert ez ekkor
elkiilonitette egymastdl a kontinens nyugati és
désének titemét.

Onallo fejezet targyalja a konyvgytijtés mod-
szereit. Gyiijt6 vagy olvaso? (Collectionneur ou
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lecteur?) — teszi fel a kérdést Monok. Teljesen
jogosan, mivel nem lehet egyenldséget tenni az
alkotd mentalitast, kreativ modon olvaso kdnyv-
hasznal6 és a migyijtoi céllal kdnyvtarat 1étesitd
személy kozott. Az el6bbire kozismerten jo példa
a Zrinyi-konyvtar, amelyben possessori bejegy-
zések és marginalisok bizonyitjak a hasznalatot,
valamint a tulajdonos kiterjedt ir6i munkas-
sagaban is nyomon kdvethetd olvasmanyainak
hatasa. Ezzel szemben sajnalatos moédon sza-
mos értékes bibliotékanak az allomanya szét-
szorodott, s a sporadikusan fennmarat adatok
nem adnak lehetéséget ilyen iranyt megallapi-
tasokra.

A 18. szazadi konyvkulturardl az utolso na-
gyobb fejezet ad attekintést. A fejtegetés a korszak
meghatarozo értelmiségi rétegeinek kényves mii-
veltségét veszi gorcsé ald, mégpedig az intéz-
ményi konyvtarak bemutatasa révén. gy sorra
keriilnek a katolikus fOpapi, szerzetesi és iskolai
bibliotékak, a protestans iskolai gyiijtemények,
az egyetemi konyvtarak, valamint a tankonyv-
kiadé miihelyek adatai, végiil a féuri gytijtemeé-
nyek és gyljtési szokasok ismertetése zarja a sort.
Monok Istvan értheté modon kiilonleges figyel-
met szentel (itt is, de mar korabban is) a fran-
cia eszmei hatasok és konyves kapcsolatok be-
mutatasara: ezek a felvilagosodas szazadaban
erdsodnek, s szamos konyvanyagban (Teleki-,
Festetics-, Széchényi- és mas bibliotékak allo-
manyaban) megmutatkoznak.

Az 0sszefoglald fejezet mar a kévetkezo kor-
szakba vezeti az olvasot: a varosi-polgari konyv-
kultara vilagaba, amelyben kialakul a nyilvanos
konyvtarak halozata, kaszinok és olvasokorok
jonnek 1étre, s az anyanyelvii olvasmanyok ke-
riilnek meghatirozé szerepbe. A kiilfoldi olvasé
szamara ezaltal kiteljesedik az a kép, amelyet
Monok a kora tjkorrdl adott.

A kotetet hely- és névmutatd egésziti ki, ami
noveli hasznalhatosagat, ezzel is eldsegitve a fran-
ciaul olvasd szakemberek és érdeklodok tajeko-
z0dasét a magyarorszagi és ennek révén a kozép-
eurdpai mitvelédéstorténetnek a nyugati tipustol
sokban eltérd, s olykor igencsak bonyolult té-
makoreiben.

BITSKEY ISTVAN
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