FIGYELO

A 150 éves Keresztény Magveto. 2011. marcius 26-an Kolozsvarott linnepségen emlékeztek
meg a Keresztény Magvetd 1861-ben tortént megalapitasardl és a folyoiratért folytatott sokszor tragi-
kus kiizdelemrél. A konferenciat Balint Benczédi Ferenc, az Erdélyi Unitarius Egyhaz piispoke
nyitotta meg és koszontotte a vendégeket. Kovacs Sandor teoldgiai tanar, a Keresztény Magvetd
jelenlegi foszerkeszt6je, majd Balazs Mihaly (SZTE) elnokletével négy eléadas hangzott el: Gaal
Gyorgy roviden Osszefoglalta a folyodirat torténetét, Gyorfty Gabor (BBTE) az erdélyi sajtd 19. sza-
zadi torténetét tekintette at, Cseke Péter (BBTE) az 1930-as években miikodé Erdélyi Fiatalok
csoportjardl szolt, majd Mathé Dénes (BBTE) a Keresztény Magvetd 1971-1989 kozotti idoszakat
vizsgalta, s a ,,sorok kdzott olvasva” mutatta be a szerkesztOknek és szerzéknek az allami cenzura
ellen folytatott kiizdelmét.

Erre az alkalomra jelent meg a ,,Keresztény Magvetd Fiizetei”-nek 47. darabjaként Gaal Gydrgy
A ,,s2€p, jo és igaz” magvetdje. Szazétven év az egyhdz és miivelédés szolgdlataban cimi kotete is.
,»Ma Erdély legrégebbi folyoiratat tisztelhetjiik a Keresztény Magvetdben” — dsszegzi tanulmanyanak
végén a legfontosabbat. Az 1861-ben alapitott folyoirat 2011-ben a 117. évfolyamot jelzi cimlapjan.
A szazbtven évre visszatekintd mult és a hianyzo évfolyamok mutatjak azt a kiizdelmet, amelyet
egy kis kozosség folytatott szellemi dnazonossaganak felmutatasaért és fenntartasaért.

Gaal Gyorgy tanulmanyanak segitségével végigkovethetd a Keresztény Magvetd torténete. A ,,Fe-
lekezeti évkonyv sziiletik” cimil fejezetben az indulas idészakat (1861) mutatja be a szerzé. A forra-
dalom és szabadsagharc utan az oktoberi patens és a februari diploma jelezték az 6nkényuralom
enyhiilését. Ez Erdélyben is lehetdséget teremtett a szellemi élet kibontakozéasara. Az Erdélyi Mu-
zeum-Egyesiilet megalakulasa (1859) utan az unitarius egyhaz is ,,egyhazirodalmi vallalat” elindita-
sat vette tervbe. A terv megfogalmazodja az a Nagy Lajos, az unitarius kollégium tanara volt, aki ké-
sObb a kolozsvari Matyas-szobor megalmodasaban, szervezésében, 1étrehozasaban is dont6 szerepet
jatszott. Az 6 Bels6 Magyar utcai lakasaban jottek Gssze el6szor a kezdeményez6 tanarok, papok és
tanacsosok, koztiik Brassai Samuel (az ,,utolsé erdélyi polihisztor”, az MTA tagja), Kévary Laszlo
(torténész, statisztikus), Berde Aron (az MTA tagja, az elsé magyar meteoroldgiai és klimatologiai
szakkonyv szerzdje), Kriza Janos (néprajzkutatd, koltd, miforditd, késdbb unitarius pilispok, a MTA
tagja), Jakab Elek (torténész, késobb az MTA tagja). Kriza Janos adta a Keresztény Magvetd cimet
a létrehozandé vallalkozasnak, amelynek ekkor még tisztazatlan volt a jellege, valamint szellemi
és pénziigyi hattere is. A ,,szellemi érdekeken és rokonszenven alapult” szovetség elhatarozasa alap-
jan nemsokara megjelent az elsé kotet, melyben meghataroztak a f6 célokat is, elsdsorban ,,a ke-
resztény eszmék, s altalaban az erkdlcsileg Szép, JO és Igaz vetését s fejlesztését.” Hangsulyozzak
a kotet egyhazi jellegét is, mivel tervezik olyan beszédek, imak, forditasok kozlését, mellyel a lelké-
szek munkajat akarjak segiteni. De mar a kezdé szamban is megjelenik a torténelem iranti elkotele-
zettség (egyhaztorténeti dokumentumok, életrajzok) is, amely mindvégig egyik meghatarozo témaja
lesz a folydiratnak. Az els6 kéteten még nincs feltiintetve a megjelenés periodicitasa. Gaal Gyorgy

[399] Ksz2011-3-06.doc [M. Konyvsz. 2011/3.] W11 — Eta — Utolsé print: 2011.09.15. 13:36:00



400 Figyels

szerint ,,a reformkorban elterjedt almanach-évkdnyvnek unitarius valtozatat teremtették meg anél-
kiil, hogy az évenkénti kiadast igérték volna” (3).

Az elkovetkez6 hét év torténetét ,,Az évkonyv allandosul” cimii rovid fejezetben foglalja Gssze
a szerz6. Ebben az iddszakban (1861-1868) nem valtozott a kiadvany jellege, és a periodus végéig
minddssze négy kotet jelent meg.

Az, Atalakulas folyoiratta” cimii fejezet az 18681876 kozotti idészakot targyalja, amelynek Fe-
rencz Jozsef, a késObbi unitarius plispdk volt a meghatarozo alakja. A kovetkezd, V. kotet 1870-
ben jelent meg; tajékoztatd bevezetdje fontos valtozasokat jelzett. Egyrészt bejelentették, hogy
a Keresztény Magvetd ,,évnegyedenkénti flizetekben” fog megjelenni, masrészt a tartalmi koncepcio
is eltolodott az egyhazmiivelddési kiadvany iranyaba. Felhivtak a lelkészek figyelmét, hogy eklé-
zsiaik torténetét irjak meg, ezzel ugyanis jelentés anyagot biztositananak egy megirandé egyhaz-
torténethez. (Talan érdekes megjegyezniink, hogy majd szazdtven évvel kés6bb Molnar B. Lehel
szintén a lelkésztarsak figyelmét hivja {6l az eklézsiakon 1évé levéltari anyag gondos kezelésére;
MOLNAR B. Lehel: Kultiira, torténelem, irds. = Keresztény Magvet6 2004. 1. 59-67.) ,,Itt valik tehat
a kiadvany negyedévi folyoiratta, s egyben hangstilyozottabban tudomanyos jellegiivé” (5). 1871-re
kialakult a folyoirat rovat-szerkezete ,,Egyhazi dolgozatok gyakorlati hasznalatra; ,,Hittan-bolcselem;
»Nevelés- és oktatasiigy; L Eletiratok, torténelmiek és statisztikai adatok; ,-Egyhaztorténelmi adatok”;
»Egyhazi élet”; , Konyvismertetés”; ,,Irodalmi értesitd”; ,,Vegyesek, kiilonfélék™ cimekkel. 1875-t61 évi
hat fiizetben jelent meg, s a szerkeszt6k joggal jegyezték meg: ,,A kezdetben mondhatni egyszerti prédi-
katori tar ma mar a hazai legtartalmasabb szakk6zlonyok kozott kér maganak egy szerényke helyet.” (7)

Gaal Gyorgy az 1876-1910 ko6z6tti korszaknak az ,,Orszagos jelentéségli folyoirat” cimet adta.
Ennek a korszaknak kiemelkedd jelentdségli alakja Péterfi Dénes volt, ezért ezt az idészakot
Péterfi-korszaknak is nevezik. Péterfi ,,clfogadta a Ferencz Jozseft6] kialakitott kereteket, de mindent
elkovetett annak tartalmi feltoltéséért, a szinvonal emeléséért. A szabadelvii kereszténység kozlonyévé
tette a Magvet6t” (8). A meghatarozo szerkeszté érdeklédésének megfelelden erésodik a lap filozofiai-
természettudomanyi gondolatok iranti érzékenysége, a darwinizmus és a vallas kapcsolata is fontos
témava valik. Ebben az idészakban rendkiviil er8s az életrajzi-térténelmi rovat. Ekkor jelennek
meg Jakab Elek mindmaig megkeriilhetetlen életrajz-sorozatanak darabjai Bogathi Fazakas Mik-
16srol, Agh Istvanrol, Baumgart Balintrol és Enyedi Gyorgyrdl, és ebben az idészakban indul az
»Egyhaztorténelmi adatok™ cimii rovat is nagynevii adatkdzlokkel (Jakab Elek, Szabd Karoly, Zo-
vanyi Jend, Pukanszky Béla, Kelemen Lajos). Jakab Elek 1887-ben kozzétesz egy felhivast a Kénosi
Tézsér Janos és Uzoni Foszto Istvan altal irt egyhaztorténet magyar forditasara. (Az akkor ,,Pusz-
taba kialtott sz6” cimmel megjelent irasban megfogalmazott felhivasra tobb mint fél évszazad milva
érkezett vélasz, mikor Markos Albert elvégezte a munkat.) A korszak furcsa véget ért 1910 végén, ami-
kor Péterfi Dénes varatlanul lemondott minden egyhazi tisztségérdl, és nyugdijba vonult.

Az 1 szerkesztokkel, Gal Kelemennel és Galfi Lorinccel 0j korszak kezdédott, melyet Gaal
,Uj nemzedék, régi célok” cimmel illet (1911-1918). A szerkesztok igy foglaltik Gssze céljaikat
,»Az olvasd kozonséghez” sz016 irasukban: ,,Uj célokat a jovore sem tiliz maga elé, mert nem érzi,
hogy régi céljait megvalodsitotta volna. Legfeljebb 0j eszk6zoket alkalmazhat célja megvalositasara.
[...] SZéttagolt tarsadalmunkban az egységes megértés és elfogulatlan biralat hivei akarunk maradni.
Folyoiratunkat tradicioi az unitarius egyhazhoz csatoljak, de mint eddig nem tettiik, ugy ezutan sem
szolgalunk dogmatikus felekezeti érdekeket, hanem inkabb a tudomanyos meggy6z6dést, a szabad
vizsgalodast, magat a valdsagot, amennyire azt az emberi értelem megkozelitheti.” (14) 1913-ban
megjelent Borbély Ferenc munkaja, 4 Keresztény Magveté I-XLVIIL. évfolyamanak targymutatdja és
tartalomjegyzéke (Kolozsvar, 1913). Némileg egyszeriisodott a rovat-rendszer, de 1ényegi tartalmi
valtozast nem tartottak sziikségesnek a szerkeszt6k. Gaal Gydrgy megjegyzi, hogy — talan a habora
hatasara — az addig alapvetden angol-amerikai iranyultsagl érdeklédés atalakul német iranyuva.
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A ,Kiilonfélék” rovatban megjelennek a habort hirei: Balkan-haborq, elesett katonak, harangrek-
viralas, papirhiany... 1918 végén a Keresztény Magveté megszint, 1919-1922 koz6tt nem jelent
meg egyetlen szama sem. Az egyhaz hivatalos lapja, az Unitarius K6zlony is csak 1919 szeptem-
berében indult el.

A kovetkez6 fejezet az 19221944 kozotti idészakot foglalja dssze ,,Az Unitarius Irodalmi Tarsa-
sag szolgalataban” cimmel. A vilaghabort utani sokkbol lassan kezdett kibontakozni az §sszetar-
tozas igénye. 1920. augusztus 28-an megtartotta alakuld iilését az Unitarius Irodalmi Tarsasag,
amelynek célja ,,az unitarius irodalomnak és térténelemnek, s altaldban a tudomanynak unitarius
szellemben vald miivelése, az unitarius hivek kézmiivel6désének elémozditasa” (16). Az Unitarius
Irodalmi Térsasag haromévi sziinet utan, 1922-ben inditotta (ijra a Keresztény Magvetét. Az 0j szer-
keszt6k altal meghirdetett program szerint a vallasi tiirelemrdl és a vallas és tudomany viszonyardl
ugyantigy gondolkodnak, mint elédeik: ,,a felekezeties elfogultsag és tiirelmetlenség tavol all toliink™;
,a vallas és tudomany, habar céljaiban, modszereiben nagy eltérések vannak, de igaz 1ényegiikben
nem ellenkezhetnek egymassal” (17-18). A korszak meghatarozo szerkesztdje Vari Albert volt, de
a szerkesztésben részt vett tobbek kozott Kiss Elek, Borbély Istvan, Kelemen Lajos, Kovacs Lajos
is. A lap fiizeteinek szama valtozott az évi hat (1922), négy (1922-1927), ujra hat (1928-1943),
majd 1944-ben Gjra évi négy kozott. A szerkesztési elvek is kisebb atalakitasokkal kovették az
el6dok elképzelését (,, Tanulmanyok; ,,Egyhazi dolgozatok; ,,Hittani-bolcselmi dolgozatok; ,,Ne-
velés és oktatasiigy”; ,,Torténelmiek, életiratok™; ,,Aktudlis ligyek™; ,,Kiilfoldi szemle”; ,,Irodalom”;
LKiilonfélék™; ,, Hivatalos rész”), s a 30-as évek kdzepén tjra indult az ,,Egyhaztorténelmi adatok”
cimi rovat is. Ugyanebben a korszakban indult a Keresztény Magvetd két mellékletsorozata is
,»Brdélyi Irodalmi Szemle” (1924-1929), illetve ,,A Keresztény Magvet6 Fiizetei” cimmel. Ez utobbi
sorozat keretében 46 kiadvany jelent meg. 1934-ben jelent meg Erd6 Janos munkajaként A Keresz-
tény Magveté XLVIII-LXV. évfolyamdanak targymutatdja és tartalomjegyzéke (Cluj, 1934), folytatva
a Borbély Ferenc altal elkezdett munkat.

A masodik vilaghabort utan, 1945-1971 kozott nem jelent meg a Keresztény Magvetd, és 1949-
ben besziintette munkajat az Unitarius Irodalmi Tarsasag is. Az 1945-ben még elindult Unitdrius
Kézlony is megszint 1949-ben. ,,Az Unitarius Egyhaz évtizedekre sajtoorganum nélkiil maradt” —
foglalja 6ssze a tényeket Gaal Gyorgy.

A kovetkez6é korszakot ,,Az Ujrakezdés kalvariaja” cimmel mutatja be a szerzé. Az 1960-as
évek végenek enyhiil politikai hangulataban az unitarius egyhaz megiinnepelhette alapitasanak
400. évforduldjat (1968), és az allami liceum is felvette Brassai Samuel nevét (1970). Talan a legér-
dekesebb része Gaal Gyorgy irasanak, amikor az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gyiijt6levéltaraban tarolt
Keresztény Magvets-dossziék alapjan bemutatja a folyoirat Gjrainditdsanak koriilményeit: a terve-
zeteket, a bukaresti utakat, ,,a hivatalnak packazasait”. A felvillantott, idéz6jelben olvashato szavak
jol jellemzik a biirokracia mogé rejt6zott zsarnoksagot és félelmet: ,,illetékes személy”, aki a lap
»kiadasanak targyaban pozitiv modon nyilatkozott”, aki megigéri a lappal kapcsolatos kérés ,,lehet6-
ség szerint vald elintézését”; ,,Babosné”, a magyar nyelvii egyhazi kiadvanyok cenzora sth. Gaal
Gyorgy kozli a Keresztény Magvetdre vonatkozo, néhany szobol allo engedély magyarra forditott
szovegét is. Az engedély mellett a szerz6 hosszasabban bemutatja azt a ,tajékoztatd itmutatot”,
amely ,.fényt vet a korabeli eljarasokra és elvarasokra”. E szerint ,,minden anyagot a szerkeszt3ség-
ben fel kell olvasni, s megvitatas utan jovahagyni”, majd a szamokbdl harom példanyt meghataro-
zott méretben a Vallasiigyi Hivatal illetékes igazgatosagara kell benyujtani. Az irasbeli tajékoztatas
mellett ,,szobelileg is kioktattak az egyhaz képviseldit”. Gaal Gyorgy igy Osszegzi a Keresztény
Magvetd megjelenésének koriilményeit: ,,csak belsé hasznalatra jelentetheti meg az egyhaz, vagy-
is elsGsorban a papsag s részben a templomjard hivek szamara” (29); ,,az engedélybol és az [...]
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utasitasbol is eléggé kivilaglik, hogy a Keresztény Magvet6t az allam kirakatnak szanta a kiilfold
felé, a vallasszabadsag romaniai érvényesiilését akarta bizonyitani” (26).

Az Ertékmentés tilalmak kozt” cimii fejezet egy egységként mutatja be az 1971-t81 1996-ig
terjed6 korszakot, pedig 1989-ben megtortént a Ceausescu-rendszer bukasa és ez a ,,politikai val-
tozas megsziintette a cenzurat, felszabaditotta a sajtot” (28). Gaal Gydrgy nyilvan azért kezeli egy
korszakként, mert az ,,a Keresztény Magvetd szerkesztésén alig valtoztatott”. A szerkesztdbizottsag
tagjai voltak Kiss Elek piispdk (elndk), Kovacs Lajos f6jegyz6 (felelés szerkesztd), Erdo Janos
(felelésszerkesztd-helyettes), Szabd Arpad, Szabé Dezsé, Sebe Ferenc és Szathmary Janos. A szer-
kezet tovabb egyszerlisodott: ,,Cikkek, eldadasok, tanulmanyok”; ,,Szdoszék és tirasztala”; , Egyhazi
élet, hirek”; ,,Konyvszemle”; ,,Hivatalos”. Ez utobbi ,,sok gondot okozott a szerkesztének, hiszen
e nélkill nem jelenhetett meg a szam. T6bbnyire a koztarsasag kikialtasanak (december 30.) vagy
a »felszabadulasnak« (augusztus 23.) az évforduldjat kellett koszonteni, de bizony még az allamfo
sziiletésnapjat vagy ujravalasztasat is méltatni kellett, az egyhazi disztavirat szovegét is kozzé kellett
tenni. Ezek rendszerint alairas nélkiili, innen-onnan 6sszevagott szovegek.” (30) A Gaal Gyorgy
tanulmanyabol dsszeszedett adatok is elbizonytalanitanak, hogy helyes-e ez a korszakolas. A 1990-es
évek elejétdl beindultak a magan- és felekezeti nyomdak. Az apro, kiilsé formai jelek is mutatjak
a valtozast: ,,A Magvetének ezekben az években igen puritan rajzolati, eleinte csak egy fekete koc-
kaba illesztett szimbolikus mécsest, majd négy cs6kkené méretii kockaba az »orok lang« jelképét
feltiinteté cimlapja volt. 1983-ig a kék alapszint, 1984-t61 1988-ig a zdldet, majd 1989-td1 a narancs-
sargat alkalmazta. Az 1991-es évfolyam tjra kék lett. 1992-ben egy szintén igen puritan cimlapterv
az »0rok langot« megtartva attért a bordo-fekete szinkombinaciora™ (29). A ,hivatalos” rovat kotelezo
irasai is elmaradtak, és ,,0lyan nagyhirti miivelddéstorténészek is jelentkeztek a lap hasabjain, mint
Benda Kélméan, Benk6 Samu, Egyed Akos, Farag6 Jozsef, Imreh Istvan, Pataki Jozsef” (30), és ,,1990
utan megné az ismertetett kiilfoldi kiadvanyok aranya” (32). A korszak arnyaltabb megitélését teszi
majd lehetévé az egyhazi kozelmult-kutatassal megbizott térténész kutatdcsoport munkaja, amely
2011. junius 7-én tartotta alakulo iilését Kolozsvarott.

A kovetkezd fejezet a ,,Technikai és tartalmi megajulas Gtjan” cimet viseli (1996-). A korszak
meghatarozé személyisége Szabd Arpad volt, majd 2008-as nyugdijba vonuldsa utdan Kovécs
Sandor vette at a f0szerkeszt6i szerepet. A bizonytalan periodicitassal megjelend folyoirat 2004-t61
kezdédden évi négy fiizettel jelenik meg, és novekszik az évfolyamok oldalszama is. Ebben az id6-
szakban alltak at teljesen a szamitogépes szerkesztésre.

Gaal Gyorgy tanulmanya utan ,,Konyvészeti fliggelék™ talalhatd. Az elsében a szerz6 ismerteti
a Keresztény Magvetd évfolyamainak legfobb jellemz6it (évfolyam, év, flizetek szama, illusztracio,
szerkesztok, terjedelem, nyomda) 1861-t61 kezd6édden, a masodikban pedig felsorolja ,,A Keresz-
tény Magvetd Flizetei”-nek 46 darabjat. A kis kotetet angol nyelvii absztrakt zarja.

A viszonylag kis példanyszam miatt alig-alig talalhaté teljes sorozat a Keresztény Magvetdbél.
Gaal Gyorgy igy ir: ,,Sajnalattal jegyezziik meg, hogy egyetlen kdnyvtarunkban sincs a Keresztény
Magvetének teljes sorozata, az egyhaznal is csak a Gylijtélevéltar rendelkezik egy hianytalan so-
rozattal.” (34) Hasonlé a helyzet a ,,Keresztény Magvet6 Fiizetei”-vel is. ,,Teljes példany egyetlen
konyvtarban sem talalhaté meg” (22). Bar Gaal Gyorgy csak az erdélyi, sziikebben csak a kolozsvari
nagy konyvtarak allomanyat vizsgalta, valoszinii, hogy a kép altalanosithato, és a magyarorszagi
konyvtarakban sem jobb a helyzet. Ezért is nagyon tidvozlendod az interneten torténd megjelenités,
és remélhetéleg mihamarabb a folyoirat teljes digitalis masolatanak megjelenése az interneten. A teljes
megjelenésig be kell émiink a jelenleg elérhetd részletekkel: http://mww.unitar.hu/Tudastar/kereszteny-
magveto-fuzetei.htm; http://kermagv.unitarius.com/; http://epa.oszk.hu/00700/00739

A tanulmanyban is megemlitett két repertorium (BORBELY 1913; ERDO 1934) mellett érdemes
megemliteni a Kelemen Miklos altal az 1934—1977 kozotti évfolyamokrdl dsszeallitott gépiratos
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repertoriumokat: A Keresztény Magveto LXVI-LXXII évfolyamanak targymutatoja, tartalomjegyzéke
és névmutatoja (Szeged, 1978. 87 1.); A Keresztény Magveté LXXVII-LXXXIII. évfolyamdnak targy-
mutatoja, tartalomjegyzéke és névmutatoja (Szeged, 1978. 184 1.), és meg kell emliteni, hogy
a http://repertorium.kermagv.unitarius.com/ cimen elkezd6dott a Keresztény Magvetd repertoriu-
manak internetes feldolgozasa is.

Gaal Gyorgy — korabbi tanulmanyaihoz hiven — rendkiviili aprolékossaggal és pontossaggal
tarja fol a Keresztény Magvetd torténetét. E torténet részletesebb beagyazasa a torténelmi kontex-
tusba és arnyalt értékelése azonban késGbbi tanulmanyokra marad.

KALDOS JANOS

Magyar konyvtartorténeti kronolégia.! Szakmank egyik nagy paradoxonja, hogy mikézben
szinte szerzetesi alazattal toreksziink a kiilonféle hordozékon fennmaradt informaciok megérzésére
az utdkornak, sajat hivatasunk forrasanyagéaval kevésbé torddiink: alig vannak a hazai konyv- és
konyvtari kultara forrasait egybegyiijté kiadvanyok. A kdzépkori magyarorszagi kdnyvanyagot (ko-
dexeket és nyomtatott koteteket) bibliografiaszertien feltard, Csapodi Csaba és Csapodiné Gardonyi
Klara sok évtizedes kutatasait 6sszegz6 Bibliotheca Hungarica harom kotete és a kora Gjkori olvas-
manyanyag forrasait regisztralé, Monok Istvan nevével fémjelezhetd véllalkozéds tomusain til lénye-
gében csak a Kovacs Maté szerkesztette Konyv és konyvtdr a magyar tirsadalom életében 1945-ig
eljuto két kotete emlithetd néhany kisebb id6kort és kérdést atfogd dokumentumgytijtemény mellett.
Ilyen példaul Kéhalmi Bélanak az 1919-es Tanacskoztarsasag forrasait bemutatd kiadvanya, Takacs
Jozsef konyvtari jogszabalyokat tartalmazo gylijteménye vagy Szabo-Andras Endre 1884-1962
kozotti konyvtari adatokat 6sszegzé munkaja. Nincs konyvtaros életrajzi lexikon; tudoméasom szerint
csak néhany megyében (Baranya, Békés, Gyér-Moson-Sopron, Pest, Somogy) jelent meg Ki ki-
csoda-szerti Osszeallitas palyatarsainkrol, és nincs retrospektiv konyvtartorténeti bibliografia sem.
Es idaig nem volt a hazai konyvtartorténet egészét reprezentald kronologia sem.

Hirek persze voltak évek, évtizedek ota, hogy Gerd Gyula késziti; bizonyos évkordkrdl a kdnyv-
tari lapokban (Konyvtaros, Konyvtari Figyeld) jelentek meg t6le Osszeallitasok; neki koszonhetjitk
a kitiintetett konyvtarosok adattarat is; de a magisztralis munka megjelenésére idaig varnunk kellett.
A Magyar konyvtartorténeti kronologia 996—2007 fizikai megjelenése igencsak imponald, harom
nagyalaku vaskos kotetben, két hasabban sorakoznak kdnyvtartorténetiink adatai. Terjedelmében,
adatmennyiségében csupan a Benda Kalman fOszerkesztésével késziilt Magyarorszag torténeti kro-
nologidja kisebb formatumu, de négy tomusbol allé adattara veheti fel vele a versenyt. A targyko-
rében valamelyest hasonlithat6 — és elsé adataban, a 996-ban alapitott pannonhalmi bencés monostor
keletkezési évének kozlésében érthetd modon azonos —, Mészaros Istvan készitette munkanal (A ma-
gyar nevelés- és iskolatorténet kronologidja 996-1996) vagy A magyar levéltartorténet kronolo-
giaja 1000-2000 cimii Osszeallitdsnal Iényegesen terjedelmesebb, adatgazdagabb Geré Gyula 6sz-
szeallitasa.

A terjedelem 6nmagaban természetesen nem sokat jelent. A hasznalhatésag az alapvetd kérdés:
az, hogy mennyire jol koriilhatarolt a kotet gyiijtokore, tartalmaz-e minden fontos, relevans infor-
maciot; illetve az adatok pontossaga, megbizhatosaga a dontd. Az eldbbi els6 ranézésre magatol
értetddonek és problémamentesnek tlinhet, hiszen egy kdnyvtartorténeti kronoldgia mi mast tar-
talmazhatna, mint a bibliotékakra vonatkoz6 és idérendbe szervezhet6 adatokat? A gyiijtokor, vagyis

! Magyar konyvtartorténeti kronoldgia 996-2007. Osszeall.: GERO Gyula. A szerkesztésben
kozremiikodott: RAcz Agnes. Bp. 2010. OSzK, 3 két.
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a kronologiaba keriilé informaciok korének kijelolése azonban nem is olyan egyszer( feladat. Az
egyedi, konkrét konyvtar része egy atfogd rendszernek, de maga is rendszert alkot. A klasszikus meg-
hatarozas szerint a kdnyvtar nem mas, mint konyvek (dokumentumok), konyvtarosok és olvasok
egyiittese. Ehhez hozzatehetjiik még magat az épiiletet, az eszkozoket és a hasznaloi igények kielé-
gitésére kialakitott szolgaltatasokat, illetve a szolgaltatasokban testet 61td szakmai tudast. Vagyis
a konyvtarak a tarsadalomban, kiilonféle miivel6dés-, tudomany-, szakma- és gazdasagpolitikai er6-
vonalak metszéspontjaban miikodnek, sokféle kozosségi és egyéni elvarasnak probalnak megfelelni;
ebbdl kovetkezden kiilonbozo tipusaik keletkeztek, kapcsolatrendszeriik szerteagazo, és az intézmé-
nyeket mitkodtetd, azokban dolgozo konyvtarosok valtozatos szakmai élettttal, felkésziiltséggel,
ambicioval és érdeklddéssel végzik hivatasukat az egyre gyorsuld technolédgiai kihivasok kozott.
Gerb Gyula a kotet elészavaban hisz f6 szempontot emlit az események, adatok regisztralasa kap-
csan. Ezek az egyes, konkrét konyvtarak miikodésére (alapitas, névvaltozas, dsszevonas, megsziinés,
katasztrofak, blincselekmények, az épiilet felavatasa, felujitasa, bvitése) vonatkozo informaciokon
tul fel6lelik a konyvtariigy, konyvtarpolitika eseményeit, a szakmai szervezetek tevékenységét, a kép-
zésre vonatkozo adatokat, a konyvtarak (és konyvtarosok) altal megjelentetett szakkonyveket, ki-
advanyokat, a konyvtarosok altal elnyert tudomanyos fokozatokat, kitiintetéseket, a kdnyvtarak
vezetésében bekovetkezett személyi valtozasokat, a jeles személyek haldlanak idépontjat, és felvette
az orszagos vagy regiondlis tanacskozasokat, a konyvtari akciok, kampanyok stb. adatait is.

Az 0sszeallitd a mindenkori magyar allamhatarokon beliili mintegy 16 ezer eseményrdl, 4700 sze-
mélyrdl és 3050 intézményrdl (csak kivételes esetben 1épve at az orszaghatarokat) tudosit munkaja-
ban. A hatalmas adatmennyiség elkeriilhetetleniil bizonyos belsé aranytalansaggal jelenik meg az
adattarban. Kronologidk szerkesztésekor az anyaggyijt6 végs6 soron két lehetdség koziil valaszthat.
Az els6 esetben valamilyen formai vagy értékalapu szelektalast végez, megprobalja mintegy elkép-
zelni, hogy a majdani hasznaloknak milyen relevans adatra lehet sziikségiik, vagyis sulyoz az altala
Iényegesnek és 1ényegtelennek vélt kozott; a masik esetben pedig a teljes felkutatott anyagot kozre-
bocsatja. Ger6 Gyula jol érzékelhetéen minél tobb eseményt, adatot, tényt kivant k6z6lni, a nehezen
felkutatott faktumokat nem szivesen mellézte, vallalva dontésével, hogy fontos események kevered-
nek kevésbé fontosakkal, illetve hogy egyes folyamatoknak csak bizonyos epizodjai, elemei szere-
pelnek a kiadvanyban. Igy és ezért keriilt be az adattirba szamtalan olyan esemény, hir stb., amelynek
inkabb helyi vagy legfeljebb regionalis, mintsem orszagos jelentdsége van. Meggy6zdésem ugyan-
akkor, hogy egyik nagy értéke éppen ez a munkanak. Ha lennének a megyei konyvtarakra, a haloza-
tokra vagy az egyes telepiilési bibliotékakra vonatkozo és teljességre torekvé idérendi 6sszeallitasok,
az orszagos adattar valoban megelégedhetne a konyvtarligy egészére fokuszald tények kozlésével.
A helyzet azonban jelenleg ennek a forditottja, az elmult néhany évben kiadott megyei konyvtartorténeti
kronolégiak (Somogy, Vas, Veszprém) ugyanis Geré Gyula munkaja alapjan késziiltek.

A kronologiaban az 6sszeallitd nem utal a feldolgozott forrasokra, pontosabban — mint a kotet
2010. marcius 10-i bemutatdjan szoéban elmondta — helyhiany miatt teljes jegyzékiiket nem lehetett
kozolni. Nyilvan atnézte a nem nagy szamban, de azért 1étezd, egyes konyvtarakrol dsszeallitott
idérendi attekintéseket (FSZEK, Hodmez6vasarhely), vagy az MKE 1935-1985 kozotti mitkodésé-
r6l késziiltet, illetve az egyes szekciok altal sajat tevékenységiikrol kozreadottakat. Fontos forrasa
lehetett a teljes magyar konyvtari szaksajto; feldolgozta a konyvtartorténeti monografiakat, az életraj-
zokat, nekrologokat, a kiilonboz6é konyvtari adat-, cim- és névtarakat, altalanos biografiakat, bib-
liografiakat; és hosszu éveken, évtizedeken at levélben vagy telefonon, nem ritkdn személyesen
kérte a konyvtaraktol, konyvtarosoktol, az elhunytak csaladtagjaitdl az intézményre vagy a személyre
vonatkoz6 adatok kozlését, pontositasat. Sokszor hidba; igy és ezért figyelheté meg a szalak helyen-
kénti elvarratlansaga.
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Az aranytalansagok masik oka magaban az anyagban, a forrasokban rejlik. Minden torténeti
megkozelités jellemzdje, hogy minél korabbi iddszakot probal valaki vizsgalni, annal kevesebb
adatot talal. A kronoldgia idorendi része az elsé két kotetben talalhato (a harmadik a mutatokat tar-
talmazza), folyamatos lapszamozassal 950 oldalon. A mohacsi vészig terjedd tobb mint 500 esztendd
adatai minddssze 4 oldalon sorakoznak; az 1800-ig terjed6 kozel 300 év 16 lapot tesz ki. A 19. sza-
zad 50 lap terjedelm, a 20. szazad 1901-t61 1983-ig — az elsd kotet addig tartalmazza az anyagot —
mintegy 420 oldal. A mésodik kétet az 509. laptol a 950. oldalig az 1984. januar 1-t61 2007. decem-
ber 31-ig terjedd 24 év eseményeit sorakoztatja fel. Vagyis a terjedelem mintegy 90%-a az elmult
b6 évszazadra vonatkozik, és az azon beliili utolsé negyedszazad attekintése teszi ki a teljes anyag-
nak hozzavetbleg a felét. Azt szoktak mondani, hogy a vilagon valaha élt Gsszes kutato, tudos tilnyomo
tobbsége kortarsunk. Kiterjeszthetjiik ezt a tételt a hazai konyvtarossagra is: a magyar konyvtar-
torténet ezer évét targyald kronoldgia utolsd 50 éve az egésznek csak 5%-a, viszont az adattarban
felsorolt események nagyjabol 70%-anak a ma €16, aktiv vagy mar nyugdijas konyvtarosok jo része
valamilyen mértékben formaloja, részese volt.

Azonban azt hiszem, nem pusztan arrdl van szo, hogy Ger6 Gyula a régi id6krél ilyen kevés ada-
tot tudott felkutatni. Arrdl is, természetesen. (A kozépkori anyagot legfeljebb néhany fennmaradt
plébaniai inventariummal és egykori kényvtulajdonos nevével lehetett volna béviteni.) Ugy vélem,
hogy az 6sszeallitd a kozelmult évtizedeinek az eseményeit nemcsak kronologusként kivanta meg-
Orokiteni, hanem egy sajatos szakmatorténeti curriculum vitaenek fogta fel kitlizott céljat. Hiszen
az elmult évtizedek hazai kényvtariigyének Ger6 Gyula résztvevoje, tevékeny formaldja volt. Az egyes
kronoldgiai tételek majd mindegyikénél érzékelhet6 a személyes tapasztalat; a monumentalis krono-
logianak ez a tobblet adja meg valddi jelentdségét. Hiszen a 18. szdzad végéig, 19. szazad elejéig
terjedd korszak forrasainak jo része — ha nem is egységes kiadvanyban — de azért elérhetd, tanulma-
nyozhaté nyomtatasban, az adatok rendelkezésre allnak, és késziiltek osszefoglald feldolgozasok
is a hazai konyv- és konyvtari kultira multjarol. A nehézségek nagyjabol a kiegyezés kornyékén
kezdddnek, és a 20. szazadnal valnak hatvanyozottan érzékelhetové. Geré Gyula a legujabb kori
magyar konyvtartorténet adatainak felkutatisaval és kozlésével megteremtette azt a forrasbazist,
amit nyilvan lehet majd pontositani, kiegésziteni, finomitani, de megkeriilni és mell6zni nem lehet
senkinek, aki a kozelmult kdnyvtariigyével kivan foglalkozni.

Ger0 az egyes tételeknél utal a kiilonb6z6 forrasok eltérd datumaira, adataira, figyelmeztetve a hasz-
naldt az ellentmondasra és a tisztazas sziikségességére. Tobb esetben hivatkozik az adat kozl6jére.
Arra természetesen nem volt lehetGsége, hogy pontos bibliografiai tételekkel timassza ala kozléseit,
de ezek az utalasok igy is nagy segitséget jelentenek a kutatoknak.

Az informaciok felkutatasaban az igazi nagy segitséget a kronoldgia harmadik, 350 oldal terje-
delmii mutatokétete jelenti. Elsé egysége a ,,Személynevek mutatdja”. Az egységesitett névformat
fett betiivel jelolte, a névvaltozatokrol késziilt utald pedig kurrens. Elsdsorban a kdnyvtarosndk lany-
kori és asszonyneve kozotti kapcsolatot van hivatva érzékeltetni a gazdag mutatorendszer. Aki
készitett mar hasonld indexet, pontosan tudhatja, micsoda nehézséggel jar adott esetben akar t6bb
alkalommal is nevet valtoztatdé személyek azonossagat tisztazni. Az azonos nevii személyek egymas-
tol foldrajzi értelmezOk segitségével kiiloniilnek el. A mutatd a pontos datumra utal, ahol a hoénapot,
napot nem sikeriilt meghatarozni, csak az év vagy honap szerepel, azonban ezek az adatok kovetke-
zetesen az esztendd vagy a honap els6 napja el6tt talalhatok meg a kronologiai részben. A névmu-
tatd az adattarban szerepl$ Osszes személynevet tartalmazza, azonban mivel egy-egy kronologiai
tételben gyakran sok név talalhato, néhany esetben az indexbdl dhatatlanul hidnyzik egy-két sze-
mélynév.

Az indexkotet masodik szerkezeti egysége az ,,Intézmények, szervezetek, telepiilések, foldrajzi
egységek mutatdja”. Geré Gyula haromféle tipografiai jelolést hasznalt ebben a részben, az egy-
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ségesitett tételként szerepl6 foldrajzi és intézménynevek fett betlitipussal, az utaloként beépitettek
kurrenssel olvashatok. Mivel az intézménynevek gyakran valtoztak, az egységesitett formanal kur-
zivval szedve megtalalhatok a korabbi nevek is. A Budapesten miikddé konyvtarak, szervezetek
stb. nevik, a fovaroson kiviiliek viszont a telepiilés foldrajzi neve szerinti egységes betlirenden
beliil kereshetok vissza. A mutatéd szerkezetében Gerd Gyula elsésorban a praktikumra, mintsem
valami elméletileg tokéletes konstrukciora torekedett. Jol hasznalhato és a kutatot messzemenden
tamogato index lett a végeredmény, ugyanakkor néhany esetben kovetkezetlenségek is megfigyelhe-
tok. Nem érzem indokoltnak, hogy a tdbbszor is nevet valtoztato telepiiléseknél eltéré megoldassal
talalkozhatunk. Vagyis ‘Dunapentele’ alatt talalhatok a telepiilés konyvtaraira vonatkozo adatok
1949-1951 kozott, a “Sztalinvaros’ forma pedig csak utaloként szerepel a kétetben, és a ‘Dunaujvaros’
névhez rendelve sorakoznak az 1951 utani kronoldgiai adatok. Viszont a ‘Tiszaszederkény’, ‘Le-
ninvaros’ ¢és ‘Tiszaujvaros’ nevek mogott minden esetben talalhatok adatok. Talan egyszer(ibb lett
volna ezekben az esetekben a telepiilés intézményeire vonatkozo faktumokat egységesitett fold-
rajzi névvel, egy helyen szerepeltetni. Hasonlo problémat érzek gyakran valtozé nevii minisztéri-
umunk esetében is. Aki arra kivancsi, hogy a konyvtari osztalyra vonatkozé adatok hol talalhatok
a kronologiaban, egyenként végig kell néznie a ‘Kulturalis Minisztérium, Konyvtariigyi osztaly’;
‘Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium, Konyvtari osztaly’; ‘Miivelédési Minisztérium, Kényvtari
osztaly’; ‘Népmiivelési Minisztérium, Kényvtari osztaly’; ‘Nemzeti Kulturalis Ordkség Miniszté-
riuma, Koényvtari osztaly’; ‘Oktatasi s Kulturalis Minisztérium, Konyvtari osztaly’ valtozatok mellé
rendelt anyagot. Ha nem tudja, hogy 10-20 évvel ezel6tt mi volt a féhatdsag pontos neve, csak némi
keriildvel jut célhoz (és bar nem volt mindig kdnyvtari osztaly, de minisztérium korabban is 1éte-
zett ‘Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium’ néven, ott is talalhat az érdekl6dé az allami iranyi-
tasra vonatkoz0, szamara esetleg fontos adatokat).

Az indexrész harmadik eleme a ,,Targymutat6”. Kozreadasaval nem a kronoldgiai részben tar-
gyalt és kozolt egyedi informaciok visszakeresése volt a cél, ez a rész ugyanis atfogd témakordket
tartalmaz. Helyenként lehetett volna finomitani a rendszert, példaul 6nalld témakori megjelolést
kapott a ‘Kertész Gyula-dij’, a tobbi, kdnyvtarosok szamara is adomanyozhat6 dij, kitiintetés viszont
megbujik a ‘Kitiintetések, jutalmazasok, dijak, dijazasok’ megnevezés mogott. Van ‘Megyei konyv-
tarak (4ltalaban)’ téma, de nincs varosi vagy kozségi; pontosabban az utdbbiak az sszefoglald
‘Telepiilési konyvtarak (népkonyvtar, kozségi konyvtar, jarasi konyvtar, varosi konyvtar)’ kategorian
beliil talalhatok, a ‘népkonyvtar’ stb. csupan utaloként szerepel. Ezek az apré észrevételek azonban
érdemben nem nehezitik a hasznalatot, a targymutato szerkezete rovid tanulmanyozas utan jol atte-
kinthetd, és jelentdsen segiti a kronologia hasznalatat.

A kotet tetszetds tipografidjat Geré Eva tervezte; utolsd munkéja volt ez az oly koran elhunyt és
szamos konyvtari kiadvany kiilalakjat kigondolo tipografusnak. A kronologia elGszava és hasznalati
tajékoztatdja angolul is olvashato. A roviditések jegyzéke a 2. kotet végén talalhato.

Ger6 Gyula 2010. februar 13-an toltétte be 85. sziiletésnapjat. A sok évszazados szokas szerint
a kerek évfordulokon tiszteldi ajandékozzak meg az linnepeltet, most azonban forditva tortént, vagyis
a jubilans ajandékozta meg a szakmat e magisztralis miivel. Az eldsz6hoz valasztott mottoban irja:
,»Ami er6émbdl telt, megtettem/Amit elkezdtem, bevégeztem.” Nem vitas, hogy sok évtizedes szakmai
miikddésének megkoronazasa a mii kozreadasa, de remélheten lesz energidja és kitartasa a kro-
nologia folytatasahoz, valamint életrajzi, biografiai adatai kozreadasahoz is.

PoGANY GYORGY
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