SZEMLE

Kétszaz éves az Egri Féegyhdzmegyei Konyv-
tar 1793-1993. Emlékkonyv (Az Egri Féegyhaz-
megye sematizmusa VI.) Szerk. ANTALOCZI La-
jos. Eger, 1993. 343 p.

Hiaba tervezett Eszterhazy Karoly (1725-1799)
az abban az id6ben még roppant kiterjedésii eg-
ri egyhdzmegye piispoki székhelyén létesitendé
egyetem szimdara fényes épiiletet, hidba szervez-
te meg Egerben a teoldgiai, jogi, bolcseleti fakul-
tas mellé 1769-ben az orvosképzést, hidba érvelt
és kilincselt Bécsben az egyetemalapitds engedé-
lyezéséért, Mdria Terézia 1772-ben megtagadta az
orvosi akadémiatél a doktori fokozat megadasa-
nak a jogat. A Ratio Educationis meg kimondotta,
hogy Magyarorszagon csak egyetlen egyetem m-
kodhet Budan, az ,.egri universitast” pedig a f&is-
koldk rangsoraban a harmadik helyre, a liccumok
kozé sorolta.

Kudarecai ellenére Eszterhézy folytatta és befe-
jezte az épitkezést, és a liceum harom karral meg-
kezdte miikodését. A patinds barokk épiilet leg-
pompdzatosabb elsé emeleti termében helyeztet-
te el Eszterhdzy a tervezett katolikus egyetemnek
szant 16 ezer kotetbd] 4116 konyvtarat, melyet 1793,
december 28-4n nyitottak meg a nagykozonség
elétt. Ez volt az orszig masodik nyilvanos kényv-
tara. (Az elsét Klim6 Gyorgy létesitette Pécsett
1774-ben!) Ez ma is az orszig legszebb barokk
koényvtara, mely a foldszintjén 16, a galéridban 19
hatalmas polcrendszeren &rzi az Eszterhézy-féle
gyljteménnyel tobb mint 20 ezer kdtetre noveke-
dett dlloméanyt. (A Féegyhdzmegyei Konyvtar tel-
jes dllomanya 130 ezer kotet.)

Az emlékkonyv ennek a nagyhiri kulturalis in-
tézménynek, a muzedlis értéki konyvtarnak a tor-
ténetérdl sz616 tanulminnyal kezdédik. (Antal6-
czi Lajos: A kétszdz éves Egri Flegyhdzmegyei
Kényvtdr torténete.) Részletesen targyalja a Konyv-

tar alapitasanak el6zményeit, elképzeltetéen meg-
rajzolja a konyvtarterem és a kdpolna muvészi
szépségeit, dobbenetesen szép freskéit, a monu-
mentilis, 7 méter magassagban korben futé konyv-
allvanyszerkezetet. Ismerteti a konyvtar alloma-
nyat és torténetét, Eszterhdzy modszeres gyiijto-
munkajit. Tobb szempontbdl vizsgilia a kony-
vek jellegét. Szl Eszterhdzy halélat kovetSleg a
konyvtar vigasztalan helyzetérdl, majd a masodik
alapitoként emlegetett Bartakovics Béla (11863)
érseksége alatt bekovetkezett allomanygyarapo-
dasrél, valamint az ez id6 tajttél rendszeresen mi-
kddd konyvtdrosok tevékenységérdl, akik koziil
Michalek Mano 1893-ban 200 példanyban kozzé-
tette a konyvtar katalégusat. (A kéziratkatalogus
csak 1986-ban latott napvilagot!) Elszomorité a
konyvtar torténete a liceum allamositasat6l 1983-
ig, és csodélatra mélté az a munka, melyet féleg
Ivanyi Séndor f6konyvtaros vezetésével ezekben
az évtizedekben is végzett a konyviar egy-két mun-
katdrsa. Az utols6 tiz évben sikeriilt modern tech-
nikai eszkozoket szerezni a konyvtar szdmara. El-
végezték a barokk konyvtirterem konyveinek, a
faszerkezetd konyvéllvanynak a vegyszeres kezelé-
sét, a szitkséges konyvkotési és restaurdldsi mun-
kakat. A politikai viltozis pedig lehetévé tette a
tovabbi személyi és dologi fejlesztést. Antaléczi
tanulmanyinak utolsoelétti fejezetében a Konyv-
tar értékeibdl mutat be néhanyat, mint pl. Mikes
Torokorszagi leveleinek kéziratat, a 15. szizadvé-
gi horés konyvet (Horae Beatae Virginis Mariae),
a Miskolci Ldszl6-féle Missalét 1394-b6l, a Dante-
kédexet 1415-b6l stb. A konyvidrosok névsora zar-
ja Antaldczi frasat.

Antaléezi kitiing tajékoztatd tanulményan ki-
viil a kotet még tobb értékes dolgozatot tartalmaz.
Valamennyi kotédik a konyvtarhoz.

Eszterhazy Karoly életitjat ismerteti vaci piis-
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poksége zdr6évéig (1761) Kadar Laszl6 ,Eszter-
hézy Karoly racionalizmusa” cimi irdsa. A ma-
gyarorszigi f6papok konyvgytijtésében a rémai
Collegium Germanicum Hungaricumban toltott
tanulmanyi évek 6sztonzd hatésat vizsgalja Bitskey
Istvn dolgozata.

Kovécs Béla ,,Plébaniai konyvtarak Heves me-
gyében 1767-1769” cimii tanulmanya 47 kozség
plébéniijanak konyvjegyzékét dolgozza fel a cano-
nica visitatiok jegyz6konyvei alapjan. Az egyhazla-
togatasi jegyz6kényvek pontjait Eszterhazy allitot-
ta &ssze, aki a templomok llapotan, az egyhazi jo-
vedelmeken, a papok, taniték képzettségén, a hi-
télet gyakorldsan kiviil kivancsi volt a plébanidkon
taldlhat6 konyvekre is. A tanulméany 47 parékiarol
959 miirSl (1083 kotetben) ad hirt. Legtobb kozot-
tilk a beszédgy(jtemény (259). A hitélet, hittan té-
m4ji konyvek szama 109; hitvitazo, hitvédelmi tar-
gy 61, pastoralis 63 mii. A konyvek nagy tobbsége
latin nyelv{i; magyar kotet 139. A plébaniankénti,
majd az dbécérendbe szedett osszesitett katalogust
kovetSleg Kovacs Béla vizsgalja a konyvek tema-
tikus megoszlasat, utdna jegyzékbe szedi a szerz6-
ket, rovid tajékoztatast adva réluk. Igen érdekes és
tanulsigos dolgozat!

Ugyanez all Kili4n Istvan munkéjara, melyben
»AZ egri jezsuita iskola szinjatszasinak adatait”
kozli az 1692-1772 kozti évekbdl. A magyarorszdgi
jezsuita szinjdtékok forrdsai III. 1561-1773. cimd
forrdskiadvanyban (Bp. 1988) a 127-162 lapokon
Staud Géza az egri jezsuita iskolai szinjatszasrol
182 tételben adott szamot. A Historia Domus ala-
posabb atvizsgalasa utdn Kilidn 259 tételben teszi
ugyanezt. Taldn nem is az adatok meglepden nagy
szamszer( novelésében van a dolgozat értéke, ha-
nem az egyes produkcidkrol tdjékoztatd szoveg-
kornyezet teljesebb reprodukaldsiban. Kilidn sz4-
mos olyan informéciét kozol, melyet Staud csak el-
vétve vett figyelembe. gy sokszor olvashatunk az
el6adas korilményeirdl, a kozonség Osszetételé-
rdl, a jaték hatdsarol, a szinpad technikai beren-
dezettségérol. Kilidn a Historia Domus segitségé-
vel minden esetben megadja a kiilénbozd oszta-
lyok tandrainak a nevét. Sokkal toébbet kiolvas a
szovegkornyezetbdl, mint azt Staud tette. {gy fe-
dez fel szdmos (j el6adast. Igaz, hogy Staudnal
szélesebben értelmezi a szinjiték fogalmat. Nem-
csak 46 esetben vesz fel a lajstromba declamati6t
(megadott témardl tobbé-kevésbé szinjatékszert-
en eldadott beszédgyakorlatot), hanem két izben

disputatit is (88-89. sz.). Ezeknek a drdma miifaj-
ba sorozisa nem egyszer kétséges. Mas az olyan
deklamicidk esete, melyeknek megadott témaja-
bol a szinszerd elGadas kétségtelen (pl. a 26-30,
72-74, 219-220. sz.). Spectaculum jellegiiknél fog-
va felvett a tanulmany iréja harom processiot is (6,
11a, 12. sz.). De mért hagyta el a 10. tételbdl val6t:
»Processio die Parasceves, quam Congregatio Stu-
diosorum sub titulo Beatae Mariae Virginis Elisa-
betham visitantis exhibuit”? Vajon driménak te-
kinthetjiik 1729-b6l azt az Gjévi koszontést, melyet
»versi metamorphosi accinuerunt” a piispoki palo-
ta aulajaban? Viszont lajstromba vehetS lett vol-
na az 1722-i majélis alkalmaval megismételt Dra-
mation-el6adas, f6leg, hogy az 1724-es Majales fe-
riae szerepel a jegyzékben. Kimaradt a lajstromb6l
az elemistak 1757. évi jatéka, melyrdl a Historia
Domus igy tajékoztat: , Tulit et plausum Elementa-
ris classis, dum Bellum contra pigritiam ... feliciter
devictam eleganter exhibuit” (L. a 156. sz. alatt!).
Nem tudhaté viszont, honnan vette Kilidn az 1768-
as farsangi Actio hungarica el6addsanak adatat.

Helyeselniink kell, hogy az egri jezsuita iskolai
szinjatszas adatai kozott szerepelnek azok az el6-
adasok is, melyeket Staud mas forrdsokbol gyj-
tott Sssze, mint a Historia Domus. Igy teljes az
egri el6adasok jegyzéke. Barcsak az egyéb jezsui-
ta rendhédzak Historia Domusaib6l hasonlé ellen-
6rzéscket, kiegészitéseket vehetnénk kézbe, mint
amilyent Kilian nydijtott jelen tanulmanyéban!

L6kos Istvan A kaj-horvdt nyelvii irdsbeliség
Ivan Pergosiétol Andrija JambreSi¢iig ciml dol-
gozata annak koszonheti id6szertiségét, hogy a
Zigrabban 1742-ben kiadott Su$nik-Jambresic-
féle négy nyelvl Lexicon Latinum egy példinya
a Féegyhazmegyei Konyvtar birtokdban taldlha-
t6. A 16. szdzadtol a 18. szazad végéig a rene-
szansz és barokk miiveltség és irodalom az észak-
horvat tertileteken a kaj-horvit nyelviség jegyében
fogant és viragzott. Az irodalmi és nyelvi torekvé-
sek nyelvtudomanyi osszegezése a sz6tér. A kaj-
horvat dialektust irodalmi nyelvként elfogad6 fo-
lyamatot tekinti 4t L&kos Istvan tanulmanya, mely
a horvat-magyar mivelSdési, irodalmi kapcsola-
tokban is Gj aspektusokat tar fel.

Az emlékkonyv 1. (Tanulmdnyok) részében ol-
vashatunk még az 1755-ben 1étrejott egri plispoki
nyomda torténetérdl, kiadvanyairél Ivanyi Sandor
tollabdl, és a 18. szazadban Egerben foly6 teol6gi-
ai oktatasrdl Bosak Nandortol.
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A kotet masodik, kisebb részét a Konyvtar 19.
és 20. szazadi torténetének ,személyesebb jelle-
gd” irdsai képezik: konyvtarosportrék és bibliogra-
fidk. A kényvtarosportrék Albert Ferencrél (1811-
1883), Michalek Manérol (1838-1915), Lesk6 Jo-
zsefrdl (1871-1971) és Ivanyi Sandorrdl (1917-
1983) Szecské Karoly tollabdl szarmaznak. A Cza-
pik Gyula iréi munkassagarél szol6 bibliografiat
még 1956-1959 kozott allitotta dssze Ivanyi Sdn-
dor.

VARGA IMRE

Gergye Laszl6: Kazinczy Ferenc kéziratos
hagyatéka. Budapest 1993. MTAK, 162 p.
Szitkséges, hasznos és fontos kotetet tett koz-
2¢ Gergye Laszl6, a Kazinczy-kutatok legifjabb
nemzedékének kitlind reprezentinsa. Mar eddi-
gi, (ItK-, It- stb.) kozleményeivel igazolta, hogy
nemcsak elemzési-esztétikai kérdések irdnt rend-
kiviil fogékony, hanem ifjd kutatokra ritkan jel-
lemzden filolégiai kérdésekben is jaratos, nem
restell faraszté hénapokat kézirattarakban, levél-
tarakban eltolteni ahhoz, hogy esztétikai jelle-
gl elemzései (példaul a verskéziratoknak a le-
hetségig Gsszes véltozata szambavételével) hite-
lesebbek, meggySzébbek legyenek. A Kazinczy-
hagyaték rendkiviili sorsa nehéz feladat elé allit-
jamindazokat, akik nem elégszenek meg az Abafi-
féle kiadas esetlegességeivel és az azdta rink-
hagyoményozédott, tobbnyire kétséges hiteld ol-
vasatokkal, s szeretnék tudni, hogy a Kazinczy-
levelezésben Altaldban jelzett kéziratok, valtoza-
tok koziil végiil is: mi van meg, mi hozzaiférhe-
t6, mi talalhat6 a Kazinczy-hagyatékban, mi ma-
sutt. Hiszen a Kazinczy-hagyaték szétszrodott.
Igen terjedelmes corpus lelhetd az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Kézirattaraban, hivatalos és csa-
ladi iratok az Orszagos Levéltarban, Sétoralja-
jhelyt is fel kellene keresnie annak, aki teljes
Kazinczy-életrajz megirasara véllalkozna, nem is
szblva az egyéb hagyatékokrél (Szemere Tar stb.).
Mindazonéltal a Magyar Tudés Tarsasag, illet6-
leg a Magyar Tudomanyos Akadémia tette a leg-
tobbet azért, hogy a Kazinczy-kéziratokat lehe-
téleg gy vegye at, ahogy eredetileg a ,széphal-
mi szent” hagyatékidban megmaradtak, illetSleg,
ahogy Kazinczy Géabor megérizte azokat. Ger-
gye Laszl6 miar az ItK -beli egyik dolgozatdban
elbeszélte a Kazinczy-hagyaték jelentGs tobbsége

MTAK:ba keriilésének torténetét, ehhez képest
a jelen katal6gusban publikalt el6sz6 nem mond
tjat. Mégis helyes volt a kozlés, hiszen a katal6-
gus tételei mintegy folytatjak Gergye kutatasait; a
Kazinczy-életmi ismerdi szdmdra is szimos meg-
lepetést és tanulsigot tartogat a bevezet6 és a ka-
talogus tételeinek egymds uténi olvasdsa, s nem
utolsésorban Kazinczy Ferenc a katalégusbdl ki-
olvashat6 intézménytorténeti jellegii munkalkoda-
sanak és az akadémiai torekvéseknek a szembesi-
tése. Hiszen az MTAK lényegében Kazinczy Fe-
renc kezdeményeit folytatta: Kazinczy gydjtéként
(is) fordulatot jelentett a magyar mivelSdéstorté-
net (és nemcsak a magyar képzémuvészeti gondol-
kodis) torténetében, masolatai, becses kéziratok
vagy csupan érdekességek megszerzésére irdnyu-
16 erdfeszitése egyben a magyar kultiira jobb meg-
értését céloztik, ilyen jellegii igyekezete szamara
a torténeti-miivel6déstorténeti hattéranyag bizto-
sitasat szolgaltak; majd mint archivarius a levéltari
anyag elrendezésében és osztalyozdsaban is érde-
meket szerzett. S amikor a MTAK arra térekedett,
hogy a Kazinczy-hagyatékot a maga teljességében
atvegye, elismerte Kazinczy ilyen irdnyG munkas-
saganak jelentGségét. Mar csak azért is fontos tud-
nunk: Kazinczy mit mikor mésolt, mivel olvasma-
nyain, esztétikai és torténeti nézeteinek datalasan
tul altalaban a miveltségi anyag megszerzésének
feltételrendszerébe kapunk bepillantést. Kazinczy
szdmara nem adatott meg, hogy mindent meg-
szerezhessen, megvasirolhasson, amit sziikséges-
nek tartott. Ezért masolatokkal pétolta azt, ami-
t6l anyagi lehetdségei megfosztottak. Kiilonlege-
sen izgalmas tehat a katalégusnak az a sok tétele,
amely Kazinczy érdeklédésének dokumentumait
adja.

Itt kell megjegyeznem, hogy amit Gergye fi-
lologusi képességeirdl, sét elhivatottsigarol fol-
jebb irtam, minden tekintetben igazolja a katal6-
gus. Igaz, az akadémiai kéziratos anyag legjobb is-
merdje, Csanak Déra lektordldsa bizonnyal sok-
ban segitette az ifji kutatot, érdemeit azonban ez
nem csokkenti. A lehetd legegyszertibb és legin-
kabb célszerlinek bizonyulé médszert vélasztotta:
a kéziratokat a numerikus, szim-sor szerint halad-
va tételenként leirta, kordbbi jelzetiiket is megje-
16lve, feltiintetve: autografrél vagy idegen kéz ira-
s4rol van-e sz6, valamint egységenként haladva a
tétel nyelvér6l is szamot ad; s ahol kétségtelen: da-
tal. Helyeslem azt az eljarast, hogy nem bocsatko-
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zik mindig vitathat$ datalasi kérdésekbe, részben
elvégezte, részben bizonyara elvégzi majd azt a ku-
tatds. Az viszont mar megfontolast érdemel: mi-
ért nem tiintette fol Gergye Laszl6 azt, hogy mi
az, amit mdr kiadtak, s mi az, ami még kiadatlan.
Ugyanis részben Busa Margit bibliografidja, rész-
ben Szildgyi Ferenc szovegkiadasai (és egyéb anya-
gok) nyoman ez nem lett volna megoldhatatlan fel-
adat. Igaz, elég sok utdnajirast, egyeztetést igé-
nyelt volna. S f6leg a terjedelmes kéziratok, ma-
solatok esetében, ahol nem a teljes corpus jelent
meg nyomtatasban, hanem csak egy-egy részlet, to-
redék stb., ez technikailag is nehézkesen lett volna
csak kivihetd.

Nagyon jonak tartom, hogy Gergye nemcsak a
Kazinczy-hagyatékot dolgozta f6l, hanem més ir6i
hagyatékokban is megkereste a Kazinczyval kap-
csolatos kéziratos anyagot (Dessewfly J6zsef és
Toldy Ferencitt 8rzott hagyatéka érdemel minden-
képpen emlitést), és ezzel kiteljesitette tuddsunkat
a MTAK Kézirattardban lelheté anyagrol. Hogy a
korabbi jelzetek és a jelenlegi jelzetek egybeveté-
se, azaz a régi €s a mai jelzet Osszevetése megtor-
tént, szintén csak helyesethetd, hiszen Vaczy Janos
még a régebbi szakjelzetre hivatkozott, igy az 6 hi-
vatkozasainak visszakeresése csak Gergye katalo-
gusdnak megjelenése utén lett nagyon konnyd.

Osszefoglalva mondandémat: nélkiilézhetet-
len segédkonyvvel gyarapodtunk, és csak bizha-
tunk abban, hogy valaki majd az OSZK Kéziratt4-
ra Kazinczy-kéziratait hasonl6képpen elénk térja.
Azutin a Kazinczy-kutatas el6tt jonéhany akadaly
fog lehullni.

FRIED ISTVAN

Sebestyén Kilman: A kolozs-kalotai (kalo-
taszegi) reformatus egyhizmegye népokta-
tasanak adattira. A XV, szzadtél 1900-ig. Bu-
dapest, 1993. 218 p.

A Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar
XVII koteteként a Riday Gydjtemény kiaddsaban
a kozelmiiltban jelent meg Sebestyén K4lman ha-
talmas forrasanyagot felsorakoztat6 munkija. A
szerz0 a kolozs-kalotai egyhdzmegye teriiletén ta-
l4lhat6 6tven kozség reformatus elemi népiskols-
ira vonatkoz6 adatokat kézol kézségenkénti bon-
tasban, tematikus rend szerint csoportositva azo-
kat.

El6szor roviden ismerteti az adott kozség ele-
mi iskolajanak torténetét keletkezésétdl a 19. sza-
zad végéig. Id6rendi sorrendben kozli az ott mu-
kod6 iskolamesterek nevét és a rajuk vonatkozd
osszes fellelheté adatot. Megtudhatjuk, hogy az
iskolamester hol végezte tanulményait, mikor va-
lasztottak meg a kozség tanitéjanak, meddig mi-
kodott ott, s6t sok esetben szakmai tevékenységét
mindsité megjegyzéseket is olvashatunk, melyeket
afelettes egyhazi szervek ellendrz6 latogatasainak
esetenként fennmaradt jegyzékonyvei alapjan ko-
z6l a szerzd.

A kotetben értékes adatokat taldlunk az is-
kolamesterek jovedelmére vonatkozolag. Megtud-

hatjuk, hogy az egyhazkozség aital megallapitott

wdijlevél” alapjan fizették a tanitét. Ez tobbnyire
nem pénzbeli jaranddsigot jelentett, hanem ter-
mészetbeni juttatdsokat. A tanité alkalmazasakor
kapott a kozségtdl egy egy helyiségb6l 4116 hazat,
amely nemcsak lakésul, hanem iskolaépiiletként is
szolgélt, jart neki kisebb szantofold, kaszalo, emel-
lett a faluban €16 gyermekes csalddoktdl fat, szé-
nét, blzat, bort, hist, tojast kapott. A megallapitott
fizetség a legtobb esetben oly csekély volt, hogy a
tanité nyomorogni kényszertilt, vagy fizetése kie-
gészitése céljabol kdntori, harangozéi feladatokat
is ellatott.

Asszerz6 pontos adatokat kézol az iskolak épii-
letére vonatkozdan is. A legtobb kolozs-kalotaszegi
egyhazkozséghez tartozd reformatus népiskola szal-
ma vagy nadfodeles szerény egyszobds épiilet volt,
amely a kozség altal adomanyozott ,mesteri fun-
duson” 4llt. A tanité tobbnyire a lakészobéjaban
tanitott, de a 18. sz4zadban egyes falvakban mar
kiillén tanterem, Gn. ,classis” is tartozott a haz-
hoz. A gyermekek a fal mellett covekekre erdsitett
deszkdkon ultek, kozépen 4llt a tanité asztala. A
tanuldk létszimara vonatkoz6 adatok hidnyosak,
pontatlanok. A gyermekek rendszerteleniil jartak
iskolaba. A ,visitatiok” alkalmaval késziilt kimuta-
tasok arrdl tandskodnak, hogy az iskolaskoru gyer-
mekek negyven szazaléka nem részesilt rendsze-
res elemi oktatdsban még az 1800-as évek kozepén
sem.

Az oktatas tartalmat és médszereit illetéen is
kevés hitelesnek tekinthetd adat maradt fenn. A
legtobb reformétus népiskoldban elemi fokd val- -
lasi ismereteket, olvasast, irast, szimolast tanitot-
tak. A 19. szdzad elejétdl kezdve helyenként, ahol
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képzettebb tanité mikodott, belépett a tantargyak
sor4ba a hazai torténelem és foldrajz, a természet-
rajz, a mezei gazdalkodas is. A szerzé kozli az egyes
iskolakban hasznilt tankonyvek jegyzékét, az iin-
nepélyes és nyilvanos vizsgak idSpontjat és anya-
gat. Sebestyén Kalman miive nemcsak a magyar
népoktatastorténet, hanem a mivel6dés-, egyhaz-
és gazdasgtorténet kutatdi szdmara is rendkiviil
értékes forrasanyaggal szolgal.

FEHER KATALIN

Uberlieferung und Kritik, Zwanzig Jah-
re Barockforschung in der Herzog August
Bibliothek Wolfenbiittel, Hrsg. von der Her-
zog August Bibliothek. (Wolfenbiitteler Ar-
beiten zur Barockforschung, Band 21). Wiesbaden
1993, Otto Harrassowitz. 263 p., 145 ill.

A wolfenbitteli Herzog August Bibliothek az
1970-es évek eleje 6ta kiildnleges helyet foglal el
az eurdpai miivel6déstorténet, ezen beliil a nem-
zetkozi barokk-kutatas egyetemi szervezeten ki-
viili miihelyei kozott. Ezt a stituszt elsésorban a
konyvtar és a koriilotte létrehozott kutatési halo-
zat egysége és egyedisége biztositja. Az eurdpai
viszonylatban paratlan sszetételd konyvallomany
a konyvtar 1973-ban megkezdett 4tszervezése 6ta
atfogo bibliografiai vallalkozasok kiindul6pontja,
az 1975-ben indult 6sztondijas és kutatasi progra-
mok kézéppontjaban a kényvtari forrdsanyaghoz
szorosan kapcsolddé témiak allnak, s a forrdsok
mellett a korszer( szakirodalom is megtalilhaté. A
kutatasi programokat a konyvtar 400 éves jubile-
uma (1972) 6ta rendszeres kiallitdsok és kiilonfé-
le tudoményos, kulturdlis rendezvények egészitik
ki. Az ugyanebben az évben a barokk irodalom ku-
tatdsara alapitott nemzetkdzi munkakozosség to-
vabbi, a kényvallomany més rétegeinek feltarasat
célul kitdz6 munkakozosségek és tarsasagok min-
tajava valt, s az eredmények kozzétételét a kiilon-
bozé kiadvanysorozatok és kataldgusok folyama-
tosan biztositjak. Aki dolgozott itt, tapasztalhatta,
hogy az eur6pai nemzeti konyvtarak tobbségének
egyre roml6 kutatasi lehet&ségeivel szemben Wol-
fenbuttel valosagos odzis: a kolesdnds bizalomra
és minGségi szempontokra épiilé munkastilus 6n-
magdaban is 6sztonz6 erej(, s a kdnyvtarosok tud-
j4k, hogy az intézmény tudomanyos rangjat végsé-
soron az itt dolgozok kutatési eredményei hataroz-
zak meg.

A barokk munkakozosség megalakuldsatol
jékoztatast adjon a konyvtarhoz kapcsolédé 17.
szazadi kutatasok eredményeirdl és feladatairdl.
Ezeknek a tajékoztatisoknak a soraba illeszkedik
ez a kiadvany, melynek célja az elmiilt hiisz évben
végzett gylijto, feltard és kutaté munka reprezen-
tativ bemutatasa. A visszatekintést és szimvetést a
dokumentécids igény mellett az is indokolja, hogy
Paul Raabe professzor helyét az intézmény €lén
1993-16l j f6igazgatd, a kinai irodalom és kulti-
ra elismert kutatéjanak szAmité Helwig Schmidt-
Glinzer professzor vette 4t. A kiadvany egyrészt
az egy-egy kutatasi teriiletbe ijonnan bekapcsol6-
doknak ad jol attekinthetd, elsd eligazitast, mas-
részt a szélesebb kozonséget és a tAmogatokat is-
merteti meg az elvégzett és folyamatban 1évé mun-
kélatokkal.

A bevezet$ részben a konyvtdri és a kutata-
si szféra vezetSinek (Georg Ruppelt, Sabine Solf)
elszavai utdn a 17. szdzadi kutatdsokat irdnyi-
t6 Martin Bircher tanulmanya olvashatd. Gyijtés,
Katalogizdlds és Kutatds cimek alatt ezt kovetik
hirom nagy fejezetben az egyes témakért felelés
szakreferensek hosszabb tanulminyai, munkaje-
lentései a folyamatban 1év6, valamint rovidebb be-
szamoldi a mar lezért kutatasokrél. Magatdl érte-
t4dik, hogy a harom fejezet kozott a hatarok nem
mindig hizhaték meg élesen, s hogy mindharom
részben vannak a masik két cim ala is besorolhaté
szovegek. A lezart munkék részletes ismertetésére
most nincs sziikség, mivel a megjelent kiadvanyok-
rél, amelyek azéta a magyar szakfolydiratok tobb-
kevesebb rendszerességgel beszamoltak, az adott
témak fontos kézikonyveivé véltak.

Martin Bircher széles korben 4ttekinti a gytj-
tés, a forrasfeltaras és a kutatas tertileteit, amelye-
ket aztan a kotet tovabbi tanulmanyai részletesen
bemutatnak. Emellett tobb olyan téméra és forras-
csoportra is felhivja a figyelmet, amelyekkel kiilon
irds nem foglalkozik. Igy példaul szimba veszi a
konyvtaralapité Agost herceg, csalddja és kornye-
zete életére és tevékenységére vonatkozd vizsga-
latokat, szol a konyvkolesonzési jegyzékek, az il-
lusztralt roplapok és az alkalmi nyomtatvanyok fel-
dolgozasardl, valamint az orvosi és természettudo-
manyi mivek tematikus katalégusarél. A wolfen-
biitteli konyvallomany szovegkiadasban betoltott
szerepét jelzi, hogy szdmos esetben itt 6rzott pél-
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dany szolgalt a fakszimile és reprint kiad4sok alap-
jaul. ‘

Az elsé és mésodik fejezet tanulmanyainak

tobbsége a 17. szdzadi konyvalloméany részlete-
it és forrdscsoportjait ismerteti a feltdré munkak
¢és a nyomtatott katalégusok alapjan. Werner Ar-
nold hangsilyozza, hogy a korszak konyvtartor-
ténete elsGsorban a mintegy 150.000 kotetes 17.
sz4zadi allomany torténetéb6l kiindulva lesz re-
konstrualhaté. S bar torténtek ezirdnyu kisérletek,
Agost herceg konyvtaranak részletes tartalom-,
szerkezet- és koncepcidelemzése, valamint a her-
cegi udvarnak és kényvtarnak mint kulturalis koz-
pontnak a vizsgilata tovabbra is hidnyzik. Petra
Feuerstein ismerteti az 1450-1912 kozotti nemzeti
irodalmi termelés teljes kort feltarasat célul kittiz6
hosszi tavii program azon részét, melynek kereté-
ben a Herzog August Bibliothek feladata az 1601
1700 kozott német nyelven, valamint a z4rt német
nyelvteriileten barmilyen nyelven megjelent nyom-
tatvinyok Osszegyljtése. Az 1990-ben indult pro-
gram keretében eddig kb. 3700, az dlloménybdl ko-
rabban hidnyz6 eredeti mivet, valamint t6bb ezer
reprodukciot szereztek be, koztitk tobb bibliografi-
ai Gjdonsagot. A nyilvantartés a beszerzéstSl kezd-
ve a feldolgozds befejezéséig elektronikus tton
torténik, melynek kovetkeztében ma mar az elsd
konyv- és nyomdatorténeti tanulsigok is megfo-
galmazhat6k. A bibliografiai feltaras sajatossagai
koziil emlitést érdemel példaul a cimlapok erede-
tivel megegyezd reprodukaldsa, a nyomtatvanyok
létrejotiében szerepet jatszo személyek teljes ko-
rd feltdrésa, a fingerprint alkalmazasa és a miifaji
besorolds.

Részletes tajékoztatdst kapunk a konyvtar ed-
dig viszonylag kevéssé kiaknazott 17. szazadi kéz-
iratanyagér6l, a kéziratok f6 témakoreirdl és for-
rastipusair6l (Wolf-Dieter Otte), valamint az al-
bum amicorum-okrél (Wolfgang Milde) és a jo-
gi szovegek kiilongylijteményérdl, katalogusarol
(Erdmann Weyrauch). Thomas Biirger a foldrajzi-
nyelvi bontasban késziilt, a cimlapfot6 és a rovi-
ditett cimleiras kombinAcidjan alapulé német, ma-
gyar és lengyel dllomanyrészek katalogusait ismer-
teti, amelyek méris nélkilozhetetlen segédeszko-
zei az érintett orszagok torténeti kutatasainak. A
Hungarica-kotetek elkészitésének azért is oriilhe-
tiink, mert az elektronikus adatfeldolgozasra va-
16 4ttérés miatt az ilyen jellegi katalégusok kiada-
sa valésziniileg nem folytat6dik. A folyamatban 1é-

v6 katalogizalasi munkak koziil emlitést érdemel,
hogy a kép-kotetek utan 1994-ben megkezd6dik
a30.000 lapos portrégytijtemény szovegkoteteinek
kiadasa, s hogy tervbe vették a konyvekben, fo-
ly6iratokban talalhaté portrék rendszeres feltara-
sat és kiadasét (Peter Mortzfeld). A halotti prédi-
kacik (pontosabb kifejezéssel halotti nyomtatva-
nyok) feltardsa egy 102 kateg6riabol All6 leirasi sé-
ma szerint 1987-t6l folyik. A véllalkozis jelentSsé-
gét mutatja, hogy a 14.000 sajat és 24.000 letétként
kezelt nyomtatviny a legnagyobb ilyen 4llomany
Németorszagban. Kiilén tanulmény foglalkozik az
elektronikus adatfeldolgozas f6 alkalmazasi teri-
leteivel és problémdival a torténeti anyagban (Pe-
ter Pfeiffer). Ezek a teriiletek az 1850 el6tti be-
tiirendes cédulakatal6gus konvertalasa, az 1601-
1700 kozotti német nyomtatvinyok és a halotti
prédikAciok katalogizélsa, valamint a VD 16 p6t-
koteteinek elkészitése. Az ,,allegro” programrend-
szer itt hasznalt valtozatainak f6 elénye a nagyfo-
ka alkalmazkodasi képesség az adott feladathoz,
s a wolfenbiitteli rendszer csatlakozisa az alsé-
szaszorszagi konyvtri szamitdgépes haldzathoz is
megoldottnak tekintheto.

A harmadik nagy részben kaptak helyet a wol-
fenbiitteli forrasokat kozéppontba 4llit6, de egy-
ben azok konyvtari kozegén tilmutatd, az egyko-
ri kontextusra is kitekintd kutatasi beszdmolok és
bibliografiai tajékoztatok. Martin Bircher a Wol-
fenbiitteler Arbeitskreis fir Barockforschung tor-
ténetét és tevékenységét ismerteti. A munkako-
z0sség meghatarozo szerepet jatszott az informa-
ciéesere, a hdrom évenként tartott barokk kong-
resszusok és a kiadvinyok megvalGsitasdban, nem-
zetkozi irdnyito testiilete pedig alapvetd Oszténzé-
scket adott killonféle kutatasi programokhoz. A
tilnyomorészt a helyszinen megtalalhato, mintegy
600 bel- és kiilfoldi periodika alapjan készitett, fo-
kozatosan interdiszciplinarissd valt barokk bibli-
ografia 6nmagaban is tiikrozi a kutatasok fellen-
diilését az elmiilt két évtizedben (Barbara Strutz).
A wolfenbiitteli 4llomanyon és a 17. szizadon
egyarant tdlnydlé kutatisok kozil Thomas Biir-
ger a német szerz6k nyomtatott leveleinek, levél-
gyljteményeinek repertériumait, Gabriele Hen-
kel, Andreas Herz és Dieter Merzbacher pedig a
Fruchtbringende Gesellschaft miikodésére vonat-
kozo forrasok feltarasat és kritikai kiadasanak ter-
vét ismerteti. A dokument4cién til is hasznos in-
forméciokat nyijt a konyvtarhoz és a 17. szazad-
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hoz kapcsol6d6 tudomanyos rendezvények (Fried-
rich Niewohner), 6sztondijak (Jill Bepler) és kiad-
vanyok (Oswald Schonberg) jegyzéke. Ez ut6bbi a
szokasos bibliografiai adatokon kiviil a m{ivek tar-
talomjegyzékét és a roluk megjelent recenzidkat is
jelzi.

Végiil ki kell emelniink a wolfenbiitteli allo-
mény kiemelkedd darabjaibdl valogatott reprezen-
tativ illusztraciés anyagot és a kotet igényes ti-
pogréfiai megvaldsitasat. Nem kétséges, hogy a ki-
advany a barokk kutatasok tudominytdrténeté-
nek megkeriilhetetlen forrasa, amely a konyvtarak
kozti szakmai egylittmikodést is jelentésen elGse-
githeti.

TUskEs GABOR

Cubrzyiiska- Leonarczyk Maria: Oficyna
supraska 1695-1803. Dzieje i publikacje unic-
kiej drukarni ojcéw bazylianéw. Warszawa, 1993,
Biblioteka Narodowa. 227 p. 23 cm. ill.

A Korona és Litvania mivel6déstorténetének
egy fehér foltja eltlint; kozel hisz évi munka ered-
~+ryeként megjelent a suprasli bazilita monostor
ayomdajanak torténete. (A helység neve a ,,Co-
dex Supraslensis” révén régoéta ismert.) A szerzé
— a Vars6i Egyetemi Konyvtar Régi Konyvek Osz-
talydnak vezetSje — munkéjiban semmilyen eldz-
ményre nem tAmaszkodhatott. Jellemz6, hogy a ré-
gi Lengyelorszag és Litvania nyomdéit ismertetd
osszefoglald mii (Drukarze dawnej Polski od XV do
XVIII. wieku. Wroctaw-Krakow, 1959) étodik ko-
tetében a suprasli nyomda rubrikéja tires, csupan
megemlitik, hogy létezett 1695-1804 kozott.

Meg kell emlitenem, hogy mivel Suprasl népi
és nyelvi szempontbdl vegyes tertileten helyezke-
dett el, vallasi és miivel6dési mozgalmak iitkdzote-
riiletén a nyomda cirill betis, egyhazi szlav kony-
veket is kibocsatott, s ezeknek jegyzékét Ju. A. La-
bincev 1978-ban kozzétette. (Kirillovszkie izdanija
Szupraszl’szkoj tipografii. Moszkva, 1978.53.p.) 91
mdvet példanyrdl irt le, 12 meglétét szakirodalmi
adatok alapjan feltételezte.

Cubrzyniska konyve kilenc fejezetbél 4ll. Az el-
s6 a nyomda megalakuldsarol sz6l (1695-1707), a
II-VIIL fejezetet az officinat feliigyelé metropoli-
tak, apatok és prefektusok mikodésének megfele-
16en tagolta, a kilencedik fejezet a megjelent ma-
vek tematik4jat és nyelvi megoszlasat targyalja.

Az 1596. évi breszti uni6 a keleti szlav orto-
dox egyhaz egy részét Romadval egyesitette. Az uni-
tusok j6 ideig ortodox szertartasi konyveket hasz-
naltak, hamarosan 1épések torténtek katolikus re-
dakci6ji miivekkel val6 ellatasukra. Ezt a felada-
tot egy ideig Réma vallalta magéra, 1683-ban ha-
tarozat sziiletett, hogy a suprasli bazilita monostor
sajat koltségén nyomdat allit fel. (A kozbeesd peri-
6dusban Wilniban is nyomtattak unitus szerkony-
veket.)

A suprasli nyomda els6 terméke a sok vitat ki-
valtott Liturgikon, melynek impresszuma ,Wilna,
1692.”, kolofénjan pedig ,Suprasl, 1695” szerepel.
Labincev és Cubrzyriska egyetértenek abban, hogy
a konyv nyomtatasat a bazilitdk Wilnaban kezdték
meg és Supraslban fejezték be. (Ebb6l a liturgi-
konbol egy-egy példanyt 6riz a nyiregyhazi Gorog-
katolikus Hittudomanyi Féiskola Konyvtara és az
Egri Féegyhazmegyei Konyvtar.) A 18. szdzad el-
s6 felében a suprasli nyomda ltta el szerkdnyvek-
kel Litvania, Belorusszia, Podlasie, Polesie, Volhi-
nia, Ukrajna unitusait; id6vel ezt a tevékenységet
atveszik Pocsajev és Lvov nyomdai.

A 18. szdzad kozepétdl fokozatosan attérnek a
nem liturgikus vallasos miivek, majd a felvildgoso-
das koraban a vildgi irodalom (tankonyvek, szép-
irodalom) nyomtatdsira. Egyhiz és mivel6dés-
torténeti szempontbdl kiemelkedSen fontos, hogy
a raszkolnyikok részére is jelentettek meg kony-
veket. (Ez természetes, mert az ortodox egyhiz
egyforman harcolt az unitusok és a raszkolnyi-
kok ellen, akik ezért timaszkodhattak egymasra.)
Cubrzyniska miive pétol egy historia domust; ezen-
tdl megismerteti az olvasét korszakonként a mo-
nostor anyagi helyzetével, a viziticiék eredményé-
vel, a suprasli nyomtatvanyok elterjedésével, druk-
kal, mennyit adtak el bel6likk és mennyi maradt
raktaron. Megtudjuk, hol volt maga a nyomda,
a raktar, valamint a monostor sajit papirmalma.
Részletes elemzést nyeriink a reklamcélokra kéz-
zétett kiad6i kataldgusrdl is, valamint a mas nyom-
dakkal fenntartott kapcsolatokrol.

Megjegyzendd, hogy a monostornak volt sajat
konyvtira,de — akarcsak Magyarorszagon — még
a bazilitdk mindegyikének sem allt rendelkezésére.

A IX. fejezet — a nyomda kiadvanyainak te-
matikus és nyelvi megoszlasarél — annyira gazdag
miivel§dés- és vallastorténeti adatokban, hogy csu-
pan tallézni lehet beldle.
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Itt jelent meg az elsé egyhdzi szlav-lengyel
szOtér (1722), valamint a Maria kultuszt szolga-
16 miraculum-gytijtemények tekintélyes része; a
templomi énekeskonyvek (,kantyczki”), melyek-
bdl egyetlen példany maradt fenn; 1697-ben az elsé
cirill betdis kottaskonyv. Megjelentették Fielding,
Voltaire, Sheridan miveit, és Swift Gulliverjét, a
korabeli lengyel szépirodalom alkotssait.
Cubrzyriskdnak sikertilt a Vars6i Nemzeti Kényv-
tar régi konyvgytjteményének tanulméanyozasa so-
ran felkutatni az egyleveleseket, a hamis imp-

resszumd, illetve az impresszum nélkiili suprasli
nyomtatvanyokat. A nyelvi megoszl4s adatai: len-
gyel: 304, latin: 46, szlav (cirillika): 105, litvan:
1. Az ismertetett konyv nagy erudiciéval vég-
zett, teljesen eredeti kutatdson és oridsi levélta-
ri forrasanyag 4ttekintésén alapszik; mélté Alodia
Kawecka-Gryczowa egykori tanitvanyshoz; a len-
gyel konyv- és nyomdatorténet legkivalobb hagyo-
ményait folytatja.

Qi10oZ1 ESZTER
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