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SEBESTYEN MIHALY

A marosvasarhelyi egykori reformatus kollégium
diakkonyvtarosainak szamadasai 1765 —1800

Az 1557-ben alapftott marosvasdrhelyi Schola Particula, illetve utéda, a Re-
formétus Kollégium (1718) mellett az oktatas-nevelés-tudoményterjesztés se-
gédmihelye, szellemi tdmogatdjaként természetszerlleg konyvtarnak is md-
kodnie kellett. E szerény méretd konyvtarrél Koncz J6zsef, a kollégiumi gytij-
temény els6 — s eleddig egyetlen — torténeti bemutatasdra véllalkoz6 histo-
rikusa azt irja: ,,1650 el6tt volt 20 darab [konyv], theoldgiai €s pér klasszikus,
Homer és Cicero beszédei”,! azaz ennyi kétetr§l mutathat6 ki kétségek nélkiil,
hogy mér az emlitett esztendd el6tt az iskola birtokdban volt. Ha a kotetek sza-
mat — az id6kdzben elveszett, eladott, megsemmisiilt példanyokkal egyiitt —
megkétszerezndk, vagy hdromszorosdra duzzasztanank fol, akkor sem lehetne
t6bb — ismerve az iskola nem tilsdgosan jelentSs méreteit —, mint 60—70
darab.

Az elsé fontosabb kényvadomdny Csulai Gyorgy (11660) erdélyi kalvinista
puspdk nevéhez fiiz6dik; 1650 — 1653 kozott tobbszor is jelentds szdmu kotetet
ajanlott fOl a vésarhelyi kisiskoldnak. Az dn. Csulai-féle anyakonyvben a 17.
szazad folyaman tortént gyarapodésokat is foljegyezték — papok, tandrok, de-
dkok, vérosi polgarok adoményairdl van sz6 —; ezekkel egyiitt a gylijtemény
lassan megkozelitette az ezer darabot.? A konyvtar legelsé atfogé katal6gu-
sat Kiséri Gyorgy rektor idejében, 1707-ben 4llitottdk dssze.® Noha mindvégig,
felt€telez€siink szerint, dllnia kellett a konyvtar €lén egy-két gondviselének (ta-
néarnak vagy togétus didknak), az els§ konyvtaros nevére csak 1721-ben bukka-
nunk, S4r6i N. Janos személyében.

A 18. szdzad hatvanas ¢veiben a konyvtar életében mindségi valtozds kovet-
kezik be, részben a Reformétus Fékonzisztorium rendeletei nyomdn — pon-

1
2

Koncz Jozsef: A marosvisdrhelyi Helv. Hitv. Fotanodai Konyvtdr ismertetése = MKsz 1879. 216.

Erdélyi kinyveshdzak 11. Szerk. MONOK Istvan, NEMETH Noémi, TONK Sandor. Szeged, 1991.
91-98. (Adattéar a XVI-XVIIL szzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. 16/2.)

3 Uo.99-110.
4 Koncz :im. (I az 1. sz jegyzetet ) 321.
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tosabb pénziigyi kimutatést kérnek az iskola valamennyi tevékenys€égéréls —,
részben a konyvtérat feliigyel$ tandrok irdnyitdsa mellett mikodtetik. Intze Ist-
vant (1726 —1776), a leideni akadémién tanult wolffidnus bolcselet-professzort
sejtjik a mogott a vallalkozéds mogott, mely 1762 — 1765 kozott célul tiizte ki, €s
Ossze is dllitotta a kollégium konyvtdrdnak korszer(ibb katalogusat. A konyvek
lajstromba vétele Szilagyi J6zsef és Mihdly togétus didkok, illetve Roskovényi
Istvdn nevéhez fliz6dik. Az elsé kettd bizonyithatéan is a konyvtar didk feli-
gyeldje, gondnoka volt.5

Ezzel parhuzamosan a konyvtdri munka jobb 4ttekintésére — val6szindleg
mér Szilagyi€k idejében — a szolgélatot teljesité konyvtaros dedkoktol rend-
szeres pénzugyi szdmadast is kérnek. Az elsé fennmaradt szdmadés 1765-tel
kezdddik, s Tétsi Mikl6s togatus jelenti benne a kollégium feliigyelSinek €s
perceptorénak az alapitvdnyok, bevételek és kiaddsok alakuldsat 1771-ig. A je-
lentést a hivatalbol valo kilépést (felmentést) kovetéen kellett dtadni a konyv-
tarat feliigyel$ tanéri szdmvizsgélé bizottsdgnak. Az ezekben felsorolt tételek
talan legfontosabb levéltéri forrdsaink az iskolai gydjtemények mindennapjait,
mikddését illetGen.

Az 1765 — 1800 kozotti idészakot a szdmadasok alapjdn nyugodtan nevezhet-
juk a kényvtér feliveld, gyarapodd, gazdagodé szakaszanak, hiszen az dllomany
Uj konyvekkel tortént felfrissitése, ndvekedése igen szdmottevs. A bibliofilia
szempontjait is €érvényesitd vélogatés-vasarlds ekkor jelentkezik hangsilyosab-
ban a vasarhelyi gylijteményben. E mellett természetesen az egész konyvszer-
zeményezést alarendelt€k az oktatds céljainak, a szellemi hattér ki€pitésének.

A harmincot esztend6 alatt a kollégium konyvtardban tiz fels6bb tanulma-
nyokat folytat6 didk teljesitett szolgélatot, dtlagos mikdodési idejik harom esz-
tenddre terjedt.” Szerepiik mindvégig aldrendelt maradt, tevékenységiiket
ugyanis a feltigyel$ tandr €s a professzori kar irdnyitotta, bar 6néll6an is kezde-
ményezhettek kisebb fajstlyd munkédkat. A kollégium torvényeire tett eskijik
utdn négy — Ot vagy hét évvel vélasztottdk ki 6ket a tanérok; kival6 elémenete-
I didkok, egyben osztélytanitok is, az als6bb évfolyamokon oktattak, az iskolai

5 A marosvésdrhelyi Reformdtus Kollégium didksdga 1653-1848. Bevezetéssel kozzéteszi TONK
Séandor. Szeged, 1994. 468-471.

8 Caralogus Librorum Bibliothecae Ill. Collegii Reformatorum Albano-M. Visdrhelyensis . Jelzete

BMs 469. Teleki~Bolyai Kvtar Mvhely. A 76 leveles 2° alakd katalogus kilenc f6osztalyba sorolta az 4llo-
mény konyveit: 1. teoldgia; 2. orvostudomany; 3. egyhaztorténet; 4. egyetemes 6kor és Gjabb torténelem,;
5. latin; 6. keleti filologia; 7. bolcselet; 8. matematika; 9. miscellanidk. A konyveket alakjuk szerint is el-
kiilonitették, ezen beldl betiirendben tiintették fol a koteteket. Jelezték a szerzd nevét ésfvagy a kotetek
cimét, kiadasi helyét és idSpontjat, a kotést. Nincs utalas a tobb kotetes munkak esetében a kotetek sza-
mara. V. 6. SPIELMANN Mihaly: Evidenge vechi de bibliotecd scolard din secolele XVIII-XIX = Biblioteca
si Cercetarea VI. 1982. 185-186.

7 Sorrendben a kovetkezSk: Tétsi Miklos 1765-1771, Simon J4nos 17711776, Zilahi Ssmuel 1776~
1780, Kadar Gyorgy 1781-1783, Nagy Istvan 1783-1786, Galatzi Janos 1786-1789, Antal Janos 1789-
1792, Szab6d Andras 1792-1794, Székely Marton 1794-1796, Baranyai Mihaly 1796-1800.
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coetus assessorai voltak. Vagy a kollégium, vagy a féuri csalddok alumnusai, il-
letve praeceptorai, s nem egy koziiliik az iskolai tanulményait kovetéen egyete-
met is jart Utrechtben, Géttingdban, Jéndban vagy Marburgban; késébb fleg
papok lettek Marosvéasédrhelyen vagy a kornyéken; mésok az iskola tanaraiként
tértek vissza a kollégiumba; Antal Janos a tanéri és papi pélya csticsan 1736-
ban reformétus piispokké vélasztatott.®

A konyvtar dedk 6re legaldbb két vagy hdrom fzben is készitett szamadast
muikodése idején, évente, kétévenként, majd folmentése utdn egy Osszesitett
jelentést is, kivéve Szé€kely Martont €s Baranyai Mihalyt, akik csak végleges
kibdcsizasuk alkalmdval allitottak Ossze a szdmaddst.® A végso jelentések két
példényban késziiltek, s rendszerint csatoltdk hozz4juk azokat a kiadédsokat iga-
zol6 nyugtédkat, melyek hivatali idejik alatt szilettek. (Ezekkel igazolték a szél-
lit6k, konyvkotdk, kereskeddk, konyvarusok, folybirat-szerkesztéségek felé tett
kifizetéseket.) A pénziigyi kimutatdsokon ott taléljuk az ellenérzés nyoman a
feligyeld bizottsdg — két vagy tobb professzor — ellenjegyzését is. A konyv-
taros jelenlétében Osszevetették az dllomény katal6gusat a polcokon taldlhatd
konyvekkel, €és az eléfordulé hidnyokat a konyvkezelS terhére irték, addig nem
kapott teljes , feloldozast” hivatali kotelezettségei alol, mig az okozott kért meg
nem téritette.

A konyvtér helyiségei egyben természetrajzi (naturalis historia) szertdrként
is szolgéltak, s ugyanitt Grizt€k az éremtani gytjteményt, a kilonféle ért€kes
mitargyakat, régészeti leleteket, cimergytjteményt, a letétbe helyezett csalddi
levéltarakat. A szdmadésok 1792-t6] kezd6dGen kiilon jegyz€ket is tartalmaz-
nak a nem konyv jellegd targyakr6l.10

Szdmad4saik struktiréja, beosztdsa mindenkor azonos volt: I. a konyvtar
pénztdrdban talalt (atadott-4tvett) Osszegek €s alapitvanyi pénzek tételes fel-
soroldsa; II. a bevételek (Perceptum); III. kiadéasok, koltségek (Expensum v.
Erogatum); IV. el6bb kivételesen, majd egyre rendszeresebben egy negyedik
rovat is jarult az el6bbiekhez: az iskola konyvtara 4ltal forgalmazott, eladott
kotetek jegyzéke is, ill. az ebb6l szdrmazé bevételek feltintetése. (A negyedik
rovatot a IL-ban is meglelni, de részletezés nélkil.) A tandri kar javaslata-
ra és beleegyezésével tankOnyveket, sztarakat, tudomdnyos €s szérakoztato,
konnyebb olvasményokat tettek pénzz€, avagy rongalt €s csonka példanyoktol
igyekeztek megszabadulni. A bevett jévedelmet 0j konyvek vasérlasara fordi-
tottak.

8 V. 6. Amarosvdsdrhelyi Reformdtus Kollégium didksdga : 2398, 2486, 2568, 2635, 2668, 2699, 2794,
2821, 2828, 2922 sz. disknévsor tételeivel; KONCZ J6zsef: A marosvdsdrhelyi Evang. Reform. Kollégium
torténete . Marosvasarhely, 1896. 233-237, 243-253.

9 A marosvasarhelyi Reformatus Kollégium levéltara. Teleki-Bolyai Kényvtar Mvhely. Iratcsomé
CB I1I. 150-151. sz. irat. (Tovabbiakban: CB IIL.)

10 CBIII 149, 8. mellékl.; CB III. 150, 1. mellékl.
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1. A kbnyvtdri jévedelmek, bevételek (Perceptum)

A kollégium kényvtéra elkiilonitett dsszegb6l gazdalkodott, melyet az iskola
vagyondbol hasitottak ki, s szdmla ellenében utaltak 4t a bibliotheca pénzta-
raba. Rendkiviili kiadasok, indokolt tobbletkoltségek esetében a konyveshéz
dre feletteseinek beleegyezésével kérhette a pénzosszeg p6tldlagos kiegészité-
sét, felkerekitését. Tétsi Miklos pl. 1766-ban és 1767-ben, valamint 1769-ben
a konyvtaralap kamataib6l kért potkoltséget, ugyanis a hazai konyvpiacon ta-
lalhat6 €s a kiilfoldrél meghozatandé miivek beszerzésére nem éllott elegend6
Osszeg a konyvidr rendelkezésére. 1767 €s 1768-ban ugyancsak a kollégiumi
perceptorhoz, Nyiré Sdmuelhez fordult, hogy fizikai taneszk6zoket vasérolhas-
son az iskolanak.!!

Kifejezetten a konyvtar fenntartdsdra €s fejlesztésére, a konyvtérosok fize-
téscre kilonbozb birtokos csalddok biza- és boradoményokat utaltak at €vrdl
évre a vésarhelyi iskola javdra. A terményt a konyvtarosok pénzzé teszik, el-
adjak a kollégiumnak vagy a varos polgérainak, a befolyt dsszegb6l torténik
a tényleges dllomanyfejlesztés, gyarapitds. Miként azonban Tétsi Miklos szam-
addsédnak legels6 lapjan megjegyzi az adomanyokrdl; ,,de a’ mely mennyi 1€g-
yen specificdlni nem lehet, minthogy ennek sokaséga, vagy kevéssége fligg az
esziendonek termékeny vagy terméketlenségétol.”1?

1768 —1787 kozétt gr. iktdri Bethlen Kata asszony kiild rendszeresebben
tobb hordényi bort pagocsai, celnai és sorostélyi szolleibél.l® Menye, Ken-
deffi Séra asszony ugyancsak folygsitott 1784 —1785-ben boradoményt,'* Wass
Krisztina, br. Kemény Mikl6s felesége pedig bizadézsmajanak egy rész€t szan-
ja az intézményi gytdjtemény istdpoldsdra: az 1782 — 1794 kozott szedett cikudi
tized bizonyos hédnyada érkezett a vésarhelyi tanoda tdrhdzédba.!s Kemény Sa-
muel bar6é 1796 €s 1800 kozott nem engedi elenyészni az adoményok sorét,
székelyfOldvari €s cikudi birtokair6l mindkét terménybdl juttat a Szent Miklds
utcai féiskoldnak.1®

Ha a buzat rendszerint atengedték a kollégiumnak, csupdn az érie jar6

11 CBIII 142/a.

12 CBIIL 142.

13 Egész pontosan 1768, 1771, 1775, 1777-79, 1782, 1784, 1787-ben. CB IIL 142/a; 142/b; 143/b;
144/a; 145/b; 146/a; 146/b.

14 Az Alsé Fehér vm-i Celnardl kiild bort. CB III. 146/a; 146/b.

15 A cikudi btiza: 1782, 1784, 1786 (az 1784-es és 1785-6s elmaradt adomény pétlasara), 1787, 1789,
1790, 1794 (ekkor harom fzben is) években érkezett. CB III. 145/a; 146/a; 147/b; 147/c; 148/a; 150.

16 Székelyfoldvarrdl az 1795-6s termésbél — 1796-ban; 1797-ben (az 1796-0s sziiretbdl); 1798-ban
(a’97-es évjaratbol); 1799, 1800-ban. Cikudrdl 1799-ben rozzsal kevert arpat kiildenek. Baranyai Mihaly
szdmadasaban olvassuk: ,, Tzikudrél pro Annis 1794 — 95 - 96 — 97 a’ szarazsag, jég essd, s’ egyéb artalam
miatt semmi gabona a’ B. Thécanak nem jott.” CB III. 151.
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pénzt utaltdk vissza a théka pénztdrdba, a bort a konyvtar maga €rtckesitette a
kollégium csapsz€kén, vagy a varosi korcsméknak, borkereskeddknek adogatta
el. Az ital ellenértékét hol azonnal kérte az eladd, hol csak a teljes eladas utéan
konyvelhette be jovedelmei koz€. El6fordult, hogy az 6sszegbdl €rtékpapirt va-
saroltak,'” majd ezeket kisebb-nagyobb kamattal kihelyezték a varosi polgarok
véllalkozésaiba.!®

A természetbeni javak mellett pénzadomdnyok is érkeznek a konyvtar szdm-
lajdra: 1776-ban és 1778-ban bethleni Bethlen P4l generdlis ad 200, illetve
220 Ft-ot kOnyvvasarlasi célokra.’® (A megszerzett konyvekbe — rendszerint
az eléz€klapra vagy a kotéstdbla belsejére — a konyvtarosok feljegyezt€k, mi-
lyen alapitvanybdl keriilt pénz a megvésérlasukhoz.)

Mint mér erre utaltunk, a jovedelmek kozott szerepelnek a konyvarusi for-
galombdl szdrmazo bevételek is. A megcélzott kdzonség, miként az az eladéasra
szént konyvek jegyz€kébdl is kivilaglik, elsésorban az iskola didksédga és a vi-
szonylag kisszdmi helyi értelmiség, esetleg a Kirélyi Tdbla jogészai. Konyvek
és térképek leltek fgy 0j gazdara.?® A ,kotelez6” olvasméanyokat €s a tanitds-
hoz sziikséges segédkOnyveket eleve nagy szdmban rendelték Szebenbdl vagy
Bécsbdl, pl. a német nyelvkonyveket (Gottsched szerkesztésében, ill. Cellari-
us moédszerével Osszedllitott tankonyvek),?! ui. II. J6zsef nyelvrendelete utdn
szervezett a kollégium német tanfolyamot is. Eladésra kinéltak a konyvtarbol
Gellert német nyelvii Epistoldit,?? a Jablouski- és Turretinus-féle keresztény

17" PL. 1794-ben, amikor a cikudi biizabdl 200 Ft. értéki ,papirost”, értékpapirt vasaroltak. CB IIL
150.

18 Uo. és CBIII. 146/b.

19 CBIIL 144 a-b. A kényviar pénzalapjai mar 1765 el6tt is léteztek. Tétsi Mikl6s szdmadésabol
tudjuk, hogy 2000 Ft. hagyott a gy(ijtemény gyarapitaséra gr. Teleki J6zsefné, 100 Ft. Fekete Mihaly; gr.
Bethlen Adamné 333 Ft. és 33 den., gr. Lazar Janos ir6 166 Ft. és 66 den., gr. Rhédei Zsigmondné Erdé-
szentgyorgyrdl 50 Ft., 6sszesen 2649 Ft., 99 den. CB I11. 142. Rhédeiné 1769. Gjabb 100 Ft. adoményozott,
1775. pedig 500 Ft. A 100 forint kamataib6l évente 10 Ft., 72 den. jart a konyvtarosnak fizetéstl. Gr. Te-
leki Janosné, Vay Borbéla 1762-ben 1200 Ft. alapitvanyt tett a konyvtar szimara, gr. Toldalaghi L4szl6,
a kollégium fégondnoka 250 Ft. adott. Ezeknek kamatait csak részben forditottak konyvtarfejlesziésre.
Koncz 1879. 326.

20 CB III. 142/a; 144/a; 150; 151. .

21 Kadér Gyorgy szamadasabol értesiliink, hogy 1782-ben eladott 6t német abécéskonyvet kevés
nyereséggel, négy német Cellarius-féle nyelvkonyvet, tiz német nyelvtant, még a legjobban a Gellert-féle
Epistolik keltek el, ebbd] ui. 40 darabon sikeriilt tdladnia. CB III. 145/a. Lasd még: CB III. 146/b, CB IIL.
147/c. GOTTSCHED , Joh. Christ.: Kern der Deutschen Sprachkunst . Leipzig, 1762. U6 : Grundlesungen
einer Deutschen Sprachkunst . Ibidem, 1752. A masik német nyelvkonyv valoszinileg Exercitiola germanica
ac hungarica juxta seriem primitivorum Cellarii in usum tironum . Pozsony, 1761, vagy 1777. MindkettGbdl
ma is vannak péld4nyaink az egykori Reforméatus Kollégium 4llomanyaban. (Teleki-Bolyai Ktar Mvhely.)

22 CBIIL 145/a. Lasd még a 20. sz. jegyzetet.




362 Sebestyén Mihdly

egyhéaztoriéneteket,? Papai Pariz sz6t4rét,?* a Bazelben kiadott Kéroli Gés-
par forditotta Biblidt (1764-es €s 1770-es kiadésok),?> Daniel Istvan Variarum
meditationum sacrarum miscellanea cimmel kiadott elmélkedéseit (Nagyenyed,
1761).2¢ 1785-ben még mindig sokan hasznaltdk Comenius Janudjat, s a kina-
latban szerepelt egy dbécéskonyv is.2” Tiz esztend6vel kés6bb mar helyi kiad-
vany is felbukkan az eladand6 konyvek listdjan: Bojthy Antal A nemes magyar
nyelv irdsdnak és széldsdnak tudomdnya (Marosvasérhely, 1794).2%

A konyvtar nem €rte be csupan ennyivel: 1765 — 1800 kozott tObbszor is 4r-
verést szervezett. A szdmadédsokbdl legeldszor 1777 4prilisdban értesiiliink er-
rél, aztan az iskola 1778 januar havéban két izben is, 1791 jdliusdban szintén
megismétli, a kovetkez6 esztend6 elsé hénapjaiban is kivitte f6lospéldényait,
csonka koteteit a licitdcidra, végiil 1794-ben ismét sort keritett a nyilvanos ar-
verésre.’

1794-ben a Reformatus Kollégium megvésarolta az 6rokosoktdl egykori ta-
néra, Kovéasznai T6th Sédndor (1730 —1792) hagyatékat, illetve annak jelentds
rész€t. A szertedgaz6 érdekl6désd tudds professzor konyvtdrdban sz€p szam-
mal akadtak ritka €s értékes torténeti, nyelvészeti, bolcseleti mivek, klasszikus
kiadasok, 4m igen jelentGs az olyan kotetek sora is, melyek mar megvoltak a
kollégiumi gydjteményben. Ez utébbiakat, véleményiink szerint, azzal a c€llal
szerezt€k meg, hogy aukcién fogjak sajat hasznukra feldrral eladogatni. Sz4-
mitdsaik bevaltak, ugyanis a vasarlok kozott ott taldljuk a Teleki-csaldd hdrom
egy idében €1t konyvbarét tagjat is: Sdmuelt (1739 —1822), az erdé€lyi kancel-
lart, a Teleki Téka késébbi alapit6jat, Laszl6t (1764 — 1822), a koronadr Teleki
Jozsef fidt — ezek a konyvek majd a MTA 4lloményéba keriilnek — €s Mi-
hélyt (71826).30 Az 4rverés el6tt a dedkoknak ossze kellett allitaniok a licitacio
katal6gusat, drverési jegyz€két. Ebben feltiintették a szerzé nevét, a konyvek

23 JABLONSKI , P. E.: Institutiones historiae christianae ; illetve TURRETINUS , J. A.: Compendium
historiae ecclesiasticae szamos kiad4sban konyvtarunkban. A miiveket Nagyszebenbdl a Peter Barth-féle
konyvkereskedéstdl rendelték meg. CB 111 145/b, 148/a, 149/b.

24 CB IIL 145/a-b.

25 Szintén Szebenbdl szerezte be a Kollégium konyvtara. CB I11. 145/a; CB 11I. 147/c.

26 CBIIL 145/b; CB 111, 149/b.

27 CBIIL 146/

28 CBIII 150.

29 Az 1777. évi arveréshez: CB 111 144/a; 1778-hoz: CB III. 144/b; 1791-hez: ekkor Simon J4nos
marossdrpataki reformatus lelkész hagyatékanak tobbespéldanyait adtak el, ui. a végrendelet kikétotte,
hogy csak akkor bocsithatok aruba, ha az értiik kapott pénzbdl 4 kényveket szerez a Kollégium. Antal
Janos Osszedllitotta az arverési jegyzéket is. CB III. 148/b; 1792-ben 8 konyvet a kollégium a sajat cson-
ka példanyai koziil, 60-at Batz Istvan 6tordai lelkész hagyatékabdl, 20-at a Wittembach-féle marburgi
6rokségbdl vitt vasarra. CB III. 149/a-b.; 1794-ben 20 kotetet adtak el. CB III. 148/b.

30 Teleki Laszl6 és Mihaly értékpapirokkal fizettek. A Kovasznai-orokosok 1795-ben 6t kotetet
visszavésaroltak, melyeket kiilénbozd mas gyiijtéknek, koztik Teleki Samuelnek adtak el. CB III. 149/b,
CB I11. 150 és a mellékletek. Lasd még Koncz: i. m. MKsz 1879. 221.
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cfmét, a kiadés helyét &s idejét, a kotés milyenségét, illetve a kotetek fizikai
llapotét.

Egyes favorizalt kdnyvgyijték a rektor-professzor és a konyvtéarat felvigy4z6
tandrok engedélyével aukcion kiviil is vasarolhattak, igy tett pl. Matyus Istvan
(1725 —1802) orvosdoktor, Marosszék physicusa 1770-ben, vagy Teleki Samuel,
az ismert bibliofil f6ar.3!

A konyvesh4zbdl papirt is drusitottak. A nagyobb tételekben félvasarolt ir6-
papirt felarral adogattdk el az iskola tanul6inak vagy més érdekl6déknek. A
szdémadésok pontosan jelzik az arkusok minGs€gét, ha kiilfoldi finomabb éru-
16l van sz6 vagy a hazai — kercsesOrai, datki, gérgényi, esetleg szdszsebesi —
papirmalmok termékérdl.32

Nem utols6sorban a konyvtdr pénzalapjait gyarapitottdk a kir6tt birsagok
is, melyeket a contrascribdk vetettek ki és szedtek be a szabdlysért6 ifjaktol.
Middn seniorré 1éptek eld, a pénzbiintetésekbdl felgyllemlett Osszeget vagy a
kollégium vagy a konyvtar kasszdjéba fizették be. 1788-ban €s 1790-ben pl. a
tandri kar utasitotta 6ket, hogy a konyvtéri pénztérnak foly6sitsak ezt a pénzt.33
Az iratok kozott bukkantunk r4 egy nem mindennapi eset nyomara is: ,,1 De-
ce[mbris 1791] Marosi Mihdly uramtdl el-vétetett egy pér pistollyt — jelenti
Antal Janos —, volt senior Nagy Sigmond uram juxta aestimationem megvet-
te, €s az 4rrat kezembe adta — 3 Mf”, azaz hdrom magyar forintot.34

II. Koltségek, kiaddsok (Erogatum)

A konyvtar Oreinek tehét feladatdvé tették a pontos és vilagos konyvelést.
A konyv- és tanszervasarldsra, a postai koltségekre, az aprébb javitdsokra és
asztalosmunkdkra (4j polcok beéllitasa, ajt6- €s ablakkeretek csinaltatdsa, bei-
vegezése), a takaritéeszkozok potldsara forditott 6sszeg nem haladhatta meg a
bevételeket, illetve az el6z6 konyvtarostol dtvett pénzalapokat, az értékpapirok
Osszegét. A szolgalatbdl kilépd thecarius legalabb annyi forintot kellett dtadjon
utédjanak, mint amennyit hivatalba 1€pésekor dtvett, ha nem t6bbet.

A szdmaddsok eme mésodik férovata sokkal terjedelmesebb, mint a be-
vételeké, nagy részletességgel sorolja fel a koltségtételeket. 1783 novembe-
rében megfosztottdk tisztét6l Kadar Gyorgyot, amikor Kovasznai Sandor €s
Basa Gyorgy cllen6rzé professzorok megdllapitotték: ,,A[nno] 1783 6 Nov.

31 CB IIL 142/b; CB 1L 145/a.

32 Apapir eladdsanak els6 emlitése 1780-bol. CB I11. 145/b, CB I11. 144/b; CB II1. 147/b. Az elad4sbol
szdrmazo jovedelem egy 6tode a didkkonyvtdrost illette. Koncz: i m. MKsz 1879. 323

33 CBIIL 147/c; CB 1L 148/a.

34 CB 1. 148/a. Marosi Mihaly utobb Marosvasarhely rend6rfénoke lett. (A Marosi-Molter csalad
szives kozléséért eziiton mondok koszonetet. S. M.)




364 Sebestyén Mihdly

Vévén €szre, hogy a’ Collegium Kadér Gyorgy nevezetii Thecariusa hivatalat
rosszul folytatja, és a’ Theca jovedelmét vesztegeti, Thecariusi hivataljatol meg-
fosztottuk, €s szdmaddsra szoritvdn, ugy taldltuk [...], maradott adossa mind
Oszvességgel 245, i. e. két szaz negyven 6t M. Forintal, és 53 i. e. dtven hdrom
Pénzzel.”3% Minthogy azonban Ké&dar nem tudta a terhére rétt kart azonnal
megtériteni, apjat kellett kezesként 4llitsa maga helyett. A kévetkezd eszten-
ddben sikeriilt 230 Ft-ot és 30 déndrnyi Osszeget visszafizetnie; a kollégium
beldtva, hogy a tovébbi tartozds kiegyenlitése lehetetlen, elengedte a 15 Ft-os
hétralékot.?¢

A kiadésok 80 % -4t konyvvasérlésra forditottdk. (A kés6bbiekben ez szinte
a fel€re esik vissza.)?” A konyvbeszerzés forrédsai véltozatosak: vasarok, arveré-
sek, konyvkereskedések kindlata. A szdmadédsokban el6fordul6 helységek jelzik
azt is, hogy a megvéasédrolt konyvek nem kizar6lag Marosvéasérhelyrdl keriiltek
be a kozgyljteménybe, hanem annak tetemesebb része €ppenséggel Kolozs-
vérro6l, Nagyenyedr6l, Szebenbdl, Budarél, Bécsbél, Debrecenbdl, a polgaro-
sultabb, a tekintélyesebb értelmiségi rétegekkel rendelkez6 varosokbol szar-
mazott. A konyvkot6 mihelyek is gyakran forgalmaztak konyveket, azokat a
koteteket, amelyeket ndluk bizoményba helyeztek el a szerzok, kiadok, de a
szatOcsboltok vagy a sokadalmak kin4latdbol sem hidnyzott a nyomtatott betfi.
Természetesen tovabb folyik a peregrinus didkok, utazok 4ltal vésarolt kilfoldi
nyomtatvdnyok behozatala Hollandiab6l, Németorszagbdl, a Habsburg Biroda-
lom orszagaibol.

A konyvvasédrokat, arveréseket, boltokat maguk a didkkonyvtérosok jarték,
hol megbizott személyek (tandrok, tanul6k, iigynokok, kereskeddk) bonyolitot-
tak le konyvvésarlési tgyleteket. Szilagyi Mihély didkot — ugyanazt a togatust,
aki a kOnyvtar katalégusdnak Osszeéllitdsaban is részt vett — Nagyszebenbe
és Enyedre kiildik konyvekért; 1767-ben a kollégium képviselSi hasonl6 c€lbol
szekereznek at Kolozsvérra, illetve Marosvasarhelyen véasdrolnak konyveket.38
1770-ben ismét Nagyenyeden taldlkozunk veliik, a kovetkezd évben pedig az
Erdélyi Nagyfcjedelemség Guberniuménak székvarosdban, Szebenben a kény-
vek aukci6jan.?® Simon Janos dedkkonyvtaros azt a megbizast kapta a nagysé-
gos &s tekintetes professzor urakt6l, hogy nézzen szét az 1772-es marosvasar-
helyi kdnyvvdsdron. Még ugyanabban az évben Nagyenyedre is hasonl6 felha-
talmazds birtokdban utazik, 1773-ban ismét itthon, Vésédrhelyen szerzeményez

35 CBIIL 145/b, 7-8.
3% Uo.

37 SpieLMANN Mihdly: Ddri de seama ale bibliotecarilor scolari din Tg. Mures intre anii 1822-1847
= Biblioteca §i Cercetarea IX. 1985. 265-280.

38 CBIII. 142/a, és KONCZ: i. m. MKsz 1879. 220.
39 CBIIL 142/b, és Koncz: &. m. MKsz 1879. Uo.
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konyveket a téka szdméra.*® 1775-ben a jovend6 konyvtéros, késGbb az isko-
la professzora, Zilahi Sdmuel Nagyenyeden 18 kotetet véasérolt €s szdllitott be
a kollégiumba 26 mft és 50 dénéar értékben, koztiik M. Tétfalusi Kis Mikl6s
Apologidjat*! Az erdélyi F6kormanysz€k 1776-ban végre felszabaditja az addig
zérolt letétben 6rzott Koleséri Sdmuel-féle konyvhagyatékot Nagyszebenben, s
az &lloményt nyilvanos drverezés ald bocsétja. Simon Jénos 54 konyvet vasa-
rol, latin, német és gorog nyelvi kiadvanyokat. A vétel 6sszértéke 30 Ft €s 48
pénz.42

A legtobb aukcits vétel Zilahi Sdmuel mikodési idejéhez (1778 jinius —
1780 augusztus) fliz6dik. Igen derckasan l4tja el a konyvtdri tgyvitel dolgait,
hiszen e mellett, mint az iskola anyakonyvébdl €rtesiiliink réla, volt ,,harmo-
niac praeses, adsessor Collegii, praeceptor classis Graece” is egy id6ben.*?
- J6 €rzékkel, biztos kézzel valaszt, természetesen professzorai is segitik a ki-
nalatok megrostdldsdban. Mint lattuk, Zilahi mar korébban is kapott megbi-
zést kOnyvvasérlasra, ezek szerint tehat némi tapasztalat birtokdban vélasztot-
tdk Ki a konyvtdri munkéra. Marosvasarhelyen négy alkalommal (1776 —1779
kozott €vente egyszer), Brass6ban (1776-ban), Kolozsvérott ugyancsak négy
izben (1776 —1778 és ’80-ban), Nagyenyeden 1779-ben alkuszik kOnyvekre.*4
1780-ban Kolozsvérrél dolgavégezetleniil tér vissza az iskoldba, ugyanis a lici-
tacionak akkor szakadt vége, amikor egyetlen vasarlé — nem valami igényes
konyvgy(jté lehetett — az egészet felvasarolta, mint Zilahi enyhe ginnyal irja:
»a koOnyveket 4talydba el-adtdk”, azaz fontra kimérve vette meg valaki.1s

1783-ban, noha a vésarhelyiek tgynoke két aukcién is részt vett (Kolozs-
varott €s Marosvésarhelyen), mindésszesen hdrom konyvet taldlt megvételre
érdemesnek.46

Erthetd, hogy el6szeretettel vasarolnak értelmiségi hagyatékokbol, f6leg egy
ember€let alatt Osszegyijtott tandri vagy papi konyvtarakbol. Fogarasi Pap J6-
zsef (1744 —1784), a f6iskola kivalé professzora, akit Jézsef csdszar a pesti
egyetemre nevezett ki a filozéfiai tansz€ék €lére, s akit csak haldla akadalyozott
meg abban, hogy katedréjét elfoglalja, kilonosen igényes konyvtarat hagyott
maga utdn, melybdl az iskolai téka gytjteménye szdmdra?” tdbbet is megszer-

40 CBIII 143/a. és Koncz: i. m. MKsz. 1879. Uo.

41 CBIIL 143/b. és Koncz: i. m. MKsz. 1879. Uo.

42 CB IIL 143/c. és KONCZ: i. m. MKsz. 1879. Uo. L4sd még SEBESTYEN Mihaly: Koleséri Samuel
Marosvasdrhelyen érzott konyvei = Miivel6dés 38. 1984. 10. sz. 38-40.

43 A marosvdsdrhelyi Reformdtus Kollégium didksdga . 2568. tétel. 43. CB IIL 144/a-b. és Koncz:
i. m. MKsz. 1879. 220.

44 CBIIL 144/a-b, és KoNcz: i. m. MKsz. 1879. 220.

45 CBIIL 144/b.

46 CBIIL 145/a

47 A hagyatékot 1785 aug. arverezték el, a konyvtar négy kotetet vasarolt, egy gorog klasszikus

szerz6t, egy PLAUTUS, egy teoldgiai miivet és a Lectiones Lucianeae c. gy(ijteményt. CB II1. 146/b.
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zett, akércsak Kiss Gergely (1737 —1787) szé€kelyudvarhelyi rektorprofesszor
maradé€kait6l.*® 1789-ben, 1790-ben kisebb magankonyvtarakbol valogatnak bd-
kezden Marosvésarhelyen a Kollégium megbizottai: a Baktsi-, Bir6 Mikl6s- €s
Jants6-féle gydjtemények darabjait részletesen felsorolja Antal Janos szédma-
désa.*®

A legbiztosabb szellemi haszonnal tehdt azoknak a volt reformétus kollé-
giumi tandroknak a hagyatéka kecsegtetett, akik Erdély-szerte hirnévre tet-
tek szert, tanitvdnyaik maguk is professzorokkd, megbecsiilt lelkészekké, jol
felkészilt kormdanysz€ki €s torvényhat6sdgi hivatalnokokkd lettek. A Maros-
véasarhelyen, utébb Enyeden tanité Szabé Samuel (11789) bolcselettan tanér
konyveit 1790 okt6berében 4rusitottdk ki Nagyenyeden, a vasédrhelyi tanoda 54
kotetre tartott igényt ezek koziil,5° albisi Csom6és Mihély (11796), a kolozsvéri
jog- és statisztika tan4rdnak gydjteményébdl harminchatot vésaroltak Ossze az
aukcion.5! A legtobbet Kovéasznai T6th Sdndor konyvtarabol szereztek meg, s
ezért nem kevesebbet mint 416 forintot fizettek ki az 6r6kosoknek.5? 1794-ben
Marosvasarhelyen, 1800-ban pedig Enyeden vannak jelen vasarl6ként a kollé-
giumi megbizottak. Ez ut6bbi vasarr6l Baranyai Mihdly szdmadéséban a na-
gyobb kiadasok is drulkodnak, ui. a vasar tobb napig elhizédott, sokba kerilt
a konyvtarnok szélldsa, a csomagolds, jelentGs volt a fuvarosoknak Kifizetett
dij.53 1795-ben is konyvek utdn kutatnak Kolozsvarott és a mindig meglepeté-
seket tartogaté Nagyenyeden, de még tiz kotetet sem vasdrolnak Osszesen. No-
vemberben Vésarhelyen Pais Sdmuel egykori papi konyveshdzdbol is csekély
szdml munka nyerte meg Székely Mérton konyvtdros tetszését.5* Mig Bara-
nyai Mihaly Kolozsvarott vésarol, azalatt Enyeden az ott €16 Nemegyei Jénos
tanédr a koliégium megbizottjaként tizenegy kotetet szerez a vasarhelyi felsd-
iskoldnak.5® Végezetiil 1797-ben a kollégium székvarosdban, 1799-ben pedig

48 Latin és német ny. teoldgiai és nyelvészeti munksk, 17-18. szdzadi kiadvanyok, 57 kot. éssze-
sen, 94 Ft. és 12 den. értékben. CB III. 147/b. A Kiss Gergely konyvtaranak darabjai 1787 oktéberében
keriiltek Marosvasarhelyre.

49 CB IIL 147/c; CB IIL 148/a. Bir6 Miklést6l 1790 majusdban megszerzett kotetek mind régi ma-
gyarorszagi nyomtatvanyok, GELEI KATONA Istvan, DEBRECENI EMBER P4l, MARGITTAI Péter, MED-
GYEsI Pél, SZATMAR-NEMETHI Mihaly miivei. RMK 1. 779, 1556, 473, 537, 720, 1234.

50 CBIIL 148/a. Latin és hét magyar ny. konyv, koztiik PAPAl PaRIZ Ferenc: Pax Sepulchri . (RMK
1. 1526.) A kotetek nagyobbik része a 18. sz. masodik felében jelent meg, természettudomanyi, jogi, egy-
héztdrténeti munkak.

51 CBIIL 150. Jogi, statisztikai, 4llamtudoméanyi miivek.
52 CBIIL 149/a.
53 CBIIL 149/b.
54 CBIIL 150.

Uo. Nemegyei Janos Enyeden Baritz N. reformatus lelkész hagyatékabol szerzi meg tobbek ko-
zOtt APACzAl CSERE Jéanos: Oratio de studio sapientiae . (Utrecht, 1655.) c. munkajat. (RMK 111, 1941.)
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a marossz€ki Iklandon jelennek meg a kollégium képviseldi, hogy a hagyaté-
kokbdl az oktat4shoz sziiks€éges muvekkel gazdagitsdk a nemes Reformatum
Collégium biblioték4j4t.5¢

Ha a 18. szézad végére a vasarlasok iteme lelassul, annak magyardzatat
nem kizér6lag az iskola anyagi helyzetének megrendiilésében leljik fol, de —
ugy sejtjiik, hogy — a hagyatéki kinalatb6l sokkal koriiltekintébben, igénye-
sebben vélogattak, szerzeményeztek az iskolai konyvtar gondviseldi, ligynokei;
éppen az emlitett bibliofil szempontok el6térbe keriilése is fékezi a kritiké4tlan
vésarlasokat.

A leggyakrabban tehat Kolozsvar és Nagyenyed védrosat keresték fel, vi. itt
a helvét hitvall4si felséiskolakban koztudottan azonos mederben és célok szol-
galatdban folyt a tanitds. Az arverési jegyzékek sokkal csébitGbbnak tlinhet-
tek, mint a val6sdgos 4ruvélaszték, hiszen nem mindig érte meg a konyvtar-
nak, hogy megbizottjai dtra keljenek, mégis megcselekedté€k, ahdnyszor pénz
¢s alkalom kinélkozott. Nem 4rt azonban azt is figyelembe venniink, hogy més
intézmények €s vagyonosabb, szerencsésebb magangyijték olykor egyszerlien
clhaldsztak az értékesebb nyomtatvanyokat és kéziratokat a vasérhelyiek orra
elél

A frissebb kiadvanyokat egyre gyakrabban a konyvarusi forgalombo6l (kony-
vesboltokb6l — f6leg Szebenben, BrassOban, Kolozsvarott), a konyvkotd mi-
helyek, a szat6csboltok, a vandorédrusok vaséri ponyvéra kirakott kinédlatabol
szerezt€k meg. Marosvasérhelyen inkdbb a compactorok érultak nyomtatva-
nyokat.

Nagyszebenbdl rendelték meg a legtobb konyvet, hiszen a 18. szdzad fo-
lyaman ez a véros volt az orszdg politikai és gazdasdgi centruma, s Szeben
kapcsolta 0ssze, dramoltatta a birodalom tobbi részében kiadott folytiratokat
€s konyveket Bécsbdl Erdély felé. Nem csoda hat, ha a jozefinista reformok €s
atszervezések idején ¢s az azt kovetS felbolydult kozhangulat hatdsara a Kol-
lI€gium kOnyvtdra is igyekszik 1€pést tartani az id6kkel, tehat térképeket, atla-
szokat, csdszdri patenseket €s orszdggyilési articulusokat, térvényszovegeket,
azaz politikai irodalmat is hozat. Nem hidnyoznak azonban a napi aktualitas-
hoz nem kot6dd sz€pirodalmi €s természettudoméanyos munkék sem. Amikor
Martin Hochmeister nagyszebeni konyvnyomtat6 és -keresked6 Kolozsvérott is
fiGkizletet nyit — ekkor tevédik 4t a Szamos partjdra az orszdgrész politikai
kdzpontja —, teh4t 1791 utan, a tanoda konyveshaza rendszeresen fordul majd
a joval konnyebben megkdzelithet6 kereskedéshez.5”

1799 —1800-ban a Reformétus Fékonzisztérium — az iskola feliigyeleti ha-
tésdga — nagyobb Osszeggel kivdnta tdmogatni a korszerdsodés érdekében a
»haturalis histéridra néz6” konyvek beszerzését. A rajnai forintban rendelke-

56 CBIIL 151.
57 CBIIL 151/a.
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zésre bocsatott Osszegb6l Cserndtoni Vajda Sdmuel, a természettudoményok
professzora a f6iskoldn Antal Jénos és Borosnyai L. Janos professzorokkal ko-
zOsen tizennégy modern miivet rendel meg a bécsi Wappler cégt6l (Blumen-
bach: Handbuch der Naturgeschichte , Jacquin: Pflanzenkunde , Linné: Systema
vegetabilium , Erstner: Mineralogie stb.), valamennyi 1783 és 1799 kozott hagyta
el a sajt6t.58

Guttmann Jénos marosvasérhelyi konyvkoté miihelye is tudott Gjdonsagokat
ajanlani az iskoldnak.>® 1797-ben egy mésik konyvkotd €s -kereskedd, ut6bb
nyomdasz, is megnyitotta boltjat a varosban: Ldcsei Spielenberg Sdmuel, aki
szintén 4rusitott a ndla bizoményba kihelyezett konyvekbdl. Igaz, a szdzadfor-
dul6ig csak hat — budai, kolozsvéri, illetve bécsi — kiadvanyt vésérolt néla az
iskola tanéri t€kdja.5° A szdmadasokbol értesiiliink arrdl, hogy konyvtdrosaink
a sokadalmak forgatagéban is taldltak Gj konyveket a Kollégium szdmara.®!

A kiilfoldi tanulméanyok folytatdsdra indulé didkok szintén kaptak olyan fela-
datot ¢€s kolts€galapot, hogy odakinn konyveket vasédroljanak az iskola szdméra.
Leginkébb a volt didkkdnyvtdrosokra biztdk az efféle feladatot, hiszen ezeknek
tapasztalatdra, szimatdra biztosabban lehetett alapozni, ismerték a tandri kar
és az oktatds preferencidit. A vasarlasokhoz sziikséges Osszeget magyar €s raj-
nai forintban, illetve csaszari tallérokban utaltdk 4t keziikkhoz.

Az 1766. esztendében két volt didk, Gombadsi €s Vésarhelyi hollandiai kiad-
véanyok szerzé€sére kap megbizést; hdrom év mulva valéban 12 kdnyvvel jelent-
keznek egykori iskoldjukban.5? Tétsi Miklés — egykori szdmad6 didkunk —
hasonl6 c€ld kildetést teljesit,5 akércsak a Jantso-fivérek 1774-ben. Ez utéb-
biak 1776-ban levélben jelzik, hogy a Németorszdgban beszerzett kotetek mér
Ulmban vannak, s a szallitmany révidesen elindul Erdély felé.54

Kiss Mikl6snak, 30 csédszari arannyal tarsolydban konyvet kell szereznie a
tanodai konyvtdr gazdagitdsara Frankfurtban, illetve Berlinben,® Nagy J6zsef-

58 CBIIL 151/a-b.

59 Uo.

60 CBIIL 150, 1. melléklet.

61 CBIII 148/a.

62 ,1769... 17-a Martij. Az 1766 eszt[endS]ben 8-bernek 10-dik napjan T. Vasarhellyi és Gombisi
Istvan Uraiméknak adott M. forintok 50 forintyaba T. Gombsi Istvan uram meg-hozvan a’ Venema Uram
munk4it 12 darabban in 4-to, minthogy 10 darabjénak tsak papiros tablja volt, ezek szép Frantz kotéseb
bé-kottettem...” CB III. 142/a.

63 Tétsi ugyancsak 150 forintot kap vésarlasokra 1772-ben. CB III. 143/a.

64 CB III. 143/b. Simon J4nos konyvtaros feljegyzi: ,,1774 12-ma April. Jants6 Josef és Mihaly Urai-
mék holmi konyvek meg-vasarlasokra penes Regon/intionem/ erogaltam 190 Mft, 04 Den.”. CBI11. 144/a;
Zilahi Samuel 1776 decemberi szamadasabol tudjuk, hogy Jantsé Mihaly 14 kotetet vasarolt, melyek
1709-1773 kozott jelentek meg Lipcsében, Bazelben, Genfben, Hamburgban. Ulmban a koényveket zsak-
ba varratta a vasarl6. Koltségpotlasként még hét csdszari aranyat kapott a Kollégiumt6l 1776-ban.

65 CB IIL 144/a. és CB IIL 145/a. 1777-79 kozott levélvaltas zajlik Kis M. és a Kollégium kozott
a konyvek iigyében, mint a gyakran feltiintetett postakoltségekbdl kitetszik. 1779. okt. 29. arr6l értesiti
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nek pedig Marburgban.®¢ Nén4si Istvan alumnus 1784-ben Hollandidbdl t6b-
bek kozott egy kotetnyi disszertaciét hoz magéval.6” Régi ismer@siink, Zilahi
Sémuel 1782-ben Utrechtben véasérolt konyveket, mintegy 36 darabot, melyek-
nek salya 130 font volt; Gjabb Osszeget is nyert a kollégiumt6l, mellyel mas
46 miuvet vésarolt meg 1784-ben, s a kovetkez§ esztenddben tudésitja egykori
iskol4jét, hogy a csomagokat maris postéra tette.®®

A polcokra keriil§ kotetek az esetek dont6 tobbségében azoknak a tana-
roknak a személyiségét, ¢rdekl6dési korét jelzik, akik a konyvtéri feligyele-
tet gyakoroltdk. Kovasznai T6th Sdndor hosszira nytlott (1765 —1792) miiko-
dése elsé két évtizedében féleg teoldgiai, torténeti, klasszikus gordg €s latin
irodalmi, héber, arab, latin, gorog és magyar nyelvészeti munkék beszerzését
kezdeményezi. (Ezeket a targyakat tanitotta, sajat konyvtéra is ugyanilyen ira-
nyt érdeklédését tiikrozi.) 1792 —-1796 kozott utéda, Zilahi Sdmuel 4ll az is-
kolai kOnyvtdr €lén, s a konyvvasarlds érezhetéen koveti Zilahi szépirodalmi,
nyelvészeti preferencidjat, vi. a professzor tagja volt az Aranka Gyorgy mu-
kodtette Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Térsasdgnak.6® A filozofiai, politikai €s
a korszeribb teolégiai irodalom szintén gyarapszik azokban az években, ami-
kor a konyvbeszerz€s irdnyitdsa Zilahi dolga volt. Az 4ltalunk vizsgélt utolsé
négy esztend6ben Csernétoni Vajda Sdmuel (1750 — 1803) a természettudoma-
nyos miivek fel€ forditja a beszerzési politikat, anélkiil azonban, hogy a tobbi
hagyoményos témakort elhanyagolnd. Szaporodnak a jogi, dllamtudomanyi €s
statisztikai munkdk, novekszik a magyar nyelvii kiadvinyok szdma — szinte
egyszerre az egyre izmosod6 nemzeti konyvkiadéssal.

Konyvtarosaink kb. 1700 kétetet vasdroltak 1765 és 1800 mérciusa kozott,
ami azt jelenti, hogy 4tlagban évente 48 kotetre adtak ki pénzt, s mikodési
ideje alatt egy togatus mintegy 170 4j kotetet leltdrozott be. A legkevesebbet,
44-et Galatzi Janos (1786—1789),7° a legtobbet Szabé Andrés thécariussaga
idején, ekkor 474 kotet kerilt a polcokra, koztik a Kovésznai-féle hagyaték.™
A val6sagban ennél j6val tobb konyv jutott el a Kollégium tékdjaba, hiszen az
adoményok sora nem apadt el soha.

Zilahit, hogy a kényvek megérkeztek Frankfurtbol Bécsbe, de még ki kell értiik fizetni a harmincadot
Szirakon (vo. CB III. 144/b). Osszesen 62 konyvet vasarolt Németorszagban.

66 Uo. Ludovicus Lucius : Historia Ecclesiastica 1-111. [Bazel, 1624.] c. miivét vasarolta meg.

67 Nanasi mar 1778-ban vasarolt megbizéinak egy Leibnitz-kotetet, 1780-ban pedig Fabri B.: The-
saurus Eruditionis Scholasticae 1-11. (Frankfurt-Leipzig) c. mivét ugyancsak Hollandiaban. CB III. 144/b
és CB II1. 146/a. .

68 CBIIL 145/a.

69 Jancs6 Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Térsasdg iratai . Bukarest, 1955. 61, 138, 155
skk.

70 CBIIL 147/a—.
71 CB III. 149/a-b.
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A téargykori gazdagodds, az érdekl6dés béviilése is nyomon kovethetS a
szdmadasok sdrgult ivrétl lapjain. Ha eltekintiink a hagyoményos teolégiai €s
klasszika filol6giai irodalomt6l, akkor jobban szemlélhetévé valik a tobbi szel-
lemi régi6 kitdgitdsa. Ennek szélesebb taglaldséra sajnos nincs teriink, meg kell
clégedniink a csupdn jelzés értéki felsoroldssal: az erdsen laicizal6do, a felvi-
lagosodas hatésat tiikrozé 18. szdzadi vasarlasok felolelték a reneszansz iro-
dalmdt6l a kortarsi irodalomig (koltészet, regények, irodalomelmélet) terjed6
szellemi tartomanyokat; a latin és gorog sz6tarak mellé odakeriilnek a modern,
francia, német, olasz, hollandi sz6tarak, egy- €s tobbnyelvii dictionariumok,
lexikonok; megszerezt€k a nevezetesebb konyvtarak nyomtatott katalGgusait,
nyomddak és konyvtdrak torténetét; a racionalista, a leibnitzi és a felvildgoso-
dés kori bolcselet alapszovegeit, pl. Kant elsé kiadésait, és az ezekhez flizott
kommentarok, értelmezések sokasdgét; a Kollégium érdeklédése kiterjedt a
matematika, fizika, csillagaszat, az 4llat- és novénytan teriletére, hiszen ezeket
egyre nagyobb Oraszdmban tanitottdk; mérnoki és hadmérndki miveket szer-
zeményeztek; a torté€neti forrasokat és feldolgozdsokat (egyetemes €s magyar)
éppen Ggy megvéasdroltdk, mint a foldrajzi miveket, Gtlefrdsokat, felfedezdk
beszdmoldit; hires emberek é€letrajzaival, orvostudoményi mtivekkel, disszerta-
ciokkal, halotti actiokkal gazdagitottdk az dllomanyt. A vaskos €s tObb kotetes
opuszok mellett a vasarlasok jegyzékében felleljilk a ropiratokat, egyleveles
nyomtatvdnyokat, a politikai irodalmat, szatirdkat, rendeleteket, torvényeket
stb. latinul, németiil, magyarul, francidul, roménul vagy olasz nyelven.

Egy kiadvanyt kiilon is jelezni szeretnénk, hiszen ennek jelenléte a konyv-
tarban részben Osszefiigg az erdélyi etnikai-demogréfiai valtozasokkal, melyek
ebben a szdzadban véltak egyre nyilvanvalobb4. Az erdélyi romansag politi-
kai fellépése — fGleg a Supplex Libellus Valachorum (1791) — a roménokra
irdnyitja a kozv€lemény figyelmét. A székelyfoldi kollégiumban is felttinnek a
mez6ségi romdn fiatalok — pl. Petru Maior (17617 —1821), a kés6bbi cenzor
€s nemzetideolégus —, s ebben a helyzetben a romén nyelvi kiadvdnyok sem
maradhatnak ki a gy(jt6korbdl. Els6ének — mai tuddsunk szerint — egy rit-
kdnak szdmit6 1648-as gyulafehérvari konyvecskét szerzett meg a tanoda az
1798. janius 8 —10. k6z6tt Marosvasérhelyen tartott drverésen: Fogarasi Istvan
roman forditdsdban a Catechismul calvinesc néven ismert latin bettis reforma-
tus katét.”2

Az iskolai gydjtemény masik hagyoményos gyarapodési lehet6sége az ado-
ményok fogaddsa. Nem is ejtenénk roéla sz6t, ha a szdmadok nem jelezn€k
iroményaikban, ha az adoményok csomagolasa, széllitdsa, elhelyezése, az ezek-
kel jar6 levelezés nem jelentett volna kilon kiadéast. Pl. a Marburgb6l érkezd

72 CBIIL 144/b. RMK 1. 683. és Bianu-Hpos : BRV 11 53. A Supplex-hez David PRODAN : Supplex
Libellus Valachorum . Bucuresti, 1967, a kérdés legjobb 4ttekintése roman oldalrél. A roman nyelvi ka-
tékhoz vo. JUHASZ Istvan: A reformdcié az erdélyi romdnok kozott . Kolozsvar, 1940., ill. MOZEs Andrés:
Az erdélyi romdn reformdcié irodalma . Kolozsvar, 1942.
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Wittenbach-féle hagyatékkal, a Szilagyi- €s Székely-konyvtdrakkal, vagy a Batz
Istvan 6tordai lelkész 4ltal a kollégiumra testdlt konyvekkel kapcsolatos kiadé-
sok nem kevés forintot emésztettek f61.73

Az Erogatum rovatdban t6bbszor is felbukkannak a konyvmaésol4ssal Ossze-
fiigg$ papir- €s tintadrak, valamint a mésolasi dfjak. Bar kordbban is mésoltak
ritka konyveket, kéziratokat, 1765 utdn a kézirat-k6pidk készitésének megé-
1énkiilése a Kollégiumban Kovésznai T6th Sdndor és Zilahi Sdmuel torténészi
foglalatossdgaival hozhat6 kapcsolatba. ElsGsbrban az erdélyi emlékir6k még
kézirdsban hever$ példédnyait mésoltattdk szép frasi dedkokkal. Koncz Jozsef
azonban egy mdsik szempontra is figyelmeztet ezzel Osszefiiggésben: ,,Amint a
konyvtarnoki szdmadésok mutatjak, legnagyobb volt a szaporodds a miilt [azaz
a 18.] szédzad vége fel¢, s kilondsen a Magyar Nyelvmiveld Tdrsasdg mikodése
kezdetén, amikor tandraink is tagjai levén a tdrsasdgnak, sok magyar kézira-
tot masoltattak le, s magyar konyveket vagy magyar {rok latin nyelvii miveit
szerezték meg.” "

Mindjart a legkorabbi tételek kozott szerepel egy kézirat, melyet 1769-ben
frattatott le a konyvtar szdmara Kovésznai.

»[1769]. 16% Martij. A Bethlen Farkas Ur Magyar Historidjdnak Continuatiojat, mint
afféle hires manuscriptumnak a’ Theca szdmara le akarvin iratni, hogy a’ le iratasa annal
jobb moddal légyen, vettem hét kontz papirossat, a’ melynek kontzaért adtam dr. 22, eo
igy a’ hét kontzért — 1 Hfl. 89 Dr.; Hogy pedig a’ :enta is egy forma légyen, minthogy 2’
Déakoknek a’ kik 4ltal le irattam kiilonbozo tentajok volt, erre a’ végre vettem a’ Patikdbol
fél ejtel jo tenta levet, a’ melyért adtam — 36 den.””®

1770-ben ,,valami Magyar Historidra tartozé Collectiokat” — a nélkiil, hogy
kézelebbrdl megjegyezné, milyen forrasgyijteményt emleget — és ,,a’ Kemény
Janos Erdé€lyi Fejedelem Historidjat” mésoltak le a tanodai ifjak Tétsi Mik-
16s konyvtaros irdnyitdsa mellett. 1771-ben mindkettSt bérbe is kottette.”® Ke-
mény Onéletirdsdt 1785-ben Gjabb képidban is megrendelte a konyvtér.”” Szi-
lagyi Farkas dedk Apor Péter Metamorphosis Transylvaniaejéhoz kezd hozza,
¢s folytatja a Szalardi Jénos féle Siralmas Kronika mésoldsat.”® A forrésok
gyarapitdsa Antal Jdnos konyvtdros idején sem szakad meg: ekkor fejezik be
Apor, Szalardi, Bojthi Veres Géspar emlékiratait, Rozsnyai D4vid, az ,,utol-
86 torok dedk” leveleit is nagyobb példdnyszdmban teszik hozzaférhetévé a

73 KoNcz :i.m. 1879. (1. az 1. sz. jegyzetet) 223-224.; CB 111 146/a, 147/b, 148/a, 149/b, 143/a, 148/a.
74 KoNcz i m. 1896. (L. a 8. sz. jegyzetet) 716.

75 CBIIL 142/a.
76 CB IIL 142/b.

77 CBIIL 146/b.
78 CBIIL 147f.
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histéria irdnt érdekl6dék szdméra.”™ A professzorok eladésaiba a forrdsbazis
megsokszorozédédsa folyamatosan €piil be a 18. és 19. szédzad folyaman.

A konyvtéri szdmaddsok azt is hiril adjdk, hogy a Kollégium az idészaki
kiadvanyok gydjtéséhez is hozzélatott. A lipcsei kiaddst Acta Eruditorum Lip-
siensis egyes koteteit 1769-ben szerzik be, akkor azonban még hi4dnyos a so-
rozat, ui. csak az 1760., 1762., 1764 —1768. évfolyamokat sikeriil megvasarol-
niok. Ut6bb (1770-ben) Szebenben nyomdéra akadnak az 1763-as kétetnek, €s
elesipik az 1768-as esztendd utolsé fiizetét is.80 Arverésen véséroljdk meg az
Observationum Hallensium kilenc kotetét8! és a ziirichi impresszummal kiadott
Museum Helvetiarum két tomusét.8?

A szebeni Barth-féle konyvkereskedés utjan 1776-t61 kezdve eldfizettek az
erlangeni Gelehrte Anmerkungen und Nachrichten fiizeteire. Egy félév dfja 7 Ft
¢és 20 krajcar volt.8% Tiz esztendeig jart a konyveshdz cimére, a prenumerati-
6t hat havonta djitottdk meg.?* 1779-ben egyszerre két német nyelvl hirlap-
pal boviilt a vélaszték, egyikiiket Bécsben, mésikdt Leipzigban szerkesztik.®s
A szdmadésokb6l azonban nem dertil ki a ,,novelldk” cime. 1780 — 1790 kozott
egy mésik bécsi idGszaki kiadvédnyt jératnak a vésérhelyi professzorok, emez
Nagyszeben érintésével érkezett vdrosunkba. Ennek sem ismerjik — fajdalom
— a lapcimét.86

Magyar nyelvi periodika 1790 —1796 kozott fordul el6 elsd izben a szam-
addsokban: a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek , illetve ennek cimvéltozata a
Magyar Hirmondé . Az iskola késGn értesilt a kényszerd cimcserérdl, ui. 1793
elején még reklamalt a Hadi Torténetek elmaradasaért Bécsben. Az eldfizetést
Gorog Demeter redaktornak egy, a csdszdrvérosba druért jar6 ormény keres-
ked6 dtjan juttattdk el.87

79 CBIIL 148/a.
80 CBIII 142/a-b.
81 CB IIL 144/a.
82 CBIIL 145/a.

83 CBIII 144/b.; KIRCHNER , Joachim: Die Grundlagen des deutschen Zeitschriftenwesens. Leipzig,
1931, 1L 88. (1237. sz. tétel)

84 CB IIL 144/b; 145/b; 146/a; 146/b.

85 CBIIL 144/b. A bécsi hirlap eléfizetési dija félesztendére 6 Ft; a masik lap dija szintén 6 honapra
8 Ft. és 40 den.

86 CB IIL 147/a-b-c; CB I11. 148/a. Eléfizetési 4ra 3 Ft, 60 pénz.

87 A magyar sajté torténete . Szerk. KOKAY Gyorgy. Bp. 1979. 1. 124 és 137. CB I1I. 148/a-b; CB IIL.
149/b; CB I1I. 150.
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I1I. Egyéb kiaddsok; a konyvek bekottetése

A didkkonyvtarosok dolga volt, hogy a szaktanarok segitségével beszerezz€k
az iskolai szertar szemléltetGeszkozeit, masindit. Emezeket szintén a konyvtar-
ban Orizték, s javittatasukrol is a konyvtdrnoknak kellett gondoskodnia. Az els6
tud6sitds 1767-bél fordul €l6 a pénziigyi zdrdjelentésekben: ,,24¢ Febr. Holmi
Physicum Instrumentumoknak meg vételére a’ Théca fundussénak Interesséb6l
kértem T. Perceptor Uramt6l 70 H. Flor.”8® A kovetkezd évben tjabb 10 Ft-ot
kér hasonl6 inditékkal.®® Az 1767-es 0sszegbdl nem is futja teljesen a beszer-
zett instrumentumok 4rdnak fedezésére, ugyanis

»25% Febr. Az Electrica Machin4ért 5 tsengettyiivel és egyéb hozza tartozo késziile-
tével, ugy szintén a’ Laterna Magicaért 12 képes tivegeivel, és a’ Solare Microscopiumért
cum 4 Lentibus vitreis fizettem fl. h. 60; akkor ugyan tsak egy Barometrumért Dr. 68. Egy
Farenheitianum Mercuriale Termometrumért, és egy Camera obscuraért Dr. 408, Egy par
Angliai Magnesért Dr. 136, egy Speculum concavumért a’ mely plano junctum Dr. 360,
egy Vitrea lensért [sic 1] a’ mely diametri est 4 circiter polli cum Dr. 180, és igy ezekért a’
Physicum instrumentumokért mind egyiitt adtam 71 Hfl, 52 dr.”%°

1768 méjusdban egy kerek tiikkrot és egy Gjabb mdgnest vésaroltak, s egy
helybeli mesterembernek fizettek azért, hogy ezeknek tartGszerkezetet készit-
sen.®! A koltséglistdkon szerepel a felszerelések javitdsa is.2 A gyarapodds a
»naturalis historiai és physicai” szemléltetGeszk6zok szdmaban Csernétoni Vaj-
da Samuel tandri mikodése alatt volt a leglatvanyosabb.%3

A harmincét év alatt vasérolt az iskola konyvtdra 15 muzedélis €rtékd vagy
ritka pénzérmét, a gorog, spanyol, torok €s svéd monétdk mellett olyanokat
is, melyeket erdé€lyi verd€k bocsatottak ki a Bathoriak, Bethlen Géabor és a
Rékdécziak idejében. ot

Minden szdmadés oldalain terjedelmes helyet foglalnak el a frissiben vésa-
rolt vagy a hasznélatt6l elrongyol6dott konyvek kotésérdl szolo listdk, koliség-
tételek. A kollégium tobb Marosvéasdrhelyen miikodd, illetve kolozsvéri com-
pactorral is dolgoztatott. Megkovetelték télik, hogy a rongélt koteteket kijavit-
sék, sz€p vagy olcsG, de id6tallé kotéssel lassdk el. Ha Kolozsvérra kellett szal-
litani, mint példdul 1771 — 1776 kozott, akkor a kotetek ide-oda fuvaroztatdsa a
didkok, konyvtarosok vagy az éppen ttrakeld tandrok dolga volt. Kolozsvarral
dltalaban igényesebb munkékat végeztettek: bérrel vonattdk be a kotéstabla-

88 CBIIL 142/a.
8% Uo.

90 yo.
91 Uo. és CBIIL 149. 8. meliéklet.

92 CBIIL 142/a. ‘
93 CB I 147/a. Az 1782-es vésarlasokhoz: CB II1. 145; 1784-ben: CB IIL. 146/a.
94 CB III 149/b 8. meliéklet; CB III. 150. 1. melléklet.
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kat, aranyoztattdk a koteteket.% Val6szinileg az ottani Reformétum Collégium
mellett mikddd miihelyhez fordultak.

Molnir Sdmuel marosvéasérhelyi konyvkotd neve 1777 —1789 kozott fordul
elé a szdmaddsokban és aldirdséval egyitt a szdmlédkon. Molnér mester Gn. li-
gamentum gallicumba, vagyis viaszkolt, pergamen utdnzati papirtédbldk és ge-
rinc koz€ fogta a nyomtatvanyokat; ennek olcsébb véltozata a ligamentum se-
migallicum, mikor csupdn a kényvborda késziilt viaszkolt papirbdl. Ezenkiviil
még a ligamentum italicumnak nevezett eljarashoz is folyamodott, azaz a pa-
perback 6séhez.°¢ Molnérral egy id6ben dolgozott a konyvtar szdmara — taldn
Vésérhelyen, de nem kizért, hogy Kolozsvarott — Bodor Pal is 1777-ben.%?

Molnér halélat kovetGen egy masik helybéli mesteremberhez, Viski Janos-
hoz fordult az iskola,®® és a kolozsvéri miihelyében dolgozé Berzétei Gaborhoz,
pl. 1789-ben.*® Viski a kéziratokat félb6r kotéssel 14tta el, Berzétei viszont li-
gamentum semigallicummal erésitette meg az atkiildott konyveket.

1790 —1791-ben mér Molnér Istvdn marosvéasérhelyi mestertdl rendelt€¢k meg

az 1j szerzemények bekottetését, félbdr és francia — gallicum — kotéstipusok
keriiltek ki a keze koziil.1°° Nagy Andrés, aki 1792 —1797 kozott mikodott a
Maros menti varoskdban, nemcsak az eddig felsorolt eljardsokhoz értett, de
otthonosan mozgott az aranyozés, a javitds-restaurdlds mivességében is, efi€le
munkdékat is vallalt.10! Végezetiil az altalunk tanulményozott id6szak utolsé két
esztendejében, de még a szdzadforduldn tal is, Koméromi S. Benjamin com-
pactor munkadfjai tiikrozik azt a megbecsiilést, melynek a mester érvendett,
bdr és fElIbdr kotéseit a Kollégium bdkeztien honorélta.102

Nincs teriink a szdmadasok minden tételérdl szOlni, ui. kimaradtak példaul
azok a kiaddsok, melyeket az iskola tett a kiilonboz6 nemesi familidk cimerei-
nek berdmaéztatdsara, a polcok csindltatdsdra. Ez ut6bbi akkor vilt kilondsen
fontoss4, midén 1777 — 1784 kozott megépiilt az Gj konyvtarterem,%3 s ezt ko-
vetden kertilt sor a kotetek leltarozdsara: Nagy Istvan didkkonyvtdros minden
kézbevett kotetbe beirta 1784-ben a Reformatus Kollégium Koényvtaranak ex
librisét.

95 CB Ill/a-b; CB IIL 143/a-b; CB IIL. 146/a; CB III. 147/a; CB III. 150; CB III 151.
96 CB III 142/b, 143/a, 143/b, 143/c.

97 CBIIL 144/a.

98 CB IIL 144/b, 145/a-b, 146/a, 147/c.

99 CBIIL 148/a.

100 Uo.

101 CB III. 148/b, 149/a-b, 150, 151. H,, N., S. mellékletek. 1797-ben egy alkalommal Gyorfi Istvan

neve is el6fordul a szamadasokban. CB III. 150.
102 CB 111 151 és mellékletei 6., 8., 11. és W.
103 Konez 1 i m. 1879 (I az 1. sz. jegyzetet) 323.
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A szdmadésok nem szakadnak meg az 1800-as évvel, hanem 1871-ig foly-
tatédnak. Egy kés6bbi dolgozatunkban visszatériink még a 19. szédzadi helyzet
bemutatéséra.

SEBESTYEN, MIHALY

Les comptes-rendus des étudiants-bibliothécaires de Pancien College Réformé de
Marosvasarhely, 1765-1800

La Schola Particula de Marosvasarhely, fondée en 1557 et son successeur: le College Réformé avaient,
dés les origines, une bibliotheque modeste. Dans la vie de cette bibliotheque survint un changement con-
sidérable a partir des années soixante du XVIII® siécle. Depuis cette époque, les étudiants-bibliothécaires
étaient obligés de donner régulidrement un compte-rendu financier. A la base de ces documents, 'auteur
du présent article éclaircit par des données nouvelles le fonctionnement de la bibliotheque a la fin du
XVIII® siecle. I tient compte des revenus et des dépenses de la bibliotheque. Cette collection disposait
d’une certaine somme séparée des biens de I'école, mais des familles de propriétaires terriens contribu-
aient, elles aussi, 2 'entretien de la bibliotheque par des dons en nature et en argent. Le revenue de la
bibliotheque fut augmenté par les sommes provenant de la vente des manuels scolaires et par les ventes
aux encheres des exemplaires en surnombre aussi. C’est 'acquisition des livres qui constituait la plus
grande partie des dépenses. Létude analyse en détail les sources diverses de I'acquisition des livres: ies
foires, les achats aux encheres et les acquisitions chez les marchands-libraires. Une source considérable
de I'acquisition des livres était 'héritage des professeurs du College aussi. On faisait I'acquisition des
livres, outre les marchands-libraires du pays, chez des libraires allemands et néerlandais. De ces comptes-
rendus on peut constater 'enrichissement du stock et 'amplification de 'intérét aussi. Parmi les dépenses
figuraient encore les frais de reproduction des manuscrits et des livres rares, les sommes employées a
I'abonnement aux journeuax et aux revues et les frais en connexion avec la reliure des livres.




MARKUS ROZALIA

Német nyelvii hirlapjaink és a francia forradalom
(1791)

A Pressburger Zeitung, az Ungarische Staats- und Gelehrte
Nachrichten és a Wiener Zeitung osszevetése

A magyarorszagi Gjsdgok francia forradalomr6l sz6l6 hiradésaival a szaki-
rodalomban legrészletesebben tudtommal dr. Jészai Rezs6 foglalkozott 1897-
ben megjelent A francia forradalom elsé mdsfél esztendejérdl sz6l6 egykorii hirlap-
irodalmunk kritikai méltatdsa cimd tanulményaban.! B4r a mid valamennyi ma-
gyarorszagi hirlapra — és nem csak a magyar nyelviiekre — Kkiterjeszti vizsga-
l6désai korét, a latin €s német nyelvi djsdgokat igen kurtén targyalja (a szerzd
52 oldalas tanulményaban Osszesen két oldalt szentel nekik.?) Az Ephemerides
Budenses €s a Siebenbiirgische Quartalschrift rovid targyaldsa utan az Ungarische
Staats- und Gelehrte Nachrichten 1789-es évfolyama francia targyd hireirél szol,
megjegyezve: ,,Csupan ehhez az egy évfolyamhoz férhettem, de ez is elég, hogy
kovetkeztessiink.” A kovetkeztetés pedig ez: ,Lathatjuk tehét, hogy a franczia
ligyek ismertetésében a mi magyar hirlapjaink 4ltaldban felilmaljdk a hazai
német €s latin lapokat.” Lébjegyzetben ehhez hozzéflizi: ,,Tébb laphoz nem
juthattam, de teljesen elég ez is arra, hogy tdjékoz6d4st szerezhessiink mér a
priori a tobbire nézve is. Ilyen pl. a Pressburger Zeitung 1780-, Neue Curir
aus Ungarn von Kriegs- und Staatssachen 1789 —90.”3 Még ha ez a kovetkez-
tetés meg is 4llja a helyét, médszerében eléggé kifogasolhat6. Gyakorlatilag
pedig azt jelenti, hogy a Siebenbiirgische Quartalschrift 1790-es és az Ungarische
Staats- und Gelehrte Nachrichten 1789-es évfolyamén kiviil — tudomésom sze-
rint — nem elemezte sem 6, sem késébb més a magyarorszdgi német nyelvi
hirlapok francia forradalomr6l sz616 hiranyagat.

A francia forradalom eszméinek recepcidjéval €s eseményeinek magyar-
orszdgi ismertségével foglalkoz6 szakirodalom a korabeli sajtétermékek ko-
zil elsésorban a magyar nyelviiekre koncentrdl: Benda Kalman Robespierre,
ahogy magyar kortdrsai ldrtdk cimd frésa* éppentgy, mint KOpeczi Béla A4 ,, filo-

Szegedi Kegyesrendi Fogimnazium Ertesitoje 1896/97. 5-57.
Uo. 33-35.
Uo. 33-34,

4 In: BENDA Kélmén: Emberbardt vagy hazafi? Tanulmdnyok a felvildgosodds kordnak magyaror-
szdgi torténetébdl. Bp. 1978. 364-374.

[ N




Német nyelvii hirlapjaink és a francia forradalom (1791) 3n

zofusok” feleldsek-e a forradalomént? A korabeli magyar sajté véleménye® €s PoOr
Jénos A francia forradalom és a magyarorszdgi kozvélemény cimi tanulménya,’
Koékay Gyorgy tanulmdnyai’ vagy Eckhardt Sdndor A francia forradalom esz-
méi Magyarorszdgon ciml miive.® Kopeczi Béla ezt a dontését kovetkez6kép-
pen indokolja: ,,... Azért a magyar nyelvi sajt6t valasztottuk, mert ez jutott el
a viszonylag legsz€lesebb rétegekhez, a német vagy a latin nyelvil sajté szi-
kebb kozOnség olvasménya volt, még ha a németet a vdrosokban viszonylag
tébben is olvastdk.”® Eckhardt S4ndor, aki megéallapitja, hogy ,,... a magyar
k6z6ns€g olvaso, gondolkozo és tarsalgd része dllandoan, a legrészletesebben
volt tajékoztatva a nagy vildgtorténelmi eseményekr6l”0 és hogy ez nagyrészt
az Gjsdgoknak volt kdszonhetd, csak a magyar nyelvi Gjsdgokat targyalja, to-
vabba a Moniteur jelentSségér6l és az Ephemerides Budensesrél sz0l, német
nyelvl lapokrél csak a neuwiedi Das Reich der Todten cimi lap elterjedtsége
kapcsan, amelyet 1789-t61 1810-ig a Pressburger Zeitung is k6zolt utdnnyomds
utjan melléklapként,!! pedig a német ,birgerekrdl” kideriil Eckhardt Sdndor
muivébdl, hogy nem hagytdk Gket sem teljesen k6zombosen a franciaorszagi
események.!?

A szakirodalom szerint ezeket a hirlapokat eleve, mésra val6 igény hijan ,,a
kiilféldi — els@sorban bécsi — hirek szinte valtoztatds nélkiili atvétele jelle-
mezte”13 €s ,az orszdg fliggd helyzete ... azt eredményezte, hogy az Gjsdgok
nagyobbrészt a bécsi félhivatalos Gjsdg nyoman késziiltek”. A kiilfoldi lapokt6l
figgetleniil ,,csak a kisebb-nagyobb mértékben jelentkezd helyi hirek” keril-
tek be ezekbe a lapokba,!4 sajat levelez6k tuddsitdsai pedig csak 1788-16l, a
t6r6k hédbord hirei kapcsdn kezdenek megjelenni,'® bar a tobb helyiitt az 4t-

In: KopECZI Béla: Magyarok és francidk XIV. Lajostél a francia forradalomig. Bp. 1985. 419-477.
In: A francia forradalomrol — 200 év multan. Szerk.: VADAsz Sandor. Bp. 1990.

Kokay Gyorgy: Konyv, sajté és irodalom a felvildgosodds kordban. Bp. 1983.

Bp. 1924.

KOPECZL: i. m.420-421.

ECKHARDT: i. m. 100.

11 Yo. 100-110.

12 Yo. 159-161.: ,Hat a polgarsag? ... A német biirgerek? Megcsapta Sket is az id6k szele ... ma-
ga Gabelhofer jelenti vérzd szivvel, hogy a pesti polgarok ... tatott szjjal hallgatjak Trenck nagyhangd
eléadasait a francia forradalomrél s hogy 6k is csak francia szabadsagrol, kiralyok igjardl, revoltciorol
beszélnek...”.

13 A magyar sajté torténete I. 1705-1848. Szerk.: KOKaY Gyorgy. Bp. 1979. 182. (A tovabbiakban:
Sajtotorténet)

14 1. 112.

15 Yo

© 0w N o «
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lagnal sokkal igényesebbként jellemzett Pressburger Zeitungot ezen a ponton
kivételnek kell tekinteniink.!6

Ebben a dolgozatban két magyarorszagi német nyelvi Gjsag, a Pressburger
Zeitung €s a budai megjelenést Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten
francia vonatkozést hireit vetem Gssze a Wiener Zeitung, a ,félhivatalos” bé-
csi lap megfeleld hireivel egy rovid id6szakra, az 1791-es esztendd els6 felére
nézve. A vizsgailat c€lja annak megbecsiilése, a hiranyag mekkora részét vehet-
ték 4t a magyarorszagi német nyelvii lapok a Wiener Zeitungbdl: igazolja-e a
hiranyag részletekbe mend vizsgilata azt a tételt, hogy a bécsi lap volt a hazai
német nyclvi lapok szdmaéra az els6 szdmd, a domindns hirforrés.

Tovébbi forrdsanyag, els6sorban a hirforrasként sz6ba johetd tovéabbi perio-
dikdknak a vizsgalatba val6 bevonésa nélkiil természetesen csak valoszintsiteni
lehet egy-egy hirrél, hogy a Wiener Zeitungbdl szdrmazik, ha a megjelenések
kozott eltelt id6 megengedi ezt, és a hireknek nemcsak tartalmi, de nyelvi, for-
mai kozelsége is erre latszik mutatni.

Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtenben a vizsgélt id6szakban a
francia targyd hirek mintegy négyotode mutat olyan nagy nyelvi kozelséget a
Wiener Zeitung valamely, egy vagy két szdmmal kordbban megjelent hir€¢hez,
hogy erésen val6szintinek latszik: onnan vette 4t 6ket a budai lap. Az 4tvétel
azonban nem volt mechanikus. A budai Gjs4g kevesebb teret szentelt a francia
hireknek, mint a Wiener Zeitung: egy-egy szdm Osszes hiranyaganak terjedel-
me nem volt ugyan lényegesen kisebb, mint a bécsi lapban (itt természetesen
csak a hiranyagot vessziik figyelembe, s a Wiener Zeitungnal hiszoldalakra me-
né hirdetéseket figyelmen kiviil hagyjuk), a francia hireknek azonban kevesebb
helyet juttatott, mint a Wiener Zeitung. A Wiener Zeitungban példdul Osszesen
négyszer fordul eld a vizsgélt hat hénap alatt, hogy kimarad a francia rovat,
mig a budai lapban méar marcius végéig tizszer. Az Ungarische Staats- und Ge-
lehrte Nachrichten igy alaposan megvélogatta, hogy mit vegyen 4t €s mit ne,
¢€s a bevdlogatott anyag jellegzetességei markéns elt€érésre mutatnak a két lap
szerkeszt6inek (s taldn olvaséinak) érdeklddésében.

Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtenben a Wiener Zeitunggal ko-
zel sz0 szerint azonos hirek kisebb-nagyobb tomoritésekkel, az dtvezet§ szo-
vegek médositdsaval, egy-egy rész felcserélésével, a sorrend médosftasaval, Ki-
hagyésokkal jelennek meg. Az esetek nagy részében ezeket a modositdsokat
az latszik indokolni, hogy ezeket az azonosithatd, felismerhetd szovegrészeket

16 Sajtotorténet 62.: ,..A Pressburger Zeitung 18. sz4zadi német nyelvi hirlapirodalmunk legjelen-
tésebb vallalkozésa.”; DEZSENY! Béla: Az iddszaki sajtd torténete a Dunatdj orszdgaiban. Bp. 1947.12.:
»A Pressburger Zeitung mar nem a bécsi kormanylap korlatlan hilség( csatlésa, hanem a felvilagosodas
6nall6 képviselSje. Hirszolgalatat az 6rokos tartomanyokbol, Moldvabél, Lengyel-, Bajor- és QOroszor-
szagb6l érkezé eredeti levelezések teszik pontossa...”; RGzZsA Maria: A magyarorszdgi német nyelvil sajté
a kezdetekiGl 1944-ig (Vézlat) = MKsz 1993. 4. sz. 226.: ,,A tobbi magyarorszagi német tjs4g a Pressburger
Zeitunghoz képest szintelen volt és nem tudta felvenni vele a versenyt.”
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(melyekrdl ezen a forrdsanyagon nem zérhatd ki, hogy a Wiener Zeitungb6l
szdrmaznak) saj4t gondolatmenetébe, eltéré asszocidcids sorba tagolja és gyak-
ran felbukkannak a Wiener Zeitungban fel nem lelhet§ — az azonosithat6 hire-
ket kiegészit6 vagy teljesen fliggetleniil 4116 — hirek is. Jellemzének tinik az is,
hogy a hirekben a Wiener Zeitung hirrészleteivel azonosithaténak tin6 monda-
tok, félmondatok nagyobb nyelvi-formai tdvolsdgot mutaté részekkel valtakoz-
nak, s gyakran ezekkel szorosan Osszefonédnak, vagy hogy a Wiener Zeitungban
joval korabban kozolt informacidk késébb megjelentekkel €s fiiggetlen hirek-
kel kombinalédnak. Mindezt a hirek tartalméval Osszevetve a kovetkezd kép
rajzol6dik ki: Mig a Wiener Zeitungot az jellemzi, hogy els6sorban a Nemzet-
gyllés munkéjéra, az ott elhangzottakra koncentrél, hireinek torzsét egyfajta
yhemzetgyilési napl6” teszi ki (4ltaldban kronologikus rendben haladva a 1€-
nyegesnek {télt vitdk, hatdrozatok ismertetésével), addig a budai Gjsag a jog-
alkotési folyamatot nem koveti szoros figyelemmel. Ha itt-ott érdekesnek tdnik
szdmdra valami, beveszi hirei koz€, kiegésziti azonban mds forrdsokbdl olyan
hirekkel, melyek a Wiener Zeitungban nem jelentek meg. 1791 elsé féléve folya-
mén azonban novekszik a Wiener Zeitungb0l szdrmaztathaté anyag mennyisége,
s Ggy tdnik, csokken annak a hiranyagnak a mennyisége, amit ilyen szuverén
maédon kombinéltak, vilogattak volna 6ssze, vagyis mechanikusabbé vélik az
atvétel.

A Wiener Zeitungt6l egyértelmien fiiggetlennek nevezhetd hirek két jelleg-
zetessége szembeotls. Altalaban olyan hiresztelések, rémhirek, s népi meg-
mozduldsok olyan részletei kapnak benniik hangot, melyek a Wiener Zeitungba
vagy egyaltaldn nem keriiltek be, vagy — ha elég nagy horderejlek voitak —
csak a nemzetgylési torténések szdrdjén keresztil, igy viszonylag nagy kés€s-
sel €s a Nemzetgy(ilésben elhangzottak altal értelmezve jelennek meg, vagy pe-
dig egy-egy olyan, az utolsé hénapok fébb eseményeit érielmezd-0sszefoglalé-
magyarazo fejtegetés keretében, amivel a Wiener Zeitung szerkesztdje, Konrad
Dominik Bartsch id6rél idére megtizdelte az Gjsdg francia targyt tudositdsa-
it.!” A szerkeszt$, Bartsch, Hajn6czy J6zsef barétjal® ebben az idében igen
meleg hangon ir a francia forradalomr6l, nagy empétidval s az Alkotmanyoz6
Nemzetgyilés 6n- és forradalomértelmezése irdnt igen fogékonyan. A tuddsi-
tdsokat a jogalkot6 munka patosza hatja 4t, s azok a rend és nyugalom meglé-
tét, a zlirzavarok atmenetiségét, az események kézben tartott voltat sugallmaz-
zék, vagy ha mégis komoly jelent6séget tulajdonitanak egy-cgy megmozdulds-
sorozatnak, nagy sajnélkozassal és helytelenitéssel sz6lnak réluk. A népi meg-
mozdulé4sokat illetSen igy ezeknek az Gsszefoglal6 fejtegetéseknek is igen mér-

17 PL. WZ 1791. jan. 12. (89.), jan. 29. (227-229.), febr. 2. (259-260.), febr. 16. (388-389.), marc. 16.
(663-665.), m4j. 18. (1323-1324.), jtni. 1. (1462-1465.)

18 Franz STAMPRECH: Die dlteste Tageszeitung der Welt. Werden und Entwicklung der Wiener Zeitung,
Wien, 1977., 91-97. 0. KOkaY Gyorgy: Patriéta vagy emberbarat? Hajnéczy Jozsef és Conrad Dominik
Bartsch, a Wiener Zeitung szerkesztdje., in: KOKAY: i. m. 1983. (L a. 7. sz. jegyzetet) 82-97.
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sékelt a hangvétele, csak akkor értesiiliink réluk, ha a forradalom menetére
nézve, visszatekintve, hosszi tdvon is jelentSségteljesnek bizonyulnak, s soha
nem a részleteikrdl, hanem mindig az elvi jelentéségiikrdl, kovetkezményeik-
16l van szG: €rtelmezést kapunk, nem leirast. A budai lapot ezzel szemben Ggy
tinik érdekelték az ilyen hirek, 6rommel felkapta 6ket és kiemelt helyen (a
napi hircsokor elején) hozta 6ket, nagyobb elevenséggel és szinességgel, mint
ami hirei tobbségét jellemezte, részben taldn a bécsi lapbdl is kihdmozva az
idevonatkoz6 informécidkat, részben mas forrasokat is felhasznalva. A Wiener
Zeitungban is olvasunk péld4ul (mércius 12-€én, 623. 0.) egy, a Nemzetgyilés-
ben elhangzott felszolalasrol (egy torvényjavaslat vitdja kapcsan, amely a ki-
ralyi csaldd tagjainak mozgdsszabadsagét hivatott korldtozni) ,,azon 4ltaldnos
mozgolédéssal €s elégedetlenséggel” kapcsolatban, ,,amelybe a nemzetet a ki-
rdly nagynénjeinek elutazdsa juttatta”, a marcius 12-i szZdmbodl az események
egy része is kideriil, arr6l az eseménysorrdl azonban, amit az Ungarische Staats-
und Gelehrte Nachrichten mar mércius 12-én ismertet, s melyet a kofaasszonyok
szereplése tesz pikanssé, csak a mércius 16-i szdmbol értesiiliink, egy visszate-

‘kint6 eszmefuttatas keretében: WZ maércius 16. (663. 0.):

»Még sokkal Altaldnosabb és aggasztobb azonban a felkelés és felfordulds szelleme,
mely Parizs népét a kirdly nagynénjei elutazisinak ismertté valdsa 6ta hatalmaba keri-
tette. M4r elutazasuk napjan egy nagy csoport kofaasszony és mas efféle népség vonult
Bellevue-i kastélyukhoz, hogy elutazasukat akadalyozza; a hercegnék azonban megel6z-
t€k ezt a latogatast, s akkor mar Gton voltak, s igy a tomeg igen bossziisan tért vissza.”

Mir maércius 12-€n ezzel szemben a budai Gjsag a kovetkez6 formaban sz61
az ugyrol:
»A kirdly nagynénjei, akik legutobb sietve visszatértek Parizsba, elkeriilend, hogy a
kofaasszonyok hozzak vissza 6ket, néhany nappal késébb ismét elindultak Bellevue felé.
Parizsban k6zben megtudta a nép, hogy februar 21-ére tervezték az elutazist, és egy va-

16di kofaasszonyokbdl és annak lcazott emberekbdl 41l6 menet ismét Gton volt, hogy az
elutazasukat megakadilyozza. De tiil késén érkeztek.”

Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten mércius 16-4n is a napi fran-
cia targyd hircsokor elején, a nemzetgydlési vita kontextusabol kiemelve fog-
lalkozik az iiggyel. Ugyanitt ismerteti azt a jelenetet, amikor a kirdly 6ccsének
feltételezett elutazési szdndéka volt a megmozdulds oka. A budai Gjség itt is
kiemeli a kofaasszonyok szerepét:

»Ekozben mindenféle rémhireket terjesztettek el a nép kozott. Azt hiresztelték, hogy a
kirély legiddsebb dccse is el akar utazni. A csarnok holgyei, akiket amigy kofaasszonyok-
nak neveznek, vezették 6t at palotdjabol a Tilléridkba, s eskiivel kellett megerdsitenie,
hogy nem fogja elhagyni hazajat.”

Errdl a jelenetr6l a Wiener Zeitung mar mércius 12-€n sz6lt, de kofaasszo-
nyokrol itt még sz6t sem ejtett, €s az egész tuddsités jellegzetes, nagyon abszt-
raktnak hat6 kifejezésmaédijaval tér el a budai lap szenzaciééhesebb hangvételé-
t6l: nem emlit példdul ,eskiit”, hanem csak azt, hogy a kirédly dccse egy hosszi
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beszédet tartott, melyben igéretet tett arra, hogy nem hagyja €l a hazéjat, s
ezzel megnyugtatta a népet, s azzal a kifejezéssel €], hogy Monsieur €s felesé-
ge a néptémeg kiséretében atmentek a Tulléridkba, ami 1ényegesen enyhébb
fogalmazas, mint az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtené volt.1°
Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten kis sz&mua, a Wiener Zeitung-
t6l teljesen fiiggetlennek mondhat6 hire a szenzaciok, pikdns anekdotak, plety-
kék €s hiresztelések irdnti érdekl6dést mutatja, és nagy résziikon latszik, hogy
nem a nemzetgytlési események sziir6jén keresztiil érkeztek. Nyilvanvaléan
nem mentek példdul keresztiil ezen a sziir6n az Ungarische Staats- und Gelehr-
te Nachrichten kévetkezd (a Wiener Zeitungtol fiiggetlen) hirei:
USGN februdr 26. (129. 0.): ,,Februar 7-én Périzsban ropcéduldkat osztogattak, me-
lyeken ez 4llott: Holnap lemészaroljuk az tigynevezett Nemzetgydlést!”

USGN februdr 9.: ,,Parizsban dgy hirlik, Artois grofja, aki most Velencében tartézko-

dik, nem akar visszatérni Franciaorszdgba és még egészen arisztokrata szellemben gon-
dolkodik.”

USGN februdr 26. (128-129. 0.): ,Anekdotaként a kovetkezdket emlitik: 1 hogy ho-
gyan értek tetten nemrégiben egy tolvajt egy killonleges médon. A templomban, mise alatt
akarta valakinek a zsebét kiiiriteni, a zsebben azonban egy vadcsapda volt, s ez, amikor a
tolvaj ujjai hozzaértek, olyan erésen dsszezarult, hogy a tolvaj nagyot kialtott. Igy, a zseb-
ben ragadt kézzel vezették a bird elé és csak ott szabaditottak ki a csapdabol.”

A fuggetlen hirek maésik jellegzetessége a budai lapban, hogy személykdz-
ponttak. A vizsgilt id6szakban a budai Gjsdgnak Mirabeau a f6hése, 6 van az
¢rdeklédés kozpontjdban (s ez a ,,népszeriiség” haléla utén is tart egy darabig),
anc¢lkiil, hogy ez személyének vagy tevékenys€gének egyértelmtien pozitiv vagy
negativ megitélését jelentené. A budai jsdg jéval kevesebb képviselSt ismer
név szerint, mint a Wiener Zeitung (ami egyenesen kovetkezik a nemzetgyulé-
si eseményeknek szentelt kisebb figyelembdl). Mint egy vords fonal hiazédik
azonban keresztiil a hiraddsokon Mirabeau tevékenysége. Néhédny példa (vala-
mennyi a Wiener Zeitungban nem fellelhet6 hir):

USGN febr. 19. (111. 0.): ,,Mirabeau urat roviddel ezel6tt egy nemzetSrségi zaszidalj
parancsnokavi ... nevezték ki.”

USGN febr. 23. (119. 0.): ,Mirabeau tir napkozben a Nemzetgytilésben elnokol, éjsza-
kanként pedig azzal a nemzetdrségi zaszl6aljjal jarérozik, amelyik parancsnok4va vélasz-
totta.”

USGN apr. 2. (207. 0.): ,,Ezt a hatérozatot, mellyel az arisztokracia testén ismét mély
sebet litnek, tigy tinik, nagyon elhamarkodva hoztak meg. Maga Mirabeau mondta, — aki
pedig egyébként olyan szivesen rombol szét mindent, ami régi, és hiiz fel a romokon Gj-
divati épiileteket —, hogy nem kellene ilyen elsietve 4ttérni a régi torvényekrdl az djakra,
most még csak el6késziteni kellene a jovendd generéciok boldogsagat, s nem kellene a je-
len generaciot talontdl sok dldozatra kényszeriteni. Azt mondjak, Mirabeau azért beszélt
itt ily bolcsen, mert 6t magat is hatranyosan érinti a hatarozat.”

Tovéabbi példékat is idézhetnék. A figgetlen hireken kiviil Mirabeau azon,
az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtenben megjelené megnyilatkoza-
sai, nemzetgy(lési hozzész6l4sai is a személye irdnti érdeklédést mutatjak, me-

19 'WZ 1791 mércius 12. (625.)
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lyek tobb-kevesebb azonossdgot mutatnak a Wiener Zeitung hireivel, de — a
vitdk kontextusdbdl kiemelve — l4thatéan csak azért keriiltek be a budai lap-
ba, mert az 6 nevéhez kapcsolddnak.

A Pressburger Zeitung a Wiener Zeitungt6l a budai lapndl j6val figgetle-
nebbnek mutatkozik. A hiranyagnak mintegy fele teljesen fiiggetlen a Wiener
Zeitungtol, tehat minimélis tartalmi érintkez€s mellett teljesen eltérd nyelvi esz-
kozokkel €l; azonos tartalmi elemeket teljesen eltér6 Osszefliggésekbe dgyazva,
eltéréen sulyozva €s €rtékelve talal vagy még a minimélis tartalmi €rintkezést
is né€lkilozi. Tekintélyes részét teszik ki a vizsgélt anyagnak az olyan hirek, hir-
részletek is, melyeknél nem zéarhat6 ki, hogy a Wiener Zeitungb0l szerzett in-
forméciokra €piiljenek, de olyan szervesen €plilnek egybe olykor még egy-egy
hiren belill is figgetlen, s6t olykor egyenesen a Wiener Zeitungnak ellentmon-
d6 informé4cidkkal, hogy véleményem szerint az esetek jorészében a Wiener
Zeitung altal nem hasznositott forrassal kell szdmolnunk, vagy olyan kozos for-
rasokkal, melyekbdl a két djsag eltérd szempontok alapjan vélogatott, vett at
informécidkat vagy szovegrészeket. A Pressburger Zeitungban sirin eléfordul-
nak olyan szovegek is, melyek a tartalmat és annak logikai tagolésat, felépitését
tekintve rokonithat6k a Wiener Zeitung cgy-egy hirével, de szisztematikusan el-
téré nyelvi eszkdzokkel €lnek (pl. rokonértelmi kifejezéseket €sfvagy eltérd,
de kozel azonos ért€ki nyelvtani szerkezeteket hasznélnak): ilyenkor 4ltaldban
dokumentumszdvegek, levelek, nemzetgyilési hatdrozatok, vagy beszédek, fel-
sz6laldsok stb. idézet-jellegi visszaadasar6l van sz6. A szisztematikusan eltérd
nyelvi eszk6zOk ilyen esetekben kozos idegen nyelvi (francia) forrés, vagy ko-
z0s idegen nyelvi forrasra visszamend eltér6 német nyelvi forrdsok meglétére
engednek kovetkeztetni.

A Pressburger Zeitung esetében a francia hirek egy formai jellegzetessége
is mutatja, hogy nem a Wiener Zeitung volt elsédleges forrasa. A Pressburger
Zeiung ugyanis tuddsitdsait egy ,Paris, den ...”/,Paris, vom ...” tipusi fejléc-
cel vezeti be 4ltaldban, ¢és a tuddsitdsokban szerepl6 id6- és helyhatdrozok is
a fejlécben megjeldlt koordinatakhoz alkalmazkodnak. Ugy ldtom, hogy az a
n€hény eset, amikor a fejléc hidnyzik, egybeesést mutat azokkal az esetekkel
(mégha ez az egybeesés nem is teljes), amikor a napi hircsokor nagy része
mutat a Wiener Zeitunghoz az atlagosnél nagyobb formai kozelséget. Ugyanak-
kor olykor a fejléces tuddsitdsokban is megjelenik varatlanul egy-egy hir, ami
sz6 szerint egybeesik a Wiener Zeitung megfeleld hirével, ami vagy arra mu-
tat, hogy a fejléces eljardsnak semmi jelent6séget nem kell tulajdonitanunk,
vagy arra, hogy gyakran van sz6 ko6zos forrds (ilyen esetekben mindkét Gjsag-
ban valtoztatés nélkiili) felhasznélasarol olyankor is, amikor a hir formai jegyei
a Pressburger Zeitungnal is feltételezni engedik a Wiener Zeitungb6l val6 atvé-
telt.

A fiiggetlen hireket itt még a budai Gjsagnal is sokkal erésebben jellemzi a
népi megmozduldsok részletei irdnti érdekl6dés: a Pressburger Zeitung egyediil-
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4116 béséggel ontja magabol ezeket, s lathatéan el6szeretettel hoz rémtettekrol,
lincselésekrdl, porban meghurcolt véres tetemekrdl elevenségiikben sokszor
igazén rémit6 részleteket. Ilyen erGszakos tomegakciokrol €s ellenforradalmi
Osszeeskiivésekrd] sokkal tobb helyrdl is tud6sit, mint a budai lap, Ggy tinik,
mintha sokkal nyitottabb lett volna a Franciaorszég kiilonb6z6 vidékeirdl €rke-
z6 hirekre vagy sokkal inkdbb hozzéjutott volna ilyenekhez, mint az Ungarische
Staats- und Gelehrte Nachrichten, mely leginkdbb csak Parizsbol €s Elzaszbol
tudosit.

Az ellenforradalmi Osszeeskivésekrdl sz616 hirekre €s rémbhirekre nézve is
jellegzetes a Pressburger Zeitung és a bécsi Gjsdg kozti kilonbség. Példaként
alljon itt egy-egy részlet a két jsagbol egy, az ellenforradalmi csapatok kozeli
betdrésével kapcesolatos hiresztelésrél 1791. mércius vége- aprilis elejérdl:

PZ mére. 26. (243. 0.): ,,Elzaszban azt tartjak, Condé herceg ... a legkdzelebbi jovében
5-6000 emberrel Landau kozelében be fog torni a kiralysagba. Ugy tartjak, Kronweissen-
burg felé fog tartani, és azt reméli, 3046000 elégedenked® is csatlakozni fog hozza. Meg-
bizhaté hirek és a hadiigyminiszter altal valdban tett védelmi intézkedések azt engedik
gyanitani, hogy ez a betorési kisérlet nem varat mar sokdig magara.”

Ugyanerr6l a témardl a Wiener Zeitung j6val késébb, 4prilis 2-4n sz6l csak.
(Figyelembe véve, hogy a Wiener Zeitung éltalédban frissebb hirekkel szolgdl,
mint a pozsonyi lap, ez igen nagy kilonbségnek szdmit.)

WZ apr. 2. (851. 0.): ...Sokaig azt hiresztelték, Condé hercege sereget gytijt, mar majd
8000 embere van, hovatovabb olyan hirek is 1abra keltek, hogy mar el is indult seregestil
Landau felé. Akarmilyen légbGikapott volt is ez a mende-monda, akadtak, akik elhitték.
Pedig a Nemzetgy(ilésben mirc. 11-én felolvasott jelentések szerint, melyek a fels6- és az
also-rajnai keriiletbdl érkeztek, azon a vidéken teljes a nyugalom, és allandéan novekszik
az alkotmany hiveinek a szdma...”.

A Wiener Zeitung hangvétele majd csak juniusban vélik gondterheltebbé az
elzészi betorés vesz€lyérdl szolva, de ekkor is inkdbb azt panaszolja — egy, a
Nemzetgyilésben felolvasott strassburgi jelentés nyoméan — hogy a hatéron tdli
hadi el6késziiletekrdl érkezé hirek forrongésban tartjak a vidék lakossdganak
kedé€lyét, mint hogy magéval a betorés vesz€lyével €s annak valésziniiségével
foglalkozna.?0

A jogalkotdési folyamat a Pressburger Zeitungot sokkal kevésbé €rdekli, mint
a rémtettek, népi megmozduldsok vagy kilonbozd felfedett Osszeeskiivési ter-
vek részletei. A budai laptdl eltéréen azonban az a benyomdasom, hogy a Press-
burger Zeitungnak van rélatdsa a Nemzetgytlésben torténtekre: keveset hoz az
ott zajlé eseményekbdl, de amit hoz, az teljes értékd informé4cié. Nem hoz
olyan Osszefiiggésiikbdl kiragadott €s igy informéciéért€kiikben csonkult hire-
ket, hirrészicteket, mint az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten, amely

20 WZ 1791. jGnius 15. (1596.)
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gyakran Onkényesen ragadott ki érdekességi szempontok alapjdn hirrészlete-
ket a nemzetgyilési vitdk kontextusdbdl. A Pressburger Zeitungndl a legtGbb hir
a kontextus vagy korédbbi hirad4sok 4ltal megfeleléen el6készitve, magyarédzva
jelenik meg. '

Ennek a nagyobb rildtdsnak megfelelSen tobb képviselSt ismer az Gjsag
név szerint, mint a budai lap, bar természetesen kevesebbet, mint a Wiener
Zeitung, hiszen a Nemzetgy(ilés munkdjéval viszonylag keveset foglalkozik. A
nagyobb réalatasnak felel meg az is, hogy a személykdzpontlisdg vondsa sok-
kal gyengébb mint az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten esetében.
Csak Lafayette esetében taldlkozunk egy idében a személy irdnti fokozott ér-
deklGdéssel, s taldin még nyomokban Orleans hercegénél, de ez nem mérhetd
az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten Mirabeau-kozpontisédgéhoz. A
legnagyobb lelkesedést a kovetkezd hir mutatja:

PZ mirc. 30. (251. o.) (fiiggetlen hir): ,,A NemzetSrség féparancsnokanak, von la
Fayette trnak kimondhatatlan ébersége és tevékeny buzgalma ezen a napon meg kell hogy
szégyenitse majd minden ellenségét. A kiraly is erre az érdemes emberre bizta lakhelye
belsé parancsnoksagat.”

A Pressburger Zeitung franciaorszégi hireiben egy tdrsadalom képe bontako-
zik ki, mig az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtenben gyakran a sem-
mibdl elSiépett aktorok vagy aktorcsoportok az olvas6é széméira nem kelléen
tisztazott motivacidji cselekedeteit 14tjuk. Igaz, hogy a tdrsadalomkép, amit
a Pressburger Zeitung kdzvetit, szinte érintetlen a forradalom onértelmezés€tél
s propagalt tarsadalomképétdl: egy massziv rendi tdrsadalmat latunk megle-
hetds felforduldsban, de mind a népi megmozdulasok (melyek a feldihodott,
vérszomjas csdcsel€k spontédn dihkitdréseiként jelentkeznek az Gjsdg szdmara),
mind a jogalkotasi folyamat (mely fontos valtozdsokat hoz ugyan, de azt azért
nem érezzik a Pressburger Zeitungot olvasva, hogy egy a tdrsadalmat mélyre-
hat6an atformal6, vildgtorténelmi jelent@ségli munkardl lenne sz6) €rintetleniil
hagyja ennek a tarsadalomnak a felépitését. A Pressburger Zeitung id6rél-idére
gunyoros, szkeptikus vagy egyenesen ellenséges kommentarokat is megereszt a
forradalommal kapcsolatban.

PL. PZ m4j. 11. (358. 0.): ,,Oh, bar nyilna ki végre a nép szeme, s bar meglatnd a mélysé-
ges szakadékot, melybe a rebellisek taszitottak!” PZ dpr. 27. (322. 0.): ,,A kereskedd hely-
zete rosszabbodik, mert a kereskedelem forrasai elapadtak; a miivész reménysége meghia-
sult, a kézmiives kereseti lehetSségei sziikiilnek, a munkas a legnagyobb inségben senyved,
s ezek az emberek mind demokratak.”

Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichtenb6l viszont nem kapunk kon-
zisztens képet a korabeli franciaorszdgi tdrsadalomrdl. A Wiener Zeitunggal
koz0s részletekbdl besziiremkedd forradalompértisdg ellentmondésba keril a
méshonnan bevélogatott részletek ezzel ellentmond6 bedllitottsdgéval, az 0ssz-
benyomas végiilis egyfajta dezorientaltsdgrol, zavartsagrol, tandcstalansagrol
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arulkodik, a rdldtds mdr emlitett hidnyédrdl s a felhasznalt (s taldn a rendel-
kezésre 4ll6) forrasok sztik korérdl.

Az 1791 els6 félévi francia tdrgyd anyagdnak vizsgdlatdbol leszirt itt is-
mertetett tanulsdgok-azonban csak mint halvanyan kirajzol6dé tendencidk ér-
tend6k.2! A két vizsgalt magyarorszégi lap a referalé sajt6 miifajat képvisel-
te. Egyértelmi 4ll4sfoglaldst igen ritkdn olvasunk. A kiilénbdzd helyekrdl at-
vett anyagok ellentmond6 irdnyultsdgok egymdsmellettiségét hozzdk a nagy-
részt k6zOmbos, targyilagos hangvételd hirtdredéktengerbe, s ebbdl rajzolodik
ki mégis valami, ami 6vatos kovetkeztetésre ad modot az Gjsag készitdinek igé-
nyess€gét s még Gvatosabbakra az olvas6kozonség igényeit €s a francia forra-
dalomrdl kialakul6 képét illetéen.

Mivel az ismertetett vizsgalat a Wiener Zeitung €s a két magyarorszagi né-
met djsdg francia targyt anyagénak Osszehasonlitdsdra szoritkozott (egy igen
rovid idészakra nézve), a megéllapitdsok €rvénye sziiks€gszerien korldtozott.
Csak valOszinisiteni lehetett a nagy hasonl6sagot mutaté szakaszok Wiener
Zeitungbdl tortént dtvételét. Nem egy olyan helyet taldltam az Ungarische Staats-
und Gelehrte Nachrichtenben is, ami més értelmezést, egy a WienerZeitunggal
kOz0s forrés felhasznélasat latszik inkdbb igazolni: olyan helyekrdl van szo,
ahol egy a Wiener Zeitunggal majdnem teljesen azonos szévegrészhez szoro-
san kapcsol6déan olyan részletek jelennek meg, melyek a Wiener Zeitungbol
hidnyoznak.?? Egyszer-egyszer a Wiener Zeitungban nem szerepl$ részlet (két

erésen kiilonboz6 Véltozatban) a pozsonyi €s a budai djsdgban egyarant meg-
jelenik.23

A t6bbi lehetséges forrés vizsgélata nélkil azt sem Allfthatjuk biztosan, hogy
egyaltalan volt része szuverén vélogatasnak, szerkesztésnek a Pozsonyban €s
Budén kinyomtatott hiraddsok keletkezésében. Széltunk a Pressburger Zeitung
viszonylag nagy ,ralat4sar6l”: elvileg nem lehetetlen azonban, hogy a Press-
burger Zeitung Osszes tuddsitdsat egy az egyben valamely (taldn helyenként a
Wiener Zeitung altal is felhasznélt) periodik4b6l vette &t, teljesen mechaniku-

21 A Wiener Zeitung nem volt igazi hivatalos jsag. Hiranyaganak nagy részét nem kapta feliilr6l
elére feldolgozott formaban, nem volt a kormanyzat sz6eséve. Kormanykozeli helyzete csak privilegizalt
voltdban és a tobbi lapnal szigortibb cenzirizasiban nyilvanult meg. Nemhogy elegendd informaciéval,
de még irAnyelvekkel sem lattak el. DUCHKOWITSCH: i m., kiilonodsen 68-69., STAMPRECH: i m. 88.,
SASHEGYI Oszkar: Zensur ung Geistesfreiheit unter Joseph II. Bp. 1958. 141-142.

22 p| USGN 1791. m4j. 21. (319.) — WZ 1791 maj. 21. (1357-1358.)

23 PL.USGN 1791. m4j. 21. (319.) — WZ1791. m4j. 18.(1324.) — PZ1791. m4j. 28. (413.) és USGN

1791. m4j. 21. (318.) — PZ 1791. m4j. 25. (401-402.) (a pépai bréve tartalmarol) — WZ 1791. maj. 18.
(1323)
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san?* — ebben az esetben akdr véletlen is lehetne, hogy mekkora ralatast vagy
milyen hozz4allast tikrdznek tudésitasai.

Nem vizsgéltuk sem a cenzira szerepét,?® sem a megjelené hiranyag hato-
sdgok rész€rdl torténd befolyasoldsanak egyéb lehetséges formait.28

Az 6sszehasonlité vizsgélat alapjan a kovetkezdket tartandm fontosnak 0sz-
szegz€ésképpen elmondani:

A Wiener Zeitung 1791 els6 félévében nem volt semmiféle forradalomellenes
propaganda szintere. S6t, szimp4tiat mutatott a forradalom irdnt €s egyetértd-
leg kozvetitette az Alkotmanyoz6 Nemzetgyiilés 6n- €s forradalomértelmezé-
sét. Ezt privilegizalt helyzetének ellentmondésos, tisztdzatlan volta, s az tette
lehetdvé, hogy a korményzatnak nem volt pozitiv sajtopolitikaja.

A Wiener Zeitung tud6sitdsainak hangvételét igy nagyon meghatérozta a szer-
kesztd, Konrad Dominik Bartsch személyes viszonyulédsa a francia forradalom-
hoz, ami ekkor még nagyon pozitiv volt.

A két vizsgélt német nyelvi Gjsdg anyaga azt mutatja, hogy ha volt is mar
ekkor olyan torekvés, hogy ezek — s ne csak a bécsi magyar nyelvi djsagok —
francia forradalommal kapcsolatos anyagat a Wiener Zeitungban megjelentekre
korlatozzak, nem jartak igazan sikerrel, hiszen a Pressburger Zeitung anyagénak
legnagyobb része, a budai lapban megjelenteknek pedig egy kisebb része nem
talalhaté a Wiener Zeitungban.

24 Megjelentek olyan, a legérdekesebb hireket kiilonbozd djsdgokbd! osszevalogaté kompendiu-
mok is, mint példaul Bécsben az Allgemeine Zeitgeschichte in einem Auszuge aller Europdischen Zeitungen
1787-t81. A Pressburger Zeitung harom olyan hirének lehetséges forrasat talltam meg egy regensburgi Gj-
sag 1791-es évfolyama néhany, az Orszagos Széchényi Konyvtarban fellelhetd szaiméaban, melyek a Wiener
Zeitungban nem, vagy eltérd formaban szerepelnek. PZ 1791. méj. 28. (413.) — Historische Nachrichten
Der Neuern Europiischen Gegebenheiten. Auf das Jahr 1791. LXI. Stiick. 1791. méj. 21. — PZ 1791. janius
11. (452-453.) — Historische Nachrichten... 1791. LX VL Stiick. jdnius 2. (341-342.) — WZ 1791. jdnius
8.(1523-1524.) — PZ 1791. janius 15. (465.) — Historische Nachrichten... 1791. LXVIL. Stiick. janius 4.

25 Az 1790. aug. 26-4n kiadott, a bécsi magyar nyelvii Gjsagok cenzora szdméra készilt cenzori in-
strukcio érvényét (mely tartalmazta azt az el6irédst, hogy a németalfoldi és a francia forradalomrol csak
a Wiener Zeitungban mar megjelent hireket szabad lehozni) 1791 augusztusaban terjesztették csak ki va-
lamennyi magyarorszagi Gjsagra: Helytt. 15291.791. MOL C 84 Dep. gremiale ordinarium. 1791 — Fasc.
14. — No. 10. Normale. Ugyanakkor egy helytartétanacsi leirat mar 1790. szept. 3-4n szimonkérte a po-
zsonyi magisztratuson, hogy a pozsonyi tijsdgokban megjelentek a németalfoldi és francia eseményekrdl
a Wiener Zeitungban meg nem jelent hirek is. (KOkay Gyorgy szives kozlése alapjan: Pozsonyi Varosi
Levéltar CL 1790. Fasc. 8. No. 160 A. 526 d.)

26 A népi megmozdulasok véres részleteinek siird ecsetelése példaul osszefiigghetett grof Pergen
rendSrminiszter iniciativdjaval, hogy az Gjsdgok kiaddit és szerkesztSit buzditsak a francia forradalommal
kapcsolatos olyan hirek publikalasara, melyek ,a politikai fanatizmus szomor( kovetkezményeit dbrazol-
jak” és a felfordulast ecsetelik élénk szinekkel. Pergen grof az 1790. esztendében tobbszor is javasolta ezt
az uralkodénak. V6. Wolfgang DUCHKOWITSCH: Die verhinderte Pressefreiheit. Privileg und Zensur als
Instrumente von Kommunikationspolitik vor 1848. In: 200 Jahre Tageszeitung in Osterreich. 1783-1983.
Festschrift und Ausstellungskatalog. Hrg.: Franz Ivan, Helmut W. LANG, Heinz PORER. Wien, 1983.
55-86.
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Ezért sejthets, hogy a Wiener Zeitungbdl tortént (valészintinek 14tsz6) 4tvé-
tel irdnydban nem els@sorban a hat6sagi nyomds, hanem annak konnyebb elér-
hetdsége, més forrdsok sztikossége, egyfajta igénytelenség hatott a budai Gjsag
esetében, az az igénytelenség, amit a hiranyag feldolgozasénak, valogatdsdnak,
tdlalasdnak maodjéban is tetten érni véltiink.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a francia forradalommal kapcsolatos hir-
szolgéltatast a hazai német nyelvi Gjsdgokban éppligy szakaszolni kell, mint a
magyar nyelvid Gjsdgokét. 1791 elsé félévében az az asszociécils sor, hogy a
Wiener Zeitung félhivatalos Gjsdg volt, tehat szembenéllt a francia forradalom-
mal vagy legaldbbis nem tudoésitott réla érdemben, magas szinvonalon, a hazai
Gjsdgok pedig hat6sdgi nyomdsra, s mert jobbra nem is volt igényik, csak en-
nek a hireit hozték a forradalomrél, s ezért volt gyatra €s a forradalom eszméit
4t nem engedd, nem kozvetit§ a forradalommal kapcsolatos hirszolgéltatasuk
— ez az asszoCi4cios sor, amit a sajtétorténeti szakirodalom vonatkoz6 helyei
bizonyos mérté€kig sugallanak,?” erre az idészakra vonatkozéan nem éllja meg
a helyét.

A magyarorszégi Gjsagok, ahol forradalomellenesek voltak, a Wiener Zeitung
cllen€re voltak forradalomellenesek. S ahol francia tdrgyd hirszolgéltatasuk
alacsony szinvonald volt, a Wiener Zeitungt6l figgetleniil volt az. Az igényte-
lens€g Ggy tlnik valéban kapcsolatba hozhat6 a Wiener Zeitungbdl tortént 4t-
vétel mennyiségével. De ez azért volt igy, mert a magyarorszégi német Gjsagok
igényei, €érdeklddése nem taldlkozott azzal, amit a WienerZeitung nytjtott. A
Wiener Zeitung absztrakci6kt6l hemzsegé stilusa, a Nemzetgytilésben zajlo vi-
tdk pontos ismertetése, a jogi finomsagok €s a filoz6fiai eszmefuttatasok irdnti
fog€konysdga — mindez elment a két vizsgalt magyarorszigi német nyelvi Gj-
sdg igényei mellett. Ha a budai lap mégis sokat 4tvesz a Wiener ZeitungboOl,
ezt a Wiener Zeitung koncepci6jdnak megértése nélkiil s a vele valé azonosulés
nélkdal teszi, s emiatt mondhatjuk r4, hogy igénytelen, nem a puszta tény okén,
hogy a Wiener Zeitungb0l épitkezett. A Pressburger Zeitung, amelynek gy tinik
inkébb volt lehetdsége arra, hogy igényének, izlésének inkabb megfeleld hirfor-
rasok utdn nyuljon, azért jellemezhet6 igényesebbnek, mert a lehozott hiranyag
ott tartalmaban €s a kozvetitett 4lldsfoglaldsokban viszonylag konzisztens. De
még az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten is gyakran nydl més for-
rasok utan, annyira nem elégitik ki igényeit a Wiener Zeitung steril, absztrakt,
filozofikus hangvételd tudésitdsai.

Hogy ez a képlet hogyan véltozik majd 1793 utén, amikor a Wiener Zeitung
szerkesztGs€égébdl Bartschot menesztik, s amikorra szigortbban érvényre jut-
tatjdk az 1790—-91 folyamén megfogalmazott cenzirarendeletek elvét, hogy a
francia forradalomr6! csak a Wiener Zeitung nyoman szabad frni, mar egy ma-

27 JASZAL i m. 9., Sajt6torténet 120-121, 178-179. és 182., SASHEGY: i. m. 150,
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sik fejezetéhez tartozik a magyarorszdgi német nyelvii Gjsdgok francia targya
hirszolgéltat4sa torténetének.

ROZALIA, MARKUS

Die Berichterstattung iiber die franzésische Revolution in den deutschsprachigen
Zeitungen in Ungarn

Vergleichende Analyse der Nachrichten iiber die franzisische Revolution in der , Pressburger
Zeitung”, in den Ofner ,, Ungarischen Staats- und Gelehrten Nachrichten” und in der ,Wiener
Zeitung” (Januar-Juni 1791)

In der Arbeit wird das Nachrichtenmaterial der beiden ungarlindischen Periodika in der ersten Halfte
des Jahres 1791 mit dem der Wiener Zeitung verglichen. Die Wiener Zeitung wird in der ungarischen
pressegeschichtlichen Fachliteratur als die Hauptquelle fiir die deutschsprachigen Zeitungen des Un-
garischen Konigreichs bezeichnet. In der Arbeit wird versucht, den Anteil des Frankreich betreffenden
Nachrichtenmaterials in beiden untersuchten ungarléndischen Zeitungen zu bestimmen, der mit mehr
oder weniger Sicherheit als wirklich aus der Wiener Zeitung ibernommen angesehen werden darf. Zu-
gleich wird eine Charakteristik der von der Wiener Zeitung unabhingigen, nicht von dort ibernommenen
Berichte gegeben und es wird versucht, die Selektionskriterien zu nachvollziehen, die die Redakteure der
beiden Zeitungen bei ihrer Auswahl aus dem Nachrichtenmaterial der Vorlage geleitet haben diirften.
Die Verfasserin kommt zum Schluss, dass die Einstellung gegentiber den Ereignissen in Frankreich, die
die Wiener Zeitung (deren Redakteur in der untersuchten Periode viel Sympathie fiir die franzosische Re-
volution zeigte) vermittelte, deren gewihlter, abstrakter Stil, deren Interesse an juristischen Feinheiten
und philosophischen Gedankengangen, sowie an den Details der Arbeit der Konstituierenden Natio-
nalversammlung unverstanden an den beiden ungarlindischen Zeitungen vorbeiging. Man griff haufig
nach anderen Quellen, die dem Interesse in Pressburg und in Ofen besser entsprechende Nachrichten
enthielten, z. B. sensationelle Details von Volksauftritten. Die Pressburger Zeitung tat dies viel haufiger,
scheint auch zu mehr Quellen ausser der Wiener Zeitung Zugang gehabt zu haben als die Ofner Zeitung.
Die Ungarischen Staats- und Gelehrten Nachrichten scheinen wegen fehlendem Zugang zu genug an-
deren Quellen oder wegen fehlendem Anspruch auf eine in Inhalt und in den vermittelten Einstellungen
konsistente Berichtersattung oft bei der Wiener Zeitung als Vorlage geblieben zu haben, ohne jedoch
fiir dasjenige offen zu sein, was in der Berichterstattung der Wiener Zeitung wert- und niveauvoll war.
So kommt eine ziemlich willkirlich erscheinende Auswahl zustande, deren Zusammenhanglosigkeit in
krassem Widerspruch zu dem Inhalt und dem Stil der einzelnen Nachrichten steht.




JONAS KAROLY

A Kképvisel6haz konyvtari bizottsaganak mikodése
(1867 —1918)

A konyvtéri bizottsdg részletes bemutatdsa el6tt szikséges roviden az or-
szaggyilési bizottsdgokrdl dltaldban sz6lni.! Az 4lland6 bizottsdgok az ismétlG-
dé, visszatérd jellegl orszdggyilési feladatokat lattdk el. Az illet€kes Haz tor-
vényalkot6 tevékenys€gét segitve — €s egy€b orszagos jelentdségli, vagy annak
tartott igyek int€z€s€ben — el6készitd, véleményezd, javaslattevs €s ellenérzé
funkci6t is betoltottek. Egy-egy konkrét problémakoér megolddsdra meghaté-
rozott vagy meghatérozatlan, de mindenképpen révidebb id¢szakra ideiglenes
(dn. ad hoc) bizottsdgokat vélasztottak.? Altaldban 12—16 4lland6 bizottsag
tartozott a képvisel6h4zhoz, egy-egy bizottsdg munkéjaban pedig 1918-ig 5—
25 képviseld tevékenykedett.

A megvélasztott bizottsagi tagok els6, alakul6 ulésikon 4ltaldnos tobbség-
gel elndkot €s jegyz6t vélasztottak. A megvélasztds tényérdl tdjékoztattdk a
képvisel6hdz elnokét, aki a soron kdvetkezd képvisel6hdzi iilésen a bizottsagi
tisztségviseldket a képvisel6hdzban is bejelentette.? A bizottsdgok rendszeresen
iilést tartottak, melyeken — bar azok a tbbi képviseld szdmadra is nyilvdnosak
voltak — tObbnyire csak a bizottsag tagjai vettek részt. Egy-egy fontosabb, vagy
speciélis kérd€s megvitatdsdhoz szakértéket is hivhattak. A bizottsdgok minden
targyra el6adot valasztottak. A bizottsdg elnoke az iilések napirendjét €s ered-
ményé€t a képvisel6hdz elnokének bejelentette. Kés6bb az orszaggydlésen, a
kijelolt napirend szerint az el6adé jelentést tett a képvisel6hdznak a bizottsag
munkdéjarol és javaslatot terjesztett a Hiz elé a napirendre keriilt ligy tovabbi
megoldé4séara vonatkozéan.’

Ezek utdn 1918-ig kisérjik figyelemmel a Képvisel6hdzi Konyvtar irdnyi-
tésara létrehozott szerv €letét: a konyvtéri bizottsdgét, amely a képviselhaz

1 A Képvisel6haz hazszabalyai cimd sorozat 1918 el6tti kiadésai (1875, 1896, 1899, 1901, 1908,
1912 1913) alapjan (Orszaggytilési Konyvtar, a tovabbiakban: OK).

Lasd uo. és a képvisel6haz naplé- és iromanykoteteit az egyes ciklusok mutatdinak segitségével
(OK)
3 MANTUANO Rezs6: A magyar torvényhozds. Bp. 1900. 194.
Lasd a képvisel6hazi naplokotetek sorozatat, ciklusonként (OK).
5 Uo.

4
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dlland6 bizottsdgaként tobb mint nyolc évtizeden 4t folytatta — ma mér kul-
tartorténeti szempontbdl sem elhanyagolhaté — tevékenységét.

A konyvtari bizottsdg létrehozdsdnak elézményei, okai

1865 6szén Ferenc J6zsef — a magyarokkal valé miel6bbi megegyezés re-
mény€ben — felfiiggesztette az 1861. évi februari patenshez kapcsol6dé alap-
torvényt, amely a birodalmi képviseletet szabélyozta. Az tn. provizrium id6-
szaka végetért, Magyarorszdgon Gjra lehet6vé valt orszéggytlések megtartasa.
1865. november 10-¢ €s december 11-e¢ kozott lezajlottak a képvisel6valasz-
tdsok, s az Gj orszdggyilés hdrom éves ciklusat december 14-én az uralkod6
személyesen nyitotta meg. Ezzel parhuzamosan, hirneves €pitésziink, Ybl Mik-
16s pedig megkezdte a képvisel6héz felépitését a Sdndor utcdban (ma: Olasz
Kultidrintézet, VIIIL, Brédy S. u. 8.), ahol a honatydk 1866. 4prilis 14-€n tlésez-
tek elészor (addig a Nemzeti Mizeum diszterme szolgélt az orszaggyilési vitak
szinhelyéiil).

Nem sokkal a parlamenti ciklus kezdete utdn olyan javaslat sziiletett a kép-
visel6hédzban, hogy a térvényhoz6i munka tdmogatdsdra konyvtdrt hozzanak
létre.® Ez az otlet részben abbdl a tényleges sziikségbdl fakadt, amely a kép-
visel6ket a sokoldalt torvényalkot6i tevékenység sikeres elvégzése €rdekében
tobb €s jobb politikai, jogi, gazdaségi stb. inform4cié megszerzésére Osztondz-
te, mésrészt pedig kovette az eurdpai orszdgok képvisel6hdzainak példajat,
amelyek jelentGs része erre az idére mér megalapitotta sajat konyvtarat —
csak képvisel6k hasznélatdra.”

A javaslatot elfogadva a képvisel6hdz koltségvetési bizottsdga 1866. méjus
havi koltségvetésében ,torvénykonyvek, orszaggyilési iromédnyok és a sziksé-

ges statisztikai munkédknak a beszerzésére” 1000 forintot utalvinyozott, €s bi-

zottsag kikiildését javasolta ,egy képvisel6hazi konyvtar megalapitdsa irdnt.”s
A képvisel6héaz 1867. marcius 18-i ilésén Ottagl konyvtari bizottsagot vélasz-
tott a létrehozand6é konyvtdr részére sziikséges konyvek beszerzésének véle-
ményezésére.® Az 1868. november 6-4n targyalt hdzszabalyok 217. paragrafu-
sa pedig kimondta, hogy ,,a Héz tagjainak hasznalatdra konyvtéart 4llit”.10 A
kovetkez6 ciklusban végiil is a Nyary Pél (aki az els6 konyvtéri bizottsdgnak
is tagja volt) 1869. méjus 24-én tett inditvdnyara djabb Ottagid bizottsagot va-

6 Képvisel6hazi Naplo, 1865-1868. CV. tilés, 1867. marcius 18. 334.

7 TrOCsSANYI Gyorgy: Parlamenti konyvtdrak = MKsz 1937. 97-109.

8  Panka Kiroly: A Képvisel6hdz Konyvtdrdnak torténete = MKsz 1917. 14-22.

9 JONAs Karoly: Az Orszaggyilési Konyvtdr megalapitdsa és els6 konyvtdrnoka = Konyvtaros 1982.
1.sz.

10 Képviselhazi Iromanyok 1865-1868. VL. két. 350. sz. 190.
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lasztottak,!! amelynek val6ban jelentSs szerepe volt a korabeli Képvisel6hazi
Konyvtér (mai nevén: Orszdggytilési Konyvtar) megalapitdsdban. A bizottsag
dontott a beszerzendd konyvekrdl, a konyvtéar elhelyezésérdl, valamint szemé-
lyi és pénziigyi kérdésekrdl is. Igy kezdte meg tevékenységét a képvisel6hdz
konyvtéari bizottsdga, melyet ezentil ciklusrdl ciklusra a képvisel6hdz belsd,
zért jellegl szakkonyvtardnak irdnyitdséra €s ellenérzésére rendszeresen meg-
vélasztottak.

1. A konyvtdri bizottsdg jog- €s feladatkore, szervezeti fejlodése

A konyvtéri bizottsdgnak a Képvisel6hazi Konyvtar €letének minden jelen-

tdsebb tev€kenységébe beleszOlési joga volt. Feladatait, kotelességeit a hdzsza-
bélyok, késébb konyvtari iigyrendek irték el6, amelyekrdl az aldbbiakban sza-
molunk be.

A konyvtér létrejottétsl kezdve valamennyi hézszabély'? leszogezi, hogy a
konyvtar kezelése a konyvtéri bizottsag vezetése, feliigyelete alatt 4ll. A bizott-
sdg 4llitja Ossze a konyvtdri ugyrendet, amely részletesen meghatérozza sajat
feladatait, a kOnyvtarvezet§, valamint a beosztottak tevékenységi korét €s a
kiilonboz6 szabélyzatokat (pl. kolcsonzési). A konyvek €s folybiratok megszer-
z€se — a siirgls eseteket kivéve — szintén a konyvtari bizottsdg megrendelésé-
re tortént, s az ehhez, illetve a kdnyvtar mikodéséhez sziikséges pénzosszeget
minden ilésszak elején megszavazta. A bizottsag elébb iilésszakonként, kés6bb
¢venként koteles volt a Héznak jelentést tenni a konyvtar tevékenységérdl €s
hasznélatarol.

A konyvtéri iigyrend a hazszabélyok 4ltal rogzitett jogokat €s kotelezettsé-
geket részletezte, pontositotta, konkretizalta. Ezek 1ényegét az 1894-es kezelé-
si szabdlyzat!?® ¢és az 1909-es ugyrend 5. paragrafusal? tartalmazza: kizarélag a
konyvtéri bizottsdg hatdrozata alapjan torténhet intézkedés minden olyan kér-
désben, amely a konyvtar dllomanyanak elhelyezési rendszerére, a katal6gus
szerkesziésének moédjéra, a konyvek kiselejtezésére, elajandékozésara, elada-
séra, a konyvtéri tisztvisel6k véltozdsédra vonatkozik, és olyan esetekben is, ami-
kor a Haz (és a kOnyvtéri bizottsdg) elncke sajat hatdskorén belil nem intéz-
kedik. Az eddigiekbd] is 1athatd, és a korabeli kéziratos jegyz6kOnyvek is arrdl
tandskodnak, hogy a konyvtari bizottsidg a konyvtdr koltségvetésétdl kezdve,
a konyv- és folyGiratmegrendeléseken 4t egészen a kolcsonzési reklamaciokig

11 Képviseldhazi Naplo 1869-1872. 1. kot. 193.
L. az 1. sz jegyzetet.
13 Kbiz. jkv. I. két. 1894. december 21 (5). OK Irattar.

14 A képvisel6haz konyvtaranak iigyrendje, 1909. (Képvisel6hazi Iroményok, 1906-1911. XXXV.
kot. 133-140. p.)
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minden valamireval6 szakmai, politikai és gazdaségi kérdésben hatarozatot ho-
zott, 4llast foglalt, a konyvtar munkajét figyelemmel kisérte €s ellendrizte is.

A konyvtéri bizottsag elsé megszervezésétdl kezdve, a miikodésére vonatko-
z0 hatédrozatoknak a hézszabélyokban tortént régzitésén 4t, szaktevékenységé-
nek részletes meghatarozésaig jelentds utat tett meg. A Héz 1867-ben a konyv-
téri bizotts4g tagjait a képvisel6h4z elnokének javaslatdra szavazta meg. Ez az
esemény az 1869. €vi mdjus 25-i képvisel6h4zi ilésen, valamint az 1869 — 72. évi
€s az 1872 —775. évi orszaggyllésen a hazszabélyok értelmében mar vélasziassal
tortént. Az 1875-ben elfogadott hézszabélyok a konyvtari bizottsdgot dlland6
bizottsaggé nyilvanitottak.1s

A konyvtdri bizottsdg helyzete a bizottsdgok tobbségéhez képest eltéréen
alakult. Eln6két — akér a tobbi parlamenti bizottsag (kivétel csak a gazdaségi
bizottsag volt, amelynek elnoki tisztét a képvisel6hdz mindenkori elnoke toltot-
te be) — 1887-ig sajét tagjaibol valasztotta meg. Az 1887. évi hdzszabélyok 256.
paragrafusa €rtelmében, a képvisel6hdz a konyvtéri bizottsag elnoki tiszts€égét
hivatalb6l a képvisel6hézi elndkre ruhézta.

1905-ben a konyvtéri bizottsdg hatékonyabb mikodése érdekében két al-
bizottsdg szervezésével szervezeti modositast hajtott végre:16

a) egy elnck és harom tag részvételével létrehozta az iigyrendi albizottsagot

b) megalakuit a konyvtar felett altalanos feliigyeletet gyakorl6 és a szerzeményezési al-
bizottsdg

A két albizottsdg megalakitdsa a konyvtari bizottsdgban ésszeri munkame-
gosztast tett lehetdvé. Kiilonvalt és kell§ hangsilyt kapott a konyvtar belsé
szakmai irdnyit4sa, s ugyanakkor jelentGss€ valt a konyvtéri, s ezen beliil kie-
melten az dllomanyfejlesztési feladatok teljesit€ésének ellendrzése is.

A kOnyvtari bizottsdg tagjainak szdma is véltozott az id6k folyaman. 1869 —
75 kozott a bizottsag 5, 1875-t61 1887-ig 7 taggal mikodott. Eddig az id6pontig
az orszaggy(lést harom évenként vélasztottak djra. 1887-161 vezett€k be az 6t
¢venkénti ciklust, s ezzel egy id6ben a konyvtari bizottsag tagjainak szdma 11-
re emelkedett. Ez a szdm egészen 1910-ig volt érvényben, ekkor 13, 1917. jilius
S-én pedig 15 tagi bizottsagot vélasztottak.

A koOnyvtari bizotts4g albizottsagénak 1€tszdma sem maradt véltozatlan. Az
tgyrendi albizottsdg az 1905 —1910. évi orszdggyilés alatt tevékenykedett csu-
pan (az 1909-es konyvtéri iigyrend elfogadédséig) 1 elnok €s 3 tag kdzremiko-
désével. A konyvtar felett 4ltaldnos feligyeletet gyakorlo €s szerzeményez€si
albizottsag 1905-161 1917-ig azonos maradt (1 elnok és 4 tag), ekkor az albi-
zottsag tagjainak szdma 3-ra csokkent.!?

15 A képviselShaz hazszabélyai. Bp. 1875.
16 Kbiz. jkv. IL kt. 1905. marcius 9. OK Irattar.
17 L. a Kbiz. kéziratos jegyzékonyveinek I-IL kotetét 1918-ig (OK Irattér).
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2. A konyvtdri bizottsdg miikodése, tilései (1867 — 1918)

Az 1870-es €vekben a bizottsdg az orszdggyilési lilésszakok elején megtet-
te javaslatait a konyvtari koltségvetés Osszegeire, az ilésszakok végén pedig
az orszaggyllési iroméanyok kozott megtaldlhaté jelentésben szdmoltak be a
kényvtar fontosabb adatair6l, az dllomany alakuldsarol, a beszerzésekrdl, a
kolcsOnzésekrdl, a konyvtdr szdmadésairdl, kiaddsair6l. 1891. jinius 19-t6l a
bizottsdgi tlésekrdl jegyzkonyveket is vezettek, azzal a céllal, hogy a bizott-
sag teljes tevékenységérdl, hatdrozatairél folyamatos, valosdghd nyilvantartas
alljon rendelkezésre. Erre a ciklusonként, illetve tilésszakonként cserélédé bi-
zottsdgi tagok, a megvalasztott Gj képvisel6k, a valtozd képviselGhézi elndkok
és a konyvtdri személyzet folyamatos €s visszamendleges tdjékozéddsa miatt
igen nagy sziikség volt (az egyes iiléseket tartalmazo jegyz6konyvek példéanyait
praktikus okokbdl bizonyos id6szakonként be is kototték a hosszia tdva meglr-
z¢s biztositasa €rdekében).

A jegyz6konyvekben elvi hatdrozatok, a bizottsdg irdnyitasi-felugyeleti funk-
Ci6i €s a konyvtari adminisztracios tevékenység kérdései egyarant tiikrézédnek.
A jegyzGkonyvek alapjan allapithat6 meg, hogy az els6 évtizedekben a bizott-
sag az orszdggyllések idején havonta tartotta tléseit. Az iilések elsd napirendi
pontjaként az el6z6 lés jegyz6konyvét olvastak fel €s hitelesitették. Ez a gya-
korlat azonban egy idé utdn nehézkessé vait, hiszen a jegyz6konyvi hataroza-
tokat a két ilés kozotti id6ben hitelesités nélkil hajtottdk végre. A konyviéri
bizottsdg elndkének inditvdnydra minden ulésen két bizottsagi tagot jeloltek ki,
akik az ulést koveté napokban alafrtdk a jegyz6konyvet, amelyet a kévetkez6
bizotts4gi til€sen az elndk és a jegyzd sajétkeziileg is hitelesitett.

Az iilések rendszeresen visszatéré napirendi pontjai 1918-ig a kévetkezSk voltak:18

- a képvisel6haznak adand6 jelentés a konyvtar allapotardl

- a konyvtar koltségvetési keretére vonatkoz6 javaslattétel el6készitése

— a konyvtar pénztari bevételeinek és kiadasainak feliilvizsgalata
Abizottsag havonként ellendrizte a konyvtar pénziigyi szimadasait, fizetendé szAm-
l4it. Ezeket el6zetesen a bizottsdgi jegyzé latta el kézjegyével, majd a Haz elnoke
elé terjesztette, aki engedélyezte az utalvanyozast.

— a kivanatkoényv felolvasasa
A képviselSk a kivanatkonyvbe irtak be azokat a hianyzé mveket, amelyekre szuk-
ségiik volt a parlamenti vitak sordn. A (t6bbszor a konyvtarnok dsztdnzésére) be-
jegyzett kérelmeket a konyvtari bizottsag a gytijtokor figyelembevételével a ren-
delkezésre 4116 koltségvetési keretek kozott dontotte el.1?

- hatarozat a beszerzésre ajanlott konyvekrdl
Akonyvtar személyzete, valamint az illetékes albizottsag 4ltal a megvételre javasolt

konyvek jegyzékét sokszorositottik, és konyvtari bizottsagi tagoknak elézetesen
bemutattik.

18 o,
19 7. MARTOs Erzsébet: Egy régi konyvtdri kivansdgkonyvrél = Konyvtaros 1956. 5. sz. 349. és 17.
sz. jegyzet.
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— konyvajandékok, konyvadomanyok ismertetése
Ha ilyen volt az eltelt id3szakban, hatdrozatot hoztak az ajandék elfogadasardl és
levélben, illetSleg a bizottsagi jegyz6konyvben koszonetet mondtak.
- a konyvtarnokok fizetésére vonatkozo javaslatok megtargyalasa és tovabbitdsa a gaz-
dasagi bizottsdgnak

A konyvtéri bizottsag az ulésekrdl, illetve a konyvtar 4llapotar6l, gyarapoda-
sarol, forgalmarol, szdmadasairdl stb. készitett jelentését a parlament plendris
iilése el€ terjesztette. Ezt a képvisel6hdz megtérgyalta, hatdrozattal elfogadta
vagy médositotta. A javaslat elfogadédséval olyan térvényerére emelt hatarozat
lépett €életbe, amelynek végrehajtdsa a Haz keretén belill mindenki szdmara
kotelezd volt.

1891-ig a bizotts4g 4ltaldban havonta ilt 6ssze az évnek azon hénapjaiban,
amikor a Héz ilést tartott. Ez a nyari és téli sziinetek miatt évi 7—8 alkal-
mat jelentett. Az 1891-t6l vezetett jegyz6konyvek tandsdga szerint az ilések
szdma a hézelnoki-képviseldi elfoglaltsdgok kovetkeztében csokkent €s 1918-ig
sziiks€g szerint véltakozva (olykor egy évben csak egyszer) az aldbbiak szerint
alakult:

A bizottsag 8 iilést tartott 1892-ben, 6-ot 1893-ban és 1905-ben, 5-6t 1903-
ban, 4-ct 1894-ben, 1899-ben és 1902-ben, 3-at 1896-ban, 1900-ban és 1901-
ben, 2-6t 1904-ben, 1907-ben és 1909 —1912-ig minden évben. Minddssze egy
ilésre keriilt sor 1895-ben, 1897 —1898-ban, 1906-ban és 1908-ban.

Az 1909 okt6berében elfogadott konyvtari tigyrend?® szentesitette a kiala-
kult gyakorlatot: sziikség szerint, de évenként legalédbb egyszer (lehetdleg de-
cemberben) kell 6sszehivni a bizottsdgot. A félévenkénti dlések utdn 1913-ban
mar ezt kovették. Az iilések szdma tovabb zsugorodott az I. vildghédbora ide-
jén. 1914-ben és 1915-ben nem tartottak ulést, a kovetkezd két évben is csak
egyet-egyet.?!

3. A kényvtdri bizottsag Osszetétele és tagjai (1867 —1918)

Nagy Mikl6s, a Képvisel6hazi Konyvtar igazgat6ja frta 1929-ben, a Konyv-
tarrdl sz6l6 torténeti attekintésében,?? hogy altaldban a tudoményos vagy iroéi
palyan elismert képviselSk keriiltek be a bizottsdgba, a bevélasztés ténye maga
is kulturélis elismerést jelentett. Az elsé vilaghabori végéig ez a megallapi-
tas igaz volt, mert egy-két kivételt¢l eltekintve a bizottsdgban tev€kenykedd

20 L. al4. sz jegyzetet.
21 Kbiz. jkv. IL kot. 1913-1917 kozotti iilések. OK Irattar.

22 NaGY Mikiés: 4 konyvtdr torténete és a katalogus rendszere. (A Magyar Orszaggytilés Konyvta-
ranak katalégusai. I. kot. Bp. 1929. XII. p.)
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képvisel6k jelent6s, de legalabbis emlitésre méltd kulturalis vagy tudoményos
tevékenységet folytattak.

Az alédbbiakban — id6beli sorrendben, orszéggylési ciklusonként — a kép-
visel6haz konyvtari bizottsdganak dllandban valtoz6 Osszetételét, tisziségvisell-
it és tagjait mutatjuk be a fenti szempont figyelembe véielével. Az ehhez szik-
séges anyagot a korabeli orszdggylési almanachok, napl6k, valamint a kés6bb
megjelent 4ltaldnos és €letrajzi lexikonok szolgéltattak:

1865-1868. évi orszdggyiilés
A konyvtari bizottsag
tagjai: Bezerédj Laszl6
Csengery Imre
Kubicza Pal
Nyary P4l
‘ Varady Gabor
Az 1867-ben létrehozott bizottsig — mar emlitettiik — nem végezte el a rabizott fel-

adatot, de megemlitendd, hogy mind az 6t tagnak volt szakirodalmi tevékenysége vagy
irodalmi munkdassaga.

1869-1872. évi orszdggyiilés

elnok: Horvath Mihaly

eléado: Hoffmann Pal

tagok: Kautz Gyula
Pulszky Ferenc
Somossy Ignac

A bizottsagnak négy akadémikus tagja van (egyrdl nincs adatunk.)

1872-1875. évi orszdiggyiilés

elnok: Horvéth Mihaly

jegyzo: Pulszky Agost

tagok: Hoffmann Pl
Kautz Gyula
Vécsey Taméas

Valamennyi tag jelentSs tudomanyos-kulturalis tevékenységet végzett.

1875-1878. évi orszdggyiilés
elnok: Téth Kalméan
jegyzé: Pulszky Agost  1876. majus 10-ig
Vécsey Tamas  1876. mdjus 10-t5l
tagok: Csavossy Béla
Roénay Istvan
Szilagyi Dezs6

1877. mércius 21-ig:
Hieronimy Kéroly
Urményi Miksa
1877. mércius 21-t4l:
Hérits Antal
Pesty Frigyes

Csavossy Béla és Urményi Miksa kivételével — akikrol nincsenek adataink — a konyv-
tari bizottsig ismert tagjai komoly szakirodalmi hattérrel rendelkeztek.

A kovetkez6 harom ciklusban (1878-1887 kozott) minden bizotts4gi tagnak elismert
(szak)irodalmi miltja voit:
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1878-1881. évi orszdggyiilés

elnok: Taray Andor

jegyz6: Simonyi Ivin

tagok: Fabritius Kéroly
Lukacsy Béla
Roman Sandor

1879. oktéber 8-ig:

|
\ Ronay Istvan
\
\ Irényi Déniel

1879. oktdber 8-t61:

Odescalchy Arthur
1881-1884. évi orszdggyilés
elnok: Kiss Lajos
jegyzé: Lanczy Gyula
tagok: Romian Sandor
Rostahizy Kdlméan
Simonyi Ivan
Wagner J6zsef
1883. oktober 3-ig
Radvényszky Béla
1883. oktéber 3-t6l
Grecsak Karoly
Kiss Albert
1884-1887. évi orszdggyiilés
elnok: Kiss Lajos 1886. szeptember 23-ig
Szontagh Pal 1886 utols6 negyedében
Zichy Jend 1887 elején
jegyz6: Beksics Gusztav 1885, oktdber 3-ig
Pulszky Karoly 1885, oktober 3-t61
tagok: Fenyvessy Ferenc
Neményi Ambrus
Orbén Baldzs
Romén Sandor
1885. oktdber 3-ig:
Neményi Ambrus
1885. oktdber 3-tol:
Beksics Gusztav
Rostahazy Kalméan
1887 s 1892 kozott a bizottsag 11 tagja kozil 10 jartas volt a kulturalis életben, szimos
konyv, illetve cikk szerz6i voltak maguk is.
1887-1892. évi orszdggyrilés
elnok: Péchy Tamas, a Héz elnoke
jegyzo: Laszl6 Mihaly 1891. majus 22-ig (uténa tag)
Kammerer Erné  1891. méjus 22-tél (addig tag)
| tagok: Arany Laszlé
| Feszty Adolf
| Mikszath Kalman

| Neményi Ambrus
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1888, jiinius 7-ig:
Abranyi Kornél
Orban Balézs
Pulszky Agost

1888. jtnius 7-t6l:
Hock Jénos
Illyés Balint
Linder Gyorgy

1889. janius 16-t6l:
Jellinek Arthur
Orban Baldzs

1890. méjus 13-t6l:
Ambrézy Béla bar6
Abranyi Emil
Hock Janos
Sréter Alfréd

1891. méjus 22-tSl:
Lukats Gyula

1892-1897. évi orszaggytilés

elnok: baré Banffy Dezs6
Szilagyi Dezsé

jegyz6: Urményi Bernit
Belitska Béni

tagok: Balazs Antal
Bogddn Virgil

1889. junius 16-ig
1889. jinius 16-ig
1890. majus 13-ig

1890. majus 13-ig

1891. méjus 22-ig

1895. januar 19-ig
1895. janudr 21-t6l
1895. februar 8-ig
1895. februdr 8-tol

Eszterhdzy Kalman grof

Miksz4th Kdlmédn

Rezey Sylvius

Schreiber Frigyes
1892. december 9-ig:

Ambroézy Béla bar6

Be6thy Akos

Szasz Kéroly

1892. december 9-t6l:
Francsics Norbert
Kammerer Erné
Kovics Albert

1894, februar 10-t4l:
Belitska Béni
Berger Ignac

1895. 4prilis 3-ig: :
Illyés Balint
1895. 4prilis 3-t6l:
Kubina Jozsef
Veres Jozsef

1896. majus 13-tol:
Almaéssy Imre
Illyés Balint

1894. februar 10-ig
1894. februar 10-ig

1896. majus 13-ig
1896. majus 13-ig
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Az el6bbi ciklusban a 15 bizottsagi tag zomének (12) van kulturalis tapasztalata, ket-
tének politikusi gyakorlata (egyrél nincs adatunk).

1896-1901. évi orszdggyiilés
elnok: Szilagyi Dezs6 1898. december 9-ig
Madarasz Jozsef 1898. december 17-t61 1899. mércius 2-ig
Perczel Dezs6 1899. marcius 2-tdl
jegyzo: Kammerer Erné 1899. junius 2-ig
Lehotzky Antal 1899. jinius 2-t6l
tagok: Eszterhazy Kalman grof
Herczeg Ferenc
Illyés Balint
Kalman Kiroly
Szaplonczay Mikl6s
1898, januar 21-ig:
Hock Jénos
Schreiber Frigyes
Teleki Sandor
Transchenfels Emil

1898. januar 21-tSl:
Blaskovics Ferenc
Ferlicska KAlman
Lehotzky Antal
Széchenyi Tivadar grof

1899. jtnius 2-ig:
Goldis Jozsef

1899. janius 2-tSl:
Hegediis Lorant
Kammerer Erné

Az 1896-1901. évi orszaggytilési ciklusban a konyvtari bizottsagi képviselSk koziil mind-
ossze egynek nem volt (szak)irodalmi munkassiga (kett6rél nincs adat).

A kdvetkezo két ciklusban viszont ilyen torvényhozot egyaltalin nem vélasziottak be
a bizottsagba:

1901-1906. évi orszdggyrilés

elnok: Apponyi Albert gréf 1903. november 6-ig
Perczel Dezs6 1903. november 7-161
jegyz6: Pekar Gyula
tagok: Eszterhazy Kdlman grof
Hegediis Lorant
Kammerer Emé
Mikszath Kalméan
Rakosi Viktor
Szabé Ferenc

1904. méjus 11-ig:
Benyovszky Sandor grof
Blaskovics Ferenc
Ernszt Sandor
Lendl Adolf

1904. méjus 11-t6l:
Ciocan Janos
Iilyés Balint
Kaas Ivor baré
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Lindner Gusztav

1905-1910. évi orszdaggyilés

elnok:

jegyz6:
tagok:

Justh Gyula
Simonyi-Semadam Sandor
Ballagi Aladar
Bed6héazi Janos

Bene Istvan

Benyovszky Sandor gréf
Ciocan Janos
Eszterhazy Kalman grof
Miha(j)lovits Endre
Mikszath Kalman
Ugron Gabor

Zichy Jend grof

Akovetkez6 orszaggyiilés 6t éve alatt két bizottsagi tag munkassdgard! nincsenek ada-
taink, a tobbiek — az életrajzok tandsiga szerint — a kulturélis-tudomanyos élet kiemel-
kedd vagy atlagos képviseldi voltak.

1906-1911. évi orszdggyiilés

elnok:

jegyz6:

tagok:

Justh Gyula 1909. november 12-ig

Gél Sandor 1909. november 13-161 1910. jinius 23-ig
Ballagi Aladar 1906. jilius 30-ig

Beniczky Odén 1906. jalius 30-t6l 1907. oktéber 16-ig
Halész Lajos 1907. oktéber 16-t61 1908. aprilis 18-ig
Hédy Gyula 1908. aprilis 18-t61

Benyovszky Sandor grof

Miksz4th Kalman

Surmin Gyorgy

Ugron Gabor

1907. oktéber 16-ig:

Ballagi Aladar
Bed6hazi Janos
Bene Istvan
Damian Vazul
Thaly Kalman
Ugron Gabor
Zichy Jen6 grof

1907. oktdber 16-t6l:

Hebrony Jézsef

Hoédy Gyula

Filipich Lajos

Kecskeméthy Istvan

Popovics Gyorgy 1908. 4prilis 30-ig
Simonyi-Semadam Sandor 1908. 4prilis 30-ig
Szentkiralyi Zoltan 1908. aprilis 30-ig

1908. aprilis 30-t6l:

Blaho Pil
Dobrovics Milian
Giesswein Sandor
Szasz Zsombor

1910-1915 [-1918]. évi orszdggyrilés

elnok:

Berzeviczy Albert 1910. janius 30-t6l 1911. november 7-ig
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Névay Lajos 1911. november 9-t61 1912. majus 21-ig
Tisza Istvan gréf 1912, méjus 22-t61 1913. junius 12-ig
Bedthy Pal 1913. jtnius 13-t61 1917. jiinius 28-ig
Szasz Karoly 1917. jalius 3-t6l 1918. november 16-ig
jegyzo: Pekar Gyula
tagok: Andrics Tivadar
Farkas Pal

Herczeg Ferenc
1912. janius 19-ig:

Jankovich Béla

Lang Lajos

Laszlé Mihaly

Palecsek Ivan

Transchenfels Emil

1912. jiinius 19-t6l:
Kozma Andor
Lang Mihaly baré
Sisics Nandor 1914. aprilis 23-ig
Tauscher Béla
Werner Gyula

1913. méjus 6-ig:
Benyovszky Sandor gréf
Kovacsy Kalman
Zelenyik Janos

1914. aprilis 23-t5l:

Manojlovics Gabor
1917. julius 5-ig:

Frater Lorant
1917. julius 5-tS1:

Beck Lajos

Baross Gyula

Giesswein Sandor

Rékosi Viktor

Simonyi-Semadam Sandor
Teleki Pal grof

A habori miatt meghosszabbitott orszaggytilési idgszak valtakozé jelleggel szdmos
képvisel6t delegalt a konyvtari bizottsigba. A 25 tagbdl minddssze egynek nincs jartas-
saga kulturélis teriileten (egy képvisel6rdl pedig nincs adatunk).

A konyvtéri bizottsag tagjainak szdma 1867-t61 1918-ig meghaladta a 180
f6t. E szdmadat egyben azt is érzékelteti, hogy az orszdggytlési ciklusonként
¢s ulésszakonként djravélasztott konyvtéri bizottsag sziintelenill cserélédott, a
konyvtart iranyité feligyeleti szerv egyik 1ényeges jellemzdje tehdt az dlland6
valtozas. Ezt azonban t6bb tényez6 ellensilyozni tudta (pl. a kOnyvtér stabilabb
vezetdi, az elndki funkcié folyamatosabb gyakorldsa, a bizottsagi lések rend-
szeres jellege €s frasos rogzitése, a bizottsagi tagok cserélédésének részleges
jellege stb.).
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Azt is fontos a kévetkez6kben megvizsgélni, hogy a konyvtdri bizottsdg tag-
jaiként nyilvantartott képvisel6k hogyan, milyen aktivitdssal vettek részt a konyv-
tari bizottsag s ezzel egyitt a konyvtar munkajban.

Atnézve a kOnyvtéri bizottsag 1918-ig vezetett kéziratos jegyz6konyveit, meg-
allapithatjuk, hogy a képvisel6k konyvtéariigyi ténykedése véltozo, ingadoz6. A
bizottsagi iléseken valo részvétel erésen hullimzott: eléfordult a csaknem tel-
jes létszam, nem egyszer viszont alig éri el a hatdrozatképességet az ulés (hata-
rozathoz a tagok egyharmados jelenléte volt a minimum). Az iiléseken 4ltala-
ban 50 % -os volt a tagok részvételi ardnya (néha kevesebb, de a kétharmados
jelenlét is el6fordult). Minden ciklusban akadt viszont tobb olyan képviseld,
akik egyetlen iilésen sem vettek részt. Ezek vagy més irdnyu elfoglaltsdguk vagy
kOzOnyiik miatt érdektelenséget mutattak a Héz konyvtdrdnak tev€kenysége
irant, €s valosziniileg nem ismerték sem a konyvtdri bizottsag, sem a Konyvtéar
munkajat. Miutdn egy-egy képvisel6 sokszor hdrom-négy parlamenti bizottsag
munkéjaban is részt vett, nyilvdnvaléan a tdvolmaradé képvisel6k més bizott-
sdgokat részesitettek elényben. Az érem maésik oldaldhoz tartozik viszont, hogy
ugyanakkor j6 n€hdny olyan bizotts4gi tagot is tudunk emliteni, akik szinte Kki-
vétel nélkill minden ilés tevékenységébe bekapesolodtak: elsésorban Pulszky
Agost, Kammerer Ern6, Eszterhazy Kélmén grof, Hegediis Lorant, Pekdr Gyu-
la, Herczeg Ferenc. Ugyancsak 6k azok, akik hozz4sz6l4saikkal, javaslataikkal,
gyakori véleménynyilvanitasaikkal ténylegescn segitették €s eldbbre vitt€k a bi-
zottsdg munké4jat.23

Py

A hazelnék részvétele a konyvtdri bizottsdg irdnyitdsdban

A kOnyvtari bizottsdg vezetd posztjat, az elnoki tisztséget 1887-t61 — hogy a
Haz igy is kifejezze a Konyvtdrnak tulajdonitott szerep fontossdgat — automa-
tikusan a Héz elnoke kapta meg ¢s latta el.

Miutan annak a ténynek, hogy a bizottsdg elndke a hézelnoki funkciét is
betoltotte — s hogy ez a személy a konyvtéri bizottsdg mellett a Képviselhazi
Konyvtarnak is a legf6bb irdnyit6ja —, igen nagy a jelentGsége, a hdzszabélyok
alapjan?* sziikséges réviden (az osszefiiggések jobb feltdrdsa végett) a hdzelnok
ulésen kiviili szerepkorérdl is attekintést adni.

Az elnok feliigyel a Haz Osszes valasztott tisztvisel6inek és kinevezett hi-
vatalnokainak a mitikédésére. O tartja nyilvan az elnéki hivatal segitségével a
Haz tagjait €s adatja ki a képvisel6k napidfjait, kinevezi a Héaz Gsszes hiva-
talnokait, és ezek felett a fegyelmi hat6sagi jogkort is 6 gyakorolja. Ellatja a

23 L. al7 sz jegyzetet.
24 L. azl. sz jegyzetet.
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Haz hivatalainak feliigyeletét az elnoki hivatal vezet6jének segitségével. Hiva-
talbdl elnoke a mindenkori konyvtéri bizottsdgnak €s a gazdasdgi bizottsdgnak.
A Haz elndke a képvisel6hazi ilések sziinete alatt és a Haz feloszlat4sa utan az
4j k€épvisel6hdz hivatalba I€pés€ig helyén marad (tehét képviseldi minéségének
megszinése utdn is), €s ellatja az elnoki teenddket. Ezekrdl az Gj képvisel6héz-
nak jelentést tesz. Akadélyoztatdsa esetén valamelyik alelnok helyettesitette.

A Haz elnoke tehét a képvisel6hédz legf6bb tisztviselje, akinek feliigyeleti,
kinevezési, rendelkezési, utalvdnyozési és fegyelmi jogkore van, nagyhatalmd,
befolyé4sos személy, rangban a miniszterelnok €s a f6rendihaz elndke utdn ko-
vetkezik, aki hivatalba 1épésekor a konyvtari bizottsdg elnoki tiszts€gét is azon-
nal 4tvette, igy a konyvtéri bizottsdgnak is 6 a legf6bb irényitdja.

A konyvtdri bizottsdg elnoke a bizottsagi iilések kozott a konyvtarigazgatd
hatdskorét meghalad6 esetekben beldtdsa €s sziikség szerint dont (a siirgésen
megrendelendd folydiratok és kényvek tigyében €ppligy, mint a nagyobb kol-
csonzések vagy az idegenek részére kidllitand6 konyvtarlatogatédsi engedélyek
kidllitdsa targydban). Barmilyen fontosabb, halaszthatatlan tennival6 megha-
tarozdsaban, a megvalGsitas elvi irdnyitdsa, a pénziigyi fedezet engedélyezése,
a szem€lyi tigyek lebonyolitdsa az elnok hat4skorébe tartozott, akivel az igaz-
gaté folyamatosan, egész éven 4t tartotta a kapcsolatot, a napirendre kertld,
a konyvtért €rint6 tgyek gyors elintézése céljabol. A konyvtari bizottsag ren-
des €s rendkivili tilésein is természetesen 6 az ,,elsé ember”. Az 6 egyetértése
nélkiil vagy akarata ellenére dontés, hatdrozat nem sziilethet. A konyvtar el6-
rehaladésaban, fejlesztés€ben személye egyéltalin nem mellékes, nagyon sok
minden ,t6le fligg”. Szava nemcsak azért dont, mert kapcsolata a konyvtar-
ral — a bizottsagi tagoktol eltéréen — élland6 €s folyamatos, hanem azért is,
mert nem célszert ,,ujjat hizni” a Haz uréval, akit6l, mint a gazdaséagi bizottsag
elndkétdl, els@sorban fiigg a konyvtar pénziigyi tdmogatésa.?’

Az eddigiekbdl is kittinik: egyéltalan nem volt mindegy, hogy kulturalis-
tudoményos érdekl6désd, a kultdra irdnt fogékony, konyvszerets, a konyvtar
fejlédését, fejlesztését sziviigyének tekint6 képvisel lett-e a sokirdnyt jogkor-
rel rendelkez6 hazelndk, vagy ellenkezéleg, mindezek irdnt k6z6mbos torvény-
hoz6. 1887 €s 1918 kozott 15 hazelnok tevékenykedett a konyvtdri bizottsag
€1én hosszabb-rovidebb ideig. Voltak kozottik olyanok, akik hosszd éveket tol-
tottek el az elnoki poszton, de az ellenkezdjére is akad példa, mert csupéan
fél évig, s6t rovidebb ideig volt hazelnok. Tobbségiik egyértelmien tdmogat-
ta a konyvtari bizottsdg és az irdnyitdsa alatt mikodd Képvisel6hdzi Konyvtar
folyamatos tevékenységét, illetve fejlédését.

25 Ez a konyvtari bizottsag iiléseinek jegyzokonyveibsl egyértelmiien megallapithat6 (OK Irattér).
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A Haz ulése mint a konyvtdri bizottsdg és a Konyvtdr irdnyitdsdnak
legfelsébb foruma

A hézelnok 4ltal irdnyftott konyvtari bizottsag az igazgatd (1911-t61) kdzvet-
len vezetése alatt 4ll6 Konyvtdr mikodéséért végsd fokon a képvisel6haznak
tartozott felelésséggel. A konyvtéri bizottsdg évenként koteles volt jelentést
tenni a Haz ilésén a KOnyvtdr elmilt €vi 4llapotédrdl, hasznalatérdl, dlloma-
nyérol stb., s ezt a hdzszabélyokban rogzitett médon a bizottsag jegyzdje, egy-
ben el6addja ttjan teljesitette is. A jelentést a Héz hatdrozattal hagyta j6va.
Ugyancsak a Héz elé kellett terjeszteni a Konyvtar életével kapcsolatos jelen-
t8sebb szabdlyzatokat (kolcsonzési szabélyzat, konyvtdri ligyrend) és a komo-
lyabb kihatéssal jar6 tevékenység végrehajtasdhoz is a Héz el6zetes hozzéjaru-
l4s4t kellett kérni, (mint péld4ul a Ghyczy-gytjtemény elajindékozott részének
visszakérése a kiilonboz6 intézményektdl). A feladat teljesités€rd] pedig uto-
lagos jelentésben kellett beszdmolni a t. H4z plénuma el6tt. A Konyvtar tevé-
kenységérdl, helyzetérdl, tehédt éppigy dontdttek a torvényhoz6k, mint barmely
torvényjavaslatrol, vagy a Héz ilése elé keril$ egyéb kérdésrél. A képvisels-
hézi {lés hatdrozata végleges és megfellebbezhetetlen, amelynek végrehajtésa
a konyvtari bizottsagnak €s a konyvtérigazgaténak egyarédnt elsérendd koteles-
sége volt.26

JONAS, KAROLY
A history of the library committee of the Parliament

The author in his study demonstrates one of the permanent committees of the Hungarian Parliament
from 1867 until the end of World War I. This committee played an important part in setting up the the
inner, non-public special library of the House and later in its professional and political supervision.

The essay explores the motives, the circumstances of the foundation of the committee and sub-
sequently it describes the organizational development, the rights and duties of it.

The author writes about the work, the sessions, the composition and the members of the committee
in detail using the handwritten reports of the library committee, other parliamentary sources and the few
bibliographic entries on this topic.

This scientific essay also publishes for the first time the sphere of authority and the tasks of the speak-
erswho took the chairman’s position of the committee, their real functions concerning the library and the
role of the parliamentary sessions. (These sessions had the supreme right of supervision over the library
committee and the Library of the Hungarian Parliament.)

26 [ azl és2 sz jegyzetet.
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Possessori bejegyzések a debreceni Egyetemi Konyvtir 17. szazadi kiilfoldi konyveiben.
I. (Reformatus papok és tandrok konyvei). A debreceni Egyetemi Konyvtar kulfoldi antikvéi és
possessoraik cimi katalogus megjelenése utdn! hozzikezdtem 17. szdzadi kiilfoldi kényveink és posses-
soraik szimbavételéhez. A munk4t 1993-ban fejeztem be.? A tovabbiakban reformatus papok és tanarok
17-18. sz4zadban birtokolt konyveit ismertetem az alabbi szkéma szerint:

A possessor neve.

A konyv rovid cimleirdsa; a hatjegyl szamok a raktari jelzetek.
A bejegyzés szovege.

1. Bejegyzések a vdsdrldsra vonatkozd adatok nélkiil.

Horvdth Andrés

Maior Ioannes Soc. Jesu: Magnum speculum exemplorum. Kéln, 1611. (764.091)
»Andr.[eae] Horuath D.R.V.C. Cass.[oviae] 1644”.

A rendelkezésre 4ll6 forrasok elemzése ut4n az tekinthet$ biztosnak, hogy [Regéczi] Horvath And-
rast 1. Rakoczi Gyorgy bizta meg 1644-ben a kassai reformatus egyhaz megszervezésével, melynek egyben
elsS papja lett, gazdag javadalmazéssal.® Konyveit a Kassa varos olvasmanyair6l sz616 legtjabb adattar

nem trgyalja,* possessori bejegyzése — mely jezsuita szerzé miivében maradt fenn — érdekes adaléknak
tekinthetd.

Soés Ferenc (id6sb 1670-1720)

Cluverius Philippus: Introductio in universam geographiam. Amsterdam, 1683. (781.036).
»Est Francisci Soos Anno 1710. 9. Junij”.

Soos Kolozsvart tanult, senior volt, 1696-ban Franekerben matrikulélt; 1710-ben — a possessori be-
jegyzés évében — lett kolozskalotai esperes, 1717-ben az erdélyi egyhazkeriilet piispokké valasztotta.5

Szokolyai Anderké Istvin

Voetius Gisbertus: Politicae ecclesiasticae partis primae.
Libri duo priores. Amsterdam, 1663. (763.492).

»Ex libris Stephani A.[nderké] Szokolyai A.[nno] 1716”.

A possessor marosvasérhelyi esperes 1716-1719 kozott.8

1 Debrecen, 1989. (Régi tiszantili kényvtérak 6.)

2 1340 mtivet dolgoztam fel.

3 Pakoss Endre: A kassai helvét hitv. egyhdz megalakuldsdnak torténete. Sarospatak, 1889. 74,
valamint: Magyarorszag varmegyéi és varosai. 1. Abatij-Torna vdrmegye és Kassa. Bp. 1896. 150.

4 Kassa vdros olvasmdnyai 1562-1731. Szeged, 1990. (Adattr XVI-XVIL. szzadi szellemi mozgal-
maink torténetéhez 15.)

S ZovAnvi (L aréviditésjegyzéket) 551., miiveirSl: SZINNYEI (1. a réviditésjegyzéker) XI1.1300-1302.

6 ZovAnvi (I a roviditésjegyzéket) 390.
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S26nyi Virdg Mihdly (1703-1790)
Mylius Conradus Niddanus: Meletemata cathechetica. Amsterdam, 1654. (753.558).
,Michaelis Virag 1733".

Virdg Mihély a debreceni kollégiumban tanult, ahol 1721-ben 1épett a felsé osztalyba,” 1733-ban —
a possessori bejegyzés évében — fiskolai senior lett,8 ugyanez évben kiilfoldre ment, egy évig a ziirichi
egyetemen tartézkodott, majd Utrechtbe utazott tovabb néhany hénapra; 1735-t6l Kunszentmikléson
lelkészkedett, 16bb mas hivatal viselése utan a dunamelléki reformatus egyhazkeriilet 1757-ben piispokké
valasztotta.®

Szent-Simoni Jozsef (7-1775)

Pasor Georgius: Lexicon Graeco-Latinum in Novum Testamentum. Herborn, 1626.
(764.083).

»Ex Libris (7) Szentsimoni Ab Anno 1745”

A possessorrol keveset tudunk, hazai tanulményai utdn 1738-ban az oderai Frankfurt egyetemét 13-
togatta, 1742-ben Gyaluban, késébb Banffyhunyadon lelkészkedett.10

Borosnyai Zsigmond (1704-1774)11

Lipsius Justus: Roma illustrata, sive antiquitatum Romanarum breviarium, Amster-
dam, 1657. (752.625)

»Sigismundi Borosnyai M.[anu] p.[ropria]”. .

Borosnyai 1736-ban Utrechtben szerzett teoldgiai doktoratust,!2 1738-ban iktattak be a nagyenyedi
reformitus kollégium teoldgiai tanari székébe, szamos miive ismeretes.13

2. Bejegyzések a konywvdsdrldsra vonatkozo adatokkal.

Verestoi Gyorgy (ifjabb, 1739-1794)14
Clapmarius Arnoldus: De arcanis rerumpublicarum libri sex. Leyden, 1644. (752.633).
»Georgii Verestdi E[ilii] Compar.{avit] Leoward.[iae]”.

Verest6i kolozsvari tanulmanyai utan 1760-ban Franekerben tanult,'5 1764-ben ugyanott doktoralt,
majd hamarosan hazaérkezett, 1767-ben lelkész Kolozsvarott.}6 Erdélyi szuperintendens lett, Maria Te-

rézia halélakor frt magyar nyelvii orati6t.1 7 Leeuwarden vérosa, ahol kényvét vasarolta kozel esik Fra-
nekerhez.

Hatvani Istvén (1718-1786)
1. Bodinus Joannes: De republica. Frankfurt, 1641. (764.412).
2. Kolligdtum kotet. 1-3.

SZINNYE! (L a roviditésjegyzéket) XIV. 1250.

THURY (L a roviditésjegyzéket) 11. 210.

ZOVANYI (L aroviditésjegyzéker) 616.

SZINNYE!I (. a réviditésjegyzéket) XII1. 774., ZOVANYI (I a roviditésjegyzéket) 594-595.
Sziiletése és haldla évére: |. ZOVANYI (L a roviditésjegyzéket) 92.

SEGESVARI Lajos: Magyar reformatus ifjak az utrechti egyetemen 1636-1836. Debrecen, 1935. 60.
13 SzINNYEL (U a roviditésegyzéket) 1. 12521254,

14 70vANYI (I a réviditésjegyzéket) 686.

15 Franeker Album (I. a roviditésjegyzéket) 363.

16 SzINNYE!L (! a roviditésjegyzéket) XIV. 1128-1129.

17 BavLLaGl Géza: 4 politikai irodalom Magyarorszagon 1825-ig. Bp. 1888. 98-99.

10
11
12
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Galliae accurata descriptio. Utrecht, 1659.

Geographiae compendium. Utrecht, 1658.

Hispaniae descriptio. Utrecht, 1658. (720.266).

»St.[ephani] Hatvani V.[erbi] D.[ivini] M.[inistri] et M.[edicinae] D.[octoris] emptus
Lugd.[uni] Batav.[orum] 1748 m.[anu] p.[ropria].”

3. Lipsius Justus: Manuductionis ad stoicam philosophiam libri tres. Antwerpen, 1610.

Hozzakotve még harom Lipsius md:

Physiologiae stoicorum libri tres. Antwerpen, 1610.

Monita et exempla politica. Antwerpen, 1613.

Admiranda, sive de magnitudine Romana libri quattuor. Antwerpen 1617. (780.907).

»oteph.[ani] Hatvani V]erbi] D.[ivini] M.[inistri] et M.[edicinae] D.[octoris] emptus
Debrecini A.[nno] MDCCLXL.”

Hatvani Istvan lelkésszé szentelése és orvosdoktorra avatésa utn beszerzett konyveibe csaknem azo-
nos szévegli possessori bejegyzéseket irt; ez kittinik Bazelben vasarolt Zwingli gytijtékotetébdl is. '8

_ Leydeni tartézkodésakor, 1748-ban szamos konyvet vett maganak, hazatérésekor a vam és harmincad

hivatalban nehézségei tamadtak a szallitmany miatt, s egy honapig kellett ezért Bécsben vesztegelnie.1®

Szathmdri Pap Mihdly (1737-1812).
Kircher Athanasius Soc. Jesu: Turris Babel sive archontologia. Amsterdam, 1679. (796.917).
»Michaelis Pap Szathmari Comp.[aravit] Ludg.[uni] Batav.[orum]”.

Kolozsvari tanulmanyai utdn tobb kiilfoldi egyetemet litogatott, 1761-t6l a leydenit,2® hazatérése
utén teoldgiai tandrra vélasztottak Kolozsvarra; gazdag életmiivet hagyott hétra.?! Sokoldald tajéko-
zottsagét igazolja a jezsuita szerz6 miivének megvétele.

Danyddi S. Gyorgy — Szathmdri Viradi P(?) Sdmuel.

Sluterus Severinus: Anatomia logicae Rameae. Frankfurt, 1623. (761.915).

»Eximio Adolescenti Simueli Varadi Szathmarino dono mittit Georgius S. Déany4di
Trajecto ad Rhenum” (Els6 kéz irasa).

»Recepi cum gratia Sam.[uel] P.(?) Varadinus”. (Masodik kéz irdsa).

Dényadi S. Gyorgy 1680-ban az utrechti egyetem hallgatéja volt.2? Kovasznai Péter tiszteletére iid-
vozlé verset irt,?3 hazai palyafutdsara vonatkozélag biztos adatokkal nem rendelkeziink, az is kétsé-
ges, hogy azonos-¢ a Tiszanttilon lelkészked6 névrokonaval.24 Viradi Szathmari Smuel, esetleg Varadi
P[astoris] Sdmuel kilétét nyomoz6 kutatdsom nem hozott eredményt. Valdszintinek latszik, hogy az 1680-
as években 16-20 éves lehetett (ekkortsjt kaphatta a konyvet Danyaditol), az ,,adolescens” megnevezés
erre utal. A két didk adatait szandékosan kapcsoltam a papokrol és tanarokrol sz616 széveghez. Kulfoldi
tanulményaik uténi életpalyajuk torténetének tisztazdsa dj adatok elékeriilésekor lesz lehetséges.

18  Orroz1 Eszter: A debreceni Egyetemi Konyvtdr kifoldi antikvdi és possessoraik. Debrecen, 1989.
149.

19 1.6sy-ScuMIDT Ede: Hatvani Istvdn élete és muivei 1718-1786. Debrecen, 1931. 80-81.

20 Leiden Album (I. a roviditésjegyzéket) 1071. :

21 ZovANvYi (I a roviditésjegyzéket) 576-577.

22 SEGESVARI i m. 22,

23 RMK III. 3051. A vers masolataért VASARHELYI Juditnak tartozom készonettel.

24 ZovANYI (I a roviditésjegyzéket) 133-134. RMSZ 70.
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Roviditések — Irodalom

Franeker Album = Album studiosorum Academiae Franekerensis (1585-1811, 1816-1844) I. Naam-
list der Studenten. Leeuwarden, 1968.

Leiden Album = Album studiosorum Academiae Lugduno-Batavae MDLXXV-MDCCCLXXYV. Ha-
gae Comitum, MDCCLXXV.

RMSZ = Régi magyarorszigi szerz6k. Osszeall. Pintér Gabor. Bp. 1989.

Szinnyei = Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai. I-XIV. Bp. 1891-1914.

Thury = Thury Etele: Iskolatorténeti adattar. 1-2. Papa, 1906-1908.

Utrecht Album = Album studiosorum Academiae Rheno — Traiectinae. Ultraiecti, 1886.
Zovdnyi = Zovényi Jené: Magyarorszigi protestans egyhdztorténeti lexikon. Bp. 1977.

Qitozt ESZTER

Csanaki Maté tréfis enkémiuma (1626). Csanaki (Tzanaki) M4té 1593-ban sziiletett, nemes csa-
ladban.! Sziileit koran elvesztve 1595-ben grof Bathori Istvan orszagbiré és Homonnai Eufrozina gyAm-
saga ald Keriilt, az § halaluk utén, 1611-ben a ,maga ura lett”.2 El6bb hazai (Nagyszombat, Pozsony)
és ausztriai, morvaorszagi gimnaziumokat latogatott, majd 6roksége nyakéra hagvan visszatért Goncre,
innen pedig 1614-ben Sarospatakra ment. Itt négy3 éven 4t hallgatta Szencit, Sideriust, Loveit és méso-
kat, mignem Rakéczi Gyorgy segitségével kiilfoldi tanulményitra indulhatott. Tiz éven 4t peregrinilt,
német, angol, francia, svijci és németalf6ldi egyetemeken tanulva, mig orvosdoktorként hazatérve, vagy,
mint Bod Péter allitja,# Sarospatakon lett igazgat6 (ezt Weszprémi, Tsétsi Janosra hivatkozva céfolja),

1 KeMpELEN Béla (Magyar nemes csalddok I11. Bp. 1912. 52.) két Csanaky csaladot ismer: az 1754~

55-0s osszeiraskor Biharban és Szabolcsban éltek leszarmazottaik.

2 WeszprEMI 1: Magyarorszdg és Erdély orvosainak rivid életrajza. I kitet Bp. 1960. 388-392.
Weszprémi még két helyiitt emliti Csanakit: IL kétet (Bp. 1964) 64. p.-n, ahol egy pestisré] sz616 munka
szerzéjeként idézi és IV. kotet (Bp. 1970) 990. p.-n, ahol az 1618-as heidelbergi didkok kozt sorolja fol ne-
vét. Eletrajzi adatai még a kivetkezé mvekben talalhatok: SZINNYE! J.: Magyar irck élete és munkidi. Bp.
1893. 1. 157-159., BoD P.: Magyar Athénds. H. n. 1766. 315., HORANYI A.: Memoria Hungarorum et Pro-
vincialium scriptis editis notorum. Viennae, 1777.111. 470., DANIELIK J.: Magyar irék. Eletrajz Gyiijtemény.
Pest, 1858. 11. 48. Sdrospataki filzetek. 1865. 166. HEREPEI Janos: Polgdri, irodalmi és kulturdlis torekvések
a szdzad elsé felében. (Adattar XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez.) Bp.—Szeged, 1965. L.
278,280-281. Bp.-Szeged, 1966. I1. 390.

3 Weszprémi négy évet ir, de Csanaki mar 1618-ban heidelbergi didk volt! V6. HEREPEI J.: i. m.

(Adattér I 281.) Ugyanitt Herepei a kovetkezd széveget idézi a sarospataki tanulénévsorbdl: ,Matthias
M. Tsanaki Ao 1617. Profectum est in Germ(aniam). Condiscipulus Cocceji.” Majd hozzateszi: ,Meghalt

- 1618 jilius 24-én.” — ami nyilvan félreértés, mert akkor Csanaki épp német foldon tanulgatott. Lehet,

hogy az ,exivit” (eltavozik vagy meghal) sz6t értették félre.

4 Bob Péter: Magyar Athénds. H. n. 1766. 315. Herepei viszont ,hatérozottan 4llitja”, hogy Csa-
naki négy éven 4t Sarospatak igazgatGja volt. HEREPEI J.: Csanaki Mdté a kolozsvdri reformdtus iskola
igazgatdja. Bt. 1943. 226-228., illetve Adattar (i. m. L a 2. sz. jegyzetet ) I1. 390,
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vagy pedig udvari és magén orvosként miikadott Erdélyben,® 1636. december 5-6n,% negyvenkét éves
koraban bekovetkezett hal4laig,”

Csanaki irodalmi hagyatéka nem jelents. A szakirodalomban a kévetkez6 mivei ismertek:

1. Controversiae partim logicae et philosophicae, partim etiam theologicae... Lugduni
Batavorum, 1625 606 p.8

2. Nobile scabiei encomium...h. n., 1626,% ill. h. n., 162710

3. A doghalélrél valé rovid elmélkedés... Kolozsvar, 163411

4. De natura verorum Ungarorum... h. n., é. n.12

5. Logica et metaphysica...13

Munkai kozil, kétség kiviil a Nobile scabiei encomium aratta a legnagyobb sikert: rovid id6 alatt leg-
aldbb két kiadést ért meg, s példaul az 1674-ben publikalt, a bordélyokrél sz6l6 disputa-fiizet'4 szerzdje,
bevezet6jében, a legismertebb tréfis enkémiumok kozt sorolta fol! Erdemf,s tehat megvizsgalnunk, mi
volt ennek a kiilénos munkénak a titka, s mik voltak elézményei a ,,szakirodalomban”.

Az enkémion melosz”, a magasztalédal Pindarosz 6ta népszer( koltészeti mifajként ismert, !5 Iszok-
ratésztol Claudianusig az 6kor szinte valamennyi rétorikus ihletés(i szerzdje alkalmazta, személyek, eré-
nyek, eszmék vagy targyak magasztaldsira. A mifaj népszeriiségét mi sem bizonyitja inkabb, mint par6-
di4janak viszonylag korai megjelenése: Iszokratész Buszirisz tiirannoszrél, a Gorgidsz Helené hazassag-
torésérdl, Favorinus az rulé Therszitészrdl, Trasziimakhosz az igazsagtalansagrol, Lukianosz a 1égyrdl,
Sziinésziosz pedig a kopaszsagrdl irt vilaghird enk6mium-parddidkat.

Mind az eredeti enkémium (laudatio), mind pedig ironikus forméja természetesen az okori eszkéz-
tarat djrafolhasznélé reneszansz irodalomban, a 15. szdzadban tiinik f6l ismét. Az (j, ironikus prébal-
kozasok koziil Pico Mirandola ,,barbaries”- és Erasmus ,stultitia”-dicsérete aratta a legnagyobb sikert s
szabta meg egyben a késébbi tréfas enkémiumok sémajat is. A reneszénszkori tréfds enkOmium elsésor-
ban az 6 hatasukra valt tudomény-par6diava, s lett igazi ,kollégiumi” mifajként oly népszerd a tanarain

5  Herepr! J. szerint , Kolozsvar életében végzett munkalkoddsardl taldn azért nem maradt rank

semmi eml€k, mivel idejovetele idejében itt mar egy néla 22 évvel idésebb, gyakorlott ,,bélcs, okos” orvos-
sal talalta magét szemben, aki, a kronikaird Segesvari Balint megemlékezése szerint — ,,még az fejedel-
mek koriil is kedves volt j6 medicussagdért”. Ezért a viros polgarsaga inkabb a bennsziilott és kozkedvelt
Csanadi Palt hivta betegei gyogyitasdra, mint az Gjonnan jott ismeretlent.” HEREPEI , J.: i. m. (Adattdr L
L a 2. sz. jegyzetet ) 280.

6 HEREPEI,J.:i m. (Adattar L1 a 2. sz. jegyzetet) 1. 390.

7 RMNy (Régi magyarorszagi nyomtatvinyok) Bp. 1983. II. 1586. (570-571.) Ugyanitt olvashat6
utals arra is, hogy a Doghaldlrél valo elmélkedés elészavabol kovetkeztethetden 1633-1634-ben Csanaki
a pestisjarvany alkalméaval személyesen gyogyitotta a kolozsvari didkokat.

8  RMK III/1. 1387. (410-411.) Ez volt f6miive, 606 lap terjedelemben, végén a testvére temetésére
frott negyven lapos gyaszbeszéd szovegével.

9 RMK III/1. 1404. (416.)

10 RMK III/1. 1414. (419.) A miinek egy harmadik kiadasa is ismert: a braunschweigi Stadtbiblio-
thek birtokaban 1év6 Fasciculus novus exhibens varia variorum cimd, 1632-ben kiadott kétetben szerepel
Csanaki munkaja is.

11 RMK I 636. (279.), ill. RMNy. II. 1586. (570-571.)

12 SzINNYEI J.: Magyar irék élete és munkdi. Bp. 1893, 11. 158. Ez a mii a magukat magyarnak kiad6
és e névvel visszaéld koldusdidkok ellen irodott.

13 SZINNYEI J.: uo. Ez a mii is csak utaldsbol ismert.

14 WicKeN , Georgius: Disputatio medica, qua lupanaria, s. v. Huren-Hiuser ex principiis medicis
qq. improbantur. Praeside Georgio Franco...Heidelbergae, 1674.

15" Pauly’s Real-Encyclopadie der Classischen Altertumswissenschaft. Stuttgart, 1905. V. Band, 2581
2583,, illetve Der Kleine Pauly — Lexikon der Antike. Miinchen, 1979. Bd. 2. 269-270.
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s tanulnival6jan szivesen giinyolddoé egyetemi ifjisag korében. A miifaj reneszdnsz mesterei kozott olyan
jelentds személyiségeket tarthatunk szdmon, egyebek kozt, mint Politianus, Eobanus Hessus, Scaliger,
Hutten vagy Cardanus.

Mivel e régi-tij miifaj szil6hazaja az egyetem, a tudomany vilaga, nem csoddlkozhatunk, ha magukhoz
a tudoményokhoz hasonléan, az id6k folyaman e tréfas irdsok is szakosodtak, s ha révid id6n belill, immér
6nllé miifajként, megjelent a szinen a specializalédott tréfs orvosi encomium. A sort nyilvin megint ma-
ga Erasmus nyitotta meg, kinek Encomium medicinae cimii munkaja ugyan komoly szandékkal késziilt,
4m olvasdjat folyton-folyvast arra készteti, hogy rejtett ironidra gyanakodjék benne. Ugyanilyen nagy ha-
tasu, egyértelmiien ironikus, és gyakran a tréfis enkémium eszkézeivel €16 munka Henricus Cornelius
Agrippa von Nettesheim De incertitudine et vanitate scientiarum (Antwerpen, 1530) cimi remekének az
orvosokrol szol6 szakasza. Ilyen elézmények utén irhatta Cardanus a maga tréfas orvosi enkémiumat
a podagrardl, Insulanus a negyednapos 14zrél, Calcagninus a fenékr6l, Carolus Liebhardus a latrinar6l,
illetve Csanaki a rithrél. A podagra-enkémium egyébként maga is valésagos miifajja dgazott! — akosz-
vénydicséretek atyja az 6kori Lukianosz volt, az 6 miivével (Tragopodagra) egy kotetben jelent meg a
podagra (koszvény)-dicséret reneszanszanak meginditdjaként Biblibaldus Pirckheimer Podagrae Lausa
(Argentorati, 1529), Erasmus, Ioannes Garnarius Gandensis (Patavii, 1553), Hieronymus Cardanus (Pa-
tavii, 1553) munkéja is. A tréfas enkémium miifajanak viragzasat Caspar Dornavius gydjteménye (Argen-
torati, 1570) is bizonyitja, melyet a 17. szdzadban is még szdmos hasonl6 opusz kovetett.17 A sort magyar
példakkal is zarhatjuk: Turdezi-Trostler J6zsef 1936-ban adta ki az egyetlen ismert magyar nyelvd, , kész-
vénydicséretet”,'® ismeretes egy magyar ,kopaszsagdicséret” is,19 a Dornavius-gytjteményben?C pedig
Szenczi Molnar Albert tréfas enkémiuma szerepel! A riihrdl azonban, tudtunkkal a vildgirodalomban és
a hazai irodalomban egyardnt elséként Csanaki irt tréfas enkémiumot.

Mint mondtuk, a 17. sz4zad elejére — mikor a ,riih dicsérete” sziiletett — a tréfds enkémium miifa-
ja méar bizonyos szabalyokkal rendelkezett. Targya 4ltalaban olyasmi volt, ami a ,dicséretre”, laudatiora
eleve alkalmatian: ez szolgaltatta az alapvet humorforras.. Gyakorta megesett, hogy a téma a didkélettel
vagy a tudoményos élettel fiiggott 6ssze. Ugyanigy jellemzd a kor laudati6ira az is, hogy szerkezetiikhoz,
nyelvezetiikhoz a hivatalos disszertacidkat hasznaltdk mintdul: ez killondsen azoknak lehetett mulatsa-
gos, akik az utébbiakat az unalomig j6! ismerték mar: ezek az enkémiumok ily médon a stilusparédia
szerepét jatszottak egyben, s nem csupin az enkomium retorikus, hanem a disszertici6 reneszansz tudo-
manyos miifajét is parodizaltak. (Ezek voltak a torténelem elsé tudomany-par6didi, hiszen az dkoriak,
Sziinesziosz, Lukianosz és a tobbiek csak a rétorikus miifajokkal jatszottak a maguk idejében.) A tré-
fas enkémium azonban nem csak 6ncéld vicceldésnek adott teret, hanem a reneszinsz ekkoriban mar
terhes filologizalasanak, tekintélytiszteletének és kétségtelen életidegenségének is racionalis-plebejus
kritikdjat jelentette. Kozvetlen kozonsége az egyetemi didksagbol és tandrokbol kerdilt ki: Csanaki nem
véletleniil fordul éppen hozzijuk mive elGszavaban.

16 A tréfas enkémium miifajtorténetét eddig legteljesebben HAUFFEN A. frta meg: Zur Literatur
der ironischen Enkomien = Vierteljahrschrift fiir Literaturgeschiche. 1893. V1. 161-178.

17 Lasd pl.: Dissertationum ludicrarum et amoenitatum scriptores varii. Lugduni Batavorum, apud F
Hegerum, 1644. 22 tréfas laus-ot hoz.

18 Laus Podagrae — Az az az koszvénynek ditsireti. H. n. 1936. — elSszavéban Turéczi utal a miifaj
antik gyokereire és Csanaki miivére egyarént, csak éppen, a ,scabies” szt ,,kopaszsag”-nak forditja és
emiatt téves kovetkeztetésekre jut (uo. el6szo, 10. p.) A mi szerz6jét Turdczi egyébként ismeretlennek
tartja. BorROs Gy. (Laus Podagrae — konyvismertetés = Irodalomtérténet 25(1936) 96-97.) azonban
Bogéti Farkas Mihaly szerzsége mellett érvel.

19 Turoczi TROSTLER Jézsef: Az kopaszsagnak diczireti a tizenhetedik szdzadban = ItK, 1936.
218-219. — Turéezi egy korabbi cikkében azt is bizonyitotta, hogy a magyar ,,enkémiumok”, az egyezések
ellenére, nem kozvetleniil a gorog eredetiket (Lukianosz, Sziinesziosz), hanem egy latin kdzvetit6-miivet
miésoltak. (EPhK. 1913. 715.)

20 DorNAvVIUS, C.: Amphitheatrum sapientiae Socraticae. Hannoviae, 1619.
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Tobb szempontbdl is indokoltnak l4ttam azt, hogy Csanaki miivét részletesebben ismertessem. Ré-
szint manapsag viszonylag kevesen olvasnak latinul: a széveget tehat eképpen hozzaférhetbbé teszem.
Masrészt a Nobile scabiei encomiumrol a szakirodalomban eddig csak ltaldnos megjegyzéseket olvashat-
tunk, s 4gy véltem, nem f6losleges ha a miivet kdzelebbrdl s részleteiben is szemiigyre vesszilk. Harmad-
részt pedig néhany olyan sajitossagra is szeretnék ramutatni, mely konkrét szévegekhez kapcsol6dik.

Enkémiumét Csanaki két egykori ivécimborajanak ajanlja: ezeknek monogramja ugyan nem egyezik
az ajanlasban megnevezettekével: Johannes Screta Schotnovius a Zavorzitz?! (pragai) és Johannes Cas-
par Fausius?? (pfalz-neuhausi) orvosokéval, mégis joggal gondolhatjuk, hogy az egykori ivécimborak és
a megnevezett doktor urak azonosak.

Csanaki munkijat Cicero-idézettel kezdi ,,Gyakran rejlik a bolcsesség szennyes képonyeg alatt” —
tehit nem ruha teszi az embert. A cim sem mérvadé — teszi hozza a szerz6 példaul Erasmus Laus stul-
titiae-jét hozva — ne tévesszen meg tehat senkit a furcsa téma: a szerzé a tisztes szérakoztatast (sales
honesti) igazi tudomannyal igyekszik majd vegyiteni.

A disszertacié bevezetSje, mely nyelvi tekintetben Cicero-parddia, l4tszélag komoly filozéfiai gondo-
latokat tartalmaz: Sokkal tobb dolgot tartunk rossznak, mint jogos lenne, a viliggal szemben tiirelmesnek
kell lenniink, hiszen a természetben voltaképpen nem létezik ,rossz”. A ,rossz”, ha mégis foltételezzitk
1étét, harom alakban jelenhet meg a vildgban: a szerencsétlenség (nyomordsag), a halal és a betegség
alakjaban. A riih nem nyomortisag és nem halal, de nevezheté-e vajon betegségnek?

Pusztan azért mert viszket, nem betegség — a tetd és a bolha, a meleg és a hideg is viszket, mégsem
betegség.

Azért sem betegség, mert ,,praeter naturam” 1étezé,23 hiszen kincset taldlni is ,praeter naturam”
cselekedet, mégsem kor.

Tovabba: a betegség karositja a mozgasszerveket és az érzékelSképességet. A rith ezzel szemben ép-
penséggel mozgasra késztet és élénkit. Aki vakarézik, az nem lustalkodhat. A vakar6zas okozta sebek
pedig nem a rith, hanem a vakardz6 biinei (,,abusus” okozza Sket). A rith igy megszabadit a legnagyobb
wvirus”-tdl, a tunyasagtol is: az altala keltett mozgas egészséges, és minthogy ez a kér a legtunyabb nép-
séget, a didkokat tdmadja meg, killontsképp hasznos.

Az ember az éllat- és a novényvilag folott uralkodik, a rith azonban az ember f6l6tt is. De — kérdez-
hetn6k — hogyan lehet az, hogy a szerz6, aki ily nagyra tartja a rithét, maga nem birtokolja e kincset?
Hiszen, akadt a barati korben olyan, aki még a szerelemnél is tobbre tartotta a rith6t>4 — Csanakiitt, a
konyvecske felénél megall, s arrél beszél, miért merte vallalni a téma kidolgozasat, annak ellenére, hogy
maga nem ,scabiosus”. Ezut4n 1jra a laudatiéba fog:

Ariih — mondja — a legszebb ékesség, szinei véltozatosak, festéi kiilseje a tulipAnnal®® vetekszik
gyonyoriségében! Nincs semmi, ami a szemet nala jobban gyonyorkodtetné: a folszine valtozatos, he-

21 Sziiletett Pragéban, Schaffhausenben tevékenykedett, mint orvos, a 17. szizad els$ felében.
G. Soperlinggel egyiitt kiadta Martin RULAND Centuria curationum empiricarum cimi gydjteményét.
(Basel, 1628). HIRSCH . A. (Hrsg.): Biographisches Lexicon der hervorragenden Aerzte. Wien-Leipzig,
1887. V. Bd. 330.

22 Nem tal4ltam réla adatot.

23 Apreszokratikus természetfiloz6fiabol ereds, a hippokratikus és galénikus elméletekben is kulcs-
szerepet jatszé fogalom: a nem fiziol6gids folyamatok, jelenségek neve (para phiiszin). Lasd:
SCHUMACHER, 1.: Antike Medizin. 2. Ausg., Berlin, 1963. 186 ff.

24 In Venere labor est magnus, dulcedo brevis et tristitia quoque, aut etiam poenitentia subsequi-
tur. At scabiei voluptas nec laborem requirit et conjuncta quoque est cum perpetua suavitate”
CZANAKIUS, Matthaeus: Nobile scabiei encomium. H. n. 1627, 11.

25 A tulipan ebben az idSben vélt, németalfoldi hat4sra, divatnévénnyé. A szines tulipinok ebben
az idGben friss taldlmanynak szamitottak. FRIEDELL , E.: Az tijkori kultira torténete. I11. Bp. 1991.117.
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gyek, volgyek, dudorok kévetik egymast, s dragaké rejlik a kozepében.26 E hasonlatbdl kiindulva meséli
el Csanaki egy angliai peregrinaciés élményét. Az elbeszélés valosagos novellabetét, leginkabb Szepsi
Csombor Marton legjobb oldalaira emlékeztet és a 17. szazadi magyar anekdotakincs részének tekinthe-
t6.

Csanaki tehat, Anglidban vandorolgatva, London és Oxford kézt megszall egy fogadéban. Osszeakad
itt egy emberrel, akit a kozeli siir( erd6n dthaladtiban éppen aznap timadtak meg a rablok, s mivel gyo-
nyori ékkoéves gydrtit viselt, ujjat a gytirtvel egyiitt lemetszették. Csanaki rettegve vig neki ugyanannak
az erdei dtnak, 4m mivel rajta nincsen ékkoves gy(rt, (csupan, mint gondolhatjuk, néhény 6tvar) épen és
sértetlenill ér el céljahoz. A tanulsdg mindebbdl: a rith tobbet ér minden ékk6nél, hiszen nem rabolnak
ki miatta.

A rith Ggy viszonyul a dragak6htz — irja Csanaki — mint a derék feleség az utcan6hoz: ugyan senki
nem kivinja meg, de legalabb hiiséges. A scabiest birtokosa nem mutogatja, mint a drigakévet, inkdbb
Ggy rejtegeti, mint a hiv feleséget. A rith nem csak veszélyt nem hoz gazdajara, hanem még, alkalmasint
meg is védi a rabloktdl. Meg aztan, nem csak dragakove, hanem nedve?7 is értékes. A scabies olyan mint
a mindig meg-megujulé fGnixmadar.

Csanaki a rithot a garam-volgyi Szantovia (Szint6/Santovka?) falu mellett taldlhat6 forrashoz hason-
litja, melynek vize folyékonyan tor f6l, 4m ut6bb megkovesedik.

A rith ugyanolyan gy6gyit6 hatasi is, mint a dragaké, nemcsak a testen, hanem a lelken is segit: a
szervezetbdl kivonja a kdros nedveket. S a tapasztalat szerint a rithds ember nem lesz beteg sem. (Csu-
pén a hirtelen megsziind riih okoz betegséget.) Mig a dragakovek rejtéznek, s kutatni kell utanuk, a riih
mindenki szamara konnyen elérhet®: ugyantigy, mint a dragakd, a rith is a legértékesebb nedvek siritmé-
nye, s mivel az ember maga teljes vilig (mundus), a riih igy a vilag stiritményének (mundi compendium)
bizonyul.

A rith azontdl még a dragakoveknél is tobb: a csillagokhoz hasonl6, hiszen kél és elenyészik, mindig
masutt tinik f6l, csokken és novekszik, s alakja is a csillagokéra emlékeztet.

Osszefoglalasképpen a szerzé folhivia figyelmiinket a rith értékeire. Ovni és szeretni kell ezt a kin-
cset — mondja — és folsz6litja a ,res publica scabiana”, a ,riih-koztarsasag” polgarait, védjék batran
allamukat, ne engedjenek kiviildllokat soraik kozé, aki pedig kozéjitk tolakszik, azt el6bb purgaljak jol
meg, kenjék be babérolajjal és ,unguentum psoricum”-mal,?® majd dobjak ki maguk koziil. Ezzel az
ajanlattal ér véget az enk6mium.

Csanaki miive, mint lattuk, nem annyira a klasszikus enkémium, mint inkabb a reneszansz disszertacio-
parédia hagyomanyait koveti. Ajanldsa és szamos utalésa a korabeli didkélethez, tréfainak stilusa és nyel-
vezete még inkdbb az egyetemek vilagahoz koti. Csanaki munkéjanak sikerét, véleményem szerint az
magyarazza, hogy a Scabiei encomium nyelvében, tartalmiban, formajaban és hangnemében egyarint
sikerrel 6tvozott tobbféle hagyomanyt: az 6kori tréfas retorikus enkémiumét, a reneszansz tudoménypa-
rédidét, végiil pedig a német didk- és egyetemi irodalomét. Méltan zarhatjuk tehat révid ismerteténket

26 Utalas a ,,carbunculus” sz6 kettés értelmére (gyulladt fekélyt és vorss szinti drigakovet is jelent).
Lasd: CASTELLI , B.: Lexicon medicum. Patavii, 1762. Tom. 1. 163.

27 A gusztustalansagokkal valé viccel6dés elsGsorban a korabeli (német) egyetemi irodalomra jel-
lemzd vonds. Lasd pl.: Nugae venales, sive thesaurus ridendi et jocandi. H. n. 1642., ill. Crepundia poetica
somniata. H. n. 1642.

28 Utalés a rith korabeli gy6gymédjara. Az ,unguentum psoricum” tkp. ,rith-kenées” (a rith neve
gorogiil pszora): unguentum sulphuratum-nak is nevezik, dsszetétele a kovetkez6: suphuris sublimati 60,
pulv. cretae albae 40, j6l keverd és ziizd Gssze cum saponis calini ven. 120, axungiae porci 80, cerae flav
40, olvaszd meg kis t(izon, azutdn keverj hozza picis liquidae 60. Kiils6leg riih ellen kivalé hatasd, mivel
a szappan, megduzzasztva a hamréteget, a kénnek az atkdhoz és a kitranynak a bor alsébb rétegeihez
valé jutasat megkonnyiti. Kazay E.: Gydgyszerészi lexicon. Nagybanya, 1900. IV. kotet 447.
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ugyanawval a Cicero-idézettel, amellyel Csanaki a maga munkéjat elinditotta: ,,Saepe sub sordido palliolo
sapientia latitat”2? (Gyakran rejlik a mocskos giinya alatt bolcsesség.)

MAGYAR LLASZLO ANDRAS

Egy tévesen feltételezett 18. szazadi nyomda: Mariavolgy 1730-1736. A 18. szézadi magyar
nyomda- és kiadastorténet egyik maig nem bizonyitott nyomdahelye Mariavolgy (Marianka, Szlovakia).
Ezzel a nyomdahellyel a retrospektiv magyar nemzeti bibliogrifia V., Pétldsok... kétetében taldlkozunk
elészor. A kotet ,, Thalle 1736, ny. n.” impresszummal, minden kiilon jelzés nélkiil, a Directorium Ordinis
Sancti Pauli Primi Eremitae... c. mi megjelenését Mariavolgyhoz koti. A bibliografia szerint a nyomtat-
vény 44 1. terjedelmd, 31 cm gerincméretd, egy példényat az Orszagos Széchényi Konyvtdr 6rzi.! Ugyan-
ennek a bibliogrifidnak a VI, nyomda- és kiadastorténeti mutatd kotetében Mariavolgy nyomdahelyként
szerepel. A nyomda neve , Typis Thallensium ad Posonium”, miik6dési ideje 1730-1736 kozott volt, s a
kotet szerint két nyomtatvany jelent itt meg. Az egyik a mar emlitett 1736-o0s Directorium, a masik Benger
Miklés palos szerzetes mirdkulumos kényve a palosok 4ltal gondozott kordsi Maria bicstjarohelyrdi Re-
gina martyrum innumeris gratiis Corusca... cimmel.? Ez utébbi Petrik Géza bibliografisjdnak L. kotetében
»typis data 1730. (H. és ny. n.)” impresszummal szerepel® és csak a VI. kétet kapesolja a nyomtatvanyt
kiilon indoklas nélkiil Mariavolgyhoz.

A bibliografiai sorozat 1991-ben megjelent VIIL kotetének mésodik, Nyomda- és kiaddstorténeti mu-
tat6 az 1701-1800 kozott megjelent magyarorszdgi (és kiilfoldi magyar nyelvii) nyomtatvdnyokhoz (a VI
kotet kiegészitése) cimi részében is szerepel Mariavolgy. A nyomda neve itt , Typis Thallensium”, miiko-
dési ideje valtozatlanul 1730-1736, és mivel djabb ide kothetd nyomtatvinyt a kotet nem tartalmaz, a
nyomdanév ut4n visszautal a V1. kotetre.4

Az 1730-ban megjelent Benger-miibél a Petrik-bibliografia példanyt jelez az Orszagos Széchényi
Konyvtarban és az Egyetemi Konyvtarban, az 1736-os Directoriumb6l pedig — mint mar emlitettiik —
a bibliogréfia V. kotete szerint az Orszagos Széchényi Konyvtar &riz példanyt. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar dllomanyaban a Directoriumbdl egy (jelzete: 196329), Benger konyvébdl két (jelzete: v. s. s.
315/1-2) példany talalhaté. Ezenkiviil tovabbi példényokat Griz e mivekbdl példaul a Budapesti Egyete-
mi Kényvtar: a Directoriumbo6l kett6t (jelzete: Ab 2r 4/1-2), Benger miivébdl egyet (jelzete: Ac 4r 9). Az
Egyetemi Konyvtarban a két mi bibliografiai felvételén — eltérGen a retrospektiv bibliografiat tiikrozd
Orszagos Széchényi Konyvtar katalogusatol — az impresszum résznél a ,hely- €s nyomda nélkil” jelzés
olvashatd.

A pélos renddel, a mirdkulumos konyvekkel® és a mariavolgyi palos konyvtarral kapesolatos,® eddig
feltart forrdsanyagban nem volt utalds arra, hogy Mariavélgyben nyomda, pontosabban a retrospektiv
nemzeti bibliografia két fenti emlitésébdl kdvetkeztethetSen, palos nyomda mikodott volna. Ezért a két,
bibliografiailag Mariavolgyhoz kapesolt mi, valamint a palos rend- és konyvtartorténeti forrasok Gjabb
attekintése utan valaszt kerestem arra a kérdésre, hogy valoban miikodott-e nyomda Mariavolgyben.

29 MaRraALITs , E. (Florilegium proverbiorum universae Latinitatis. Budapestini, 1895. 381.) ezt a
mondast, szerzé megjelolése nélkiil, a kovetkezd formaban hozza: ,Saepe etiam sub sordido pallio sapi-
entia latet.”

L Magyarorszdag bibliographidja 1712-1860. V. Pétldsok. Bp. 1971. 123,

2 Magyarorszdg bibliographidja 1712-1860. VI. Nyomda- és kiaddstorténeti mutatd. Bp. 1972. 224.

3 PrTRIK Géza: Magyarorszdg bibliographidja 1712-1860. I. Bp. 1888. 230.

4 Magyarorszdg bibliographidja 1712-1860. VIII. Fiiggelék. Nyomda- és kiaddstorténeti mutaté. Bp.
1991. 368.

5 Kwnapp Eva: Barokk kori mirdkulumos konyvek magyarorszdgi biicsiijarohelyekrsl. Dissz. Kézirat.
Bp. 1984,

6 Knapp Bva: A mdriavolgyi palos kolostor konyvtdra a 18. szdzadban. I, II. = MKsz 1992.193-216.,
313-331.
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1. kép Benger, Nicolaus: Regina martyrum . . . [Czestochowa], 1730. cimlap (példdry: BEK Ac 4r 9)

Az 1730-ban megjelent Benger-mi példanyainak cimlapjan (1. kép) a mi cime, szerzdjc és a kinyom-
tat4s ddtuma szerepel. A miiben nincs utalds arra, hogy hol, milyen nyomdaban készitették. A maibdl
megtudjuk, hogy Benger Mikl6s a kordsi plébanos, Laurentius Sztarchich feljegyzéseibél dolgozott. TA
Benger-kézirat kiadsara a teologiai engedélyt Stephanus Kovachich, a palos rend horvatorszagi tarto-
manyanak vicariusa 1729. jdlius 12-én, és Joannes Kolarich, a palos rend horvitorszigi rendtartoma-
nyanak definitora, egyben a lepoglavai palos kolostor priorja 1729. jilius 14-én, a rendfénoki engedélyt
pedig8 Demsich Istvan plos generalis 1729. augusztus 7-én, a rendfénoki székhelyen, Mariavolgyben adta
meg.

Felttin egyrészt, hogy a mii elészavaban Benger a korosi Maria kegyhelyen kiviil tovabbi kegyhelyek-
16l is 5261, de az éppen 18. szézadi felivel6 szakaszaban 1év6 Mariavolgyet!? nem cmliti meg. Masrészt
ami v. s. s. 315/1 jelzet Orszdgos Széchényi Konyvtar-i példanyaban a cimlapon a ,Conventus B. V.

7 BENGER, Nicolaus: Regina martyrum ... [Czestochowal, 1730. a2/b.
8 L. a7 sz jegyzetet adja-b.
9

L. a7 sz jegyzetet S.
10 Tuskés Gabor: Bicsijdrds a barokk kori Magyarorszégon a mirdkulumirodalom tiikrében. Bp.
1993. 254-256, 344-345.
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Mariae Tallen. 1734.” tulajdonosi bejegyzés olvashatd. Ezt a megjelenéshez viszonyitva aranylag kés6i
idépontot, ha a mii valéban a mériavolgyi nyomdaban késziilt volna, kiilén is indokolni kell.

A pélos rend térténetére a nagykaptalanok és a rendtartomanyi gyiilések tikkrében vonatkozé forras-
anyagot tartalmazo Acta Paulinorum sorozat,!! valamint a rendi Decreta et Articuli Capitulorum Gene-
ralium!? cim( kotetek, melyek rendszeresen téjékoztatnak a palos szerzék miiveinek megjelentetésérél,
nem utalnak a Benger-mii megjelenési helyére. Benger Mikl6s a Regina martyrum egyik utalasa sze-
rint korosi kéziratos forrasbol dolgozott.!3 O maga Kords megyében élt, és két alkalommal is a palos
rend horvétorszagi tartomany4nak rendf6nokévé valasztottak. {gy a konyve megjelenési helyére vonat-
kozd ttbaigazitast a lepoglavai és a korosi palos rendhaz egykorid konyvtari katalégusaibdl vartunk. A
lepoglavai katalégusok (1727, 1754) cimleirasai azonban nem rogzitenek impresszumadatokat.!4 A lepo-
glavai konyvtar egy részét rogzits jegyzék, melynek alapjan a konyveket a rend feloszlatasa utén a Pesti
Egyetemi Konyvtarba szillitottak, a miivet nem tartalmazza.l5 A korosi palos konyvtar abolicids jegyzé-
ke, mely impresszumadatokat is tartalmaz, a miirél a kovetkezd adatsort rogziti:

»Numerus Inventarii 182, Num. Exemplar. 1, Libri — Historica Expositio Thauma-
turgae Statuae B. V. Dolorosae Crisii. in Latino, Autor Nicolai Benger, Impress. Zagrab.
1730., Tom. 1., Form. 4to”.16

Azaz a mi cimét az alcimébdl rakta ¢ssze, s nyomdahelyként Zigrabot nevezi meg.

A mi lefrésat a mariavolgyi konyvtari katalogusban (1772) is megkerestiik.!” Ez azonban — a le-
poglavaihoz hasonléan — megjelenési helyet és évet nem kozol. Ezzel szemben az 1786-os feloszlatasi
jegyzék impresszum-adatokat is rogzit. Ebben Benger miivét a kovetkez6 adatsorral jegyezték fel:

»Nr. 648, Exempl. 1., lib. De gratiis B. V. Crisiensis, aut. Benger, loc. — , ann. — , tom.
1., Form. 40718

Eszerint Mériavolgyben a md cimét tartalmanak jelzésével helyettesitették, s a cimlap nyomtatasi év-
szamét nem irtak le. Ez részben a gyors munkara, részben viszont arra utal, hogy a mii kinyomtatasi helyét
Mariavolgyben nem tudtak. Ezt a feltételezést aldtamasztja az egyik példany mar emlitett, a megjelenési
id6hoz viszonyitva kései, 1734-es mariavolgyi tulajdonosi bejegyzése is.

A korosi konyviegyzek zagrabi nyomdahely adata tobb ok miatt is elfogadhatobbnak latszik Méria-
volgynél. 1. Benger Miklds élete és tevékenysége elsGsorban Horvatorszaghoz k6tédott. 2. A korosi for-
rasbol készitett, Korosrél sz616 mi kinyomtatasa a foldrajzilag kozelebbi zagrabi nyomdahelyen, melyet
a kozel egykori kordsi konyvtari forrds emlit, valészintibb, mint a forrasokban nyomdahelyként sehol
nem emlitett Mariavolgyben. 3. A miiben Mariavolgy csak egyszer szerepel, a rendi engedélyt ad6 palos
generalis lak6helyeként.

11 Acta Paulinorum, continentia acta in capitulo generali tractata. I-XI. tom. BEK K (= Budapesti
Egyetemi Konyvtar, Kézirattar) Ab 154.

12 Decreta et articuli almae Provinciae Hungaricae ... BEK K Ab 158 — Decreta seu articuli capitu-
lorum generalium 1628-1748. BEK K Ab 181 — Decreta et puncta capitulorum generalium definitorium,
1687-1783. BEK K Ab 182.

13 L. a7 sz jegyzetet.

14 Catalogus librorum bibl. Lepoglavensis, a. d. 1727 ... conscriptum. BEK K J13/3. MfMe 38. —
Catalogus librorum bibliothecae conventus Lepoglaviensis ... conscriptus ... 1754. BEK K J 5. MfMe 37.

15 Extractus Librorum ex Lepoglavensi Paulinorum Bibliotheca, ad Reg. Univ. Pestiensem mitten-
dorum. BEK K J 13/4.

16 Catalogus Librorum repertorum penes Crisiense Monasterium abolitum ... BEK K J 99/5a. Nr.
182.

17 Catalogus librorum Bibliothecae neo-erectae, Monastery Mariae Thallensis ... 1772. BEK K J 7.

18 Catalogus librorum in conv. Mariae Thallensi aboliti ord. Paulinorum sito in com. Posoniensi
repertorum a. 1786. die 21. Martii. BEK K J 13/5. Nr. 648.
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A zagribi nyomdahely minden kétséget kizar6 bizonyitdsahoz a zAgrabi nyomdatermékekkel valé
részletes Osszevetésre lenne szitkség. A nyomda- és betiitipus vizsgalattl azonban eltekinthetiink, mivel
egyrészt Benger miivét a 18. sz4zadi forrasok és a Petrik-bibliografia I. kotete sem tartjak mariavolgyi
nyomtatvanynak. A retrospektiv nemzeti bibliografia VI, mutatokotetének adata téves feltételezés, s ez
két miire vezethetd vissza. 1. Szinnyei Jozsef Magyar irdk élete és munkdi c. miive 1. kétetében Benger
miivét az eredeti cimbdl kiemelt részlettel (Regina martyrum Maria Crisiensis urbis refugium) indoklas
nélkiil mint mariavolgyi nyomtatvanyt kézli (Typis Thallensium ad Posonium, 1730).1° 2. Kisban Emil
A magyar pélosrend torténete c. miivében hivatkozas nélkil a korosi biicsjaréhely mirakulumairdl sz6l6
miivet ,, Typis Thallensium ad Posonium 1730” impresszummal irja le,20 jollehet kétkotetes miivében ezt
a nyomdat sehol masutt nem emliti. Masrészt a retrospektiv nemzeti bibliografia altal egyértelmien a
mériavolgyi nyomdahelyhez kotott Directoriumrol kétséget kizdrdan kidertilt, hol nyomtattak, s ez a hely
nem Mariavolgy.

1L

Az 1736-ban megjelent Directorium Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae... c. miinek egyik ismert pél-
danyéban sincs cimlapja (2. kép). A miinek csak cimoldala késziilt, azaz a mii cime utén, ugyanazon az
oldalon elkezdédik maga a md. Olyan zarérésze sincs, mely impresszum-jelleg adatokat kozol. A md
végén a X. caputban tobbek kozott a Capitulum Generale id6tartama szerepel: ,die 20. et sequentibus
Mensis Maj. in Conventu Mariae Thallensi. Anno 1736. celebrato”, valamint egy tantsitvany a Directo-
rium és fuggelékeinek 4tnézésérdl. Ez utdbbi ddtuma: ,,Anno 1736. Die 7. Mensis Augusti in conventu
M. Thallensi”.?1 A kettedrét alaki miinek lapszamozésa nincs — bar a bibliografidban 44 1. szerepel —,
fvszAmozasa A-L-ig terjed, azaz 11, egyenként egyszer félbehajtott, két f6lids ivb6l ll. Mindez arra utal,
hogy a retrospektiv nemzeti bibliografia V. kétetében a bibliografiai felvétel a cimen kiviil nagyobbrészt
megtévesztd adatokat kozol (,, Thalle 1736, ny. n. 44 1.”).22 A helyet és az évet a bibliografiai leirds a md
végén szerepl6 datumokbol emelte ki impresszumma.

A mariavlgyi aboliciés konyvtari jegyzék?3 impresszumokat is koz16 adatsorai kézott Mariavolgy
mint nyomdahely sem a Directorium, sem mas mii kapcsin nem szerepel. A mariavolgyi palos kolostor
1723-1749 kézotti Diariuma24 egyetlen alkalommal sem utal arra, hogy a rendhazban, vagy a telepiilésen
nyomda miikodne, jéllehet ennél kisebb kérdéseknél is részletekbe menden elid6z. Egy masik méaria-
volgyi forrasbol megtudjuk: 1732-ben hatdrozat sziiletett arrol, hogy a mariavolgyi kegyhely torténetét
és az ott tortént csodakat konyvben kell megordkiteni, s azt magyar, német, szlovak és latin nyelven ki
kell nyomtatni.?® A hatdrozat nem utal arra, hogy helyben nyomda mikédne. Az éhajtott mirakulumos
konyvet Ladislaus Kummer pélos szerzetes {rta meg. A konyv Puteus aquarum viventium ... marianischer
... Gnaden-Brunn cimen az 1730-1736 kozotti idGszakban egyszer, német nyelven jelent meg 1734-ben
a pozsonyi Royer-nyomdaban,26 Ha Mariavolgyben nyomda miikédott volna, ezt a miivet biztosan nem
Pozsonyban nyomtattik volna ki.

A Diarium — t6bb mas konyv keletkezési koriilményéhez hasonl6an — érinti a Directoriumét is: ,In
hoc Capitulo conditum est Directorium Ordinis, per Reverendum Patrem Generalem Chrysostomum
Kozbialovus concinatum”.2? Nem sz6l azonban a megjelentetésérél. Az 1736-ban a palos rendi nagy-

19 S7INNYEI J6zsef: Magyar irdk élete és munkdi. I Bp. 1891. 836-837.

20 KisBAN Emil: A magyar pdlosrend torténete. II. Bp. 1940. 358.

21 Directorium Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae ... [Czestochowa, 1736.] L1/b., L2/a.
22 1. azl. sz jegyzetet.

23 L al8 sz jegyzetet.

24 Diarium Ven. Conv. Maria Thalensis. Tomus II. 1723-1749. BEK K Ab 185/11.

25 Postulata almae provinciae Hungariae Ord. S. Pauli ... BEK K Ab 158 2. 187b.

26 PETRIK Géza: Magyarorszdg bibliographidja 1712-1860. II. Bp. 1890. 518.

27 I a 24 sz jegyzetet 231.
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2. kép Directorium Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae . . . [Czestochowa, 1736, ] cimoldal
(példdny: BEK Ab2r 4/1.)

képtalan altal elfogadott Directoriumrol irva Kisban Emil is hallgat a kinyomtatas koriilményeirdl. Csak
an;lg'it jegyez meg, hogy 6sszeillitdja a rendfénok, Kozbialovicz Krizosztom volt, és a rend nyomtatta
ki.

A Directorium létrejottének elézménye az volt, hogy a tobbszér médositott és kiadott rendi konsti-
ticiok (Roma, 1644; Bécs, 1646; Roma, 1725) tovabbi kiegészitésre szorultak. A kiegészitések f6 célja
a renden belilli kilonféle lelkiségi iranyok kézotti eltérések megsziintetése volt. Ennek elémunkalatai
mar 1696 6ta folytak. 1736-ra késziilt el a kiegészitéseket tartalmazo Directorium. A rendi hatarozatokat,
a képtalani cikkelyeket, a kdptalanon a regulékra és konstiticiGkra vonatkozé kiegészitéseket, modo-
sitasokat rogziti, s fiiggelékként csatlakozik hozzi a pélos rendi iskoldkra vonatkozé Ordo et institutio
Studiorum cim{ rész.

A Directorium tartalma az egész rendre vonatkozott, megvitatésa és elfogadasa a rendi nagyképtalan
feladata volt. A rendi nagyképtalanok lényeges iratait, hatérozatait stb. pontosan feljegyezték a rend
Acta Paulinorum cimi kéziratos kotetsorozatdban. A VIL kotetben az 1736-os évnél a folio 70-106-on
az elfogadott Directorium teljes kéziratos szévege olvashat6.2 Ez azonos a nyomtatvany tartalmaval.
Ugyanennél az évnél a 134. f6lion a Directorium kinyomtatésaval kapcsolatos Recognitio... kezdeti iratot
olvashatjuk.3° Iréja a palos generdlis, egyben a Directorium sszedllit6ja, Chrysostomus Kozbialovicz.

28 L. a20. sz jegyzetet 133.
29 I all. sz jegyzetet Tom. VIL/1736/ fol. 70-106.
30 L. a1l sz jegyzetet Tom. VIL/1736/ fol. 134.
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Az irat szerint a Directorium kéziratat 1736. oktdber 16-4n 4tadtak kinyomtatasra a rend czestochowai
nyomd4janak (,in imprimendo Ordinis Directorio Conventui Clari-Montis Czestochoviensis, huiusque
‘Typographiae data anno 1736. die 13. Octobris”). Az irat szovegét teljes terjedelmében kozoljiik, mivel
tartalma a Directorium megjelentetésével kapcsolatos:

»Recognitio ad facilitandam negativam in imprimendo Ordinis Directorio Conventui
Clari-Montis Czestochoviensis, huiusque Typographiae data anno 1736. die 13. Octobris.
Tria sunt, quae Venerabilem Conventum difficilem faciunt in imprimendo Directorio Or-
dinis. Primum: ne aliquibus fors aliquando displiceat, nunc omnibus placens Directorium,
exindeque obijciatur Provinciae et conventui, quod causa sit displicentiae. Secundum: ne
Conventus huiusque Typographiae reddatur tributaria specialiter obligata manendo in fu-
turum etiam ad emergentes impressiones, sicque ultra Taxam solitam aliam solvere co-
geretur, Tertium: Casu quo aliqui typographici errores emergerent? ne Crysin conventus
patiatur, uti audivimus obijci etiam constitutionibus reimpressis Romae, quamvis hinc om-
ni errore mundatis. Ad haec facilitanda Officij nomine securum reddo venerabilem con-
ventum, quid quaecumque displicentia exurgeret? oppugnaret Capitulum, et in eo totam
Religionem, cui placuit, ut patet ex subscriptionibus, adeoque Provincia non teneretur ad
responendum, neque obligationem aliquem Conventus habebit acceptandi aliquid ad im-
primendum sine solatione et expensis necessarijs ad impressionem adeoque nullum nesse
periculum augendae Taxae: Errores autem, hiqui forte emersissent adscribendi correctori,
non Conventui, Qui nulla timenda Crysis. Ita assecurasse, et recognovisse fidem facio

Fr. Chrysostomus Kozbialovicz generalis mp.”

Ez az irat egyértelmien bizonyitja, hogy a Directoriumot nem Mariavolgyben, hanem CzestochowA-
ban nyomtattak ki. Az 1691-ben alapitott czestochowai rendi nyomda eredményes miikodése3! felesle-
gessé tette egy méasodik palos nyomda alapitasat. Ezek utdn az is érthetd, hogy a lengyel retrospektiv
nemzeti bibliografisban miért szerepel az 1736-ban kinyomtatott Directorium.3?

Knarp Eva

Ismeretlen magyarorszigi nyomtatvinyok adatai Katona Istvin Anonymi scriptores
cimil adatgyijtésében. A régi magyarorszagi nyomtatvinyok bibliografiai feltdrésa és példanyainak
szadmbavétele az Orszagos Széchényi Konyvtar folyamatosan és eredményesen végzett munkateriilete.
A feltérasban a 18. szdzad 6ta folytonossag mutathat6 ki. Szabé Karoly Régi Magyar Konyvtdraban! a
Bod Péter, Johann Samuel Klein, Weszprémi Istvan, Horanyi Elek, Sandor Istvan stb. altal leirt tételeket
gyakran akkor is tételszimmal regisztralta, ha példany fennmaradésardl nem volt tudomasa. Szabd Ka-

31 L all. sz jegyzetet Tom. V,/1719/ 304-307., Tom. VIL /1732/ fol. 14/a.

32 ESTREICHER, Karol: Bibliografia Polska. Czesc. IL. Tom. II. Krakéw, 1888, 158. — ESTREICHER,
Karol: Bibliografia Polska. Czesc. III, Tom. IV, Krakéw, 1897. 226. — A mériavolgyi kolostor javainak
Osszeirasaban (1786. jinius 1.) a rend feloszlatasakor feltiinik ugyan egy, a rendhézhoz tartozé ,Der
Schiit Kasten und Presshaus”, ebben az épiiletben azonban a leltar nem jelez nyomdaeszkozre utalé be-
rendezést. Vermogenstand der Pauliner Hung. Provinz. Orszagos Levéltar, Helytart6tanacsi Levéltar, C
99 jelzetes konyvek V. A. 19. Mariavolgy, 1786. Ezt a Presshaus-t sz616 feldolgozasakor hasznalhattak.
1730-1736 kozott a mariavolgyi Diarium tébbszor emliti a rendhaz sz616it. Igy példaul 1733-ban ,in Pro-
montorio Pracsensi”, ,in Recze”; 1734-ben ,,in Promontorio Posoniensi”. L. a 24. sz. jegyzetet 165-166.,
193. — Itt jegyezziik meg, hogy a palos rendi irok és anonim miivek 1755-6s jegyzékében a két targyalt
nyomtatvanyt czestochowai nyomdatermékként tartjak nyilvan. Ezt a forrast kozli: Vincze Gabor: 4 pd-
losok irodalmi munkdssdga a XIV-XVIII. szdzadban = MKsz 1878. 21-44. Itt Benger miivének leirdsa a
85/a, a Directoriumé a 93. tételben szerepel.

L I-II Bp. 1879-1885.
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roly és Petrik Géza bibliografiai koteteit (és azok kiegészitéseit)? is figyelembe véve elmondhatjuk, hogy
1800 el6tti nyomtatvanyainkrdl j6 4ttekintéssel rendelkeziink. Az Orszigos Széchényi Konyvtarban a
régi magyarorsz4gi nyomtatvinyokkal foglalkozé munkacsoport pontos példanykimutatésai a nyomtat-
vanyok megtaldlhat6sagat is nagyban segitik.

Szérény Sandor Pannonia doctdjat3 tanulmanyozva arra figyeltiink f6l, hogy a jezsuita adatgyijtoket,
kiadott és kiadatlan miiveiket csak nagyon kivételes esetben idézik a fentebb felsorolt bibliografiak. Pedig
az eziranyd adatgytijtesnek olyan jeles miivelGje is akadt, mint Katona Istvan. Katona Historia critica ..
cimi kiadvanysorozatdban* az egyes korszakok targyaldsa utan a korszak iréinak és azok miveinek a
jegyzékét is kozli. Példaul ennek az adatai is gyakran hidnyoznak bibliografidinkbdl, lexikonainkb6l. Igy
fordulhat el6, hogy a 36. kétet iréi felsorolasdban masfél tucat olyan szerzé akad, aki kimaradt a legtjabb,
teljességre torekvd, Régi magyarorszdgi szerz6k cimi, kézirat gyanant megjelent névjegyzékbdl.®

Katona Istvan iréi lexikondnak alapos megvizsgalasat més alkalomra halasztjuk. Most adatgydjtésé-
nek egy, a Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtarban 6rzott kéziratat (Ms 443) hasonlitottuk ra a felsorolt
bibliografidkra és az OSZK-ban vezetett nyilvantartdsokra. Az ivrét fiizetben taldlhaté adatgydjtés az
Anonymi scriptores ordine chronologico feliratot viseli. Legkorabbi tétele az 1473-ban Budan nyomtatott
Chronica Hungarorum, legkésébbi 1770-bl val6. Mindossze néhany nem Magyarorszagon (és kilfoldon
nem magyar nyelven) nyomtatott adat fordul el6 benne. A 343 tétel némelyikénél tobb kiadés is meg
van emlitve. Osszehasonlitdsul: Bod Péter Magyar Athenas4ban, melyet Katona egyes tételeknél idéz, a
»Nevetlen konyvek” cimszé alatt 62 tétel olvashat6.

Katona forrésa els6sorban a nagyszombati jezsuita egyetem konyvtaranak (és mas jezsuita konyvta-
raknak) az llomanya volt. Leirdsai megbizhatdak, tételeit azonositani lehetett. Valamennyi olyan adatét,
amely az OSZK nyilvantartasaiban ismeretlen nyomtatvanyt emlit (vagy példanybol nem ismert nyomtat-
vanyhoz kiegészité adatot tartalmaz, esetleg problémas), alabb jegyzékben kézoljiik. Aldhazott (=kur-
sivval kozolt) cimei sz6 szerintiek, a magyar nyelvii cimek tobbségét latin ,forditasban” is feljegyezte.
Amennyiben a kozolt adathoz megjegyzést filizott, vagy melléje bibliografiai hivatkozast irt (Bod Péterre
hivatkozott), azt mi is megemlitjiik. Abban az esetben, ha egy-egy tétel bibliografiai leirdsdhoz ugyan 4j
adatot nytjt Katona, de id6koézben az OSZK-ban mar példanyt is nyilvantartunk a leirt nyomtatvanybol,
eltekintettiink a kozléstol. llyen tételek: Nyoltz okok, Pozsony, 1640.; Lelki tegez, Pozsony, 1649.; Lamen-
tum metricum, Debrecen, 1681.; Gydszbeszéd Zichy Istvin felett, Nagyszombat, 1700.

* ok ok

1614, Nagyszombat
Varia pietatis, ac sanctorum precum exercitia. In 12.
ATelegdi Mikl6s altal alapitott nagyszombati érseki nyomda utolsé terméke 1609-
bél ismert. A szakirodalom szerint a nyomda késébb nem miikodott, betiikészlete
mésutt sem tlint fel (MKsz 1975, 20. Ecsedy Judit).
1643,7
Jesu et Mariae cliens, S. Ignatius, sodalibus Immaculatae Conceptionis Virginis Mariae
Tyrnaviae datus. In 16.

2 PeTRIK Géza: Magyarorszag bibliographidja, 1712-1860. I-IV. kot. Bp. 1888-1892. V-VIIL kot.
(Pétlasok, fiiggelék, nyomda- és kiadastorténeti mutatok, 1712-1800.) Bp. 1971-1991.

3 Az 1717-ben 6sszeallitott md autograf kézirata a Budapesti Egyetemi Konyvtérban: Coll. Kapr.
B.14.

4 A negyvenkét kotetes mi 1779-1817 kozott jelent meg. Az aldbb idézett 36. kotet Budan, 1805-
ben. (Benne iréi névjegyzék: 713-783. pp.)

5 Régi magyarorszdgi szerz6k. Ossze4ll. PINTERGAbor (Szabé Géza kozremiikodésével). Bp. 1989,
OSZK. A névjegyzék ,belsé munkaeszkdznek, kutatési segédletnek késziilt”. Forrasai kozt szerepelnek:
SzINNYE! Jozsef iroi lexikona (1-14. kot.), GULYAS P4l hasonl6 lexikona (1-6. kot.), az RMK I-IIL. és a
PETRIK-féle bibliografia (valamint ezek kiegészitései).
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RMK 11 630. A szerz6: Nadasi Janos. Péld4ny fennmarad4sardl nem tudunk. Sza-
bé Kiroly De Becker alapjan (I, 502) k6zol rovid cimet, megjelenési helyként Po-
zsonyt tiinteti fel.
1651, Nagyszombat
Manuale Sodalitatis B. V. Natae Reginae Angelorum. In 16.
1657,7
Séarkany Janosnak idegen tartomanyokban valé utazasi. In 8.
Sarkény J4nos tulajdonosként(?) fordul el6 az Orszdgos Széchényi Kényvtar Oct.
Hung. 1534. jelzetii, 1657-1658. évi kéziratos dtinaplojaban.
1659, ?
Okuldr egy farkas setétes szemii Papista papnak orrdra. In 12.
A szerzd: Lippai Sdmuel. V6. a kovetkezs tételhez irt megjegyzéssel.
1659, ?
Préba kéve egy Tzigdny Okuldrnak. Responsum ad prius. In 12.
Az 1643-ban hely nélkiil megjelent Pdpistdk méitatian tildozése a valldsért cim( ki-
advany (RMK 1746) 31. lapjan emlitett adathoz — Es csak minapis bocsata ki egy
papista szerzetes Posonban egy kis fraskdt (OKULARnak nevezi) ... — kapcsolta
Szab6 Kiroly az els6 Okuldr sz6t a cimében tartalmazo kiadvinyt (Pozsony, 1643.
— RMK I 753). Tobb kiadvany is reagil e vitdra. Sdmbar Matyas nevéhez kap-
csolva Rosty K4lman 1881-ben (Katona kinyomtatott adata és Paintner Mihaly
kézirata alapjan, MKsz 1881. 237) a kovetkez6 nyomtatvany adataival egészitet-
te ki Szabd Karoly bibliografiajat: Kantsalok okuldrjok vagy Okulare egy hdlyogos
szemii kdlvinista prédikdtor szdmdra, 1658. in 12. Feltételezte, hogy Sambar Me-
gyeri Zsigmond Lélki Okuldr cim( frasara (Bécs, 1658 — RMK 1 929) valaszolt.
Katona Istvan (Hist. critica, XXXVI. 759) Sambar miivei kozt két ide kapcsolhatot
idéz: Kantsalok okuldrjok, seu ocularia pro quodam fusci luminis peadicanti haereti-
ca: Okuldr egy hdlyogos szemii Kalvinista predikdtor orrdra. 1658. 12. (= Sztripszky
2019, 226.) — Lapis Lydius ocularis praedicanti; Probakove egy tzigdny okuldrmak,
1659. 12. Zovanyi Jens (MKsz 1932, 7-8) Sambar egy kés6bbi miivébsl (RMK 1
1056. p. 119) idéz: , Lippai Sdmuel egy cigany okulrjaban cselekedék ezel6tt hat
(igazaban nyolc Z. J.) esztendével, az sok papista doctorok irdsait el6hozvan sok
hamis megvesztegetéssel, amint nyomtattuk azon cigany okularjanak probakavé-
ben.” Az utébbi, példanybd! nem ismert mii bekertilt Szabé Karoly bibliografija-
ba A prédikator pipaszemének probakove cimmel (RMK 1 957). A jegyzékiinkbe
felvett két vitairat 1étezését, egymaéssal vald Osszefiiggését s egyittal Zovanyi Je-
né cim-helyesbitését (tudniillik hogy az RMK 1952 tétel cimében az okuldr szénak
szerepelnie kellett) is igazolja az adatok Gsszevetése. Lippai Sdmuel m{ivének pon-
tos cimét eddig nem ismertiik.

1660, ? :
Szegények Patikdja. Pauperum Apotheca. In 12.
1665, ?

Tok, mak, zold tromfjdra Pésahdzinak Veres tromf. V. Sambar. In 12.
RMK I 1051. (Itt a szerzé: Kiss Imre.) Katona szerint a szerz6: Sambar Matyas.
Katona idézi Bod Pétert is (p. 197), ott a szerzé Kiss Péter.
1667, Nagyszombat
Oktatd rendi a Keresztfin Haldlra valt Jesus Krisztus Congregatidjdnak. Insructio pro
sodalibus coetus agoniae. In 12.
1669, Kassa
Florilegium selectissimarum precum. In 12.
Azonos cimii kiadvany jelent meg 1699-ben Nagyszombatban (RMK II 1969).
1672, Kassa
Reguldia és buitsiii az haldlra vdlt Kristus Congregatidjénak. Leges et indulgentiae coe-
tus morientis Christi. In 12.
1680, Bécs :
A Jesus tdrsasdga-beli Xaverius Szent Ferenc sok vdrosoknak a mirigy-ellen csuddlatos
segitd Patonussa. S. Franciscus Xaverius e S. J. Patronus contra pestem. In 8.
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1688, Pozsony
Az igaz Isteni tiszteletnek tiszta tiikore. Speculum verae pietatis erga Deum. In 8.
Pozsonyi, 1638. évi kiadasat (RMK I 684) is emliti Katona. Ennek Gjranyomasa az
1688. évi kiadas.
1692, Bécs
Kisdedek kenyere. Panis parvulorum Ex opusculo Nicolai Elfen e S. J. Hungarice red-
didit G.C.J.S. A. In 12.
V6. 1709, Nagyszeben alatt 4116 tételiinkkel.
1693, ?
Funebris apparatus Nicolai C. Erdédi Illyriorum Pro-Regis. In 4.
1694, Nagyszombat
Hét helye Uniink keserves Szenvedésének. Septem stationes passionis Dominicae. In 12.
1694, Nagyszombat
Quatuor Maximae, seu Philosophiae Christianae axiomata, ex quadruplici considera-
tione aeternitatis deducta. In 24.
1699, Nagyszombat
Tizen 0t bdrdtsdgos és igen iidvisseges kérdések, Mellyekkel erdssen serkengettetinek az
igazsdgnak visgdldsdra a'kik magyar Orszigban nem egyeznek az Igaz régi Pipista hittel.
Quindecim quaestiones ad amplectandam fidlem Romano-Catholicam. In 12. Videtur
esse Szent-Ivinyianae.
Szabé Karoly Johann Samuel Klein Nachrichtenjének adata alapjan (1. 439) Quin-
decim dilemmata omnibus Dominis Acatholicis in Hungaria pro xenio novi anni
1699. oblata cimmel 1699. évi nyomtatvanyt vesz fel Szentivanyi Marton miiveként
(RMKII 1975).
1707, Nagyszombat
Keresztyén tudomany melly szaz révid kérdésekben és feleletekben el rendeltetett.
Doctrina Christiana, centum quaestionibus et responsionibus compraehensa. In 12.
1754. évi bécsi és 1755. évi nagyszombati kiadasai ismertek.
1707, Bécs
Keresztyén hitnek egesz hétre rendeltetett valésdgos igazsagirél-valé révid elmélkedések.
Veritates Christianae, meditationibus expositae, pro tota hebdomade. In 12.
1709, Nagyszeben
Kisdedek kenyere. Panis parvulorum. Ex opusculo Nicolai Elfen e S. J. Hungarice red-
didit G. C. J. S. A. sumptibus Petri Apor de All-Torja. In 12.
V6. az 1692, Bécs alatt ll6 tételiinkkel.
1712, Kolozsvar :
Azemberi Leleknek, testnek, mennyei paradicsomnak és gehenndnak orokkévalosagarol.
Meditationes de paradiso et Gehenna a Joanne-Mannio S. J. Italice scriptae, Hunga-
rice redditae ac excusae. In 12.
Katona Bod Péter adatat idézi (p. 199).
1713, Nagyszombat
Inexhaustus gratiarum omnium thesaurus, S. Ignatium de Loyola S. J. Fundatorem de-
vote colentibus recens exhibitus. In 12.
1714, Kolozsvar
Uti tdrs. Libellus precum. In 12.
1716, Kassa
Genetliacus applausus Augustissimis caesareis Majestatibus Carolo VI. et Elisabethae
felicibus progenitoribus recens ad regnorum vota nati Archi-Duci Austriae Leopoldi Ab
Academico S. J. Collegio Cassoviensi, exhibitus. In fol.
1716, Nagyszeben
Plausus Genethliacus serenissimo recens nato Leopoldo Archi-Duci etc. a Residentia S.
J. Cibinii exhibitus. Viennae et Cibinii eodem anno. In 4.
1718, Pozsony
Stanihurstii Christus Patiens Hungarice.
Magyarul 1727-bél és késSbbrél ismert: A halandd testben szenvedé ... Istennek
szentséges historidja cimmel. Latinul sokszor és szlovikul is megjelent.
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1721, Kassa
Rovid tantisdg a Sz. Rosariumrol. Brevis instructio de SS. Rosario. In 12.
A kassai jezsuita nyomda Catalogus librorum-aiban 1764-1774 kozott fordul eld
hasonl6 cimd kiadvany. (Pavercsik llona: 4 kassai konyvek dtja a nyomdatél az
olvaséig. Bp., 1992.172.)
1724, Pozsony
Collegium Sancto-Georgiense PP. Scholarum Piarum gratulatum est variis carmini-
bus onomasticum diem illustrissimo D. Georgio Ghilanyi, Episcopo Tinniniensi Archi-
Episcopi Strigoniensis Suffraganeo. In 4. 3
Néhany hasonléan felvett tételt sikeriilt meglévé kiadasokkal azonositanunk. Al-
taldban chronostichonos versek.
1726, Buda
Anonymus Ecclesiasticus dixit orationem funebrem idiomate hungarico, in exequiis C.
Petri Zitsi. In 4.
1726, Nagyszombat
A keresztyéni tudomdnyrél-valé mennyei oktatds. De doctrina Christiana. In 12.
1754. és 1765. évi nagyszombati kiaddsa ismert.
1727, Buda
A Sz. Hiromsdgnak neve alatt Budai vdrosban fel-allitatott Kongregatzionak konyvets-
kéje. Sodalitatis ejusdem SS. Trinitatis, erectae Budae. In 12.
A kornyez6 évekbdl ismeriink azonos cimi kiadvinyokat.
1727, Kolozsvar
SS. Aloysius et Stanislaus, duo sidera, Academiae Claudiopolitanae propitia. Oratio
cujusdame S. J. In 4.
1727, Nagyszombat
Keresztyéni oktatdsok. Institutiones Christianae, ab Anonymo S. J. scriptae. In 12.
1729, Buda
Mutius Scaevola, in scaena dexter, seu Mutii infracta pro Patria virtus, honori Emerici
Tsdki Cardinalis et Archi-Episcopi Colotzensis Episcopatus Varadiensis administratoris
etc. Producta Szegedini, A. 1722. edita cum Chronographicis Budae A. 1729. In 8.
Petrik bibliografidjanak kiegészitésében (V 332), — impresszumadat hidnyaban —
1728-1738 kozotti kiadvanyként szerepel egy hasonld cimii nyomtatvany.
1729, Kolozsvar
A Jesus Tdrsasdgbdl-valo szerzetes Papok dltal tanitandé Apostoli Missiok alkalmatos-
sdgdval fel széval mondani szokott ajtatossdg Hymni, qui canuntur in Apostolicis ex-
peditionibus Patrum S. J.
Katona a tétel lefrdsa utdn megjegyzi: saepius deinde recusi (sc. hymni), ibidem,
Cassoviae, Tyrnaviae, Viennae.
1729, Nagyszombat
Keresztyen Tudomainy, a Keresztyen Iffjusignak és az Gjjonnan meg-tért hiveknek ok-
tatdsdra.
1755. évi nagyszombati kiadasa ismert.
1729, Nagyszombat :
Mennyei boltseségnek dsvénye. Meditationes de veritatibus Christianis. In 12.
1729, Pozsony
Historia a’regi hires Tréia Varassénak tiz esztenddkig valo meg-szdlldsdrol es veszedel-
mérél. Historia Troiae decem annis obsessae. In 8.
Tobb korabbi és késobbi kiadasa ismert.
1731, Kolozsvar
Kristus szegényeinek imadsdgos konyvetskéje. Preces pauperum Christi, Ab Anonymo
S.J. concinnatae. In 12.
1733, Nagyszombat
De sanctissima DEIpara semper Virgine, Thaumaturga, in modo Metropolitana Ecclesia
Tyrnaviae Lacrimante et sudante. In 12.
1735. és 1745. évi nagyszombati kiad4sa ismert.
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1734, Nagyszombat
Sasvdri tsuda-tévé Boldog Aszszony tiszteletére szentelt ajtatossdg. De Sasvariensis Thau-
maturgae Virginis cultu. In 12.
1735, Jéna
Imddsdgos Kényvetske. Preces in usum peregrinorum et quaestorum. In 12.
Katona Bod Pétert idézi (p. 200).
1738, Buda
Applausus Poeticus Festis honoribus Emerici Eszterhdzii, Strigoniensis Archi-Episcopi,
secundas primitias celebrantis a Budensi Collegio S. J. dicatus. In fol.
Petrik bibliografiaja (1 98) alapjan a kiadvany 1738-1751-re helyezheto (VL33 —
1744-pél). Az aranymise 1738-ban volt.
1742, Kolozsvar
Szivek kintse, avagy Kristus Unink szenvedésén s-haldldn fohdszkodé konyvetske. The-
saurus cordium, de passione et morte Christi. Recusus Claudiopoli typis Acad. A. 1742.
Sumptibus C. Susannae Petkiae, C. Francisci Kornis coniugis.
1685. évi csiksomly6i és 1737. évi kassai kiadasat ismerjik.
1744, Nagyszombat
Vni Deo devota D. Catharinae constans pudititia Heroico poemate celebrata a Poesi
Nitriensi. In 4.
1745, Kolozsvar
Szakdcs Mesterségnek konyvetskéje. Artis coquinae libellus. In 12.
Az 1714. évi nagyszombati és 1755. évi kolozsvari kiaddsokat is emliti Katona. Az
1745. évi kiadast emliti Bod Péter is (p. 199).
1745, Nagyszombat
A Jesus Tarsasdgdbdl-vals Sz. Aloysiusnak hat Vasdrnap-béli tisztelete. Cultus S. Aloysii
Gonzagae per sex dies Dominicos. In 12.
1746, Nagyszombat
A biinds embernek meg-térésére, az igaz poenitentia tartasnak médgya. Methodus agen-
dae verae poenitentiae. In 12.
Katona megjegyzése az utdbbi két kiadvanyrdl: Uterque hic libellus eiusdem auc-
toris esse videtur, quem in spiritu Magistri olim habuimus. Saepius uterque ob in-
gentem utilitatem Tyrnaviae et Cassoviae recusus est.
1747, Debrecen
A keresztyének kozott ez idd szerint uralkodo romlottsdgnak kit fejeir6l-valo elmélkedés.
Meditationes ex opere Joannis Friderici Osterwald.
1745. évi debreceni kiad4sa ismert.
1747, Kolozsvar
Aranyas vagy Keresztyén ABC. Alphabetum aureum vel Christianum certis precibus
definitum. Sumptibus Elisabethae Féldvariae C. Michaelis Toldalagi viduae. In 12.
1747, Pozsony
Maria Haldlra valtaknak és meg holtaknak Annya. Maria, Mater morientium et mor-
tuorum. In 8.
1748, Kassa
Pietas Christiana erga Christum Dominum pro nobis in cruce in Calvaria passum, azaz:
A Kalvdria hegyén érettiink szenvedett Uriinkhoz-valé Keresztyéni ajtatossdg. Sumptibus
A. R. D. Alexandri Sz. L4szI6i, Parochi Sz. Simoniensis. In 12.
Pavercsik a kiadvanyt a latin nyelviiek kozé vette fel (A kassai konyvek litja ... 112).
1750, Gy6r
Manuale Jurisperitorum Hungariae.
1749. évi kiadasa ismert. Val6sziniileg (j cimlappal eliatott példany (esetleg com-
pendium).
1750,7
Az O testamentumi Josefnek eleven kepe Boldog Kalasanctius Josef a Matre Dei, Az aita-
tos Iskolak Szent Szerzete fundatora. Sermo Panegyricus Ab Anonymo Societatis Jesu
sacerdote adornatus, cum B. Josephi Calasanctii solennis inter beatos inauguratio re-
coleretur Bisztritzii 15 Decembris A. 1749. vulgatus A. 1750. Autor Franc. Gotze.
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1751, Nagyszombat
A Keresztyén tudomdnyrol-valé mennyei oktatds. In 4.
Nagyszombatban gyakran megjelent.
1752, Nagyszombat
Lelki manna az az iidvosséges imddsdgok, énekek, elmélkedések és tanitdsok. Salutares
preces, cantiones, meditationes, et introductiones ab Anonymo S. J. sacerdote con-
scriptae. In 12.
Azonos cimmel 1752. évi gy6ri kiadas ismert.
1754, Kassa
Officium Rakoczianum Hungarice. In 8.
1756, ?
Rovid és hiteles le irdsa az Isteniteletinek, mellyel 1755dik eszt. fold indulds dltal Portu-
galliat és nemelly mds tartomdnyokat ostorozott. De flagello Terrae motus in Portugallia
Aliisque Provinciis, anno 1755.In 8.
Katona Bod adatét idézi (p. 200).
1758, Csiksomlyd
Recipe, az az: arozs virdgidnak sok féle gyogyité hasznairdl es ereiérél. De vi medica floris
siliginis. In 12.
Katona Bod adatat idézi (p. 201).
1758, Nagykéroly
A Nyir Po6tsi két versben is konyvezé B. Sziiz MARIA Sz. képe-elétt ajtatoskodo 1€é-
leknek buzgd 6t elmélkedési. In 8.
1758, 7
Nyir Poots nevii helységben kényvezd Boldogsagos Szliz Miria els6 képének eredeté-
rdl, és annak Bétsbe-val6 vitelérdl rovid sommdba foglalt igaz beszéd. In 8.
1761, Nagyszombat
Szent nap, avagy a Sz. Irdsnak helyeibiil egybe szedetett, és szerkesztetett egész napi ajta-
tossdg. Methodus vacandi pietati per totum diem a sacris litteris concinnata. In 8.
1761. évi kolozsvari kiad4sa ismert.
1763, Esztergom
Elegia, qua tenerae Musae adolescentis Cleri Nitriensis, civitati nominis eiusdem de ad-
ventu Celsissimi S. R. I Principis Francisci e Com. Barkétzi etc. applaudunt. In fol.
1763, Esztergom
Festiva aggratulatio a Clero Iuniore Nitriensi, tenerioribus discipulis Tiraviae operam
navante, eidem Excellentissimo D. Praesuli dicata, Carm. Eleg. In fol.
1763, Esztergom .
Sales et Lusus Poetici Districtus Illaviensis in Comitatu Trentsiniensi, in solenni ad Ca-
thedram Episcopalem introductione Excellentissimi D. Joannis Gusztini. In fol.
1763, Esztergom
Summa Symbolum, castro doloris exornando appositorum, opera RR. PP Scholarum
Piarum, in exsequiis Emerici Eszterhazii, Nitriensis Episcopi. In fol.
1766, Gyér
Tsuddlatos Gyogyilis melly Romdban 1765dik eszt. a JESUS Tdrsdsdga-béli Sz. Aloy-
sius esedezése dltal tortént. Prodigiosa curatio Patrocinio S. Aloysii Societatis JESU
Romae facta A. 1765.In 8.
1770, Eger :
Chronographica, quibus exceptus est Augustus JOSEPHUS II. In fol.

SZELESTEI N. LASzZLO

Egy I1. Jozsef ellen irt kinyv betiltisinak torténete (1784). II. Jozsef kor4nak cenziraviszonya-
ira és a nyelvrendelet egy korai kritikai kisérletének sorsara vetnek fényt azok az aktak, amelyek Kirinyi
Istvdn konyvének betiltasat vilagitjak meg. A szerz6rdl mindéssze annyit tudunk, hogy Gomér megyei
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tigyvéd volt, tudomAsunk szerint egy miive sem jelent meg; taldn valamelyik Gse lehetett annak a Kirinyi
Kornél Gémér megyei birtokosnak, akirdl Szinnyei azt irja, hogy Szontagh Gusztév barétja volt.!

Kirinyi Istvan 1784 folyaman, bizonyara II. Jézsef nyelvrendeletének hatdsdra, konyvet irt latin nyel-
ven, melynek ezt a cimet adta: Vajon hasznos lehet-e Magyarorszg szimara a német nyelv bevezetése?
(An utilis esse possit Regno Hungariae germanicae Linguae Introductio?) A szerz6 kéziratat a beszterce-
banyai nyomdéhoz, minden valészintiség szerint Jan Jozef Tumler szlovdk nyomdaszhoz juttatta el. E
nyomda 1783-1794 kozétt miikodott, féleg szlovak nyelvid konyveket adott ki. Itt nyomték 1785-86-ban
a Staré Nowiny c. szlovak folydiratot is.

A kézirat revizijat a besztercebanyai fégimnazium igazgatdja, Mathias Platthy végezte, miként errdl
az 1784. november 13-4n keltezett, részletes cenzori jelentésbdl értesiiliink.2 Ebben behatéan foglal-
kozott Kirinyi konyvének kézirataval, kifogasait pontokba foglalta, és ezek alapjan kinyomtatdsat nem
ajanlotta. Ezt a — korabeli cenzori jelentésekhez képest — joval alaposabb figyelmet bizonyara a mi
aktualitasa és f6ként kényes témaja indokolta. Magérél a miirél — annak ismerete hidnyaban — csak e
kifogdsok alapjan alkothatunk némi fogalmat, pontosan még terjedelmét sem ismerjik.

A cenzor bevezet$jében egy majus 28-i keltezésii leiratra hivatkozik, mely arrél sz6it, hogy a német
nyelv magyarorszigi bevezetésével Gfelségének nem az volt a szandéka, hogy a nemzeti nyelveket kiirtsa
(»ut Nationales Linguas extirpatum eat”), sem pedig az, hogy Magyarorszagon és a hozza kapcsolt része-
ken, valamint az Erdélyben €16 nemzetek felhagyjanak anyanyelviik hasznalataval. E rendelkezésekkel
ellentétben a mi szerzéje mégis tigy vélekedett, hogy a magyarokra rakényszeritették a német nyelvet.
Majd a cenzor azt a mondast idézi, hogy amennyi nyelvet tud valaki, annyi emberrel ér fel. (,,Quot quis
linguas callet, tot homines valet.”) Az elédok is gy vélekedtek, hogy a haza dicséretére szolgal, ha a la-
tin nyelv mellett a magyar, a francia, az olasz nyelvet is megtanuljak kulturaltan és jol. A szerzé viszont
— Platthy szerint — nem tudni, hogy valamennyi nyelv iranti gyiilolettSl vagy tudatlansagtol inditva, de
minden nyelvrd], titkon a németrdl is, lekicsinyléen nyilatkozik.

A tovdbbiakban azzal vadolta a kézirat szerzdjét, hogy meggondolatlan 4llitasat a Szentirdsbol pré-
bélta igazolni, de miként a legmagasabb uralkodéi rendelkezéseket, ezt sem hitelesen magyarazza. Idézte
pl. allit6lag a Genesis 11. kbnyvébdl a kovetkez mondatot: ,, Varietatem linguarum esse poenam peccati,
id probari exemplo filiorum Adam, dum struerent turrim Babel.” Vagyis az Ur Adam ivadékait a babeli
torony épitése miatt a nyelvek tarkasagaval, sokféleségével biintette meg. A cenzor szerint azonban ez
helytelen interpretacio, mert Isten nem a nyelvek tarkasagéval, hanem azok Gsszezavarasdval biintette
meg Adém fiainak g6gds vakmerdségét. (,Non varietate, sed confusione linguarum punivit Deus super-
bam temeritatem filiorum Adam.”) A biintetés nem tobb nyelv ismeretébdl 4llt, hanem abbol, hogy nem
értette meg az egyik ember a masikat, mert kiilonbozd nyelven beszéltek. (,Nec ea poena constitit in
cognitione plurium idiomatum, sed quod unus alterum lingva diversa disserentem non audierit.”) Idézi a
Szentirds szoban forgo helyét, hitelesen: ,Sacer textus, ita habet: Descendit autem Deus — et dixit: Ve-
nite igitur, descendamus, et confudamus ibi lingvam eorum, ut non audiat, hoc est intelligat unusquisque
vocem proximi sui.” (Gen. 11. V. 7.)3

A cenzor a ,vakmerd szerz6t” azért is kdrhoztatja, mert kicsiifolta a hazai jogot (Jus patrium), amely
— Kirinyi szerint — olyan torvényeket tartalmaz, melyeket semmilyen emberi értelem nem tamogat.

1 SziNNYEI Jézsef: Magyar irok élete és munkdi. VI. Bp. 1899. 248. h.

2 Orsz4gos Levéltar (OL) Depart. revisionis librorum 1785. N 1-1.

3 A Teremtés Konyve széban forgé része, mai fordit4sban: ,Akkor az Ur leszallt, hogy megnézze
a varost és a tornyot, amelyet az emberek épitettek. Igy szolt: » Nézzétek, egy népet alkotnak és egy
nyelvet beszélnek. Ez csak a kezdete tevékenységiiknek. Ezutan semmi sem lesz nekik lehetetlen, aminek
a megvaldsitasat elgondoljak. Ezért leszallunk és sszezavarjuk a nyelviiket, hogy senki ne értse a mdsik
nyelvét!« Az Ur tehat szétszorta Sket onnét az egész foldon, s abba kellett hagyniuk a varos épitését.
Ezért nevezik azt Babelnek, mivel az Ur ott zavarta dssze az egész fold nyelvét és onnét szérta szét Sket
az Ur az egész foldon.” (Teremiés Konyve 11, 5-9.)
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Hasonloképpen vakmerdnek nevezi a szerzének azt az 4llitasat, hogy a magyarorszégi jogtuddsokbol
hiényzik az igazsagossag, csupan azért, mert a peres iigyeket latin és magyar nyelven folytatjak.

Végiil megallapitja: Kirinyi nagyon eltért a legfelsé intenciktol, sokban ellenkezik a jésdgos ren-
deletekkel, amelyek altal az uralkod6 a német nyelv hasznalatat alattvaléinak ajénlotta. Rdaddsul a md
latinsaga miatt még a trivium-beliek is méltdn szégyenkezhetnének, hiszen irasa tele van nyelvtani hibak-
kal. Ezen okok miatt tigy véli Platthy, hogy a m( kinyomtatdsat nem lehet engedélyezni, ha csak nem
akarjak a jAmbor fiileket megsérteni és a szerzét pellengére 4llitani.

Az 1784. november 13-4n keltezett cenzori véleményt Berchtoldt Ferenc besztercebinyai plispok
mint keriileti taniigyi f6igazgat6 tovabbitotta 1784. december 3-i levelében a helytartétandcshoz, csa-
tolva a m kéziratat is.* Kisérd soraiban arrél tdjékoztatta a helytartétanicsot, hogy Atnézte a kéziratot,
de azt méltatlannak tartja a kozreadésra. Szerinte ugyanis a mii sok tévedést tartalmaz, szembehelyezke-
dik a jozan ésszel &s a j6 erkolcsokkel és sérti a Szentirdst is. Szamos helyen masként vélekedik a német
nyelv bevezetésérdl, mint az uralkodé rendelete.

Az 6sszegy(ilt aktakat a helytart6tanacs 1784. december 13-4n tovébbitotta a budai revizori hivatal-
nak. A budai cenzor, Michael Hiibner 1784. december 28-i 4tirataban® kéizolte, hogy Kirinyi kéziratarol
a besztercebanyai cenzor helyesen itélt. A szerzé ugyanis szerinte is szamos helyen oly tudatlansagrol és
hitetlenségrol tett szamos bizonysagot, hogy a mu olvas6janak csak szdnakoznia kell rajta. Az a budai
cenzor véleménye, hogy ez és az ehhez hasonl6 fras nem tarthat igényt hazai megbecsiilésre. Sziikséges-
nek érezie még ezt is hozzafiizni: a német nyelv viszont — ellentétben a szdnalmas szerzével — mélté a
dicséretre.

Ezt kovetden a budai helytartdtanics 1795. janudr 10-én az uralkodéhoz fordult, de mar német nyel-
vi feljegyzésben. Ebben, az eddig felsorolt vadak alapjan ezt irta: ezekbél kivilaglik, hogy sok hiba és
kifogas talalhat6 a kéziratban, melyek a jo erkolcsot és a vallast sértik, és ezért nem mélté arra, hogy
kinyomtassak. Egyébként a budai cenzor is jovahagyta a besztercebanyai cenzor véleményét. A helytar-
tétanics ugyan hasznosnak tartja az ilyen miveket — irjak pilatusi hozzaallassal — de a revizorok 4ltal
kozolt hibak miatt az uralkod6 dontését kéri.

E dontés sem varatott sokdig magara. 1785. januar 21-én II. J6zsef leiratdval véget ért a konyv hossza-
dalmas cenzirai kalvarija. Ebben rovid aton kézolte az uralkod6, hogy Kirinyi Istvan miive a beszter-
cebényai kertilet igazgatdja, a cenzor és a budai féhivatalok véleménye alapjan nem kiadhat6 (,, Typum
non meretur”.)

A nyelvrendeletet kovetd magyar tiltakozasok mellett e mii lett velna taldn az elsé nyomtatasban is
megjelent kritika II. Jézsef rendelkezése ellen. Nem csoda, hogy az ilyen cenziiraviszonyok kozott, még
harom évvel késébb is csak kdnyvhirdetésnek alcazva jelenhetett meg Rat Matyas Gjabb, de mar szélesebb
korti és keményebb birdlata,® amelynek mar nemzetkdzi visszhangja is timadt. A ropiratot Schlozer rész-
letesen ismertette hires folyiratdban, a Staats-Anzeigen 1788. évfolyamaban, valészinileg ennek nyoman
szerzett réla tudomast Herder is, aki 1790-ben irt cikkében a méltanytalansagot szenvedd kis népek so-
raban a magyarokat az elsé helyen emlitette meg.” E tekintélyes német személyiségek megnyilatkozasai
a kis népek anyanyelvének védelmében, éles kontrasztot alkotnak Kirinyi Istvan cenzorainak nagyképi,
és szervilis ,,szakvéleményével” szemben.

Kokay GYORGY

4 OL Depart. rev. librorum 1784. N 33-1.

5 OL Depart. rev. librorum 1785. N. 1.

6 Kokay Gyorgy: Rdt Mdtyds ropirata I Jozsef ellen, a magyar nyelv érdekében = MKsz 1966.
305-316.

7 Herder II. Jozsef nyelvrendelete kapcsan igy nyilatkozott: ,Die beste Cultur eines Volks ist nicht
schnell, sie 148t sich durch eine framde Sprache nicht erzwingen ... Ist’s nicht ein groBer Gedanke, unter
sovielen Vélkern: Ungarn, Slaven, Wlachen u. s. Keyme des Wohlseyns auf die fernste Zukunft hin ganz
ihrer Denkart auf die ihnen eigenste und beliebteste Weiser zu pflanzen?” (Briefe zur Beférderung der
Humanitat. 1. 56.)
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Buziki Puky Miklés nyomdasz kiadvdnyai a Genfi Koz- és Egyetemi Konyvtar helytorté-
neti ,,brosira”-anyagaban. Az 1848/49-es forradalmi alispan és kormanybiztosbdl genfi nyomdassza
lett Puky Miklés (1806-1887) életérdl és munkéssagardl alig tudunk tobbet, mint amit Vargha Zoltan
kozolt r6la 1933-ban a Budapesti Szemlében.! Egy bujdosé napléja cimen ez a forras az osztrak halalos
itélet eldl kiilfoldre menekiilt, Buzaki el6nevi, gazdag nemesir 1850. aprilis elejétSl 1854. majus 20-ig ve-
zetett napl6jat kivonatolja, szemelvényeket kozol belSle. Ismertetését — szerencsénkre — rovid életrajzi
bevezetés ill. utdszo kozé agyazza.

F&bb adatait két magyar kutaté felhasznélta, némileg kiegészitette és a maga médjén népszerdsitette.
Dezsényi Béla Magyarorszdg és Svijc cimen 1946-ban kozreadott, atfogé munkijaban? ot lapot szentelt a
magyar szabadsagharc Genfbe keriilt szamiizéttjeinek: kiemelte koztiik Klapka Gyorgy tabornok, Hor-
vith Mihaly egykori csanadi piispok és Kossuth Lajos debreceni kormanyanak kozoktatasi minisztere,
valamint Puky Mikl6s alakjat; hangsiilyozta dsszetartasuk eredményességét — igy Horvith Huszondt év
Magyarorszag torténetébol és Magyarorszdg fiiggetlenségi harcdnak torténete 1848 és 1849-ben c. miiveinek
megjelenését Puky nyomdéjaban,; értékelte magyar szabadkémiives paholyuk jelent6ségét. Dénes Tibor
a Revue du Vieux Genéve 1983-as évfolyamaban? informé4ciéit kibovitve, pontositva, francidul Puky koré
csoportositotta és forrasaikat is megjelolte. Kénytelen volt azonban folyéirata izlésének megfelelSen tar-
gya anekdotikus elemeit kidomboritani a politikai elemzés rovasara. Igy fényt deritett ugyan iparos hése
genfi honositasa és Karl Pfeffer porosz eredetii nyomdasszal vald tarsuldsa részleteire, de nyomdater-
mékeik koziil Horvath mér idézett tanulményai mellett csupan a helyi kormanyzati rendeleteket és jogi
hatdrozatokat tartalmaz6 Feuille d'avist emlitette.

Kozleményem ezt a hianyt igyekszik némileg potolni a Genfi Koz- és Egyetemi Konyvtarban (Biblio-
théque Publique et Universitaire/BPU) végzett kutatasok alapjan. Ennek a varosi intézménynek szerz6-
katalégusa Puky Mikl6s (Nicolas Puky) neve alatt minddssze egy osztrikellenes vadiratot tiintet fel, a
Pfefler és 'uky Nyomdat pedig nem veszi szamitasba. Egy 39 fioknyi kartotékot tartalmazo, kiilonle-
ges genfi targykataldgus azonban megjeldli — ha tudja — a kiilonboz6 cimszavai alatt idérendben lajst-
romozott nyomdatermékek kiadéit-nyomdait. Részleges 4tnézése soran eddig 76 miire talaltam. (P1. 82
Geneve 13: Histoire 11; XIXe: documents = 1859-1869: 26 emlités; 87 Geneve 18: Histoire ecclésiastique
3; documents = 1851-1870: 12 utalds; 104 ill. 105 Geneve 35 ill. 36: Littérature 1 ill. 2; textes= -1859 ill.
1860-1899: 9 referencia, stb.) A tovébbiakban ezeket a nyomtatvinyokat mutatom be vézlatosan, majd
ravilagitok helytorténeti hatteriikre, amelynek megértése nélkiil konnyen omlesztett kuridzum-tomeg
benyomadsat kelthetik.

Puky személyes timadasat a csaszari udvar ellen 1861-ben nyilt levél formajaban, francidul Lord Pal-
merston volt kiliigyminiszter miniszterelndkhoz intézte.? Benne elrettentd példaként a bécsi Birodalmi
Bizottmany egy politikai katekizmusat reprodukalta francia forditasban, kisérte birdlé megjegyzésekkel,
bizonyitvan: , Ausztria ... ssmmilyen eszk6ztSl sem riad vissza, hogy uralmat megalapozza és Iatszélagos jo
katolikussagat meghazudtolva még attdl sem fél, hogy meghamisitsa a Szentirdst, mialatt a rémai udvarral
el6ny6s konkordatumokat két.” Felkérte az angol politikust: hagyjon fel a rozoga Ausztria tAmogatasa-
val, ne fogadjon el t6le olyan magatartast, amelyet orszagdban nem tlirnének meg, ne akadalyozza meg a
jovében, hogy a Habsburg igdban ny6gé népek is kivivjak maguknak azt a fiiggetlenséget, amely nemzetét
jellemzi.

1 VARGHA Zoltan: Egy bujdoso napléja— Részletek Biziki Puky Mikids 1848/9. évi magyar kor-
mdnybiztos életébsl = Budapesti Szemle 230 (1933). 1-33.

2 DezsEni Béla: Magyarorszdg és Svdjc. Bp. 1946.

3 Dengs, Tibor: Un imprimeur hongrois & Geneve au siecle demier = Revue du Vieux Gengve
(1983). 55-59,

4 Puky, Nicolas: Le catéchisme politique de I'Autriche dont I'enseignement est obligatoire dans les
écoles publiques. Traduit d'aprés l'original hongrois par ... et dédié a Lord Palmerston. Genéve. Imprimerie
Pfeffer et Puky, rue Kléberg, 3. 1861.
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A felhivashoz csatolt dokumentum mar fejlécével és elsG soraival kivalthatta minden demokrataellen-
szenvét. Az alattvaléknak egyeduralkoddjuk (Souverain) irdnti kotelezettségeit taglal6, kotelez6 elemi
iskolai olvasmany ui. abbdl az allitasbol indult ki, hogy a tarsadalom nem mikodhet felettesek (supérie-
urs) nélkil, hiszen azok biztositjak a virosok, telepiilések és az orszag biztons4gat, nyugalmat és boldog-
sagat. A Szentirds tanulsagai szerint e f61don alantasaik ezért szeretettel, hiiséggel és engedelmességgel
tartoznak nekik. Szent PAl nyoman a kdzhaszni polgaroknak és parasztoknak ugyanazon test dsszesegitd
végtagjainak kell tekinteniok egymast; a munkasoknak, cselédeknek, szolgdknak pedig elégedetteknek
kell lenniok helyzetijkkel. A nem istenfél$ nem lehet becsiiletes alattvald, aki egyeduralkodo6jat atyja-
ként tiszteli, imadkozik érte és retteg t6le — mint ahogy azt Szent Péter ill. Szent P4l megkivanta. Fel
kell jelenteni a szokevényeket, dsszeeskiivéket, drulokat; a szembeszegiilok semmiképpen sem meneked-
hetnek meg Isten biintetésétdl. Vétség az engedetlenség is, amely megtorlast von maga utdn még akkor
is, ha méltatlanok ellen irdnyul és nagy aldozatokbdl keres kibiivot. Az engedelmeseket Isten megjutal-
mazza: mind a f6ldi életben, mind az 6rokkévaldsigban boldogségot ad nekik. Isten parancsolta még a
haladéktalan, j6 szdndékt ad6-, vam- és egyéb illetményfizetést is. Ennek elhanyagoldsa, megtagadisa
ezért blincselekmény. Habord alatt a sajnalatos rendkiviili 4llapotok kiilonleges szabalyainak betart4sa
szintén elengedhetetlen. Isten elvirja az alattvalok belenyugvasat biintetésiikbe, s a beletorédotteknek
megbocsat. A veliink sziiletett hazaszeretet olyan természetes kotelesség, mint sziileink, kdrnyezetiink
szeretete, még ha tulajdonunkba, vériinkbe, életiinkbe keriil is; erényét dicséség és megbecsiilés dvezi.
A'pamflet nemcsak az osztrak abszolutizmus természetét és stilusat szemlélteti, hanem tandsitja szerzo-
jének hatérozott, nyilt, s6t harcos szembeszallasat a valldsban gyokerezd, vak tekintélyelv osztrak peda-

Talalt sorozataik 1857-ben, tehat egy évvel Pfeffer és Puky tarsulasi szerz6désének megkotése utdn
kezd6dnek. Allomanyuk igen véltozo: 1860 elétt gyér, 1862-ben és 1866-ban gazdag, 1865-ben minima-
lis. Ingadozésa taldn egyszeriien a katalogizalds, az anyagmegGrzés szeszélyességét titkrozi. Val6szinG-
leg fiiggott az Gzleti konjunktiratdl, ill. politikai tényezdk. Sl is. Az id6beni szorédasnal érdekesebbnek
latszik a sokrétd jelleg: a helyi torvényhozas, kozigazgatds mandatuma, 3 térvény[szoveg]gytijtemény,
a Hivatalos Ertesité 4 kiegészit6szama [Supplément], intézmények jelentései (8) ill. szabélyzatai (2), a
Radiklis Tarsasag folydiratdnak szdmai (6t 1864 végén), életrajz (1), hasznos technikai tudnivaldk (2),
alkalmi versek (4) és kirandulasi kronikék (3), politikai szinmivek (4} s tilnyoméan politikai, gazdasagi,
népjoléti és vallasi kialtvanyok, ropiratok, értekezések és fejtegetések. A nyelvhasznélat 4ltalaban fran-
cia, de ot esetben gotbetiikkel szedett német, harom izben pedig lengyel. (Két tovabbi kozlemény szintén
lengyel-orosz érdekd.) A szerz6k sokszor nem adtik meg neviiket vagy csak névbetiiikkel utaltak ra-
juk, ill. koriilirdssal sejttették kilétiiket (pl. Egy fiiggetlen a Zsinér Kérbol, Egy genfi izraelita, Egy tegnapi
radikalista bardt, A volt Demokrata Kor egy tagja, Orszaguk bardtai, stb.). Ugy tdnik: elhallgatott azonos-
ségukat sziikebb korben azért szivesen felfedték — mint F(rancois) T. Thioly, a Genfi Nemzeti Intézet
tagja, akinek legalabb nyolc irdsa jelent meg Pukyék gondozasaban.

Egy szerz6 nyilvanval6an olyan nyomdahoz fordult, amelynek politikai irAnyzatval rokonszenvezett,
s a nyomda is azonositotta magat iigyével. A Pfeffer és Puky tarsulat politikai vonalat igy egyértelmien
elszant radikalisnak tekinthetjiik. A néptribunusként emlegetett James Fazy kiizdelmében — kiilonos-
képpen az alkotmany koriili vitdiban — tevékeny szerepet jatszottak. Ugyanakkor sikeriilt elkeriilniok,
hogy a partvezérrel egyiitt tonkremenjenek.

Cikkem mésodik felében vazolom, ki is volt ez a rendkiviili egyéniség, mire torekedett és milyen meg-
gondoldsokbol, miért segitette hathatésan Klapkat és Pukyt, és miért tdmaszkodott rajuk.

James Fazy (1794-1879) francia eredetd protestins iparmagnasok leszarmazottja volt. Atyai felme-
ndi a 18. szazad elsé felében nyerték el a genfi polgdrsagot, a textilgyartasban futottak fel, nagytizemeik
mint4s pamutvasznat illitottak el Genfben (2), ill. Parizs déli hatardban (1). Kozképviseleti (,,les Re-
présentants”) szellem( politikai silyt csak a 19. szizadban értek el. A fiatal James Genf és Parizs kozott in-
gézva jogaszkodik, ir, politizal a liberalis elvek és a néphatalom érdekében, alapit és szerkeszt egymas utan
harom tjsagot is. 1846-ban barrikddok mellél a genfi tomeg juttatja uralomra. Vezetd szerepét 15 évig
sikeriil megtartania. 1861 utan azonban egyre jobban magéra marad, vagyona, befolydsa megcsappan.
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Stratégiaja nagyvonaliian expanziv. Varosallamanak régi épitészeti kereteit szétfesziti, kozépiileteket
emel, modernizal, iij negyedeket fejleszt. Kozlekedésiiket megkonnyiti, bekoti a francia vasiti halézatba.
Genf mai arculatdt & szabja meg. A kanton lakossagét beteleptil6 svajciak és kiilfoldiek befogadésaval
kb. 62 ezerrdl 83 ezerre duzzasztja fel.> Hagyja, hogy koztitk a katolikus valldsiak keriiljenek tébbségre,
utat enged az izraclitdknak is. Igen enyhén adéztat. Bankok 1étesitésével 9sztonzi a hitelnydijtast. Varos-
fejlesztése, gazdasagot élénkité financidlis politikdja serkenti a természetes népszaporulatot. 1847-ben
bevezetett alkotmanya biztositja a kozképviseleti demokraciat (democratie représentative), amelyben a
hatalom letéteményese a Nagytanacs (Conseil Général), dgazatai jol kiegyensilyozzik egymast. A radi-
kélis rendszer demokratizalja a Nemzeti Egyhaz (Eglise nationale) szervezését is, telekkoncessziokkal
médot ad a rémai katolikusoknak, anglikdnoknak, gorégkeletieknek, szabadk6miveseknek a templomi
szertartdsokra, megreformalja az egyetemi oktatast (els6sorban a politikai gazdasagtan javara), az 1852-
ben alapitott Nemzeti Intézeten keresztiil (Institut national) felvillanyozza a tudomanyos életet.5

1846-t6l 1853-ig eredményeinek kaprazata elhalvanyitja hatranyait. 1855-1861-es berendezkedését
azonban egyre inkdbb bedrnyékoljak a hatalmi visszaélések. A torténelmi Atalakulds senkit sem hagy
hidegen. Elsodor nem egy helyzeti elényt, ugyanakkor 1j érdekeltségeket hoz 1étre. Médszerein, stilusén
sokan lelkendeznek, masok komolyan fennakadnak, s ezt ki is fejezik. Balvanyozott vezéregyéniségének
hazard tigyletei, gatlastalan spekulicioi, fokozddo despotizmusa erdsod6, hangos ellenzést véltanak ki. A
korményz6 garnittra viselkedése, tettei, ideoldgiaja koériil dllandéan heves vita folyik. A partok, frakciok
természetesen bevetik hozzi a sajtét. A nyomdaszok nem panaszkodhatnak.

Klapkét és Pukyt vonzhattak a lefestett kériilmények. S védelmi igényei miatt a leirt kdrnyezetnek
értékelnie kellett kettdjiik ostromallapoti szakértelmét. A tdbornok nemzetkozi hirre tett szert a ko-
méaromi var- és sdncrendszer védelmében, nagysiker( ellentdmadaséval kivivta a vilig csodilatat. A civil
korménybiztos alispin pedig Eger utan ugyanott a megfelel6 polgari szervezettségrdl gondoskodott. Az
elébbi nemzetkozi mozgékonysagat a genfi radikalisok felhasznaltak politikai t4jékozédasuk, diploméaci-
ai és financialis targyalasaik céljaira is. S az utdbbi kiad6-nyomdaszi szerepvallaldsa szintén kapéra jott
nekik. (Talin nem is volt teljesen spontan.) Ezzel magyardzhatjuk azt a tényt, hogy Pukyt 1850. 4prilis 1-i
hataratlépése utin Belgradban genfi uitlevél varta, amely 6t genfi eredetiinek tiintette fel, és tticéljaként
Périzst jelolte meg.” Szabalyos genfi honositasukat szinte egyszerre kaptdk meg (1856 elején ill. 1855
végén). A Genfbe menekiilt, tekintélyes 1étszama magyar forradalmi elit mas tagjai hidba folyamodtak
ilyen statusért!

A felsorolt egyiitthat6k koziil a védelmi szempont tiizetesebb targyaldst érdemel. Ujszerti felvetését
a Genfi Koztarsasdg 1815-6s (Svajchoz csatlakozasaval 9sszekotott) hivatalos nemzetkozi semlegessége
és teriiletnyereségei kovetelték meg. A Bécsi Kongresszus kikialtotta Svajc semlegességét; megéllapoda-
sanak értelmében északon Franciaorszag, délen pedig Szardinia mindazondltal dtengedett az Gj, 22. kan-
tonnak annyi birtokot, amennyi (két kivétellel) lehetévé tette a varosallam szétszort darabjainak egye-
sitését. Ezaltal Genf kiterjedése mintegy megkétszerezGdott, dssznépessége nagyot nétt és jeliegében
megvaltozott. Katonai sérthetetlenségét, gazdasagi 6nallésagat, politikai életképességét azonban kitolt
hatdrai sem szavatoltak. Csak gazdasagi életterét sikeriilt némileg kibéviteni avval a , szabad 6vezet”-tel,
amelynek létesitésére az Gn. ,savoie-i affér” adott alkalmat. (Az, hogy az olasz fiiggetlenségi habort-
ban Ausztria ellen kapott segitségért 1860-ban Szardinia és Piemonte kiralya halabol Franciaorszagnak
adoményozta Eszak-Savoie-t.)

Az ,Eurdpai Koncert” nem 6vta meg Svéjcot a sokszertiségbdl fakadé belviszalyok elmérgesedésétdl,
amelyek 1847-ben polgarhabortiva fajultak. Kozép- és Francia-Svajc konzervativ katolikus kantonjainak
(Sonderbund) vereségét kivetéen az 1848-as konfoderacio-alkotméanyban a kantonok teljesen lemond-

5 BAIROCH, Paul et BOVEE, Jean-Paul, avec la collaboratiion de BATOU, Jean: Annuaire statistique

rétrospectif de Geneve. Vol. 1. Département d’Histoire Economique. Université de Geneve. 1986.

6 RucHON, Frangois: Une famille genevoise: les Fazy. Geneve. A. & G. Villard, Imprimerie Centrale.
1939.

7 Op. cit. [3],p. 59.
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tak az 6nalld kilpolitikdrdl és a katonai védekezés terheit nagyrészt szintén atharitottak a szovetségi
lgyvitelre. 1856-57-ben a porosz kirdly komoly prébira tette ezt a nem mindig pontosan betartott mege-
gyezést azzal, hogy nem mondott le Neuchatel feletti jogair6l, de végiil is nem kertilt sor fegyveres ossze-
csapdsra.

James Fazy, az 4j id6k ,,gondviselés-kiildte megvaltd”ja, ebben a helyzetben feladta Genf erdditéses
védelmének régi elvét. Az arkokkal, falakkal koriilvett szilk varosrészekben a kanton megszaporodott
lakossaga tigysem tudta volna magét meghtzni egy nemzeti vész elSl! A katonai akadalyok koltséges
fenntartdsa akadélyozta a varos terebélyesedését, felviragoztatdsat. Legokosabbnak latszott 6ket vallal-
kozd szellemd befektetéknek eladni, s a befolyt dsszegeket nagystildi atalakitasokra forditani. A polga-
roknak nagylétszimu katonasagot sem volt célszer(i keblitkdn melengetni, mert az til sokba keriilt, s be-
avatkozasi veszélyekkel jart. Ugyes szervezés, jol kigondolt, cselekvd diplomacia — akér a konféderacio
irAnyzatatol szogesen eltérve — elavultta tehette a hagyomanyos védelmi, fiiggetlenségi elképzeléseket.

Klapka, Puky és a tobbi tiizvonalbdl jott magyar stratéga, szervezd kitinGen hitelesithette ezt a poli-
tikat, hathat6san segithetett megvaldsitasaban. Vagy, ha — lelkiismereti okokbdl — nem, a partelienfe-
leket megeldzve figyelmeztethetett buktatdira, javasolhatott feladvanyaira megoldast. A két legmegbe-
csiiltebb magyar emigransra igy Genfben az a sors vart, hogy tekintélyes kezdeti szolgalatok utan gyorsan
feleslegessé tegye magat eredeti mivoltdban. Eszerint vedlett egyikiik fontos iigyleteket bonyolit6, uta-
26 bankigazgatésagi tandcstagga, masikuk pedig jomodd nyomdassza. Mivel a varosfejlesztési terveket
mindketten remekiil ismerhették, kiilonssebb kockazat nélkiil vasarolhattak meredeken felértékel5d6
ingatlant, amit Horvath Mihély bevonasaval meg is tettek.® Az ilyenfajta nyereség talan valamelyest kar-
potolia Sket a dics6séges meleghabords fegyvertények elmaradasaért Ausztridval szemben. Ha igen, nem
eléggé, nem sokaig. A kiegyezéskor mindenesetre visszatértek eredeti hazajukba. Hogy milyen lelkiilet-
tel, az méas kérdés.

MARCZELL PETER

Az Orsovai Hirlap (1904-1906). Az 1910-ben indult kozismert Vildg cimd djsag szellemi elédjének
tekinthetjiik az Orsovai Hirlapot, melyet az Orsovai Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet valasztmany4nak
1904. 4prilis 28-i iilésén az egyesiilet hivatalos kozlényének fogadtak el, és 200 korona anyagi tAmogatas-
ban részesitettek. .

A ,tarsadalmi hetilap” megjelolést, igen jol szerkesztett lapot az orsovai ,,Vaskapu” kor kezdemé-
nyezte és adta ki. Az 1904. évi titkari jelentés igy szamol be a lapalapitasrol:

A Vaskapu szk.: kor sajnilattal tapasztalvan, hogy az Orsova kel.:én megjelend ma-
gyar helyi hetilap igen gyarl6, sehogy sem felel meg rendeltetésének, melyre egy ily nagy
intelligenciaval biré kozségben hivatva van, és minden igyekezet ennek fellenditésére a
kiad6 indolenczian hajétorést szenved, elhataroztak tehat, hogy egy masik magyar helyi
lapot megindit, mely egytttal a szk.: eszméknek a profanok kozott valo terjesztésére is lesz
hivatva, és hosszabb, minden mozzanatra kiterjed behat6 tanicskozas utan ezt ,,Orsovai
Hirlap” cim alatt majus hé 5-én meginditotta.

E lap tulajdonosa a Vaskapu szk.: kor, szerkeszt6je pedig Mihalik Sandor tvr.: ,,..Eddig a lap — 6n-
dicsekvés nélkil mondva — megfelelt hivatasanak, kell$ szinvonalon allott, kdzkedveltségnek drvend és
nem egy szk.: eszme jutott ebben napvildgra. Ezen lappal szemben az orsovai ttv.: nemcsak erkolcsi, de
anyagi kotelezettséget is véllaltak; az elobbinek tehetségdkhoz képest megfeleltek, az utébbira még nem
volt sziikség, mivel a lap koltsége eddig az eldfizetések és hirdetésekbdl kitelt.

A biztat6 kezdet utdn van reményiink, hogy a V.: E.: N.: E.: M.:nek hathat6s segedelmével lapunk
aztan is hivatasanak megfelelni fog.” (OL P 1083 CXXVILI. 48. t. 148. cs.)

Az 1905-0s titkéri jelentésben emlitést tesznek arrol, hogy az el6z$ évben a lapnak 105 el6fizetSje
volt. Fontos elszamoldst olvashatunk a jelentésben a lap anyagi helyzetérdl. Befolyt 473 korona 50 fillér,

8 Op.cit [2],p. 134.
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hirdetésekre 340 korona 90 fillér, 6sszesen 814 korona 40 fillér. Tiz el6fizetd volt hitralékban: 110 korona
15 fillérrel. Ez dsszesen 924 korona 55 fillér. Ezért a Vaskapu kor tagjai a milt évre felmentést nyertek
az anyagi felelésség alol.

Ritter Karoly, a Vaskapu kor elnoke megkérdezte, hogy mi legyen az Orsovai Hirlapnak szant 200
koronat kitevd szubvenciéval, amelyet a kor erre adna. Mihalik Sandor szerkeszt Ggy nyilatkozott, hogy
mivel a miilt esztendSben nem volt ra sziikség, tehat idén sem kell. A pénz legyen a leend6 Magyar Hazé.
Ovatossagbdl azonban némi tancskozés utén tgy dontottek, hogy a laptulajdonos Vaskapu kor a feles
szubvenciébol a takarékpénztarban ,,Orsovai Hirlap-alap”-ot 1étesit kiilon kezeléssel.

A kor 1905. aprilis 28-i értekezletérdl készitett jegyzOkonyve szerint ,,az Orsovai Hirlap szerkeszté-
sétilletdleg pedig tekintettel arra, hogy Mihalik szerkeszt6 tv.: iskolalatogatéssal, Ertesitd készitéssel és
mésnemii hivatalos teenddk altal a legkdzelebbi jovében annyira lesz elfoglalva, hogy a lap szerkeszté-
sére id6t nem szakithat, az értekezlet lapszerkesz16 bizottsdgot valaszt, melynek tagjai Mihalik Sandor
szerkesztén és dr. Székely Mihaly helyettes szerkesztén kiviil Orelli Zoltan, Francz Ede, Nobel MOr és
Koch Mihaly ttv.:”

Lehet, hogy ez a véltozas is befolydsolta a kovetkezd, 1905. november 2-i jegyzOkonyvben foglalt
kovetkezményeket: Nobel M6r kincstéros jelentette, hogy ,,az Orsovai Hirlapra a milt évben még 105,
idén, tehat 1905-ben csak 62 eldfizets volt, tehat 43 a csokkenés. Az eldfizetésekbdl 529 korona folyt
be, a hétralék 45,30 korona. Hirdetésekbdl 289,50 korona mar bejott, a hatralék 129,60 korona. Tehat
az oOsszes készpénzfizetés 818,50 korona. Hatralék 174,90 korona.” A kiadéhivatal sem viseltetik elég
érdeklSdéssel a lap irant.

Ezek utén érthetd, hogy Mihalik Sandor feltette a kérdést: ,,Sziikség van-e a lapra, nem kellene-e
besziintetni?” A szerkesztGségnek nincs erkolesi timogatasa! Az 1905. november 24-i paholytilés jegy-
z8konyve szlikszavian csak annyit ir a kérdésrél, hogy ,,az Orsovai Hirlaprél nem idSszer( targyalni!”

Az 1905. december 8-i jegyz6konyvben ezek allnak:

»Az Orsovai Hirlap tovabbi fenntartdsat vagy besziintetését illetéleg, mivel ezen lap
sem anyagilag, sem erkolcsileg nincsen Ggy tdmogatva, mint ahogy kellene, behat6 tanacs-
kozas utan az értekezlet hatarozta, hogy a lapot a jové évben feltétleniil fenntartja, ki-ki
tehetsége szerint anyagilag tAmogassa, és ajanlja akinek képessége van hozz4, az timogas-
sa. Megkeresi az Arpad paholyt, hogy ennek tollforgatd ttv.ei legyenek szivesek olykor-
olykor czikkeket, tarczikat, anyagi hireket és hirdetéseket a lapnak kiildeni, mert a lapot
szabadkOmuvesek alapitottak és szabadkémiivesi eszmék terjesztésére van hivatva.”

Lehet, hogy ennek a felhivasnak a kovetkezményeképpen irt 1906. jinius 7-én Biré Lajos a lapba. Mi-
halik Sandor ,;szerkeszt6” (mindvégig igy jelent meg a lap cimoldaln) a paholy hatdrozatabdl jelentette
be a lap megsziinését 1906. december 28-i vezércikkében.

Az Orsovai Hirlapban ugyanis mindvégig elhallgattik a szabadkémvesi hatteret. Alcime , Tarsadal-
mi hetilap” volt, ,,Az Orsovai Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet Hivatalos Kézlonye”. Laptulajdonosként
nem a szabadkémives kort, hanem annak egyik tagjat: Kopeczek Ferenczet jelolték meg. Handl JOzsef-
né konyvnyomdajaban jelent meg minden csiitortékon. Mihalik Sandor felelds szerkeszt6 volt. Az els§
szamban kozolt, célokat megjelold program sem emliti a szabadkémtivességet.

»Elore bocsajtjuk, hogy benniinket — mid6n e lapnak kibocséjtasara vallalkoztunk —
nem anyagi haszonvagy, hanem azon eszme vezérelt, hogy a magyarsignak hazink eme
legexponéltabb pontjan, hiarom orszag hataran, egy oly organumot bocsassunk rendelke-
zésére, melyben megvitatdsra taldljon minden oly tdrsadalmi kérdés, mely a magyarsdgot
elébbre vinni, poziciojdban megerdsiteni hivatva van.

Legf6bb torekvésiinket fogja képezni az, hogy itt, a hatarszélen egy érzésében egységes
magyar tdrsadalmat 1étre hozzunk. E célbol kiterjesztjiik figyelmiinket a kulturdlis intéz-
ményekre, az egyestileti életre, s minden lehet6t el fogunk kovetni arra nézve, hogy ezek —

a fenti célt szem el6l soha nem tévesztve — mentdl élénkebb munkassigot fejtsenek ki.

De a nagy kozonség egyéb, nevezetesen anyagi iigyei sem kertilik el figyelmiinket, s nem
fogunk késni, ahdnyszor csak erre alkalom és mad nyilik, rimutatni azon lehetéségekre,
amelyek a k6zvagyonosoddst s igy Orsova kiizség fejlédését elémozditjak.
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Kilonos figyelemmel lesziink az aldunai hajézdsi forgalomra s a Vaskapun kimend és
bejové dsszes bel- és kulfoldi hajozasi vallalatok uszaly gabonarakomdnyaird! a szallitmany
kiinditési és érkezési helyének tiizetes megjelolésével minden héten pontos kimutatasokat
fogunk kozolni.

Az idegen forgalom emelése érdekében szintén propagandat fogunk kifejteni, s mig egy-
részrdl vidékiink paratlan természeti szépségeit mentdl szélesebb korben igyeksziink meg-
ismertetni s igy a turistak ezreit ide édesgetni, mésrészt gondoskodni fogunk arrél is, hogy
az ide zarandoklé idegenek magukat varoskankban minden tekintetben jol érezzék s ked-
ves emlékekkel tdvozzanak.

A koziigyek szell6ztetése, megbeszélése szintén kivalé gondoskodasunk targyat fogja
képezni, s e tekintetben figyelmiinket nemcsak Orsova kozségre,hanem annak kérnyékére,
nevezetesen az orsovai-, bozovicsi- és moldovai jdrdsokra fogjuk kiilénosen kiterjeszteni.

Megbizhatd, gyors hirszolgalatot igért. Munkatarsakként a legilletékesebb és legtajékozottabb egyé-
neket valasztotta.

Szérakoztat6 rovatnak a , Tarcat”-t és a ,Csarnok”-ot szanjak, lehetdleg eredeti mivek kozlésével.
A ,modern lapokat” kivantak kovetni az idészertiséghez képest az alabbi rovatok inditdsaval: Vezércikk,
Krass6-Szorény megye, Orsovai, Moldovai, Bozovicsi jaras, Orsova kozség, Hirek, Irodalom, Kézgazda-
sag, Tarca, Csarnok, Anyakonyvi hivatali kimutatés, Idegenforgalmi kimutatas, A Vaskapun 4thaladott
gabonas hajok forgalmi kimutatasa, Vasiti és hajo menetrend, Szerkesztdi tizenetek, Hirdetések.

»Torekedni fogunk arra is, hogy a lap kiilsé formaja, papirosa, szedése, nyomasa kifo-
gastalan és hibamentes legyen, s a lap minden hét cstitortokjén reggel 8 6rakor pontosan
megjelenjen.”

»Benniinket a szerkesztésnél mindenkor az aktualitas, az eredetiség, a szigora objek-
tivitds, az egyetértés, a kozbéke, az emberszeretet fog vezérelni. Kertilni fogunk minden
hivalkodast és kihivast, egyediil az olajaggal igyeksziink a magyarsag érdekeit elémozdi-
tani a szigori, de mindig igazsagos targyilagossiggal az ligyeket megbiralni, s nem szemé-
lyeket, hanem eszméket fogunk szolgalni.

Es most lapunk, Isten nevében ttnak eresztiink. Vajha képes volndl azon eszméket,
melyeket programmodba folvettél, egytSl-egyig mind megval6sitani; vajha z4sz16 lehet-
nél, biiszkén lobogd trikolor, s magad koré csoportosithatnad e végvidék minden polgarat
a magyarsag védelmére, iigyének elébbre vitelére; vajha azzal a lelkesedéssel, azzal a sze-
retettel, azzal az odaad6 buzgdsaggal fogadnanak, amellyel mi, megteremtdid bolcsédet
koriil 4lljuk, s tovabbi Iépteidet kisérni fogjuk!

A j6 Isten vezéreljen!”

A nagyszabési program messze tilmutat egy kis vidéki lap szokott tervein. Dicséretére szolgél, hogy
meg is valositotta ezeket a célokat! Az Gjsagba tobb verset irt Endrédi Sandor (Kuruc imddsdg, Rakdczi
emlék Orsovan, Kuruc notdk, Rakéczi, Edes sziiléanydm, Thokoly Imre Orsovdn). Egyébként az 1906. ok-
téber 15., november 1., november 8-i szamban csaknem minden cikk a kuruc bujdosdkkal foglalkozik.
Ekkor hoztdk haza hamvaikat Magyarorszigra, és Orsovan keriiltek elészor a magyar foldre.

Bir6 Lajos, a Martinovics-paholy tagja 1906. junius 7-én irt a lapba, A gyerek cimii hét félhasabos
elbesz€lést kozolte. Ambrus Zoltan Eledd kapitdny katondja cim( elbeszélése folytatisokban jelent meg
ugyancsak 1906-ban. Mikszath Kalman: Kozsibrovszky tréfdja cim( karcolata a T4rca rovatban jelent meg
1905. december 7-én.

Alap — méltdan az iskolaigazgaté szerkeszt6hoz — rendszeresen hirt adott Orsova didkéletérdl, az
iskolai kirandulasokrdl, iinnepségekrél, egyéb eseményekrdl, akdrcsak valamiféle iskolai értesitd. Tobb-
szor jottek Romaniabol vendégségbe didkesoportok, sét maga a romdn kirdly is elldtogatott a varosba,
ahol tisztelette] fogadtak. Felhaborodast keltett a lehetetlennek tin6 javaslat, hogy ti. Romanidba csak
ttlevéllel lehessen utazni. Szerencsére a felhaborodott cikkek sorozatat kovetden, nem biztos ugyan,
hogy azok hatédsara, de mindenesetre visszavonték ezt a ,hihetetleniil felhaboritd” rendelkezést.

Rendszeres és részletes beszamolok olvashatok a Magyar Dalkor, a Szanatériumi Egyesiilet Orsovan,
a Férfi Dalkor, a Casino és legrészletesebben természetesen az Orsovai Magyar Kézmiivel6dési Egyesii-
let mint a lap kiad6 szervezetének miiksdésérdl. Tudjuk, hogy ezeket az egyesiileteket csaknem teljesen
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egyedill a ,,Vaskapu” szabadkSmiives kor tagjai alapitottak és 6k is tartottak fenn, 6k miikodtek benniik,
de a korrdl szd sem esik az Gjsagban!

Nagy céljuk volt a Magyar Haz felépitése. Kiilén rovat szamolt be a szinhazrél. Részletes ismertetése-
ket kozol a bemutatott darabokrol és igényes biralatokat mond. Blahané és mas orszagos hirti szinészek
1éptek fel, de a hires szinészek a cikkirkat nem késztetik egyértelmii, elvtelen dicséretre. A bemutatott
darabok az akkoriban orszigszerte, Budapesten is népszerti operettek, népszinmivek, szindarabok: Jd-
nos vitéz (Kiry Klaraval), Casanova, Giil Baba, Napéleon écsém, Heidelbergi didkélet, Piros bugyelldris,
Pepike kisasszony, Orpheus a pokolban, Ingyenélk, Csinom Palké, Madardsz, stb. A vandorszinészetrdl,
annak jelent8ségérdl vezércikk is megjelent. Legtobbszor Kunhegyi Mikl6s, a helyi vendégszerepld tarsu-
lat vezetdje irt e témardl. Majdnem minden szdmban talathat6 valamiféle beszamol6 az orsovai teatrum-
rél. Ismeretes, hogy a szinjatszas tamogatasaval a Kézmiivelédési Egyesiilet foglalkozott. Harminckét
tagd tarsulat miikodotit Orsovdn allandéan és magyar nyelven. Dramat, népszinmiivet, vigjatékot, ope-
rettet is jatszottak.

Az 1904. oktéber 27-i szamban dr. Vas Béla négy félhasabos cikkében az orosz—-japan habortt a ci-
viliz4ci6 cs6djének nevezi. Osszeveti a habords ,erkdlcsot” azzal, amit az iskola tanitott, és szomori-
an allapitja meg a nagy ellentmondaist. Ugyanebben a szdmban elitélik az ,utébbi idében elburjanzott
erkolestelen képeslapok” forgalmazasat. Beszamol6k olvashatdk a ,,parbajellenes mozgalomrél”. Ezt a
nagyvéradi Laszl6 kirdly paholy kezdeményezésére a hazai szabadkdmiivesek hoztak létre.

Tervbe vették, hogy 1905-re Szegeden, Hodmezdvasarhelyen 160200 idegen tanulénak internétust
létesitenek, iparvallalatokat telepitenek a Délvidékre, hogy az ipart, a kereskedelmet, a gazdasagi éle-
tet fellenditsék. Orszagos mozgalmat inditottak abbol a célbdl, hogy a Délvidéken Iétesitsék az orszag
harmadik egyetemét. A lap megrendiiléssel tudésit Jokai Moér haldlardl. Az 1904. jiniusi szamok tobb
cikkben emlékeznek meg a nagy irérol.

Sz6 esik a lapban a laza erkolcsokrél, a némozgalomrdl, a Magyar Védé Egyesiiletrdl, a vakok tdmo-
gatasarol, a kozbiztonsagrol, Oj gyar- és iparvallalatokrol, az iparpartold egyestiletrdl, a tisztességtelen
versenyrdl, a budapesti nemzetkozi allatorvoskongresszusrdl, a Herkulesfiirdén megtartott tanitgyd-
1ésrdl, Vasarhelyi Pal szobranak avatasarol a szegedi Széchenyi-téren. 1905. oktdber 19-én, a munkanél-
kiiliség ellen tdmadast intéz, tarsadalmi feladatokat sorol a lap, ir kozlekedési viszonyainkrol, a magyar
tengerészetrdl, az iskolatdrsak talalkozojardl, lesnykereskedésrdl (a nemzetkozi egyezményben leirt til-
tas ellenére sok a magyar leany is koztiik!).

Legtobbet a magyarsagért folyd harc szerepel killonféle formakban: a magyar nyelv terjesztése na-
gyon fontos, de ezt sohasem erészakosan teszik! Egyik rokonszenves modszeriik volt, hogy jutalmat adtak
annak a roman taniténdének, aki jol tanitotta a magyar nyelvet. A hivatalokban a hivatalnokok tudnak
ugyan més nyelven, de igyekeznek magyarul beszélni, — ha lehet. A f6ként németek lakta kis faluban
harcot folytatnak azért, hogy magyarul is lehessen beszélni.

Hiarom éves miikodés utan, 1906. december 28-an a vezércikket Mihalik Sandor irta ,Bicsi-sz6”
cimen. Ekkor mar csak a lapon volt feltiintetve szerkesztéként, valdjaban szerkesztGbizottsag irdnyitotta
az Orsovai Hirlapot. A kor hatdrozatinak megfelelen szerkesztGként bejelentette a lap megsziinését:

»Lapunk mai szimaval az Orsovai Hirlap bevégezte palyafutdsit.” Harom éve nagy
lelkesedéssel indult. Célja az volt, hogy hatarainkon Srizze a magyar kultdrat. Sikeriilt-e?
— Mondjak meg az olvasok! Jutalom az a tudat, hogy a hazdnak hasznalt a munk4juk.
»Es most — magamra hagyott er6mmel nem birnam tovibb a harcot a kdzonnyel — lete-
szem a szerkesztdi tollat. Koszonetet mond azoknak, akik segitették. Vajha mentdl el6bb
tdmadna egyén, aki nagyobb tehetséggel és erésebb kézzel megvaldsitana mindazt, amit
én akartam!”

Az Orsovai Hirlap 5nmagéban is érdekes szinfolt a szizadeld szabadkSmiivességébdl, de azért is emli-
tést érdemel, mert mint a szabadkémiivesség profanok szamdra szolo kiadvanya, az 1910-ben megjelend
Vildg cimt lap el6dje volt. Kisebb hatokorrel azonos célokat ugyanolyan lelkes elszantsaggal szolgélt.
Szinvonala, hangvétele hasonlit neves ,,ut6ddéhoz”.

BERENYI ZSUZSANNA AGNES
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Sziiletésének 90. évforduldja alkalmdbol a Magyar Konyvszemle szerkeszto-
bizottsdga Oszinte jokivinsdgait fejezi ki Keresztury Dezsének, akiben egyardnt
tiszteljiik a kiltdt, sokunk egykori Eétvis-kollégiumi tandrdt, az egyetemi Arany-
kollégiumok kizkedvelt eldaddjat és — nem utolsésorban: tudds, szerény,
segiteni kész konyvtdri kollégdnkat. ’

Keresztury Dezsé 90 éve cimmel nyilt életm( kiallitds az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara-
ban. A Magyar Kényvszemle 1993/1. szama kozolt beszdmoldt a Keresztury-fondrél, amelybdl az is meg-
tudhatd, hogy a tudés irodalomtorténész, koltd és mifordité minden eddigi kézirata és gazdag levelezése
az OSZK Kézirattaraban kapott helyet. Ily modon bdséges anyag kinalkozott az tinnepelt életitjdnak,
sz€leskori tevékenységének bemutatdsara. A térbeli adottsdgok — folyoso- illetve vitrintarlat allt ren-
delkezésre — meghatdrozta a mennyiséget: csak szemelvényeket nytjthatott az 6sszedllitds mindenbdl,
mégis 4tfogd kép tarul a latogatok elé.

Tiz tarl6 koveti idérendi sorrendben Keresztury Dezs6 életének legfontosabb dllomésait, kornye-
zetét és széleskord tevékenységét. A dokumentumok mellett béséges fénykép-valogatas szinesiti, hozza
életkozelbe az eltelt kilenc évtized emlékeit, sorsfordul6it, fontos eseményeit. A kidllits plakatja is csu-
pa arcképbdl osszedllitott ,hivogatd”: a kozépsd képet, a berlini egyetem Magyar Intézetének konyvtari
1étrajan All6 24 éves fiatal lektorrdl késziiltet tovabbi portrék foglaljak keretbe, amelyek a kisfia kortél
kezdve méig kovetik nyomon az arc valtoz4sait, illusztralva a kiallitas cimében is megfogalmazott célki-
tiizést: nemcsak egy napnak szél a kdszontés.

A tizedik tarl6ba korabbi kerek sziiletésnapoktdl a mostaniig késziilt tinnepi kiadvanyok Keriiltek.

A kiallitast Kovics Sandor Ivan nyitotta meg szeptember 6-4n, és az év végéig tekinthetd meg.

MONOSTORY KLARA

A Magyar Nyelv Ertelmezé Szétaranak két kiadasa volt. (MTA Nyelviudomdnyi Intézet) Keve-
sen tudjak, hogy a Magyar Nyelv Ertelmez6 Szétardnak elsé kiadasat (1959-1962) kovetéen a Romén
Népkoztarsasag hivatalos tiltakozaséra, valamint az MTA és az Akadémiai Kiadé tevékeny kozremiiko-
dése kévetkeztében a sz6tar 1. és I1. kotetében tobb szaz szécikket atdolgoztattak ideoldgiai szempontbol.
Az Ertelmez6 Sz6tar elészavanak szant, de végil is kiilén kotetben megjelent szévegben a fészerkesztd
Orszagh Laszl6 (1962: 124) err6l igy ir:

»A szOtari munka utolsé szakaszaban, a nyers kézirat elkésziilte utan, szitkségesnek
mutatkozott az is, hogy tobb szaz szocikk kéziratat illetékesek a marxista-leninista ide-
oltgia szempontjabol megbiraljak, és véleményikkel a szerkeszt6séget a szocikk végle-
ges megszovegezésének munkajaban tdmogassik. Az ideoldgiai lektoralasnak a munka-
jat az Akadémia Elnokségének hatarozata alapjan a II. osztaly 4ltal 1étrehozott munka-
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kozosség végezte Erdei Laszl6 vezetésével. Ugyanilyen jellegt lektoralast hajtott végre az
Akadémiai Kiado felkérésére a szotar 111-VIL kotete teljes anyaganak kész kéziratan, ill.
kefelevonatéan Sikl6s Margit és Werner Gyorgyné, a III kotetre vonatkozéan még Nyiré
Jozsef."1

A sz6tar szerkesztSi a VII kotet Fuggelékében is , koszonetet mondanak” e harom ideolégiai lektornak.

Az Akadémiai Kiad6é majdnem mindent elkgvetett a cenzirazas tényének elpalastoldsara. Ha ossze-
vetjiik az 1959-ben megjelent I. kotetet az 1966-ban megjelent I. kétettel, akkor kitinik, hogy a cimlap és
annak verzoja csaknem azonos. Mivel az 1966-0s évszamot viseld cimlapii kiadas a verzén ,,'& Akadémiai
Kiad6, Budapest 1959” jelzetet visel, azt gondolhatnank, hogy az 1959-i kiadas valtozatlan lenyomataval
van dolgunk. Annil is inkdbb, mert mindkét kiadés végén a kolofénok arrdl tudésitanak, hogy , A kézirat
beérkezett: 1958. XII. 20.”

A cenziirdzis méreteirSl és modjardl nincs elegendd ismeretiink. Azt mindenesetre tudjuk, hogy az
anyaorszdg cimsz6 2. jelentésének példamondatat kihagyatték a purgalt kiadasbol: 1848. marcius 15-én
kovetelték Erdélynek az anyaorsziggal valé egyesitését. Komoly 4tigazitasban részesiilt a cionizmus szécikk.
Az eredeti kiadas *Olyan politikai mozgalom, amely a kiillonféle orszagokban él6 zsidésagot Izraelben
kivinja tomoriteni’ meghatdrozasanak elsé fele a purgalt kiadasban ’Az a polgéri nacionalista mozga-
lom, amely..."-re valtozott. A korabeli nyomdatechnika miatt a cenzirazast a nyomdai tiikér megbontasa
nélkiil kellett végrehajtani. A ¢sdngo j véltozata azonban majd egy teljes nyomdai sorral hosszabbra si-
keredett az eredetinél, ezért a szécikk melléknévi részébdl kihagyattik a Csokonaitol szarmazd példat:
Vajha... a csdngé magyar is polgdrtdrsunk lenne.

Az Frtelmezd Szotar még koztiink levs két munkatarsa, Elekfi Lszl6 és Kiss Lajos szerint a IIL.
kotettSl mar teljes 6sszhangban zajlott a lexikografiai és ideoldgiai szerkesztés.

A cenziirdzatlan L. kotet nyomdai taskaszama: 59.46861, a II. koteté: 59.48701. Az Orszagos Széché-
~yi Konyvtar Téjékoztatd Segédkonyvtaraban taldlhaté 35.432/1-7 leltari szimi példany eredeti, de az
Irodalomtudomdnyi és Torténettudomanyi Olvasétermében levs 40.459/1-7 leltdri szami példany (pon-
tosabban annak elsé két kotete) purgélt. Az Akadémiai Kiad6 1994-ben is a cenziirazott koteteket ter-
jeszti.

KONTRA MIKLOS

A budapesti Dante-kodex restaurilasa. 1982 és 1991 kozott az Orszdgos Széchényi Konyvtarban a
»Corvina program” keretében a Budapesti Egyetemi Konyvtar 35 kédexét — kozottik 12 hiteles corvinat
— restauréltunk.! E kéziratok utolsdként elkésziilt, egyik legértékesebb kotete volt a Dante kédex.?

A pergamenre irott, miivészi illusztraciékban gazdag miivet, Dante Alighieri Divina Comoedia cimi
munkajat az 1330-as évek végén, az 1340-es évek elején misoltak Velencében. A kézirat 82 szamozott
lapbdl és a végén egy pdr liresen hagyott elézéklapbol all. A levelek mérete 32,5-32,7 x 24,2-24,3 cm ko-
z6tt valtakozik. A 36. levélig illusztralt, a 37. levéltdl csak a tervezett jelenetek vézlatos tollrajza lathato,
tovabb lapozva a miiben mar csak a képek szdmara kihagyott, alairott szoveg utal az oda festend6 jelene-
tek tém4jara. Munk4jat a miniator tehat nem fejezte be. A Dante-mii szévege a 78. lapon végzSdik, majd
a 79-82. lapokon latin és gorog iroktdl szarmazé aforizmék illetve szakralis szévegek olvashatok, olasz
nyelven. A 82. lapon latin nyelvii kedélyes mondoka, feltehetGen a kédexszel egykort: ,,Istum librum non

1 Orszagh Lészl6, szerk., 1962. 4 szétdrirds elmélete és gyakorlata A Magyar Nyelv Ertelmezs Sz6-

tardban. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 36. szam). Budapest, Akadémiai Kiado.

1 BeoTHYNE Kozocsa Ildiké: A, Corvina Program”. Az Egyetemi Konyvtar kodexeinek restau-
rilasa 1982-1991. = OSZK Hirad6é XXXV. évf. 1992. 3-4. sz. 6-8.1.

2 Jelzete: EK Cod. Ital. 1.
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1. A kédex egyik lapjn a tervezett miniatirdk vdzlatos tollrajza ldthato.

comodabis. Si comodabis non reabebis. Si reabebis, non tam bene. Si tam bene, non tam cito. Si tam cito,
vides amicum.”3 Osszesen 94 kész illusztracio, 5 tollrajz, 76 iires képhely és 3 inicilé van a kéziratban.

A kédex torténetével, szovegének és miniatirainak elemzésével, értékelésével a malt szdzad masodik
felét6l kezdédéen foglalkozott néhany tudés Dante-kutato, igy Karl Witte, Franz Xaver Kraus, Ludwig
Volkmann, P. L. Rambaldi, Kaposi Jozsef és Berkovits Ilona. A kézirat els6 tulajdonosardl, de értékelé-
sérél is ellentmond6 vélemények lattak napvilagot. Az elsé levélen lathat6 egykord piros és fehér savos
cimerpajzs kapcsan a kutatok csak abban értettek egyet, hogy a csaldd, akié e cimer, olasz eredetii. Ka-
posi J6zsef, olasz forrasra hivatkozva tgy vélte, hogy a Bandini és Baroncelli csal4d hasznélta a cimert.
Berkovits Ilona véleménye szerint a kodex elsé tulajdonosa a velencei Emo csaldd tagja volt. Néhany
évtizeddel késébb a mii mar Magyarorszagra keriilt, Nagy Lajos kiraly, majd a késébbi magyar kiralyok
konyvtaraba.5 Bizonyos, hogy a budapesti Dante-kéziratot Matyas kiraly kodexeivel egyiitt hurcoltak el
a torokok a budai palotabél Konstantinapolyba.

3 Magyarul: ,Ezt a konyvet nem fogod kélcsénadni; ha kélcsénadod, nem kapod vissza; ha vissza-

kapod, nem olyan j6l [j6 4llapotban]. Ha mégis jol, nem olyan gyorsan; ha mégis gyorsan, elveszitesz egy
baratot.” (FULEP Katalin forditdsa.)

4 Kaposi Jozsef: Dante ismeretének els6 nyomai hazdnkban és a magyarorszdgi Dante-kédexek. Bp.
1909.17.
5

BerKovITS llona: A budapesti Dante kédex. Utészé a Dante Alighieri: Isteni szinjdték cimii konyv-
hoz Bp. 1965. 513.
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2. A sugdrgomba okozta foltok elkeriilik a betiiket és kozvetlen kimyezetiiket.

1862-ben Ipolyi Arnold, Henszlmann Imre és Kubinyi Ferenc akadt ra a kddexekre a régota sejtett
helyen, a sztambuli szerajban. A megtalalt kétetekrdl azonnal jegyzéket készitettek és e jegyzékben sze-
repel a Dante kédex is.® Ok még barna bGrkétésben lattak a mivet. Amikor azonban 1877-ben IL Abdul
Hamid szultan ajandékaként 34 mas kddexszel — kozéttiik tizenkét hiteles corvindval — egylitt vissza-
tért hazdnkba, mar Gj, félholdakkal diszitett piros bérkétésben volt. Megrongélédott eredeti kotése va-
16szintileg megsemmisiilt. A minden bizonnyal nedves helyen valé tarolds nyomait — a tobbi kézirathoz
hasonléan — ez a kddex jelenleg is 6rzi.

Miutén a kotet végleges Grzési helyére, a budapesti Egyetemi Konyvtarba keriilt, felkeltette a tudé-
sok érdeklGdését. Igen rossz fizikai allapota azonban feltehetéen gétolta a sokirany( elemzés munkajat.
Elészo6r Kaposi J6zsef allapitotta meg, hogy a két hasabos szdveg hidnyos, a mii 14.233 sorabdl 2.463 sort
elhagyott a masold. A kihagyasokrol jegyzéket allitott dssze.” A malt szézad hetvenes éveiben Karl Witte
aszdveget rendkiviil lebecsiilte és értéktelennek tartotta, idézett méivében Kaposi is az & véleményét koz-
li. Mindketten tigy vélték, hogy a masolé a velencei népnyelvet és helyesirast hasznalta, és sem a szoveg-
ir6 sem a minidtor nem ismerte j6l a Divina Comoedia tartalmat. ,Intelligencia tekintetében kériilbelil
egy fokon 4llottak.”® — frja Kaposi. Berkovits Ilona ellenben P. L. Ramboldit idézi, aki a szdzadfordu-
16n a legérdekesebb Dante-kodexnek tartotta a kéziratot.? Berkovits kutatasai szerint a md minidtora

Karosi Jézsef: i. m. 36.
Karosr Jozsef: i. m. 41-46.
Kaposi Jozsef: i. m. 47.
BERKOVITS Ilona: i. m. 515.

© W N »




Figyels 437

3. A Dante-kédex hatodi levele restaurdlds el6tt

velencei mester, akinek mas munkai is ismeretesek. Két kodexet diszitett 1342-ben a velencei Dandolo
dozse idejében. Berkovits Ilona idézett tanulmany4ban részletesen elemzi a Dante-kédex miniatdrait, és
— cllentétben a fentebb idézett kutatokkal — az a véleménye, hogy a miivész ismerte Dante szévegét,
még akkor is, ha dbrazolasai olykor némileg el is térnek a szovegtél. Ugy véli, hogy a kédex ,,...nemcsak
a velencei miniattrafestészet torténetében foglal el el6keld helyet,... kivételes hely illeti meg 4ltalaban
a korai Dante-kédexek kozott és a trecento egész mivészetében.”10 A Divina Comoedia Babits Mihaly
forditasdban 1965-ben megjelent kiadésa tartalmazza a budapesti Dante-kédex miniattirdinak reproduk-
cidit.

Dante kédexiink eddigi torténetének utolsé elétti dllomésa az Orsz4gos Széchényi Kényvtar Res-
taural6 laborat6riumdban t6ltStt néhany esztendd volt. A tovabbiakban ennek a viszonylag rovid idé-
szaknak az Osszefoglaldsarol, a kézirat restauralasanak torténetérdl lesz sz6. Amint arr6l mar emlités
tortént, kédexiink is megszenvedte a Torokorszagba hurcoltatas viszontagsagait a budai kiralyi palota
kifosztdsakor. A tobbi kotettel egyiitt mintegy haromszaz évig hevert a kincstarban, az isztambuli szeraj
pincéjében. A nyirkos helyen a pergamen 4tnedvesedett, penészgombik, baktériumok tdmadtak meg,
ennek kdvetkeztében a levelek deformalddtak, az illusztraciok festékanyaga sok helyen elmosédott, fes-
tékrészecskék ragadtak 4t a szemben 1év6 oldalakra, a tinta itt-ott elhalvanyult vagy lepergett. A penész-
és baktériumfert6zés kovetkeztében a pergamenen sotétlila foltok keletkeztek. Ezek a foltok érdekes
moédon elkeriilték a tintaval irott sorokat, igy a szoveg jOl olvashaté. A foltok helyén a pergamen elvé-
konyodott, szakadozott, esetenként kilyukadt. MielStt a kédex 1877-ben visszakeriilt Magyarorszagra,
az Egyetemi Konyvtarba, még Térokorszagban — mas kéziratoknal mar tapasztalt médon — erésebben
sériilt részeit szakszeritleniil, pergamen és papir darabkakkal megragasztottak és a konyvtestet koriilvag-
ték. Sajnos eredeti bSrk&tésébdl a kodexet kiemelték (az val6szinileg tonkrement) és papirtablas, piros

10 Bgrkowvrts Ilona: i. m. 517.
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4. A hatodik levél restaurdlds utin

bdrrel bevont ,egyenkotés”-sel l4t1ak el, hasonléan a legtébb visszaadott kétethez. Ezeket a torok k-
téseket Matyas kiraly cimerével és térok felségjelekkel diszitették. A Dante kédex végén megmaradt két
eredeti pergamen el6zéklapon vasfoltok lathatdk, ezek elhelyezkedésébdl megdllapithatd, hogy eredeti-
leg az iveket négy valédi bordara fiizte fel a kényvkots, és a bérszalagok végeit a fatablakba siillyesztve,
vasszOgekkel régzitette. E vasszogek rozsddja lathat6 az el6zéken. Ez a bekotési technika més, eredeti
corvina-k6tés restauralasanal is vildgosan lathat6 volt. A torok konyvkots, miutan a konyviestet kivette
eredeti kotésébdl, az iveket a gerinc feldli oldalon befirészelte, a vajatokba zsinegeket hiizott, ezekre
fidzte fel az iveket, majd a gerincet vastagon megkente enyvvel. Az enyvréteg tartotta ssze a penészgom-
batdl meggyengiilt, sériilt leveleket.

Miel6tt hozzdkezdtiink a Torokorszagbol visszakeriilt kédexek konzervalaséhoz, alaposan megvizs-
géltunk minden kotetet. Tébbszor hivtunk Ossze szakértdi bizottsagot, hogy a felmeriils — elsésorban
etikai jellegli — problémakat megvitassuk. A Dante-kédex rendkiviili méivészettorténeti értéke és si-
lyosan sériilt 4llapota ugyancsak indokoltt4 tette, hogy sorsarél ne néhany konyvtaros és restaurator
dontson, hanem t6bb, kiilénbozé rokon teriileten mik6dd szakember mondja el véleményeét, illetve ja-
vaslatat. A szakért6i megbeszélésen a Budapesti Egyetemi Konyvtar kézirattarosai, vegyész, biologus,
mivészettorténész és restaurator véleménye nyoman alakultak ki a konzervélss etikai szempontjai és
a restaurélds f6 munkamenete. A részletek kidolgozasat az osztélyvezeté és a restaurator végezte el. A
dontések meghozatala el6tt mar rendelkezésre allott a kédex festék- és tintaanalizise, a mikrobiolégusok
és a vegyészek vizsgalati eredményei. Csak ezeknek és sajét kisérleteink eredményeinek a birtok4ban le-
hetett kialakitani a részletes munkatervet. Kizarélag olyan médszereket és segédanyagokat hasznaltunk,
amelyek esetében kisérletek gy6ztek meg benniinket arrol, hogy a kézirat anyagait semmilyen médon
nem karositjak, ugyanakkor reverzibilisek, azaz sziikség esetén visszasllithaté a konzervéls el6tti, ere-
deti allapot. Erre nézve biztositékot jelentett a kutatdintézetekkel éveken at egyiitt végzett kisérletek,
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vizsgalatok eredménye.l1 A restaurilds megkezdése elétt az OSZK Mikrofilmtéra az egész kéziratrol
szines mikrofilmet és fényképeket készitett. Munka kozben is késziiltek felvételek, szines diaképek.

Els6 lépésként a kddex fertStlenitésére keriilt sor, ugyanis a mikrobioldgusok véleménye szerint a
kéziraton nagy szamban kimutatott gombaelem és baktérium, illetve sugargomba el6forduldsa alapjan
nem zarhaté ki — bizonyos koriilmények kozott — azok tjraéledése és a kézirat tovabbi karosoddsa. A
fertStlenités eldirt koriilmények kozott, etilénoxid gizzal tortént, amely nem karositja a kézirat anyagait.
Ezutédn kezdtlink hozza az Egyetemi Konyvtar munkatarsaval, Szlabey Gyorgyivel a mintegy 1200 munka-
Grara tervezett restauralé munkahoz. ElGszor a tinta és festékek szintartéssagi probait végeztik el, mert
hiaba ismerjitk alapvetGen a kéziraton 1év6 tintdkat és festékeket — amelyeknek analizise rendelkezé-
siinkre allott —, nem ismerhetjiik azt az egyedi receptet, amely szerint elkészitették ezeket. fgy mindig
lehet és kell is meglepetésekre szdmitani. Hogy ezt elkeriiljiik, megvizsgaljuk, nem oldodnak-e a tint4k és
festékek valamilyen — a kezelések sordn hasznalni kivant — vegyszerben. Ezutén a kézirat ivekre valo
szétbontésa és sziraz tisztitasa kovetkezett, a restaurator egészségének védelme érdekében bioprotek-
tfv fiilkében. A tisztitas célja a por és penészspéra maradvinyok gondos eltdvolitdsa. Az elszarusoddsig
megkeményedett pergamen széleket elektromos radirozdgéppel tisztitottuk és lazitottuk fel. Ezut4n le-
tisztitottuk a gerincrél a vastag enyvréteget, levalasztottuk a torok papir és pergamen ragasztésokat. Az
illusztralt leveleket kiilonvalasztottuk a csak széveget tartalmazoktol, mert azokat mas médon kell majd
kezelni. A kddex utolsé ivei erésen deformaltak, rancosak voltak. Kisimitdsuk a legkiméletesebb médon,
parasitd kamraban tortént, ultrahangos nedvesitd készialékkel. Ez a késziilék finoman porlasztott, hideg
gdzt allit eld, és segitségével zart térben szabalyozhato a 1égtér nedvességtartalma. A gylirétt, kiszaradt
pergamenlapok a kamraban néhany 6ra alatt felveszik a sziikséges nedvességet és szinte maguktol Kisi-
mulnak. Majd 6vatosan préselve visszanyerik eredeti formjukat. Ezutan kovetkezik a mikroszkép alatt
megvizsgalt €s sérilltnek talalt festék- és tintarétegek fixaldsa. Fz — kisérleteink alapjan mas kddexek-
nél mér jol bevalt médszerrel — alkoholban oldott cellulézszdrmazékkal, Anglidbd] importalt Klucellel
tortént. A megrepedezett aranylapokat sajat készités, tojasfehérjét tartalmazé emulziéval rogzitettik.
Az etikai kérdésekben dontést hozo bizottsig véleményének megfeleléen a mar hidnyzé festékrészecs-
kék kiegészitésére, retusldsira nem Keriilt sor és nem tavolitottuk el a szemkozti oldalakra atragadt
festékszemcséket sem. Ragaszkodtunk a konzerval6 jellegti kezelési eljarasokhoz.

A csonka pergamenleveleket félnedves pergamenpéppel egészitettilk ki. A pergamenpéppel torté-
BEK restauratorai dolgoztak ki.1? A pergamenpép pergamenrostot, cellulézrostokat, alkoholt, desztil-
141t vizet, fertétlenitSszert és kétféle ragasztoanyagot tartalmaz. A lapképzd eljarast vikuumasztalon kell
végrehajtani a megfeleléen el6készitett alkohollal megnedvesitett pergamenlapon. Azonban van olyan
illumindlt kédex, amelyen a festékek vagy tintdk maximalis kimélése érdekében semmiféle nedvesitést
nem alkalmazunk. Ilyen volt a Dante-kddex is. Ez esetben ficlapokra helyezett selyemszitan félig meg-
szikkasztott péppel egészitettiik ki a hidnyos lapokat.

A Kiegészités utdn azonnal a kiilénosen gyenge megtartasit levelek erdsit6, rogzit6 feliileti kezelé-
se kovetkezett. Szilarditd és preventiv hatasi fertStlenitészert tartalmazé alkoholos oldatot juttattunk
kiméletes mddon, finom permet formajédban a pergamenre, ezutdn a levelet 6vatosan préseltiik, lassan
széritottuk, selyemszitak és szlirGpapirok kozott. A szaritds tobb héten 4t tarté folyamat volt.

Az eredeti k6tésiiket elvesztett kodexeket — igy a Dante-kddexet is — a konyvtest restauralasa utan
vissza kellett helyezni a konzervalt tordk kotéstablakba, ugyanis ezek a kotések mar hozzatartoznak a
kéziratok t0rténetéhez. A pergamen iveket kenderzsinegre fiiztiik fel, japanpapirbol elézékek késziil-
tek, az egyik eredeti pergamenlevelet azonban megtartottuk. A torok kotés silany mindségi papirtablait

11 BeotHYNE Kozocsa 1idiké: Kizépkori pergamen kéziratok konzervdldsi eljdrdsainak kutatdsa
és fejlesztése = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Fiizetei. 3. Bp. 1992. 62.

12 A modszer részletes ismertetését 1. BEOTHYNE Kozocsa Iidiké — Sipos-RICHTER Teréz —
SzLABEY Gyorgyi: Parchment Codex Restoration Using Parchment and Cellulose Fibre Pulp = Restaura-
tor 1990. 11. 95-109.
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kicseréltiik, de megtartottuk a piros bérboritést, amelyet @j bérrel kiegészitve, konzervalva helyeztiink
vissza a konyvtestre. A miniatiirdkra védelem céljabdl vékony japanpapirt tettiink. Az elkésziilt kode-
xet védddobozba helyeztiik, amely megdvja a portél, megakadalyozza a kéziratot koriilvevé mikroklima
esetleges hirtelen valtozasat, igy nem kovetkezhet be a pergamenlapok 1ijbdli vetemedése, hulldmosoda-
sa.

A restauralt Dante-kédex hosszid hanyattatas utan visszakerilt a Budapesti Egyetemi Konyvtarba,
ahol immar gondoskodnak szaméra a szakszerti tarolési koriilményekrdl.

BEOTHYNE KoOzZocsA ILDIKO
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treatises and form letters: a census of manusc-
ripts found in Eastern Europe and the former
U.S.S.R. Leiden: Brill, 1993. XXII, 324 p. (Da-
vis medieval texts and studies; 8)

Polska bibliografia morska 1919-1991. Red. Ma-
ria BABNIS, Jan Kazimierz Sawicki. Gdanisk:
Wy#sza Szkola Morska. Tom 1., Zegluga. Czes¢
1., Druki zwarte. 1992. 333 p.

Pravila sostavlenid bibliograficeskogo opisani3,
Moskva: Gosudarstvennad Biblioteka SSSR
imeni V. I. Lenina. Cast’ 3., Kartograficeskie
proizvedenia. 1990. 278 p.

Preservation of library materials: conference held
at the National Library of Austria Vienna,
1986. Ed. Merrily A. SMITH. Miinchen: Saur.
Vol. 1. 1987. IX, 159 p. (IFLA publications; 40)

Presse und Geschichte. Miinchen: Saur. 2., Ne-
ue Beitrige zur historischen Kommunikati-
onsforschung. 1987. 426 p. (Deutsche Presse-
forschung; 26)

Problemi na specialnite biblioteki: tematiCen sbor-
nik. Red. Dinco KRASTEV. Sofia: BAN, 1992.
167 p.

Prvi srpski bukvar inoka Save: Venecija 1597. Pri-
red. Mihajlo BLECIC . Beograd: Politika, 1991.
105 p. (Biblioteka Kapitalna dela; 1)

Le raccolte della ,,Colombaria”. A cura di Enri-
co SPAGNESL. Firenze: Olschki. 1., Incunabuli.
1993. 315 p. (Accademia Toscana di Scienze e
Lettere ,La colombaria”. Studi; 127)

Recommended reference books for small and
medium-sized libraries and media centers, 1987.
Ed. Bohdan S. WyNAR. Englewood: Libraries
Unlimited, 1987. XVIII, 282 p.

Répertoire bibliographique des livres imprimés
en France au XVIle siecle. Baden-Baden:
Koerner. Tome 18., Lyon. Par Marie-Anne
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MERLAND. 1993. 312 p. (Bibliotheca Bibliog-
raphica Aureliana; 136)

Restitution von Bibliotheksgut: Runder Tisch
deutscher und russischer Bibliothekare in Mos-
kau 1992. Hg. Klaus-Dieter LEHMANN; In-
go KoLasA. Frankfurt/M.: Klostermann, 1993.
154 p. (Zeitschrift fiir Bibliothekswesen und
Bibliographie. Sonderheft; 56)

RICHTEROVA, Alena: Vyvoj roudnické lobkovické
knihovny (na zdkladé pruzkumu archivnych
pramenu). Praha: St4tni Knihovna CSR, 1989.
246 p.

Romaniai magyar konyvkiadds. Az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet kiaddsa. Kolozsvar: Erdé-
lyi Mizeum-Egyesiilet. 1944-1949. Osszeall.
ToTH Kélman; GABOR Dénes. 1992. 151 p.
(Romaéniai magyar bibliografiak; 1)

Rome reborn: the Vatican Library and renaissance
culture. Ed. Anthony GRAFTON. New Haven:
Yale University Press, 1993. XXVI, 323 p.

RoOUET, Francois: Le livre: mutations d’une in-
dustrie culturelle. Paris: La Documentation
Frangaise, 1992. 272 p. (Notes et études docu-
mentaires; 4959-4960)

SCHWERSKY, Uwe: Zur Problematik der Ge-
staltung von CD-ROM-Benutzeroberfléichen.
Koln: Greven, 1992. 171 p. (K6lner Arbeiten
zum Bibliotheks- und Dokumentationswesen;
17)

SERRAL, Alfredo: Storia della bibliografia. Roma:
Bulzoni. Vol. 2., Le enciclopedie rinascimente-
li. 2., Bibliografi universali. A cura di Maria Co-
chetti. 1991. 652 p. (1l Bibliotecario; 4) (Nuova
serie. Manuali)

SokoLr, Alfred H.: Handbuch der Abkiirzungen.
Miinchen: Alkos Verl. Bd. 2., B — Ccz. 1993.
X. 1002 p.

Srpska bibliografija: kilige 1868-1944. Red. Miod-
rag ZivaNov. Beograd: Narodna Biblioteka
Srbije. K1i. 8., Kal-Km. 1992. XV, 762 p.

Stampa, libri e letture a Milano nell’eta di Carlo
Borromeo. Ed. Nicola RAPONI; Angelo TuR-
CHINI. Milano: Vita e Pensiero, 1992. XXXI11I,
302 p. (Scienze storiche; 50) (Biblioteca di sto-
ria moderna e contemporanea; 3)

Stare druki. Warszawa: Biblioteka Narodowa. 4.
Oprac. Michal SpANDOWsKI. 1992. 304 p. (Ka-
talog mikrofilméw; 24)

STEIN, Peter: Die NS-Gaupresse 1925-1933:

Forschungsbericht. Miinchen: Saur, 1987.275 p.

(Dortmunder Beitrage zur Zeitungsforschung;
42)

Studia o bibliotekach i zbiorach polskich. Red.
Bohdan Ryszewski. Torufi: Uniwersytet Mi-
kolaja Kopernika. Tom 1. 1991. 103 p.; Tom 2.
1991. 129 p., Tom 3. 1992. 131 p.; Tom 4. 1992.
111 p.

Suomen kirjahistorian bibliografia 1488-1850. Hel-
sinki: Helsingin Yliopiston Kirjasto, 1993.159 p.
(Helsingin yliopiston kirjaston julkaisuja; 55)

TESTA, Judith Anne: The Stockholm-Kassel book
of hours: a reintegrated manuscript from the
shop of Simon Bening. Stockholm: Kungliga
Biblioteket, 1992. 86 p. (Acta Bibliothecae Re-
giae Stockholmiensis; 53)

TONDEL, Janusz: Biblioteka zamkowa (1529-1568)
ksiecia Albrechta Pruskiego w Krélewcu. To-
ruri: Uniwersytet Mikotaja Kopernika, 1992.
194 p. (Rozprawy)

Ukrainskie knigi kirillovskoj pe¢ ati XVI-XVIII
wv.: katalog izdanij hranasihsa v Gosudarstven-
nom Biblioteke SSSR im. V. I. Lenina. Mosk-
va: Gosudarstvennaa Biblioteka SSSR. Vyp.IL
C ast 2., Lvovskie, novgorod-severskie, ¢ erni-
govskie, unevskie izdania 2-j poloviny XVII v.
1990.318 p.

Ungarische Drucke und Hungarica 1480-1720:
Katalog der Herzog August Bibliothek Wol-
fenbiittel. Bearb. S. Katalin NEMETH. Miin-
chen: Saur, 1993. Bd. 1-3. LV, 917 p.

UNwIN, Stanley: The truth about publishing. 8. ed.
London: Allen and Unwin, 1976. 256 p.

VALLINKOSK], Jorma: Suomen kirjansitojamesta-
rit 1514-1868. Helsinki: Helsingin Yliopiston
Kirjasto, 1992. 253 p. (Helsingin yliopiston kir-
jaston julkaisuja; 54)

Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschi-
enenen Drucke des XVI. Jahrhunderts (VD
16). Hrsg. von der Bayerischen Staatsbibliot-
hek in Mtinchen in Verbindung mit der Herzog
August Bibliothek in Wolfenbiittel. [Red. Irm-
gard Bezzel]. Stuttgart: Hiersemann. Abt. 1.,
Verfasser, Korperschaften, Anonyma. Bd. 19,
See — Sto. 1992. 634 p,; Bd. 20., Str — Uz
1993. 690 p.

Verzeichnis nationaler (TGL, DIN) und inter-
nationaler (ISO, ST RGW) Standards und
Normen fiir Information und Dokumentati-
on. Bibliotheks- und Verlagswesen. [Bearb.
Horst Fricke; Gabriele Goetsche; Gottfried
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Herzog). [Hrsg.] Gesellschaft fiir Technologie-
und Wirtschaftsinformation. Berlin: Infoex-
pert, 1990. 68 p.

Victorian periodicals: a guide to research. Eds.
J. DoN VanN; Rosemary VANARSDEL. New
York: The Modern Language Association of
America, 1978. XI, 188 p.

WaLsH, James Edward: A catalogue of the fif-
teenth-century printed books in the Harvard
University Library. Binghamton: Center for
Medieval and Early Renaissance Studies, Vol.
1., Books printed in Germany, German-speaking
Switzerland, and Austria-Hungary. 1991. XXV,
617 p. (Medieval and Renaissance texts and
studies; 84)

WEBERS, Olga: Dictionnaires et répertoires au

moyen 4ge. Turnhout: Brepols, 1991. 212 p.
(Etudes sur le vocabulaires intellectuel du
Moyen Age; 4)

Wissenschaft und Bibliothek: Joachim Dietze an-
lisslich seines 60. Geburtstages gewidmet. Hrsg.

von Wolfgang STARKE. Halle: Universitits-
und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt, 1992.
88 p. (Arbeiten aus der Universitéits- und Lan-
desbibliothek Sachsen-Anhalt in Halle an der
Saale; 38)

MURANYI LAJOS



A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar 1993. évi 1j kiilfoldi beszerzései
Konyvészet, konyvtdri szakirodalom

The acquisitions budget. Ed. by Bill KaTz. New
York — London, Haworth Press, (1989). X1V,
246 p.

Bibliogr.: tanulmanyonként.

Bibliographie der deutschen Sprach- und Litera-
turwissenschaft 1990. Bd 30. Bearb. v. Bern-
hard KossMANN— Monika RICHTER etc.
Frankfurt am Main, Klostermann, (1992).
XXXIII, 783 p.

Das Bilderbuch. Geschichte und Entwicklung des
Bilderbuchs in Deutschland von den Anf4ngen
bis zur Gegenwart. Hrsg. v. Klaus DODERER
und Helmut MOLLER. Weinheim — Basel,
Beltz, (1973). VIII, 542 p.

Bibliogr.: p. 438-502, 523-529.

BULLOUGH, Vern L[eRoy] — SENTZ, Lilli: Prosti-
tution. A guide to sources 1960-1990. Ed. by —
—. New York — London, Garland, 1992. [12],
369 p. (Gerland reference library of social sci-
ence 670.)

BuscH, Wilhelm M. Werkkatalog der illustrierten
Biicher 1934-1983. Memmingen, Ed. Curt Vi-
sel, (1983). [160} p. (Kiinstlermonographien 4.)

Bibliogr.: p. [17-18].

Cumulative book index. A world list of books in
the English language 1992. Ed. by Nancy C.
WOoNG. Vol. 1-2. New York, The H. W. Wilson
Co.,1993. Vol. 1. AK. [10},2383 p. Vol. 2. L-Z.
[11], 2386-4822 p.

DaviD, Zden¢k V. Bibliography of works in the
philosophy of history 1983-1987. 1978-1982:
Addenda. (Middletown/Conn.), Wesleyan
Univ. Press, (1990). 191, [3] p. (History and
Theory. Beiheft 28.)

FECHNER, Rolf: Ferdinand Tonnies. Werkver-
zeichnis. Berlin — New York, de Gruyter,
1992. 206 p. 1 t. (Tonnies im Gespriich 2.)

Gesamtkatalog der Wiegendrucke. Hrsg. von d.
Deutschen Staatsbibliothek. Bd 9. Fogeda —
Grassus. Nr 10102 — 11338. Stuttgart, Hier-
semann — Berlin, Akademie-Verl., 1991. [9] p.
812 col.

HALA, Jézsef: Franz Baron Nopcsa. Anmerkun-
gen zu seiner Familie und seine Beziehungen
zu Albanien. Eine Bibliographie. (Ubers. von

Ott6 Hontvari)) Wien, Geologische Bundes-
anstalt — Bp., Ungarische Geologische Landes-
anstalt, 1993. 79 p.

HoLLER, Frederick L.: Information sources of
political sciences. 4. ed. Santa Barbara/Calif. —
Oxford, ABC-CLIO, (1986). XVII, 417 p.

A layman’s guide to literature. (1976.) 13. ed. New
York — London, Bowker, 1988. X, 511 p. (The
reader’s adviser 6. Indexes.)

Lexikon des gesamten Buchwesens. Hrsg. v. Se-
verin CORSTEN— Gilinther PFLUG — Fried-
rich Adolf SCHMIDT-KUNSEMULLER. 2., vOl-
lig neubearb. Aufl. Bd 3. Fotochemigrafische
Verfahren — Inst. fiir Buchmarkt-Forschung.
Stuttgart, Hiersemann, 1991. VII, [1}, 630 p.

Library of Congress, [Washington]. Subject head-
ings. Prep. by the Cataloging Policy and Sup-
port Office, Collections Services. 16. ed. Vol. 1-
4, Washington/D.C.,, Library of Congress, Ca-
taloging Distribution Service, 1993. Vol. 1. A-
C.CIV,1234p. Vol. 2. D — J.1235-2527 p. Vol.
3. K — P 2528-3942 p. Vol. 4. Q — Z. 3943~
5339 p.

Livres disponibles 1993. French books in print.
Ouvrages disponibles publiés en langue fran-
caise dans le monde. La liste des collections
de langue frangaise. [Tome 1-6.] (Paris, Ed. du
Cercle de la Librairie, 1992.) [L] Classement
alphabétique par auteurs. A — Z. XIX, 2633,
70 p. Vol. 1-2. [I1] ...par titres. 02 9. A — Z.
XIX, 2389, 70 p. Vol. 1-2. [IIL] ...par sujets. 000
2990. XIX, 45,2419, 70 p. Vol. 1-2.

PALFY, Mikl6s: Bibliographische Seltenheiten der
Hallenser Ungarischen Bibliothek. — A hal-
lei Magyar Konyvtdr konyvészeti ritkasagai.
Halle/Saale, Niemeyer, 1967. 124 p. (Arbei-
ten aus der Universitits- und Landesbiblio-
thek Sachsen-Anhalt in Halle a. d. Saale 6.)

PALFY, Miklés: Katalog der Handschriftensamm-
lung der Hallenser Ungarischen Bibliothek.
Halle/Saale, Niemeyer, 1965. 271 p. (Arbei-
ten aus der Universitits- und Landesbiblio-
thek Sachsen-Anhalt in Halle a. d. Saale 4.)
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REeIcH, Konrad: Das grosse plattdeutsche Bilder-
buch. (Hamburg), Hoffmann-Campe, (1986).
367 p.

Bibliogr.: p. 361-364.

SCHLESINGER, Benjamin: Poverty in Canada and
the United States. Overview and annotated
bibliography. (Toronto), Univ. of Toronto Press,
(1966). XIII, 211 p.

UNSELD, Siegfried: Goethe und seine Verleger.
(Frankfurt/M. — Leipzig), Insel, (1991). 790 p.
8t

Bibliogr.: p. 761-770.

Verzeichnis lieferbarer Biicher 92/93. German
books in print. Biicherverzeichnis im Autoren-
alphabet kumuliert mit Titel- und Stichwort-
register mit Verweisung auf den Autor. (22.
Aufl) Bd 1-6. Frankfurt/M., Verl. der Buch-
handler-Vereinigung — Miinchen, Saur, (1992).

KLINDA MARIA




A magyar nyomda-, konyv-, sajt6- é€s konyvtar-
torténeti szakirodalom 1993-ban ‘

Roviditések: e

Gesta typographorum = Gesta typographorum A hetvenéves Borsa Gedeon uszteletére ajénljak e
konyvet baratai és tanitvanyai. Bp. 1993, Borda. 162 p.

Gondolatok a kényvtarban = Gondolatok a kényvtirban. Thoughts in the library. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtaranak kozleményei. Uj s. 30. Bp. 1992. 195 p.

MG = Magyar Grafika
MKsz = Magyar Konyvszemle

Magyar betlimiivészek = Nagy magyar betimtivészek. A Magyar Bibliofil Tarsasag evkonyve V. Bp

1993.

OSZK Evk = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1984-1985. Bp. 1992. 388 p. v ‘.. ‘

Typ = Typographia
VSz = Vasi Szemle

Altalanos és elvi kérdések

CHOLNOKY Gy6z6 — FuTALA Tibor — KERTESZ
Gyula: Nemzetiségi bibliografia és dokumen-
taci6 hazankban a kezdetekt6l napjainkig. 1.
rész = Konyvtari Figyeld 39. 1993. 4. 545-560.

FoLpvARr! Sandor: Hodinka Antal és a magyar-
orszagi cirill konyvészet = Hodinka Antal Em-
1ékkonyv. Nyiregyhaza 1993. 295-301.

MAvLyusz Elemér: Kemény Jézsef , konyvhamisi-

- tdsai” = MKsz 109. 1993. 2. 192-197.

Bibliografiak, katalogusok, repertériumok

Baranya megye sajtobibliografidja, 1832-1984.
Szerk. SURJAN Mikl6s. Pécs 1992. 488 p. ill.
(Panndnia konyvek)

BERENYINE VARGA Ibolya: Egyetemi élet: 1963
1972: repertSrium. (SZEKERES Melinda ta-
nulményaval.) Debrecen: KLTE Kvt., 1992.
271 p. (Tiszantdli id6szaki kiadvanyok repertd-
riumai 12.)

BOROCZ Eniké: Az Evangélikus Orszagos Le-
véltar kéziratkatal6gusa. 1850 el6tti kéziratok.
Bp. 1993. [6], 327 p. (MagyarorszAgi egyhazi
konyvtarak kéziratkataldgusai 10.)

Csapopi Csaba — CsAPODINE GARDONYi Kla-
ra — KORMENDY Kinga: Bibliotheca Hunga-
rica. Kédexek és nyomtatott konyvek Magyar-
orszigon 1526 el6tt. 2. Fonnmaradt kotetek K-
Z, Lappangé kotetek. Bp.: MTA, 1993. 448,61,

DeBreEczENI Kornélia, SZ.: Magyar iréi alnév
lexikon: a magyarorszégi ir6k alnevei és egyéb
jegyei: Gulyas Pl lexikondnak kiegészitése.
Bp.: PIM, 1992. 688 p.

DORNYE! Sandor — SZALKA Irma: Régi Magyar
Konyvtar ITI-dik kotet. Magyar szerzoktdl kiil-
foldon 1480-t61 1711-ig megjelent nem magyar
nyelvli nyomtatvanyok konyvészeti kézikony-
ve. Irtak Szab6 Kiroly és Hellebrandt Arpad.
Pétlasok, kiegészitések, javitasok. 4. fiizet. Bp.
1993. XXV, 961-1388 p.

GuLYAs Pal: Magyar ir6k élete és munkai. Meg-
inditotta id. Szinnyei Jézsef. Uj sorozat. Irta és
Osszedll.: — —. Sajté ald rend. VICZIAN Janos.
Bp.: MTA Konyvtdra, Argumentum K. 1993.
XII. kot. Ha 904 has., XIII. kot. Ha-Ho 886
has., XIV. kot. Ho-Hy 858 has., XV. kot. Ia-Ju
926 has.

HELTAI Janos: A magyar nyomda-, kényv-, sajté-
és konyvtorténeti szakirodalom 1991-ben =
MKsz 108. 1992. 4. 374-383.

Hitel. I-II. kotet. (Kolozsvar) 1935-1944. Tanul-
méanyok, repertérium. Val, a bevezetd tanul-
manyt irta és a repertériumot Osszedll. ZA-
HONY Eva. [Bp.] 1991. 390, 448 p.

Konyvekben 6rzott mult a nagy hagyomanyt dél-
dunéntdli kozépiskoldk konyvtaraiban. (Kial-
litési katalogus. Osszeall. FiaLa Pal, Mozsa
Orkényné.) Kaposvar 1992. 24 p.

Liszt Ferenc hagyatéka a budapesti Zenemiivésze-
ti Féiskolan. Franz Liszt’s estate at the Buda-
pest Academy of Music. II. Zenemivek. Mu-
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sic. Osszeall. Compiled DoMokos Zsuzsanna,
EGER Gyorgyi, KOFFAN Zs6fia, NEUMAYER
Katalin. Szerk. Edited ECKHARDT Miria. Bp.
1993. 682 p. ill.

Pataki Lajosné CzZELLER Maria: Katalogo de la
esperanto-kolektajo de Karoly Fajszi Budapest
= Katalégus Fajszi Karoly eszperantd gytij-
teményérdl. 1. parto, Libroj = Konyvek. Bp.
1991. X1, 542 p.

SCHEIBER Sindor — SCHEIBERNE BERNATH Li-
via — BARABAS Gyorgyi: Magyar zsid6 hir-
lapok és folydiratok bibliografidja. Bp. 1993.
416 p. (Hungarica Judaica 3.)

TOTHNE KIRALY Katalin: Devecseri Gabor
konyvtaranak kataldgusa. Szombathely 1992.
463 p.

Cenzuratorténet és mas jogi szabilyozasok

BENYEI MikiSs: Az els6 magyar sajtétorvény szii-
letése = Magyar Sajté 33.1992.5.1-2.

Ir6k pérdzon. A Kiaddi Féigazgatosdg irataibol,
1961-1970. Dokumentumvalogatas. Sajt6 ala
rend., jegyz. TOTH Gyula. Bp. 1992. 542 p.

Z.. KARVALICS Laszl6: Konyvbegytijtés és bezizas
1946-ban = MKsz 109.1993. 4. 404-418.

LORINCZ Judit: A cenziira és a titkos kiadvanyok
szerepe a nyolcvanas évek Magyarorszigan =
Konyvtari Szemle 1993. 4. 581-585.

SzIGETHY Gébor: Csonka Babits = Tekintet 5.
1992. 4. 139-143.

Tankonyvhdbord. Vitdk a gimnaziumi irodalom-
oktatds reformjarél a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben. (Sajté ald rend., osszekotd szoveget irta
PALa Kiroly.) Bp. 1992. 537 p.

Betiimetszés, betiiontés

NAGY Zoltdn: Széz éve... [Az ,Els6 Magyar Betd-
ontode” Corvinus elnevezésii betiitipusardl] =
MG 37.1993. 4. 28-31.

SzANTO Tibor: Egy nagy‘ magyar bettimiivész a
16. szazadban. (Bocskay Gyorgy) = Magyar
betimiivészek 3-9. ill.

ZArr, Hermann: Egy 16. szizadi magyar kalligra-
fus. (Bocskay Gyorgy) = Magyar betimivé-
szek 10-17. ill.

Nyomdatorténet
16-18. szdzad

BANFI1 Szilvia: Huszar Gal komjiti nyomdéja és
nyomdakészletének eredete = Gesta typo-
graphorum 28-49. ill.

CzENE Zsuzsanna: A komdromi Weber-nyomda
= MG 37.1993. 2. 24-26. ill.

V. EcseDY Judit: Dobre mester erdélyi nyomdaja
1640-1642 = MKsz 109. 1993. 2. 146-166. ill.

V. EcseDy Judit: Egy komaromi nyomdasz 1740-
bél: Schmid Janos Miklés = MKsz 108. 1992.
3.269-275. ill.

V. Ecsepy Judit: Szenci Kertész Abrahim nyom-
dijanak eredetérél = Gesta typographorum
83-101.1ll.

HamMaN Gyorgy: Kettds, attordelt kiadasok =
Gesta typographorum 135-143. ill. _

HammMaN Gyorgy (bev.): Nagy Sandor dolgairdl:
Haller Janos Harmas Istéridjanak 1. konyve,
Kis Mikl16s legszebb kiadvanyanak hasonmasa-
val. Bp. 1992. 129, [104] p. ill.

HoLL Béla (bev.): Hajnal Matyas: Szives kony-
vecske: Bécs, 1629. [Facsimile ed.] Bp. 1992.
[32], 206 p. ill. (Bibliotheca Hungarica antiqua
27)

IvANYl Sandor: Az egri piispoki nyomda a 18.
szédzadban. (Vazlat) = Kétszaz éves az Egri
Féegyhazmegyei Konyvtar 1793-1993. Emlék-
konyv. Eger 1993. 251-258.

Kokay Gyorgy: A nagyszombati tipografiarol,
1712-1773. Haiman Gyorgy doktori értekezé-
sérél = MG 37.1993. 5. 45-49.

LUKAcsY Sandor (bev.): PAzmany Péter: Keresz-
tyéni imadsagos konyv. Grac 1606. [Facsimile
ed.] Bp. 1993.[16] p. 268 fol. (Bibliotheca Hun-
garica antiqua 28.)

MOLNAR Jozsef: Misztotfalusi Kis Mikios angliai
kapcsolatai = Magyar betiimiivészek 44-61.

Pavercsik Ilona: Egy jezsuita tulajdonban 1é-
v6 nyomda tizleti ,titkai”. A kassai akadémia
nyomdéja = OSZK Evk 335-360.

PaveRcsIK Ilona: A kassai nyomda bartfai erede-
térél = Gesta typographorum 105-118. Ill.
PETOCZ Karoly: Népek, nyelvek, nyomdak = Bér-

ka1.1993.2-3.29-38.

PETTHO Gergelytiil: Rovid magyar krénika sok
rendbéli féhist6rids konyvekbdl... Kassan 1753.
Facsimile ed. Bp. 1993. 209, 169, [5] p.
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STREMPEL, Gabriel: Romanian typography for
Georgia = Gondolatok a kdnyvtarban 96-102.

SZELESTEI N. Laszlo: Adatok a nagyvaradi szemi-
nariumi nyomda torténetéhez (1740-1804) =
MKsz 108. 1992. 3. 275-284.

Totfalusi Kis Miklés megkovetése. Beszélgetés
MOLNAR Jozseffel. Lejegyezte BALINT Tibor
= Magyar betlimtvészek 33—43.

TuBA Liaszl6: = Huszar Gal prédikitor magyar-
6vari évei (1553-1560) = Hazank 1. 1993. 1.
41-43.

19-20. szdzad

CsapO Maria: A nyomdaipar iranyitdsa és dllamo-
sitdsa 1949-1952 = Levéltari Kozlemények 64.
1993. 1-2. 78-105.

CseGEzl Tamésné: Nyomdatechnikai véltozatok
a magyar bélyegkiadasban. Torténeti visszapil-
lant4s és dtmutat6 a Bélyegmazeum ki4llitdsa-
hoz (1992. szept. 15. — dec. 15.) Bp. 1992. 28 p.
ill.

CsorBA Csaba: Két abaiiji nyomda 20. sz4zadi tor-
ténetéhez = A Miskolci Hermann Ott6 Mize-
um Kézleményei 28. 164-173.

HamvAN Gyorgy: Kner Imre, a magyar tipogrifia
megijitéja = Magyar bettimiivészek 62-70. ill.

HAaLAsz Margit, J.: A nyomdaszok, konyvkotok
és konyvkeresked6k szakoktatisanak vilto-
zésair6l az 1900-as évekig = Kézmiivesipar-
torténeti Szimpdzium. Veszprém 1990. Szerk.
NAGYBAKAY Péter, NEMETH Giébor. Veszp-
rém 1991. 202 p.

Kopka Laszlé: Az Egri Nyomda szaz esztendeje
= MG 37.1993. 5. 30-36.

LENGYEL Andras: A szegedi Ligeti Jend és Tarsai
nyomda 1913, évi leltdra = MKsz 109. 1993. 2.
218-224.

MiszARrRos Erzsébet: Adatok a kistjszallasi nyom-
dak torténetéhez = A Damjanich Janos M-
zeum levelei 67-68. Szerk. TUROCZY Istvin —
T. BERECKI Ibolya. Szolnok 1991. 189 p.

MuRrANY! Lajos: Adalékok Szammer Mihaly
nyomdasz 1804. évi székesfehérvari tevékeny-
ségéhez = Fejér Megyei Konyvtaros 32. 1992.
2. 59-60.

NYARY Dezsé: Hungéria nyomda. Egy iizem tiin-
doklése és elherdaldsa = Typ 125. 1993.11. 10.

Nyomdészattoérténeti emlékkonyv, melyet a Petd-
fi Nyomda Rt. dolgoz6i 1950-1991. évi kiad-
vanyok felhasznaldsaval készitettek... (Szerk.

Baact Béla, HELTAI Ndndor.) Kecskemét 1992.
351 p.ill.

PiLINY1 Péter: A szazéves Patria Nyomda = Typ
125.1993.11. 1-2.

RauM Frigyes: 125 éve létesiilt a , Telekzeti K6-
nyomda” = Evforduléink a miiszaki és termé-
szettudomanyokban 12. 1993. 63-65.

125 éves az Athenaeum Nyomda = MG 37. 1993.
6.33-35.

ToTTds Gabor: A nyomda mosolya. Szekszard
1992. 174, [57] p. ill. (miniatiir)

Koényvmiivészet, illusztricié

A biblioman/80: tiindérhegyi csevegések SZANTO
Tibor konyvtervezével. BeszélgetStars VER-
TESSY Sandor. (ILLYES Gyula utészavéval.)
[Bp.] 1992. 91, [1] p. (Miniatdr)

CZEGLEDI Liszlo: A gyermekkonyv-illusziraciok
napjainkban (1988-1991) = Hajdd-Bihar Me-
gyei Konyvtari Téka 1992. 2. 35-49.

FEJES Sandor: A miniatlr kdnyvek kiaddsarol =
Emlékkonyv a Jokai Mér Varosi Konyvtarban
1992. november 9-t5l december 11-ig rende-
zett miniatiir konyvkiallitasra. Papa 1992. 5-16.
(Miniatdr)

KaEszZNE LUKATs Katé: Kozma Lajos, a grafikus
= Magyar betimiivészek 73-85. ill.

KovAcs Zsuzsanna: A 16-17. szdzadi magyar-
orsz4gi naptirak hénapképeirdl = Gesta typo-
graphorum 50-61. ill.

PiLINYI Péter: Than Mér. — Nyomdagrafikusbol
freskofesté = MG 37. 1993. 3. 45-48.

RAUM Flrigyes]: Innen-onnan. Egy elkésett konyv-
ismertetés. (Burckard v. Birckenstein: Ertz-
herzogliche Handgriffe c. konyvérél) = Geo-
dézia és Kartografia 39. 1993. 4. 253-255.

Térképészet

DoBRI Miria: 16. szdzadi térkép-hungarika a
Szombathelyi Egyhazmegyei Konyvtarban. Or-
telius: Theatrum, oder Schawplatz des Erdbo-
dems... = VSz47.1993. 2. 260-266.

DokA Klara: Térképgytjtemények az egyhazi le-
véltdrakban = Egyhazak a viltozé vilagban.
Esztergom 1992. 411-415.

DOMOKOSNE MEGYEsi Eva: Adatok Békés me-
gye térképtorténetéhez: a XVI. szdzad elejétdl
1918-ig. Békéscsaba 1988. 85 p., [90] t. ill.
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Foldmérés és térképészet a XIX. szdzad masodik
felében. Szerk. BALAZs Lasz16. Bp. 1992. [4],
199 p. (A magyar foldmérés és térképészet
torténete. 2. kot. A)

HRENKO Pil: A Dunakanyar els6 turistatérképei
= Dunakanyar 16. 1993, 2. 8-15. ill.

A magyar foldmérés és térképészet torténete Mi-
koviny Samuel fellépésétél a XIX. szazad ko-
zepéig. Szerk. RAUM Frigyes és WINKLER
Gyorgy. Bp. 1992. 129-341. (A magyar f6ldmé-
rés és térképészet torténete. 1. kot. B)

PLIHAL Katalin: Erdekessegek a térképek vilaga-
bol 12. (Varga Imre karikatidra-térképe 1914-
bdl) = Geodézia és Kartografia 39. 1993. 2.
135-136. ll.

PLHAL Katalin: Erdekességek a térképek viliga-
bol 13. (A. Holbein 1518. évi térképe) = Geo-
dézia és Kartografia 1993. 3. 198-199. ill.

PLHAL Katalin: Erdekességek a térképek vilaga-
bol 14. (Ludovicus Georgius térképe 1584-bdl)
= Geodézia és Kartografia 39. 1993. 4. 257-
258.ill.

PLHAL Katalin: Erdekességek a térképek vilaga-
bol 15. (Karikatiira-térkép 1914-bél) = Geo-
dézia és Kartografia 39. 1993. 5. 321-322. ill.

TOROK Zsolt: Sebastian Miinster Amerika-térképe.

1540 Basel — 1992 Budapest =
Kartografia 39.1993. 2. 114-117.

TOROK Zsolt: Az Ujvilag korvonalai = Természet
Vilaga 123.1992. 10. 452-454.

VitTAus Gyérgy: Az Eszaknyugati-KArpatokat és
kornyékét dbrazold X VI-XVIII. szizadi térké-
pek foldtani és vizfoldtani tanulsdgai = Fold-
rajzi Kozlemények 155.1991. 1-2. 11-23.

Geodézia és

Papir és a nyomtatas egyéb anyaga

Borsa Gedeon: Selyemre késziilt hazai nyomtat-
vanyok = MKsz 108. 1992. 3. 264-269.

Borsa Gedeon: Ismét a selyemre késziilt hazai
nyomtatvanyokrél = MKsz 109. 1993. 4. 440-
441.

KAsTALY Beatrix: Miért torékeny a konyvek pa-
pirja? = Konyv, Konyvtar, Kényvtaros 2. 1993.
7.32-39.

VARRO Géza: A papir és névjegye = Természet
Vilaga 124. 1993. 12. 568-569.

Kotéstorténet

CsENKI Eva: Fémek a konyvkotésben = A konyv-
és papirrestauralasi konferencia eléadésai. Bp.
1990. IX. 4-7. Bp. 1992. 188-196.

HarAsz Margit, (Jozsané): Az Egyhazmegyei
Konyvtar torténeti kotéseirdl és azok mestere-
ir6l = V8z 47.1993. 1. 114-120.

Koncz Pal: Kényvkotok a 18-19. szazadi Veszp-
rém megyében = MKsz 108. 1992. 4. 332-347.

RozsoNDAl Marianne: Koényvkotéskutatds az
MTA Kényvtardban = Gondolatok a kényv-
tarban 85-90.

RozsoNDAl Marianne: Lucas Coronensis: budai
konyvkotd a 16. szazad elején = Gesta typo-
graphorum 9-18. ill.

SHENTON, Helen: Tekndcpancél konyvkotések tor-
ténete és restaurdldsa = A konyv- és papir-
restauralasi konferencia eléadasai. Bp. 1990.
IX. 4-7. Bp. 1992. 175-187.ll.

SiMON Imola: 16-18. szézadi papirkotések és res-
taurdldsuk = A konyv- és papirrestaurélasi
konferencia eléadasai. Bp. 1990. IX 4-1. Bp
1992. 337-342. A

Kiaddstorténet
15-18. szdzad

BELLAGH Rdzsa: Bod Péter és a Magyar Athenas
= OSZK Evk 361-388.

BENEDEK Zoltdn: Két kultirdokumentum f6ld-
rajztanitasunk maltjabol = Foldrajzi Miizeumi
Tanulményok 11. 1992. 33-36.

Borsa Gedeon: Egy feltehetSen soha el nem
késziilt hazai misekonyv emliéke = MKsz 109.
1993. 3. 325-330.

Borsa Gedeon: Ujabb adatok a Szentlélekrdl el-
nevezett ispotilyosrenddel kapcsolatos nyom-
tatvanyokrol = OSZK Evk 237-250.

DoMiNkoviTs Péter: Adatok Némethi Samuel
gy6ri kiadast Osterwald forditdsahoz = Kis-
alfoldi Konyvtaros 24. 1993. 1. 17-20.

DUKKON Agnes: A kalendariumok muivel6dés-
torténeti jelentéségérol a 17-18. szdzad fordu-
16jaig = A megvaltozott hagyomany. Folklor,
irodalom, miivelédés a 18. szazadban. Bp. 1988.
295-312.

DUKKON Agnes: Régi kalend4riumok titkaibél =
Fejezetek a magyar miivel6dés torténetébdl.
Szerk. ZAvopszky Géza. Bp. 1992. 25-39.
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EnYEDI Sandor: Seelmann Kéroly levelezése Aran-
ka Gyorggyel = MKsz 108. 1992. 4. 352-358.

FEDERMAYER Istvdn: Révai Mikl6s. (Emlékezés
Révai Miklésra verses kotetének bicentenari-
uma alkalmabol) = Mdhely 16. 1993. 6. 51-56.

FEHER Katalin: Nevelési targyi egyhdzi beszédek
a 18. szdzad végén = MKsz 109. 1993. 3. 337-
339.

GoMmORI Gyorgy: Ujfalvi Imre verse egy witten-
bergi kiadvanyban = MKsz 109. 193. 3. 330-
332.

HEeLTAl Jdnos: Milotai Nyilas Istvan elveszett,
Pazminy elleni vitairatdrél = Gesta typo-
graphorum 62-70.

Kiss Endre Jozsef: Reformacié és konyvkultira
a XVI. szazadi Magyarorszagon = A Tisz4n-
inneni Reformatus Egyhizkeriilet Tudomé-
nyos Gydjteményeinek Evkonyve 1989/1990.
Sérospatak 1991. 86-103, '

KRIEDEMANN, Theresa: Ifjabb Acs Mihaly Bértfin
= MKsz 109. 1993. 3. 333-337.

MOLNAR Liaszl6: O dejatelnoszti E 1. Jankovicsa
po organizacii skol v Rosszii = Studia Slavica
tom. 37. 1991-92. 235-260.

Nuzzo, Armando: Balassi Balint Istenes énekei-
nek elsé bécsi és 16csei kiaddsarél = MKsz 108.
1992. 4. 348-351.

ScuwaRrcz Katalin: Miivel6dés- és konyvtorténe-
ti adalékok a magyar klarissza rend XVIII. sz4-
zadi torténetéhez = Egyhazak a valtozo vilag-
ban. Esztergom 1992. 437-439.

SOLTESZ Zoltanné: Az otszaz éves Schedel-kroni-
kérdl és magyar vonatkozasair6l = MKsz 109.
1993. 4. 460-463.

SoLTESZ Zoltanné: A Schedel-krénikard! és ma-
gyar vonatkozdsairél = Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros 2. 1993. 12. 62-69.

SzELESTE! N. Lasz16: Bél Mityas Ujtestamentom-
kiad4sarél = Gesta typographorum 119-134.

SZELESTEI NAGY Liészl6: Kalendariumok a 18.
szazadi Magyarorsz4gon = A megvaltozott ha-
gyomany. Folklér, irodalom, mtvel6dés a 18.
szazadban. Bp. 1988. 313-363.

SZENTIMRE!I Mihdly: Comenius zsebkonyve a Sa-
rospataki Nagykonyvtarban = A Tiszdninneni
Reforméatus Egyhazkeriilet Tadomanyos Gytij-
teményeinek Evkonyve 1989/1990. Sarospatak
1991. 115-122. .

TarNAI Andor: Egy magyarorszagi tudds kilfol-
don. (Czvittinger és a Specimen.) = Irodalom-
torténeti Kozlemények 97. 1993. 1. 16-38.

VASARHELY! Judit, P.: Bethlen Janos Hist6riaja-
nak fiiggelékérdl = MKsz 109. 1993. 4. 435-
440.

VASARHELYI Judit, P.: Szenci Molnar Albert hol-
landul = Gesta typographorum 71-82.

Wix Gyorgyné: Evenkénti ,dicsbeszédek” a nagy-
szombati egyetemen = Gesta typographorum
144-162.

19-20. szdzad

BaBITs Antal: Egyhazi és felekezeti konyvkiadas
1945-1950 kozott = Egyhdzak a valtozd vildg-
ban. Esztergom 1992. 465-468.

DEAK Eszter: Marton Jozsef 6t levele Sigmund
Berchtoldhoz = Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 97. 1993. 1. 130-135.

FeHER FErzsébet: Korai magyar tankonyveink €s
Erdélyi Janos = Sziiléfoldink 16-17. (1991)
27-28.

FeHER Katalin: Egy erdélyi pedagdgiai kézikonyv
1802-bél = MKsz 108. 1992. 4. 358-360.

FEHER Katalin: Varadi Szab6 Janos pedagdgiai
miive 1817-b6l és korabeli visszhangja = MKsz
109.1993. 1. 103-106.

FoLop Eva: ,Esztergom virmegye és varosi hi
hazafiakhoz!” (Hirdetmények Esztergomban
1848-49-ben) = Limes 6. 1993. 1. 69-81.

HaNkO B. Ludmilla: A cseh szamizdatos szépiro-
dalmi kényvsorozatok a 70-es és a 80-as évek-
ben = Filologiai Kazlony 39.1993. 2. 163-172.

IHAsZ Istvan: A tetten érheté manipuldcio. Plaka-
tok az 50-es években = Rubicon 4. 1993.7.27-
29.ill.

KarLoviTz Janos: Kiilfoldi tankonyvek magyar-
sdgképe = Budapesti Nevel6 1993. 3. 25-32.

KENDE Péter: A Magyar Fuzetek biicstja = Sza-
zadvég 6. 1990. 34. 5-13.

KerENYI Ferenc: Petdfi-versek szinhézi zsebkony-
vekben (1845-1880) = Irodalomtorténeti Koz-
lemények 96. 1992. 2. 226-243.

Kiss Ferenc: A magyar sci-fi képregény torténete
= Jaszkunsag 39. 1993. 3. 41-45. ill.

KoBoLkuTI Katalin: ,Acta Savariensia” = VSz
47.1993. 2. 300-301.

SZALLAsI Arpad: Medikus album a sz4zad elejérol
= Orvosi Hetilap 16. 1993. 870-871. ill.
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Szecsk6 Karoly: Katholikus Legényegyleti Olva-
sotar = MKsz 109. 1993. 2. 216-218.

Kiadék

CSICSERY-RONAY Istvan: Kényvkiadas az emigra-
ciéban = Valdsag 36. 1993. 5. 102-105.

FABIAN Janos: 145 éves a Szent Istvan Tarsulat =
Jel 5.1993. 4. 126-127.

FRISNYAK Zsuzsa: Az ,Erdély-iizlet” miikodése
Magyarorszigon. Az Erdélyi Szépmives Céh =
Szazadok 126.1992. 2. 173-203.

HoORVATH Terézia: Korabinszky Janos Mityas és
f6 mive: a Geographisch-historisches und Pro-
dukten Lexikon von Ungarn = MKsz 109.
1993. 1. 37-53.

HoRrcsIk Richédrdné: A Sarospataki Irodalmi Kér

rovid torténete, killonos tekintettel a tankonyv-

kiadasra = Borsod-Abauj-Zemplén Levéltari
Evkonyve VI. Szerk. CsorBa Csaba. Miskolc
1990. 9-47.

KINDELMANN Gyéz6: Eletiink. A Szent Istvan
Tarsulat rovid torténete. Bp. 1993. 24 p.

KIRALY Péter: National endeavouos in Central
and Estern Europe as reflected in the publi-
cations of the University Press of Buda 1777-
1848. Bp. 1993.103 p.

Kényvkereskedelem

Borsa Gedeon: Mohdcs elétti budai konyvke-
reskeddk és kiadvanyaik Kemény J6zsefnél =
MKSsz 109. 1993. 2. 197-205.

Sajtotorténet
Altaldnos

Buzinkay Géza: Kis magyar sajtotorténet. Bp.
1993.119 p.

LakaTos Eva: Lapkiadas mint iizlet. II. = MKsz
109. 1993. 2. 178-191.

Tobb évszazadot érint6 miivek

18-20. szdzad

PorkoLAB Tibor: Irodalmi lapok, folydiratok

Eszakkelet-Magyarorszgon (1788-1990) = Hol-

nap 3.1992. 5. 25-28.

ROzsa Miria: A magyarorszagi német nyelvd
sajté a kezdetektdl 1944-ig. (Vézlat) = MKsz
109. 1993. 2. 224-230.

19-20. szdzad

Az Ethnographia elsd szaz éve. [frta] VoicT Vil-
mos — GUNDA Béla — KATONA Imre — K.
KovAcs Liszlé6 — TATRAI Zsuzsanna — Ba-
LAZs Géza = Néprajzi Hirek 20.1991.2-3. 16~
48.

HorvATH Jozsef: Orangyal. Egy katolikus gyer-
mekajsig a szazadfordulén = Kisalfoldi Kényv-
taros 24. 1993. 2. 13-18.

KenYERI Kornélia: A vaci sajté torténete. Vac
1992.224 p. ill.

KUNTAR Lajos: Bimbofiizér. A hajdanvolt szom-
bathelyi didkok foly6irata = Honismeret 21.
1993. 1. 20-21.

LENGYEL Andris: Kisérletek a Szegedi Hiradé
megerdsitésére (1885, 1903) = MKsz 109.
1993. 1. 107-114.

Muszka Ibolya Fva: A magyar nyelvli unitarius
sajto 1861-t61 1947-ig = MKsz 109. 1993. 2.
205-216.

NEMETH Géza: A Science bolcs6jénél = Termé-
szet Vilaga 124. 1992. 10. 480.

NYULASZINE STRAUB Eva: Ujraindult a Turul.
Egy folydirat sziiletése — tetszhaldla — 1jjaé-
ledése = Levéltri Szemle 43. 1993. 2. 84-86.

PERECZ L4szI6: A pozitivizmustdl a szellemtorté-
netig. Szdzéves az Athenaeum = Vildgossig
34.1993. 7. 44-55.

PeRIcs Péter: Sikl6s sajtéjanak torténete 1888-161
napjainkig = Perics Péter: Torténetek Siklos-
rol. H. n. 1992. 85-141.

SCHARNITZKY Viktor: 100 éves a Kozépiskolai
Matematikai Lapok = Természet Vildga 125.
1993. 12. 562-563.

TOKECZKY Laszlo: Az elsé Protestdns Szemle
(1889-1919) = Protestdns Szemle 1. 1992. 1.
12-18.

UDVARHELYI Néndor: Az Erdélyi Miizeum 1jja-
szilletése = Honismeret 21. 1993. 1. 105-108,

18. szdzad

ENYEDI Sandor: Ocsovszky Pél levelei Aranka
Gyorgyhoz = MKsz 109. 1993. 1. 94-102.
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Kokay Gyorgy: Intézmények szerepe a 18, szdzad
végi magyar szellemi élet Gjjaszervezésében =
MKsz 109. 1993. 2. 167-177.

KokAay Gyorgy: A 18. szazad végi magyarorszagi
sajté és a nyelvkérdés = MKsz 109. 1993. 3.
339-342,

19. szdzad

BATAR! Gyula: Az elsé magyar gyermekgydgya-
szati folyirat. Schopf-Merei Agoston szaklap-
jar6l = Egészségnevelés 33. 1992. 6. 273-274.

BATARI Gyula: A hazai orvosi sajtoreferilés kia-
lakuldsa = Orvosi Hetilap 134.1993. 44. 2435~
2437.

BATARI Gyula: A Magyar Tudomanyos Akadémia
id6szaki kiadvanyai 1834-t6l 1867-ig = Magyar
Tudomény 38. 1993. 6. 766-772. -

BATARI Gyula: Az ,Orvosi Tar”. 1831-1848. =
Egészségnevelés 33.1992. 3. 135-137.

BERECZ Jézsef: Az els6 miskolci hirlap politikai
arculata (1867-1870) = A Miskolci Hermann
Otté Miizeum Kézleményei 28. 1993. 154-163.
(»Borsod-Miskolci értesit5”)

ELEK Lészl6: Arany lapjainak Békés megyei vo-
natkozasai = Irodalomismeret 3. 1992. 1. 51-
54.

GrALIcs Frigyes: A Hazank Petdfi lapja volt =
Hazank 1. 1993. 1. 30-31.

KADAR Judit: Kossuth-cikkek két brit hirlapban
= MKsz 109. 1993. 3. 292-305. (The Sunday
Times, The Atlas)

KoromMpay H. lénos: Az ,Egyéni és eszményi”
szerz6sége €s forrasai = MKsz 109. 1993. 4.
383-403. (Magyar Szépirodalmi Szemle, 1847)

KovAcs Sandor Ivan: Az Arany-folyiratok és fel-
tarasuk tovabbi lehetdségei = Irodalomisme-
ret 3,.1992. 1. 38-43.

MATHE J6zsef: A magyar tudomany-népszertsités
forrasvidéke. Mentovich Ferenc folydirata =
Természet Vilaga 124. 1992. 4. 188-190. (Ma-
rosvasarhelyi fizetek, 1858-1860)

MucsANY! Marianna: A katolikus sajto létrejotte
és elsS évtizedei Magyarorszigon (1820-1860)
= Vigilia 58. 1993. 6. 453-458.

Perecz Laszl6: Felemas portré, politikai keret-

ben. Kant-vita a Tadoményos Gytijtemény 1817-

1818-as évfolyamaiban = Vilagossig 33. 1992.
11. 845-856.

PETRUSAN, Gheorghe: Iosif Vulcan i revista Fa-
milia. [Gyula] 1991. 228 p. ill.

PiLINYI Péter: Az els6 magyar élclap = Typ 125.
1993.4. 8.ill.

PiLiINY1 Péter: Az els6 nyomdaszlap alapitéja, lo-
vag Téth Istvan = Typ 125. 1993. 12. 16.

PiLINY1 Péter: Nyomdész élclapok hazinkban =
Typ 125.1993.8.8.

PiLiNY1 Péter: A szabad sajté elsé napja = Typ
125.1993.3.8.

20. szdzad 1945-ig

BuzaAst Janos: A Levéltari Kozlemények 70 éve =
Levéltari Kozlemények 64. 1993. 1-2. 11-26.

CsexE Péter: A harmadik kisebbségi életkezdés
sajtégondjai Erdélyben = Nyelviink és Kultu-
rank 88. 1993. 24-34.

CziNE Mihily: A Kelet Népe = A Magvet6 nyo-
méban. Moricz Zsigmondrél. Bp. 1993. 127-
143.

FaLupi Ildiké: Sajtétorténetiink elfeledett szin-
foltja: a Godollsi Kozlony = A Godolidi Varo-
si Miizeum Evkonyve (Annales musei Godol-
I6iensis) 1992. 68-76.

HuszAR Tibor: A Magyar Szemle kortil. Szerkesz-
t6i, szerkesztségi levelek, 1927-1937. = Valo-
s4g 36. 1993. 12. 67-90.

JossT Agnes: Az Elet és kore = Vigilia 58. 1993.
9. 705-710.
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val. Bp. 1992. 98-121.
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MKsz 108. 1992. 4. 362-365.

Misoczki Lajos: Paszto és Vidéke. (Egy lap meg-
jelenésének 90. évfordul6jan) = Palécfold 26.
1993. 1. 83-86.

MoOLNAR Ferenc: Pesti Naplé. Vil utdszot irta
MOLNAR GAL Péter. Bp. 1993. 374 p. (Ars
scribendi)

NEMETH G. Béla: A Nyugat utolsé évei = Iroda-
lomismeret 4. 1993. 3. 5-10.

NYEKI Kéroly: Métészalka sajtoja = Ujvary Zol-
tan: Matészalka torténete. H. n. 1992. 283-296.

PoMOGATs Béla: A magyar irodalmi megujulds
folydirata: a Nyugat = Nyelviink és Kultirink
84.1992. 16-24.

Sipos Lajos: Moricz és Babits a Nyugat szerkesz-
téségében = A Magveté nyomédban. Moricz
Zsigmondrél. Bp. 1993. 126-136.
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SZALLASI Arpad: A Magyar Szemle orvosi és or-
vostorténeti jelentdsége = Orvosi Hetilap 134.
1993. 6. 309-311.

SzOKE Domonkos: Konzervativizmus és liberaliz-
mus vélaszitjan. Bethlen Istvan és a Magyar
Szemle kapcsolatanak torténetéhez = Sziza-
dok 127. 1993. 5-6. 738-749.

Tomsor Tibor: ,Keleti Front — T4bori Ujsag”.
Adalékok a doni 2. honvéd hadsereg lapja-
nak torténetéhez, 1942-1943 = Hadtorténelmi
Koézlemények 106. 1993. 2. 128-137. ll.

TOTH Endre: Méricz Zsigmond utolsé vallalkoza-
sa, a Kelet Népe = Tekintet 5. 1992. 7. 63-75.

TurczeL Lajos: Pozsony és a két vildghabord
kozotti csehszlovakiai magyar sajté = Regio 3.
1992. 1. 120-133.

20. szdzad 1945-161

BALAZs Zoltén: Kétméteres 6ris. Az Uj Latoha-
tar torténete = Magyar Atlantisz. A Magyarok
Vilaglapja Evkonyve 1994. (Bp. 1993.) 85-98.

FarkAs Zoltan: ,Senki nem akar a sajat torténe-
tének a levéltirosa lenni.” Beszélgetés a Be-
sz€16rdl... NaGy Balint alapitd szerkesztGvel
és MAGYAR Bdlint... = Mozgd Vil4g 18.1992.
7.75-85.

FrIED Ervinné: Visszaemlékezés. (A Kozépisko-
lai Matematikai Lapokra) = Természet Vilaga
124. 1993. 12. 563-564.

GALL Emé: Utévédben. (Feljegyzések a Korunk
szerkesztésérdl a nyolcvanas évek elején) =
Forras 25.1993. 5. 68-78.

GoNDa  Gyorgy: A Vasi Szemle djraindulasa,
1958, = VSz47.1993.1. 7-8.

Irodalmi Ujsag, 1957-1989: dokumentumok a lap
torténetébdl. VAL, jegyz. NAGY Csaba. Bp.
1993. 263, (4] p.

KALDI Jénosné: Az Eletiink szellemi-irodalmi
elézményei, induldsa és elemzése 1963-t611967-
ig = Eletiink 31. 1993. 3-4. 364-384.

Kistry Eszter: Zwei deutsche Literaturen in
der ungarischen Zeitschrift Nagyvilag 1956
1990 = Jahrbuch der ungarischen Germanistik
1992. 217-224.

KOROs1 Jozsef: Harminchdrom év a Valdsag rab-
sdgdban. HuszAr Tibor interjGjabol. 1-2. =
Valésag 36.1993. 10. 103-118, 11. 99-115.

Kurast KovAcs Lajos: Szétszort Csillagok. Az
emigrans sajté torténetébsl = Nyelviink és
Kultdrank 85. 1992. 75-76.

MuRrANY1 Gabor: Volt egyszer egy Magyar Nem-
zet? Muranyi Gabor sajtétorténeti kronikija
1989-1991. Bp. 1992. [4], 318 p.

NaGY Eva: A Vasi Szemle els6 tizenegy éve = VSz
47.1993. 1. 4-6.

Négy és fél évtizede inditotta tjra az Orvosi Hetila-
pot Trencséni Tibor dr. = Orvosi Hetilap 134.
1993. 37. 2049-2050.

PaAL Laszl6: A somogyi kisgazdak lapjardl (1948
1950). (A Somogyi Hirlaprél) = Somogyi
Honismeret 1993. 2. 20-23.

PETO Erné: Az egri sajt6 Gjrainduldsa (1944. dec.
— 1946. dec.) = Agria (Annales Musei Agri-
ensis) XXVII-XXVIIIL Eger 1991-1992. 275-
302.

Szemle: Valogatas a briisszeli Nagy Imre Intézet
foly6iratabdl. [Szerk. KozAK Gyula, elész6
KENDE Péter.] Bp. 1992. 307 p.

SzIGETI TOTH Janos: ,A lelkek megbékéléséheza
demokratikus elvek gyakorlati alkalmazésa fog
vezetni...” (A Duna-volgyi 6sszefogas gondo-
lata a Valdsag folyoirat 1945-1948 kozotti év-
folyamaiban) = Szigeti Téth Janos: A magyar
muiveltség esélyei. Bp. 1993. 89-114.

VANCsA Istvan: Elet és Irodalom. A lap maltja és
helye a magyar kulturlis sajtéban = Iskola-
kultdira 2. 1992. 22. 68-71.

Vass Henrik — Zara1 K. Laszl6: Tajékoztatés és
hatalmi harc 1944-1948 = Miiltunk 38. 1993.
2-3.202-218.

Vass Henrik — Zaral K. Laszl6: A tdjékoztatas
intézményrendszere és munkasmozgalmi elit-
je, 1944-1948. Bp. 1991. 129 p.

ZAavraAl K. Laszlé: Volt egyszer egy médiahabort.
Sajt és politika 1944-1948 = Tarsadalmi Szem-
le 48.1993. 6. 66-74.

Konyvtartorténet
Tobb szdzadot érinté miivek

ANTALOCZI Lajos: A kétszaz éves Egri Féegyhaz-
megyei Konyvtar torténete (1793-1993) = Két-
szazéves az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar
1793-1993. Emlékkonyv. Eger 1993. 17-68.

GRULL Tibor: Szobrok a gorog és rémai koz-
konyvtarakban = MKsz 108. 1992. 3. 239-255.

KovAcs Miria: Egyhazi iskolak, konyvtarak: milt,
jelen és jové = Konyvtari Szemle 1993. 2. 238
244.
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ZAHRADIL, Jifi: The history of the Main Library-
Science Information Center of the Czecho-
slovak Academy of Sciences and its co-
operation with the Library of the Hungarian
Academy of Sciences = Gondolatok a kényv-
tarban 103-113.

17-18. szdzad

DoBri Miria: Az Egyhazmegyei Konyvtar jubile-
uma = A Vas Megyei Koényvtarak Ertesii6je
22.1992.3.20-21.

HoLL Béla: A podolini piaristak elsé konyvva-
sarlasai (1646-1658) = Piaristak Magyarorsza-
gon 1642-1992. Rendtorténeti tanulményok.
Bp. 1992. 58-88.

Knapp Eva: A mériavolgyi palos kolostor kényv-
tdra a 18. szazadban. I-II. = MKsz 108. 1992.
3.193-216, 4. 313-331.

KonkoLy Istvan: 200 éves a Szombathelyi Egy-
hazmegyei Konyvtdr. Megnyit6 = VSz 47.
1993. 1. 94-96.

KovAcs Béla: Plébaniai konyvtarak Heves me-
gyében 1767-1769 = Kétszaz éves az Egri
Féegyhazmegyei Konyvtar 1793-1993. Emlék-
konyv. Eger 1993. 93-157.

SEGESVARY Viktor: A Riday konyvtar 18. szdzadi
torténete. Bp. 1992. 361 p. (A Raday Gytijte-
mény tanulményai 4.)

SiLr. Ferenc: Szily Janos piispok konyvtaralapita-
sa. = VSz 47.1993. 1. 97-100.

19-20. szdzad
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Széchényi Orszagos Konyvtar dllomanydnak
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Evk 135-146.

CsaNak Dora, F: Az Akadémiai Konyvtar Kézi-
rattdranak kialakulasa, 1826-1845 = Gondo-
latok a konyvtarban 41-54.

DUNAINE MEszAros Eva: A Bajai Tanitoképz6
Intézet konyvtaranak torténete (1870-1945)
= Eotvos Jozsef Tanitoképzd Foiskola, Baja,
Tudoméanyos Kozlemények 6. 1992. 31-69.

Goba Eva: A Debreceni Kaszin6 kdnyvidra 1833—
1849. 1-2. = HajdG-Bihar Megyei Konyvtari
Téka 6.1992. 2.3-13,7.1993.1.3-17.

HorvATH Jézsef: Az ELTE Gothard Jend asztro-
fizikai obszervatriuménak konyvtdra = A Vas
Megyei Konyvtarak Ertesit6je 22. 1992. 1. 27—
29.

HORVATH Jozsef: A gy6ri Révai Miklés Gimna-
zium Konyvtaranak torténetérél = Kisalfoldi
Konyvtaros 23. 1992. 2. 33-42.

IvANYI Sandor — SzEcskO Kiroly — ANTALO-
cz1 Lajos: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar
vélogatott bibliografidja = Kétszaz éves az Eg-
ri Féegyhazmegyei Konyvtar 1793-1993. Em-
1ékkonyv. Eger 1993. 335-342.

KELEMEN Elemér: Bemutatkozik az Orszigos Pe-
dagdgiai Konyvtar és Mizeum = Budapesti
Nevel6 28. 1992. 1. 57-64.

KONYA Sandor: Az akadémiai alapszabalyok és a
Konyvtar = Gondolatok a konyvtarban 77-84.

REMETE Laszld: Az Orszdgos Rabbiképzd Intézet
gos Rabbiképzé Intézet Evkonyve 1985/1991.
Bp. 1991. 389-401.

ScuwaRcz Katalin: A Budapesti Torténeti M-
zeum Konyvtara. Torténeti vizlat, gydjtemény-
ismertetés = Pest-budai Hirmondé 3. 1991. 9-
76.

ScHwaRcz Katalin: Szdzéves a Budapesti Torté-

-neti Mizeum Konyvtira = MKsz 109. 1993. 4.
463-467.

Szony Bva: A Févarosi Lapok a Nemzeti Mize-
um Széchényi Konyvtararol = OSZK Evk 147-
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20. szdzad

ANTALOCZI Lajos: Die Bibliothek der Erzditze-
se Eger. [Ubers. Margarete LOFFLER.] Eger
1992.18 p. ill.

— — : The Archidiocesan Library of Eger. [Transl.
Margaret LOFFLER.] Eger 1992. 16 p.

CsERNYIK Gyorgy: A svédjci Magyar Konyvtar =
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DoBRI1 Miria: Szombathely, Egyhdzmegyei Konyv-
tar. Bp. 1992. 16 p. ill. (T4jak, korok, mizeu-
mok kiskonyvtara 435.)

FOLEKI Mihély: A magyar katonamiilt konyvtéra.
(A Hadtorténeti Intézet és Miizeum konyvta-
ra) = Vilagszovetség 1.1992.5. 9.

GAZsINE ESTELYI Katalin: 40 éves a bicskei varosi
konyvtar = Fejér Megyei Konyvtaros 32. 1992,
2.11-15.

Jubileumi évkényv. 40 éves a komaromi Jokai Mér
Virosi Konyvtar 1952-1992. Komarom 1992.
96 p.
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593.
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KurrorNE TELEK Judit: Az Orszagos Mez6gaz-
dasagi Konyvtar torténete = Konyvtari Figyeld
3.1993. 2. 206-210.

MAIOR Arpad: Visszatekintés a Jozsef Attila V4-
rosi Konyvtar 30 évére = Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros 2. 1993. 12, 24-28.

Az MTA Konyvtara kiaddi tevékenységének utob-
bi tiz éve (1980-1991) = Gondolatok a kényv-
tarban 55-72.

MAROT Mikl6s: Renovélt kdnyvtarpalota a pesti
belvirosban. Feldjitott Egyetemi Konyvtar G
gondokkal = Konyv, Kényvtar, Konyvtaros 2.
1993. 12.13-15.

MonNosTorY Klara: Keresztury Dezsé fondja
az Orszigos Széchényi Konyvtarban = MKsz
169.1993.1. 73-87.

NEMES Erzsébet: A Szentendrei Gorogkeleti Szerb
Piispoki Konyvtar = MKsz 109. 1993. 3. 353
356.

NEMETH Méria: Apronyomtatvanyok az Orszagos
Széchényi Konyvtarban 1918-1944 = OSZK
Evk 205-234.

PALLOSINE ToOLDI Mirta: A Berzsenyi Konyv-
tar olvasokozonségének alakuldsa = VSz 46.
1992. 4. 494-510.

REMETE Lészl6: Egy visszahozott hadizsakméany
= MKsz 109. 1993. 4. 419-429.

SzABO Andras: Hungarikdk a Szombathelyi Egy-
hiazmegyei Konyvtarban (Calepinus, Kaldi
Gyorgy és Vorosmarti Mihaly) = VSZ 47.1993.
1. 107-109.

SZENTIMREI Mihdly: Sarospatak, Reformatus Tu-
domdnyos Gydjtemény. 2. kiad. Bp. 1992. {16}
p- ill. (T4jak, korok, mizeumok kiskonyvtara)

SziLAGY!1 Kiroly: Az orszdg emlékezete. Beszél-
getés JUHAsSzZ Gyuléval, az OSZK f6igazgat6-
javal = Vilagszovetség 2. 1993. 6. 14.

SziLAGY! Kéroly: A Széchényi Konyvtar régiségei
= Vilagszovetség 2. 1993. 7. 12-13.

TOTH Gyula: Aszombathelyi konyvtarosképzés 30
éves. Milt, jelen, jové = VSz 46. 1992. 4. 525-
535.

Honismeret 21.

VIZKELETY Andris: Az Egyhazmegyei Konyvtar
kozépkori értékei = VSz 47.1993. 1. 101-106.

Wix Gyorgyné: A szerzetesi kbnyvtarak sorsa =
MKsz 109. 1993. 3. 306-324.

ZSAMPARNE SzaLAY Maria: Kisnyomtatvinyok a
Megyei Konyvtargyijteményében, 1967 = VSz
47.1993. 2. 267-278.

Bibliofilia
16-18. szdzad

BITSKEY Istvén: R6mai hatésok a barokk kori ma-
gyarorszagi f6papi konyvgy(ijtésben = Kétszéz
éves az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar 1793
1993. Emlékkoényv. Eger 1993. 83-91.

GOMOR1 Gyorgy: Egy angol prédikacié-gytijte-
mény viszontagsigai = MKsz 109.1993.4.433-
435.

GROLL Tibor: Irodalmi élet és konyvgytGijtés a ko-
zépkori és renesz4nsz Sopronban. A Soproni
Miizeum kiallitasa... 1992. szept. 13 — nov. 1.
Sopron 1992. 51, [2] p. ill.

HARGITTAY Emil: Megjegyzések Csaky Istvan ki-
adatlan konyvtarjegyzékéhez = Annales uni-
versitatis litterarum et artium Miskolciensis...
tomus II. Miskolc 1992. 61-64.

HoreMANN Edith: Régi magyar bibliofilek. Ha-
sonmés kiad. (Bp, 1929.) El6szot és jegyz. irta
WEHLI Tiinde. Bp. 1992. 307 p., XXXVII, [2} .

HORVATH Jozsef: Adalékok a XVII. sz4zadi gy6ri
magénkonyvtarak torténetéhez = Kisalfoldi
Konyvtéros 24. 1993.1. 41-46.

Két 17. szdzadi konyv Sofalvi Jézsef possessori
bejegyzésével = MKsz 109. 1993. 1. 93-94.
MIK6 Arpad: Listhius Janos kancelldr ( 1577)
Brevidriuma. A magyarorszagi késd reneszansz
konyvmiivészet ismeretlen emléke Gydrben =
Miivészettorténeti Ertesitd 42. 1993. 1—2 10—

13. il

MoNoK Istvan — NemETH Noémi: Isaac Basire
konyvei a nagyenyedi reformétus kollégium
konyvtaraban (1679-1680) = MKsz 108. 1992.
3.256-264.

Orrozi Eszter: Egy Erasmus-kotet Sinai Mikl6s
konyvtarabél = MKsz 109. 1993. 3. 332-333.

Ostozi Eszter: Ramus aritmetika és geometria
tankonyvének egy példanya Bethlen Miklos
possessori bejegyzésével = Kényv és konyvtar
XVI. Debrecen 1991. 87-90.
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Osrozt Eszter: Sz616si P4l és Szathmdri Pap Janos
Németalfoldon vasirolt kdnyvei = MKsz 109.
1992. 4. 351-352.

SoLTEsz Zoltanné: A gyongyosi ferences konyv-
tar Gsnyomtatvanyainak possessorai = MKsz
109. 1993. 2. 129-145.

19-20. szdzad

BARANYA! Katalin: Cs. Szab6 Laszl6 hagyatéki
konyvtdra = A Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkeriilet Tudoméanyos Gytjteményeinek Ev-
konyve 1989/1990. Sarospatak 1991. 38-48.

DusNoki Jézsef: Egy kisvarosi nemes (Mogyo-
réssy Janos) konyvei és miiveltsége = MKsz
108. 1992. 3. 227-238.

HoLLo Szilvia: Ifjasagi konyvek egy pesti polgar-
csaldd hazikonyvtarabol (1840-1913) = MKsz
109. 1993. 3. 342-346.

Hupr Jézsef: Oroszy Pal tablabiré konyvtara =
Honismeret 21. 1993. 4. 48-53.

KRrRaICZARNE CIERNA Lubica: Hagyatéki leltar és
arverési jegyz6konyv 1826. = Historia 13.1993.
9-10. 63-64. (Szabo Imre apit)

KULCSAR Jdlia, V.: A kényv és vasarlokozonsége:
egy orszagos felmérés eredményei a konyvva-
s4rlasrol és a csalddi konyvtarakrol. Bp. 1991.
98 p.

SzABO Rabert: Hodinka Antal konyvhagyatéka az
MTA Torténettudoményi Intézetében = Ho-
dinka Antal emlékkonyv. Nyiregyhdza 1993.
363-370.

TakAcs Miria: Dedikélt konyvek Illyés Gyula
konyvtardban. IV-VIL = Dunat4j 16. 1993. 1.
34-39, 2-3. 60-70, 4. 50-55.

Wix Gyorgyné: Rég elfelejtett gyijtékrol = OSZK
Evk 1984-1985. Bp. 1992. 179-203.

ZUH Imre: Arany Janos konyvtara a nagyszalon-
tai Emlékmizeumban. = Irodalomismeret 3.
1992. 1. 58-63.

Olvasistirténet
MOonuUs Imre: Czéh Sandor kolesénkonyvtara Ma-

gyarévarott a 19. szdzadban = MKsz 109. 1993.
4. 450-459.

MURANY! Lajos: Egy reformkori konyvtarrél —
masodszor. A Fejér Megyei OlvasOtérsasag
(1840-1846) (1-2. rész) = Konyv, Konyvtir,
Konyvtéros 2. 1993. 2. 48-50, 1993. 3. 56-58.

SzecskO Karoly: Polgiri és Tisza Palkonyai Egye-
siilt Olvasé Tarsasdg = MKsz 108. 1992. 4.
360-362.

A milt kényvtirosai, bibliografusai, djsag-

1ro

ANTAL Gabor: Zsolt Béla = Az Orsz4gos Rabbi-
képzd Intézet évkonyve 1985/1991. Bp. 1991.
343-370.

BuzAs Ferenc: Gutenberg Janos halalanak 525.
évfordul6jara = MG 37.1993. 3. 2-7.

DaRraABOs Pél: Hamvas Béla a Févarosi Konyvtar-
ban (1928-1948) = MKsz 109. 1993. 1. 54-72.

Féja Géza, a népkonyviarér. [Osszeall.] BALOGH
Ferenc. Békéscsaba 1991. [124] p. ill. (Konyv-
tari jegyzések 1991 Kilonszam)

Hoos Ildiké: ,,Amit még a szeretet kovetel t6-
link.” Dr. Szendy L4szIl6 publicisztikajarol =
VSz 46. 1992. 4. 575-582.

PiLiNy1 Péter: A konyvkereskedGk egyletének ala-
pitdja, Aigner Lajos = Typ 125.1993.1.8.
PiLiNYI Péter: A nyomdész sztrajkvezér Zaka La-

jos = Typ 125.1993. 2. 8.

PiLiny1 Péter: A Patria Nyomda alapit6ja, Baross
Kiaroly = Typ 125.1993.7.8.

RITTER Aladér: Nagy Endre, az é164jsag-ir6 =
Magyar Sajt6 33.1992.1. 5.

SoMKUTI Gabriella: Szaz éves az els6 magyar
konyvtdri munka, Kudora Kéroly kényvtartana
= Konyvtiri Figyel6 39. 1993. 4. 541-544.

SzecskO Kiroly: (Konyvtarosportrék és biblio-
gréfiak): Albert Ferenc. — Michalek Mano. —
Leské Jozsef. — Ivanyi Sandor = Kétszaz éves
az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar 1793-1993.
Emlékkonyv. Eger 1993. 261-299.

SziLAGYI Ferenc: Személyes emlékek a Kner csa-
ladrél = Irodalomismeret 1. 1990. 1-2. 18-23.
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SZEMLE

Kétszaz éves az Egri Féegyhdzmegyei Konyv-
tar 1793-1993. Emlékkonyv (Az Egri Féegyhaz-
megye sematizmusa VI.) Szerk. ANTALOCZI La-
jos. Eger, 1993. 343 p.

Hiaba tervezett Eszterhazy Karoly (1725-1799)
az abban az id6ben még roppant kiterjedésii eg-
ri egyhdzmegye piispoki székhelyén létesitendé
egyetem szimdara fényes épiiletet, hidba szervez-
te meg Egerben a teoldgiai, jogi, bolcseleti fakul-
tas mellé 1769-ben az orvosképzést, hidba érvelt
és kilincselt Bécsben az egyetemalapitds engedé-
lyezéséért, Mdria Terézia 1772-ben megtagadta az
orvosi akadémiatél a doktori fokozat megadasa-
nak a jogat. A Ratio Educationis meg kimondotta,
hogy Magyarorszagon csak egyetlen egyetem m-
kodhet Budan, az ,.egri universitast” pedig a f&is-
koldk rangsoraban a harmadik helyre, a liccumok
kozé sorolta.

Kudarecai ellenére Eszterhézy folytatta és befe-
jezte az épitkezést, és a liceum harom karral meg-
kezdte miikodését. A patinds barokk épiilet leg-
pompdzatosabb elsé emeleti termében helyeztet-
te el Eszterhdzy a tervezett katolikus egyetemnek
szant 16 ezer kotetbd] 4116 konyvtarat, melyet 1793,
december 28-4n nyitottak meg a nagykozonség
elétt. Ez volt az orszig masodik nyilvanos kényv-
tara. (Az elsét Klim6 Gyorgy létesitette Pécsett
1774-ben!) Ez ma is az orszig legszebb barokk
koényvtara, mely a foldszintjén 16, a galéridban 19
hatalmas polcrendszeren &rzi az Eszterhézy-féle
gyljteménnyel tobb mint 20 ezer kdtetre noveke-
dett dlloméanyt. (A Féegyhdzmegyei Konyvtar tel-
jes dllomanya 130 ezer kotet.)

Az emlékkonyv ennek a nagyhiri kulturalis in-
tézménynek, a muzedlis értéki konyvtarnak a tor-
ténetérdl sz616 tanulminnyal kezdédik. (Antal6-
czi Lajos: A kétszdz éves Egri Flegyhdzmegyei
Kényvtdr torténete.) Részletesen targyalja a Konyv-

tar alapitasanak el6zményeit, elképzeltetéen meg-
rajzolja a konyvtarterem és a kdpolna muvészi
szépségeit, dobbenetesen szép freskéit, a monu-
mentilis, 7 méter magassagban korben futé konyv-
allvanyszerkezetet. Ismerteti a konyvtar alloma-
nyat és torténetét, Eszterhdzy modszeres gyiijto-
munkajit. Tobb szempontbdl vizsgilia a kony-
vek jellegét. Szl Eszterhdzy halélat kovetSleg a
konyvtar vigasztalan helyzetérdl, majd a masodik
alapitoként emlegetett Bartakovics Béla (11863)
érseksége alatt bekovetkezett allomanygyarapo-
dasrél, valamint az ez id6 tajttél rendszeresen mi-
kddd konyvtdrosok tevékenységérdl, akik koziil
Michalek Mano 1893-ban 200 példanyban kozzé-
tette a konyvtar katalégusat. (A kéziratkatalogus
csak 1986-ban latott napvilagot!) Elszomorité a
konyvtar torténete a liceum allamositasat6l 1983-
ig, és csodélatra mélté az a munka, melyet féleg
Ivanyi Séndor f6konyvtaros vezetésével ezekben
az évtizedekben is végzett a konyviar egy-két mun-
katdrsa. Az utols6 tiz évben sikeriilt modern tech-
nikai eszkozoket szerezni a konyvtar szdmara. El-
végezték a barokk konyvtirterem konyveinek, a
faszerkezetd konyvéllvanynak a vegyszeres kezelé-
sét, a szitkséges konyvkotési és restaurdldsi mun-
kakat. A politikai viltozis pedig lehetévé tette a
tovabbi személyi és dologi fejlesztést. Antaléczi
tanulmanyinak utolsoelétti fejezetében a Konyv-
tar értékeibdl mutat be néhanyat, mint pl. Mikes
Torokorszagi leveleinek kéziratat, a 15. szizadvé-
gi horés konyvet (Horae Beatae Virginis Mariae),
a Miskolci Ldszl6-féle Missalét 1394-b6l, a Dante-
kédexet 1415-b6l stb. A konyvidrosok névsora zar-
ja Antaldczi frasat.

Antaléezi kitiing tajékoztatd tanulményan ki-
viil a kotet még tobb értékes dolgozatot tartalmaz.
Valamennyi kotédik a konyvtarhoz.

Eszterhazy Karoly életitjat ismerteti vaci piis-
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poksége zdr6évéig (1761) Kadar Laszl6 ,Eszter-
hézy Karoly racionalizmusa” cimi irdsa. A ma-
gyarorszigi f6papok konyvgytijtésében a rémai
Collegium Germanicum Hungaricumban toltott
tanulmanyi évek 6sztonzd hatésat vizsgalja Bitskey
Istvn dolgozata.

Kovécs Béla ,,Plébaniai konyvtarak Heves me-
gyében 1767-1769” cimii tanulmanya 47 kozség
plébéniijanak konyvjegyzékét dolgozza fel a cano-
nica visitatiok jegyz6konyvei alapjan. Az egyhazla-
togatasi jegyz6kényvek pontjait Eszterhazy allitot-
ta &ssze, aki a templomok llapotan, az egyhazi jo-
vedelmeken, a papok, taniték képzettségén, a hi-
télet gyakorldsan kiviil kivancsi volt a plébanidkon
taldlhat6 konyvekre is. A tanulméany 47 parékiarol
959 miirSl (1083 kotetben) ad hirt. Legtobb kozot-
tilk a beszédgy(jtemény (259). A hitélet, hittan té-
m4ji konyvek szama 109; hitvitazo, hitvédelmi tar-
gy 61, pastoralis 63 mii. A konyvek nagy tobbsége
latin nyelv{i; magyar kotet 139. A plébaniankénti,
majd az dbécérendbe szedett osszesitett katalogust
kovetSleg Kovacs Béla vizsgalja a konyvek tema-
tikus megoszlasat, utdna jegyzékbe szedi a szerz6-
ket, rovid tajékoztatast adva réluk. Igen érdekes és
tanulsigos dolgozat!

Ugyanez all Kili4n Istvan munkéjara, melyben
»AZ egri jezsuita iskola szinjatszasinak adatait”
kozli az 1692-1772 kozti évekbdl. A magyarorszdgi
jezsuita szinjdtékok forrdsai III. 1561-1773. cimd
forrdskiadvanyban (Bp. 1988) a 127-162 lapokon
Staud Géza az egri jezsuita iskolai szinjatszasrol
182 tételben adott szamot. A Historia Domus ala-
posabb atvizsgalasa utdn Kilidn 259 tételben teszi
ugyanezt. Taldn nem is az adatok meglepden nagy
szamszer( novelésében van a dolgozat értéke, ha-
nem az egyes produkcidkrol tdjékoztatd szoveg-
kornyezet teljesebb reprodukaldsiban. Kilidn sz4-
mos olyan informéciét kozol, melyet Staud csak el-
vétve vett figyelembe. gy sokszor olvashatunk az
el6adas korilményeirdl, a kozonség Osszetételé-
rdl, a jaték hatdsarol, a szinpad technikai beren-
dezettségérol. Kilidn a Historia Domus segitségé-
vel minden esetben megadja a kiilénbozd oszta-
lyok tandrainak a nevét. Sokkal toébbet kiolvas a
szovegkornyezetbdl, mint azt Staud tette. {gy fe-
dez fel szdmos (j el6adast. Igaz, hogy Staudnal
szélesebben értelmezi a szinjiték fogalmat. Nem-
csak 46 esetben vesz fel a lajstromba declamati6t
(megadott témardl tobbé-kevésbé szinjatékszert-
en eldadott beszédgyakorlatot), hanem két izben

disputatit is (88-89. sz.). Ezeknek a drdma miifaj-
ba sorozisa nem egyszer kétséges. Mas az olyan
deklamicidk esete, melyeknek megadott témaja-
bol a szinszerd elGadas kétségtelen (pl. a 26-30,
72-74, 219-220. sz.). Spectaculum jellegiiknél fog-
va felvett a tanulmany iréja harom processiot is (6,
11a, 12. sz.). De mért hagyta el a 10. tételbdl val6t:
»Processio die Parasceves, quam Congregatio Stu-
diosorum sub titulo Beatae Mariae Virginis Elisa-
betham visitantis exhibuit”? Vajon driménak te-
kinthetjiik 1729-b6l azt az Gjévi koszontést, melyet
»versi metamorphosi accinuerunt” a piispoki palo-
ta aulajaban? Viszont lajstromba vehetS lett vol-
na az 1722-i majélis alkalmaval megismételt Dra-
mation-el6adas, f6leg, hogy az 1724-es Majales fe-
riae szerepel a jegyzékben. Kimaradt a lajstromb6l
az elemistak 1757. évi jatéka, melyrdl a Historia
Domus igy tajékoztat: , Tulit et plausum Elementa-
ris classis, dum Bellum contra pigritiam ... feliciter
devictam eleganter exhibuit” (L. a 156. sz. alatt!).
Nem tudhaté viszont, honnan vette Kilidn az 1768-
as farsangi Actio hungarica el6addsanak adatat.

Helyeselniink kell, hogy az egri jezsuita iskolai
szinjatszas adatai kozott szerepelnek azok az el6-
adasok is, melyeket Staud mas forrdsokbol gyj-
tott Sssze, mint a Historia Domus. Igy teljes az
egri el6adasok jegyzéke. Barcsak az egyéb jezsui-
ta rendhédzak Historia Domusaib6l hasonlé ellen-
6rzéscket, kiegészitéseket vehetnénk kézbe, mint
amilyent Kilian nydijtott jelen tanulmanyéban!

L6kos Istvan A kaj-horvdt nyelvii irdsbeliség
Ivan Pergosiétol Andrija JambreSi¢iig ciml dol-
gozata annak koszonheti id6szertiségét, hogy a
Zigrabban 1742-ben kiadott Su$nik-Jambresic-
féle négy nyelvl Lexicon Latinum egy példinya
a Féegyhazmegyei Konyvtar birtokdban taldlha-
t6. A 16. szdzadtol a 18. szazad végéig a rene-
szansz és barokk miiveltség és irodalom az észak-
horvat tertileteken a kaj-horvit nyelviség jegyében
fogant és viragzott. Az irodalmi és nyelvi torekvé-
sek nyelvtudomanyi osszegezése a sz6tér. A kaj-
horvat dialektust irodalmi nyelvként elfogad6 fo-
lyamatot tekinti 4t L&kos Istvan tanulmanya, mely
a horvat-magyar mivelSdési, irodalmi kapcsola-
tokban is Gj aspektusokat tar fel.

Az emlékkonyv 1. (Tanulmdnyok) részében ol-
vashatunk még az 1755-ben 1étrejott egri plispoki
nyomda torténetérdl, kiadvanyairél Ivanyi Sandor
tollabdl, és a 18. szazadban Egerben foly6 teol6gi-
ai oktatasrdl Bosak Nandortol.
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A kotet masodik, kisebb részét a Konyvtar 19.
és 20. szazadi torténetének ,személyesebb jelle-
gd” irdsai képezik: konyvtarosportrék és bibliogra-
fidk. A kényvtarosportrék Albert Ferencrél (1811-
1883), Michalek Manérol (1838-1915), Lesk6 Jo-
zsefrdl (1871-1971) és Ivanyi Sandorrdl (1917-
1983) Szecské Karoly tollabdl szarmaznak. A Cza-
pik Gyula iréi munkassagarél szol6 bibliografiat
még 1956-1959 kozott allitotta dssze Ivanyi Sdn-
dor.

VARGA IMRE

Gergye Laszl6: Kazinczy Ferenc kéziratos
hagyatéka. Budapest 1993. MTAK, 162 p.
Szitkséges, hasznos és fontos kotetet tett koz-
2¢ Gergye Laszl6, a Kazinczy-kutatok legifjabb
nemzedékének kitlind reprezentinsa. Mar eddi-
gi, (ItK-, It- stb.) kozleményeivel igazolta, hogy
nemcsak elemzési-esztétikai kérdések irdnt rend-
kiviil fogékony, hanem ifjd kutatokra ritkan jel-
lemzden filolégiai kérdésekben is jaratos, nem
restell faraszté hénapokat kézirattarakban, levél-
tarakban eltolteni ahhoz, hogy esztétikai jelle-
gl elemzései (példaul a verskéziratoknak a le-
hetségig Gsszes véltozata szambavételével) hite-
lesebbek, meggySzébbek legyenek. A Kazinczy-
hagyaték rendkiviili sorsa nehéz feladat elé allit-
jamindazokat, akik nem elégszenek meg az Abafi-
féle kiadas esetlegességeivel és az azdta rink-
hagyoményozédott, tobbnyire kétséges hiteld ol-
vasatokkal, s szeretnék tudni, hogy a Kazinczy-
levelezésben Altaldban jelzett kéziratok, valtoza-
tok koziil végiil is: mi van meg, mi hozzaiférhe-
t6, mi talalhat6 a Kazinczy-hagyatékban, mi ma-
sutt. Hiszen a Kazinczy-hagyaték szétszrodott.
Igen terjedelmes corpus lelhetd az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Kézirattaraban, hivatalos és csa-
ladi iratok az Orszagos Levéltarban, Sétoralja-
jhelyt is fel kellene keresnie annak, aki teljes
Kazinczy-életrajz megirasara véllalkozna, nem is
szblva az egyéb hagyatékokrél (Szemere Tar stb.).
Mindazonéltal a Magyar Tudés Tarsasag, illet6-
leg a Magyar Tudomanyos Akadémia tette a leg-
tobbet azért, hogy a Kazinczy-kéziratokat lehe-
téleg gy vegye at, ahogy eredetileg a ,széphal-
mi szent” hagyatékidban megmaradtak, illetSleg,
ahogy Kazinczy Géabor megérizte azokat. Ger-
gye Laszl6 miar az ItK -beli egyik dolgozatdban
elbeszélte a Kazinczy-hagyaték jelentGs tobbsége

MTAK:ba keriilésének torténetét, ehhez képest
a jelen katal6gusban publikalt el6sz6 nem mond
tjat. Mégis helyes volt a kozlés, hiszen a katal6-
gus tételei mintegy folytatjak Gergye kutatasait; a
Kazinczy-életmi ismerdi szdmdra is szimos meg-
lepetést és tanulsigot tartogat a bevezet6 és a ka-
talogus tételeinek egymds uténi olvasdsa, s nem
utolsésorban Kazinczy Ferenc a katalégusbdl ki-
olvashat6 intézménytorténeti jellegii munkalkoda-
sanak és az akadémiai torekvéseknek a szembesi-
tése. Hiszen az MTAK lényegében Kazinczy Fe-
renc kezdeményeit folytatta: Kazinczy gydjtéként
(is) fordulatot jelentett a magyar mivelSdéstorté-
net (és nemcsak a magyar képzémuvészeti gondol-
kodis) torténetében, masolatai, becses kéziratok
vagy csupan érdekességek megszerzésére irdnyu-
16 erdfeszitése egyben a magyar kultiira jobb meg-
értését céloztik, ilyen jellegii igyekezete szamara
a torténeti-miivel6déstorténeti hattéranyag bizto-
sitasat szolgaltak; majd mint archivarius a levéltari
anyag elrendezésében és osztalyozdsaban is érde-
meket szerzett. S amikor a MTAK arra térekedett,
hogy a Kazinczy-hagyatékot a maga teljességében
atvegye, elismerte Kazinczy ilyen irdnyG munkas-
saganak jelentGségét. Mar csak azért is fontos tud-
nunk: Kazinczy mit mikor mésolt, mivel olvasma-
nyain, esztétikai és torténeti nézeteinek datalasan
tul altalaban a miveltségi anyag megszerzésének
feltételrendszerébe kapunk bepillantést. Kazinczy
szdmara nem adatott meg, hogy mindent meg-
szerezhessen, megvasirolhasson, amit sziikséges-
nek tartott. Ezért masolatokkal pétolta azt, ami-
t6l anyagi lehetdségei megfosztottak. Kiilonlege-
sen izgalmas tehat a katalégusnak az a sok tétele,
amely Kazinczy érdeklédésének dokumentumait
adja.

Itt kell megjegyeznem, hogy amit Gergye fi-
lologusi képességeirdl, sét elhivatottsigarol fol-
jebb irtam, minden tekintetben igazolja a katal6-
gus. Igaz, az akadémiai kéziratos anyag legjobb is-
merdje, Csanak Déra lektordldsa bizonnyal sok-
ban segitette az ifji kutatot, érdemeit azonban ez
nem csokkenti. A lehetd legegyszertibb és legin-
kabb célszerlinek bizonyulé médszert vélasztotta:
a kéziratokat a numerikus, szim-sor szerint halad-
va tételenként leirta, kordbbi jelzetiiket is megje-
16lve, feltiintetve: autografrél vagy idegen kéz ira-
s4rol van-e sz6, valamint egységenként haladva a
tétel nyelvér6l is szamot ad; s ahol kétségtelen: da-
tal. Helyeslem azt az eljarast, hogy nem bocsatko-
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zik mindig vitathat$ datalasi kérdésekbe, részben
elvégezte, részben bizonyara elvégzi majd azt a ku-
tatds. Az viszont mar megfontolast érdemel: mi-
ért nem tiintette fol Gergye Laszl6 azt, hogy mi
az, amit mdr kiadtak, s mi az, ami még kiadatlan.
Ugyanis részben Busa Margit bibliografidja, rész-
ben Szildgyi Ferenc szovegkiadasai (és egyéb anya-
gok) nyoman ez nem lett volna megoldhatatlan fel-
adat. Igaz, elég sok utdnajirast, egyeztetést igé-
nyelt volna. S f6leg a terjedelmes kéziratok, ma-
solatok esetében, ahol nem a teljes corpus jelent
meg nyomtatasban, hanem csak egy-egy részlet, to-
redék stb., ez technikailag is nehézkesen lett volna
csak kivihetd.

Nagyon jonak tartom, hogy Gergye nemcsak a
Kazinczy-hagyatékot dolgozta f6l, hanem més ir6i
hagyatékokban is megkereste a Kazinczyval kap-
csolatos kéziratos anyagot (Dessewfly J6zsef és
Toldy Ferencitt 8rzott hagyatéka érdemel minden-
képpen emlitést), és ezzel kiteljesitette tuddsunkat
a MTAK Kézirattardban lelheté anyagrol. Hogy a
korabbi jelzetek és a jelenlegi jelzetek egybeveté-
se, azaz a régi €s a mai jelzet Osszevetése megtor-
tént, szintén csak helyesethetd, hiszen Vaczy Janos
még a régebbi szakjelzetre hivatkozott, igy az 6 hi-
vatkozasainak visszakeresése csak Gergye katalo-
gusdnak megjelenése utén lett nagyon konnyd.

Osszefoglalva mondandémat: nélkiilézhetet-
len segédkonyvvel gyarapodtunk, és csak bizha-
tunk abban, hogy valaki majd az OSZK Kéziratt4-
ra Kazinczy-kéziratait hasonl6képpen elénk térja.
Azutin a Kazinczy-kutatas el6tt jonéhany akadaly
fog lehullni.

FRIED ISTVAN

Sebestyén Kilman: A kolozs-kalotai (kalo-
taszegi) reformatus egyhizmegye népokta-
tasanak adattira. A XV, szzadtél 1900-ig. Bu-
dapest, 1993. 218 p.

A Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar
XVII koteteként a Riday Gydjtemény kiaddsaban
a kozelmiiltban jelent meg Sebestyén K4lman ha-
talmas forrasanyagot felsorakoztat6 munkija. A
szerz0 a kolozs-kalotai egyhdzmegye teriiletén ta-
l4lhat6 6tven kozség reformatus elemi népiskols-
ira vonatkoz6 adatokat kézol kézségenkénti bon-
tasban, tematikus rend szerint csoportositva azo-
kat.

El6szor roviden ismerteti az adott kozség ele-
mi iskolajanak torténetét keletkezésétdl a 19. sza-
zad végéig. Id6rendi sorrendben kozli az ott mu-
kod6 iskolamesterek nevét és a rajuk vonatkozd
osszes fellelheté adatot. Megtudhatjuk, hogy az
iskolamester hol végezte tanulményait, mikor va-
lasztottak meg a kozség tanitéjanak, meddig mi-
kodott ott, s6t sok esetben szakmai tevékenységét
mindsité megjegyzéseket is olvashatunk, melyeket
afelettes egyhazi szervek ellendrz6 latogatasainak
esetenként fennmaradt jegyzékonyvei alapjan ko-
z6l a szerzd.

A kotetben értékes adatokat taldlunk az is-
kolamesterek jovedelmére vonatkozolag. Megtud-

hatjuk, hogy az egyhazkozség aital megallapitott

wdijlevél” alapjan fizették a tanitét. Ez tobbnyire
nem pénzbeli jaranddsigot jelentett, hanem ter-
mészetbeni juttatdsokat. A tanité alkalmazasakor
kapott a kozségtdl egy egy helyiségb6l 4116 hazat,
amely nemcsak lakésul, hanem iskolaépiiletként is
szolgélt, jart neki kisebb szantofold, kaszalo, emel-
lett a faluban €16 gyermekes csalddoktdl fat, szé-
nét, blzat, bort, hist, tojast kapott. A megallapitott
fizetség a legtobb esetben oly csekély volt, hogy a
tanité nyomorogni kényszertilt, vagy fizetése kie-
gészitése céljabol kdntori, harangozéi feladatokat
is ellatott.

Asszerz6 pontos adatokat kézol az iskolak épii-
letére vonatkozdan is. A legtobb kolozs-kalotaszegi
egyhazkozséghez tartozd reformatus népiskola szal-
ma vagy nadfodeles szerény egyszobds épiilet volt,
amely a kozség altal adomanyozott ,mesteri fun-
duson” 4llt. A tanité tobbnyire a lakészobéjaban
tanitott, de a 18. sz4zadban egyes falvakban mar
kiillén tanterem, Gn. ,classis” is tartozott a haz-
hoz. A gyermekek a fal mellett covekekre erdsitett
deszkdkon ultek, kozépen 4llt a tanité asztala. A
tanuldk létszimara vonatkoz6 adatok hidnyosak,
pontatlanok. A gyermekek rendszerteleniil jartak
iskolaba. A ,visitatiok” alkalmaval késziilt kimuta-
tasok arrdl tandskodnak, hogy az iskolaskoru gyer-
mekek negyven szazaléka nem részesilt rendsze-
res elemi oktatdsban még az 1800-as évek kozepén
sem.

Az oktatas tartalmat és médszereit illetéen is
kevés hitelesnek tekinthetd adat maradt fenn. A
legtobb reformétus népiskoldban elemi fokd val- -
lasi ismereteket, olvasast, irast, szimolast tanitot-
tak. A 19. szdzad elejétdl kezdve helyenként, ahol
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képzettebb tanité mikodott, belépett a tantargyak
sor4ba a hazai torténelem és foldrajz, a természet-
rajz, a mezei gazdalkodas is. A szerzé kozli az egyes
iskolakban hasznilt tankonyvek jegyzékét, az iin-
nepélyes és nyilvanos vizsgak idSpontjat és anya-
gat. Sebestyén Kalman miive nemcsak a magyar
népoktatastorténet, hanem a mivel6dés-, egyhaz-
és gazdasgtorténet kutatdi szdmara is rendkiviil
értékes forrasanyaggal szolgal.

FEHER KATALIN

Uberlieferung und Kritik, Zwanzig Jah-
re Barockforschung in der Herzog August
Bibliothek Wolfenbiittel, Hrsg. von der Her-
zog August Bibliothek. (Wolfenbiitteler Ar-
beiten zur Barockforschung, Band 21). Wiesbaden
1993, Otto Harrassowitz. 263 p., 145 ill.

A wolfenbitteli Herzog August Bibliothek az
1970-es évek eleje 6ta kiildnleges helyet foglal el
az eurdpai miivel6déstorténet, ezen beliil a nem-
zetkozi barokk-kutatas egyetemi szervezeten ki-
viili miihelyei kozott. Ezt a stituszt elsésorban a
konyvtar és a koriilotte létrehozott kutatési halo-
zat egysége és egyedisége biztositja. Az eurdpai
viszonylatban paratlan sszetételd konyvallomany
a konyvtar 1973-ban megkezdett 4tszervezése 6ta
atfogo bibliografiai vallalkozasok kiindul6pontja,
az 1975-ben indult 6sztondijas és kutatasi progra-
mok kézéppontjaban a kényvtari forrdsanyaghoz
szorosan kapcsolddé témiak allnak, s a forrdsok
mellett a korszer( szakirodalom is megtalilhaté. A
kutatasi programokat a konyvtar 400 éves jubile-
uma (1972) 6ta rendszeres kiallitdsok és kiilonfé-
le tudoményos, kulturdlis rendezvények egészitik
ki. Az ugyanebben az évben a barokk irodalom ku-
tatdsara alapitott nemzetkdzi munkakozosség to-
vabbi, a kényvallomany més rétegeinek feltarasat
célul kitdz6 munkakozosségek és tarsasagok min-
tajava valt, s az eredmények kozzétételét a kiilon-
bozé kiadvanysorozatok és kataldgusok folyama-
tosan biztositjak. Aki dolgozott itt, tapasztalhatta,
hogy az eur6pai nemzeti konyvtarak tobbségének
egyre roml6 kutatasi lehet&ségeivel szemben Wol-
fenbuttel valosagos odzis: a kolesdnds bizalomra
és minGségi szempontokra épiilé munkastilus 6n-
magdaban is 6sztonz6 erej(, s a kdnyvtarosok tud-
j4k, hogy az intézmény tudomanyos rangjat végsé-
soron az itt dolgozok kutatési eredményei hataroz-
zak meg.

A barokk munkakozosség megalakuldsatol
jékoztatast adjon a konyvtarhoz kapcsolédé 17.
szazadi kutatasok eredményeirdl és feladatairdl.
Ezeknek a tajékoztatisoknak a soraba illeszkedik
ez a kiadvany, melynek célja az elmiilt hiisz évben
végzett gylijto, feltard és kutaté munka reprezen-
tativ bemutatasa. A visszatekintést és szimvetést a
dokumentécids igény mellett az is indokolja, hogy
Paul Raabe professzor helyét az intézmény €lén
1993-16l j f6igazgatd, a kinai irodalom és kulti-
ra elismert kutatéjanak szAmité Helwig Schmidt-
Glinzer professzor vette 4t. A kiadvany egyrészt
az egy-egy kutatasi teriiletbe ijonnan bekapcsol6-
doknak ad jol attekinthetd, elsd eligazitast, mas-
részt a szélesebb kozonséget és a tAmogatokat is-
merteti meg az elvégzett és folyamatban 1évé mun-
kélatokkal.

A bevezet$ részben a konyvtdri és a kutata-
si szféra vezetSinek (Georg Ruppelt, Sabine Solf)
elszavai utdn a 17. szdzadi kutatdsokat irdnyi-
t6 Martin Bircher tanulmanya olvashatd. Gyijtés,
Katalogizdlds és Kutatds cimek alatt ezt kovetik
hirom nagy fejezetben az egyes témakért felelés
szakreferensek hosszabb tanulminyai, munkaje-
lentései a folyamatban 1év6, valamint rovidebb be-
szamoldi a mar lezért kutatasokrél. Magatdl érte-
t4dik, hogy a harom fejezet kozott a hatarok nem
mindig hizhaték meg élesen, s hogy mindharom
részben vannak a masik két cim ala is besorolhaté
szovegek. A lezart munkék részletes ismertetésére
most nincs sziikség, mivel a megjelent kiadvanyok-
rél, amelyek azéta a magyar szakfolydiratok tobb-
kevesebb rendszerességgel beszamoltak, az adott
témak fontos kézikonyveivé véltak.

Martin Bircher széles korben 4ttekinti a gytj-
tés, a forrasfeltaras és a kutatas tertileteit, amelye-
ket aztan a kotet tovabbi tanulmanyai részletesen
bemutatnak. Emellett tobb olyan téméra és forras-
csoportra is felhivja a figyelmet, amelyekkel kiilon
irds nem foglalkozik. Igy példaul szimba veszi a
konyvtaralapité Agost herceg, csalddja és kornye-
zete életére és tevékenységére vonatkozd vizsga-
latokat, szol a konyvkolesonzési jegyzékek, az il-
lusztralt roplapok és az alkalmi nyomtatvanyok fel-
dolgozasardl, valamint az orvosi és természettudo-
manyi mivek tematikus katalégusarél. A wolfen-
biitteli konyvallomany szovegkiadasban betoltott
szerepét jelzi, hogy szdmos esetben itt 6rzott pél-
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dany szolgalt a fakszimile és reprint kiad4sok alap-
jaul. ‘

Az elsé és mésodik fejezet tanulmanyainak

tobbsége a 17. szdzadi konyvalloméany részlete-
it és forrdscsoportjait ismerteti a feltdré munkak
¢és a nyomtatott katalégusok alapjan. Werner Ar-
nold hangsilyozza, hogy a korszak konyvtartor-
ténete elsGsorban a mintegy 150.000 kotetes 17.
sz4zadi allomany torténetéb6l kiindulva lesz re-
konstrualhaté. S bar torténtek ezirdnyu kisérletek,
Agost herceg konyvtaranak részletes tartalom-,
szerkezet- és koncepcidelemzése, valamint a her-
cegi udvarnak és kényvtarnak mint kulturalis koz-
pontnak a vizsgilata tovabbra is hidnyzik. Petra
Feuerstein ismerteti az 1450-1912 kozotti nemzeti
irodalmi termelés teljes kort feltarasat célul kittiz6
hosszi tavii program azon részét, melynek kereté-
ben a Herzog August Bibliothek feladata az 1601
1700 kozott német nyelven, valamint a z4rt német
nyelvteriileten barmilyen nyelven megjelent nyom-
tatvinyok Osszegyljtése. Az 1990-ben indult pro-
gram keretében eddig kb. 3700, az dlloménybdl ko-
rabban hidnyz6 eredeti mivet, valamint t6bb ezer
reprodukciot szereztek be, koztitk tobb bibliografi-
ai Gjdonsagot. A nyilvantartés a beszerzéstSl kezd-
ve a feldolgozds befejezéséig elektronikus tton
torténik, melynek kovetkeztében ma mar az elsd
konyv- és nyomdatorténeti tanulsigok is megfo-
galmazhat6k. A bibliografiai feltaras sajatossagai
koziil emlitést érdemel példaul a cimlapok erede-
tivel megegyezd reprodukaldsa, a nyomtatvanyok
létrejotiében szerepet jatszo személyek teljes ko-
rd feltdrésa, a fingerprint alkalmazasa és a miifaji
besorolds.

Részletes tajékoztatdst kapunk a konyvtar ed-
dig viszonylag kevéssé kiaknazott 17. szazadi kéz-
iratanyagér6l, a kéziratok f6 témakoreirdl és for-
rastipusair6l (Wolf-Dieter Otte), valamint az al-
bum amicorum-okrél (Wolfgang Milde) és a jo-
gi szovegek kiilongylijteményérdl, katalogusarol
(Erdmann Weyrauch). Thomas Biirger a foldrajzi-
nyelvi bontasban késziilt, a cimlapfot6 és a rovi-
ditett cimleiras kombinAcidjan alapulé német, ma-
gyar és lengyel dllomanyrészek katalogusait ismer-
teti, amelyek méris nélkilozhetetlen segédeszko-
zei az érintett orszagok torténeti kutatasainak. A
Hungarica-kotetek elkészitésének azért is oriilhe-
tiink, mert az elektronikus adatfeldolgozasra va-
16 4ttérés miatt az ilyen jellegi katalégusok kiada-
sa valésziniileg nem folytat6dik. A folyamatban 1é-

v6 katalogizalasi munkak koziil emlitést érdemel,
hogy a kép-kotetek utan 1994-ben megkezd6dik
a30.000 lapos portrégytijtemény szovegkoteteinek
kiadasa, s hogy tervbe vették a konyvekben, fo-
ly6iratokban talalhaté portrék rendszeres feltara-
sat és kiadasét (Peter Mortzfeld). A halotti prédi-
kacik (pontosabb kifejezéssel halotti nyomtatva-
nyok) feltardsa egy 102 kateg6riabol All6 leirasi sé-
ma szerint 1987-t6l folyik. A véllalkozis jelentSsé-
gét mutatja, hogy a 14.000 sajat és 24.000 letétként
kezelt nyomtatviny a legnagyobb ilyen 4llomany
Németorszagban. Kiilén tanulmény foglalkozik az
elektronikus adatfeldolgozas f6 alkalmazasi teri-
leteivel és problémdival a torténeti anyagban (Pe-
ter Pfeiffer). Ezek a teriiletek az 1850 el6tti be-
tiirendes cédulakatal6gus konvertalasa, az 1601-
1700 kozotti német nyomtatvinyok és a halotti
prédikAciok katalogizélsa, valamint a VD 16 p6t-
koteteinek elkészitése. Az ,,allegro” programrend-
szer itt hasznalt valtozatainak f6 elénye a nagyfo-
ka alkalmazkodasi képesség az adott feladathoz,
s a wolfenbiitteli rendszer csatlakozisa az alsé-
szaszorszagi konyvtri szamitdgépes haldzathoz is
megoldottnak tekintheto.

A harmadik nagy részben kaptak helyet a wol-
fenbiitteli forrasokat kozéppontba 4llit6, de egy-
ben azok konyvtari kozegén tilmutatd, az egyko-
ri kontextusra is kitekintd kutatasi beszdmolok és
bibliografiai tajékoztatok. Martin Bircher a Wol-
fenbiitteler Arbeitskreis fir Barockforschung tor-
ténetét és tevékenységét ismerteti. A munkako-
z0sség meghatarozo szerepet jatszott az informa-
ciéesere, a hdrom évenként tartott barokk kong-
resszusok és a kiadvinyok megvalGsitasdban, nem-
zetkozi irdnyito testiilete pedig alapvetd Oszténzé-
scket adott killonféle kutatasi programokhoz. A
tilnyomorészt a helyszinen megtalalhato, mintegy
600 bel- és kiilfoldi periodika alapjan készitett, fo-
kozatosan interdiszciplinarissd valt barokk bibli-
ografia 6nmagaban is tiikrozi a kutatasok fellen-
diilését az elmiilt két évtizedben (Barbara Strutz).
A wolfenbiitteli 4llomanyon és a 17. szizadon
egyarant tdlnydlé kutatisok kozil Thomas Biir-
ger a német szerz6k nyomtatott leveleinek, levél-
gyljteményeinek repertériumait, Gabriele Hen-
kel, Andreas Herz és Dieter Merzbacher pedig a
Fruchtbringende Gesellschaft miikodésére vonat-
kozo forrasok feltarasat és kritikai kiadasanak ter-
vét ismerteti. A dokument4cién til is hasznos in-
forméciokat nyijt a konyvtarhoz és a 17. szazad-
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hoz kapcsol6d6 tudomanyos rendezvények (Fried-
rich Niewohner), 6sztondijak (Jill Bepler) és kiad-
vanyok (Oswald Schonberg) jegyzéke. Ez ut6bbi a
szokasos bibliografiai adatokon kiviil a m{ivek tar-
talomjegyzékét és a roluk megjelent recenzidkat is
jelzi.

Végiil ki kell emelniink a wolfenbiitteli allo-
mény kiemelkedd darabjaibdl valogatott reprezen-
tativ illusztraciés anyagot és a kotet igényes ti-
pogréfiai megvaldsitasat. Nem kétséges, hogy a ki-
advany a barokk kutatasok tudominytdrténeté-
nek megkeriilhetetlen forrasa, amely a konyvtarak
kozti szakmai egylittmikodést is jelentésen elGse-
githeti.

TUskEs GABOR

Cubrzyiiska- Leonarczyk Maria: Oficyna
supraska 1695-1803. Dzieje i publikacje unic-
kiej drukarni ojcéw bazylianéw. Warszawa, 1993,
Biblioteka Narodowa. 227 p. 23 cm. ill.

A Korona és Litvania mivel6déstorténetének
egy fehér foltja eltlint; kozel hisz évi munka ered-
~+ryeként megjelent a suprasli bazilita monostor
ayomdajanak torténete. (A helység neve a ,,Co-
dex Supraslensis” révén régoéta ismert.) A szerzé
— a Vars6i Egyetemi Konyvtar Régi Konyvek Osz-
talydnak vezetSje — munkéjiban semmilyen eldz-
ményre nem tAmaszkodhatott. Jellemz6, hogy a ré-
gi Lengyelorszag és Litvania nyomdéit ismertetd
osszefoglald mii (Drukarze dawnej Polski od XV do
XVIII. wieku. Wroctaw-Krakow, 1959) étodik ko-
tetében a suprasli nyomda rubrikéja tires, csupan
megemlitik, hogy létezett 1695-1804 kozott.

Meg kell emlitenem, hogy mivel Suprasl népi
és nyelvi szempontbdl vegyes tertileten helyezke-
dett el, vallasi és miivel6dési mozgalmak iitkdzote-
riiletén a nyomda cirill betis, egyhazi szlav kony-
veket is kibocsatott, s ezeknek jegyzékét Ju. A. La-
bincev 1978-ban kozzétette. (Kirillovszkie izdanija
Szupraszl’szkoj tipografii. Moszkva, 1978.53.p.) 91
mdvet példanyrdl irt le, 12 meglétét szakirodalmi
adatok alapjan feltételezte.

Cubrzyniska konyve kilenc fejezetbél 4ll. Az el-
s6 a nyomda megalakuldsarol sz6l (1695-1707), a
II-VIIL fejezetet az officinat feliigyelé metropoli-
tak, apatok és prefektusok mikodésének megfele-
16en tagolta, a kilencedik fejezet a megjelent ma-
vek tematik4jat és nyelvi megoszlasat targyalja.

Az 1596. évi breszti uni6 a keleti szlav orto-
dox egyhaz egy részét Romadval egyesitette. Az uni-
tusok j6 ideig ortodox szertartasi konyveket hasz-
naltak, hamarosan 1épések torténtek katolikus re-
dakci6ji miivekkel val6 ellatasukra. Ezt a felada-
tot egy ideig Réma vallalta magéra, 1683-ban ha-
tarozat sziiletett, hogy a suprasli bazilita monostor
sajat koltségén nyomdat allit fel. (A kozbeesd peri-
6dusban Wilniban is nyomtattak unitus szerkony-
veket.)

A suprasli nyomda els6 terméke a sok vitat ki-
valtott Liturgikon, melynek impresszuma ,Wilna,
1692.”, kolofénjan pedig ,Suprasl, 1695” szerepel.
Labincev és Cubrzyriska egyetértenek abban, hogy
a konyv nyomtatasat a bazilitdk Wilnaban kezdték
meg és Supraslban fejezték be. (Ebb6l a liturgi-
konbol egy-egy példanyt 6riz a nyiregyhazi Gorog-
katolikus Hittudomanyi Féiskola Konyvtara és az
Egri Féegyhazmegyei Konyvtar.) A 18. szdzad el-
s6 felében a suprasli nyomda ltta el szerkdnyvek-
kel Litvania, Belorusszia, Podlasie, Polesie, Volhi-
nia, Ukrajna unitusait; id6vel ezt a tevékenységet
atveszik Pocsajev és Lvov nyomdai.

A 18. szdzad kozepétdl fokozatosan attérnek a
nem liturgikus vallasos miivek, majd a felvildgoso-
das koraban a vildgi irodalom (tankonyvek, szép-
irodalom) nyomtatdsira. Egyhiz és mivel6dés-
torténeti szempontbdl kiemelkedSen fontos, hogy
a raszkolnyikok részére is jelentettek meg kony-
veket. (Ez természetes, mert az ortodox egyhiz
egyforman harcolt az unitusok és a raszkolnyi-
kok ellen, akik ezért timaszkodhattak egymasra.)
Cubrzyniska miive pétol egy historia domust; ezen-
tdl megismerteti az olvasét korszakonként a mo-
nostor anyagi helyzetével, a viziticiék eredményé-
vel, a suprasli nyomtatvanyok elterjedésével, druk-
kal, mennyit adtak el bel6likk és mennyi maradt
raktaron. Megtudjuk, hol volt maga a nyomda,
a raktar, valamint a monostor sajit papirmalma.
Részletes elemzést nyeriink a reklamcélokra kéz-
zétett kiad6i kataldgusrdl is, valamint a mas nyom-
dakkal fenntartott kapcsolatokrol.

Megjegyzendd, hogy a monostornak volt sajat
konyvtira,de — akarcsak Magyarorszagon — még
a bazilitdk mindegyikének sem allt rendelkezésére.

A IX. fejezet — a nyomda kiadvanyainak te-
matikus és nyelvi megoszlasarél — annyira gazdag
miivel§dés- és vallastorténeti adatokban, hogy csu-
pan tallézni lehet beldle.
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Itt jelent meg az elsé egyhdzi szlav-lengyel
szOtér (1722), valamint a Maria kultuszt szolga-
16 miraculum-gytijtemények tekintélyes része; a
templomi énekeskonyvek (,kantyczki”), melyek-
bdl egyetlen példany maradt fenn; 1697-ben az elsé
cirill betdis kottaskonyv. Megjelentették Fielding,
Voltaire, Sheridan miveit, és Swift Gulliverjét, a
korabeli lengyel szépirodalom alkotssait.
Cubrzyriskdnak sikertilt a Vars6i Nemzeti Kényv-
tar régi konyvgytjteményének tanulméanyozasa so-
ran felkutatni az egyleveleseket, a hamis imp-

resszumd, illetve az impresszum nélkiili suprasli
nyomtatvanyokat. A nyelvi megoszl4s adatai: len-
gyel: 304, latin: 46, szlav (cirillika): 105, litvan:
1. Az ismertetett konyv nagy erudiciéval vég-
zett, teljesen eredeti kutatdson és oridsi levélta-
ri forrasanyag 4ttekintésén alapszik; mélté Alodia
Kawecka-Gryczowa egykori tanitvanyshoz; a len-
gyel konyv- és nyomdatorténet legkivalobb hagyo-
ményait folytatja.

Qi10oZ1 ESZTER
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