SZEMLE

Joézsef Attila valogatott levelezése. Sajtéd
ald rendezte és a jegyzeteket irta FEHER
Erzsébet. Bp. 1976. Akadémiai Kiado.
(Uj Magyar Muzeum 11.)

~ Fehér Erzsébetnek mér eddig is sokat
koszonhet a Jézsef Attila-kutatds. Szdmos
részlettanulménya mellett Vigé Mérta
emlékezéseinek gondos jegyzeteivel jarult
hozzd a kolt6 teljesebb megismeréséhez,
s roviddel uténa sok év faradsdgos és dldo-
zatos munkdjdnak eredményével, a Lkolts
vélogatott leveleinek kiaddsdval 6rvendez-
tette meg az olvasdkat.

A levelek gylijteménye bizonyos szem-
pontbdl teljesnek mondhat6. Fehér Erzsé-
bet valamennyi olyan Jézsef Attila-levelet
kozzétett, amelyet kozgylijteményekben
6riznek, a magdnkézben lev8k koziil
pedig azokat publikdlta, amelyek nyomta-
tdsban megjelentek. Nélam hivatottab-
bakra hagyom annak elemzését, hogy a
kolt6 személyiségérdl kialakult képet meny-
nyiben médositja ez a gylijtemény, és
nem prébdlom elemezni a kolt6 levélirs-
stflusdt sem. Ehelyett néhdny kisebb-
nagyobb jelentéségli kiegészitést és pot-
last adok kozre. Azt hiszem, ezzel fejezem
ki legjobban elismerésemet Fehér KErzsé-
bet munkdja irdnt, hiszen kiadvénydtél
6 maga is azt reméli, hogy ,,4j, ismeretlen
aﬁs},r?gok nyilvédnossdgra keriilését segfiti
elg”. .

[Bécs, 1925. okt.—nov.] — Jbzsef Jolédn
kozolte el6szor azt a rovid levelet, amelyet
a kolt6 Isten eimii versével egyiitt, azt
magyardzva kiilldott hozzd. (Jozsef Aitila
élete. Bp. 1940. 260—261.) Fehér Erzsé-
bet kotetéb6l kimaradt. Cserépfalvi Imre
sz{vességébbl médomban é1lt az eddig lap-
pangé eredetit megnézni. Megdllapit-
hattam, hogy Jézsef Jolén kozlése hié-
nyos, 8 a levelet (vele a verset) tévesen
keltezte 1926 szeptemberére. A levél
nagyobbik része — keltezés és megszdlitds
nélkiil — a kévetkezé 6t vers gondos tisz-
tdzatdt tartalmazza: Ldiod? — A tavi

torony harangozéja — Pirosszemd — Olyan
bolond vagy — Isten. Majd igy folytatédik:

Lucy, ime 6j verseimbdl. Az utolséra,
erre, kiilonés figyelmet kérek: az aldhu-
zott hat sorra leginkdbb — nem hiszem,
hogy valaha ember ilyen szépen és ennyire
ki tudta volna mondani Istent; Nyitott te-
nyérrel, térdig csobogd nyugalomban: sze-
gény Adynak ehhez képest aleggyonyoriibb
verg6d6 fohdsza is csak szdndék, terve a
kimondédsnak, mikroszkép alatt felboncolt
csira a Mindenség életéhez képest. Mert
itt, ebben a versben az egész mindenséget
megfogtam és folemeltem, mint egy almét.
A tavi torony harangozéja is, amellett
hogy nagyszer{i, még kiilondsen furcsdn
megkapé is. Egész 0j hang, még ndlam
is. Irtam még egy pér verset, de most nem
érek ré tobbet kiildeni. Azt hiszem kiilon-
ben, hogy a Nyugatban majd olvashatod
Sket. A,

A levelet Németh Andor szegedinek gon-
dolta (,,Itt ldtom viszont azt a versét,
melyet Joldn névérének kiildott Szegedrél,
aldhtizva hdrom sorat...” Jézsef Attila
Bp. 1944. 21.), s a versek koziill hdrmat
(Ldtod ? — Olyan bolond vagy — Isten)
»Szeged, 1924.” keltezéssel kozolt az els6
gytijteményes kiaddsban, 1938-ban. A
kovetkezé gylijteményes kiadds, a Bélint
Gyorgyé, egy tovdbbi verset kozolt a levél
alapjan, A4 tavi torony harangozéjdt, ugyan-
csak ,,Szeged, 1924.” keltezéssel. A kritikai
kiadds szerkeszt6i ez utébbinak és az
Olyan bolond wagy cimilinek datéldsdt
autograf kéziratok alapjén modoésitottdk;
a kéziratokon a ,,Wien, 1925.” megjegyzés
olvashat6. Ugyanezzel a keltezéssel jelent
meg a Pirosszemd is a Makéi Friss Ujsdg-
ban. Az Orszdgos Széchényi Konyvtér
An. 2773. jelzet alatt Orzi a Ldtod? és
A tavi torony harangozdja aldirt autogréaf
tisztdzatdt (ezt a kritikai kiadds szerkesz-
t6i még nem haszndlhattdk fel), mindkét
szbveg ald ez van frva: ,,Wien, 1925.”
Nyilvanvalé tehst, hogy a levél 1926.
utolsé hénapjaiban irédott; a Ldtod ? ennek
megfelelen egy évvel késbbbre, az Isten
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pedig egy évvel kordbbra datdlandé.
Hogy aztén Jézsef Joldn miért hagyta el
az Adyra vonatkozd, érdekes részletet,
csak taldlgathatjuk: azt hitte, hogy &cesét
kompromittdljdk a naivnak érzett sorok?
vagy az adysték dihétél tartott?

Cagnes-sur-mer, 1927. jun. 10. (128. sz.
levél.) Alkalmam volt a levél 3—4. oldaldt
is 14tni, melyet Fehér Erzsébet csak
Jézsef Joldn kozlése alapjén adhatott ki.
Az els6 versbetét teljesebb és pontosabb
szévege a kovetkezd:

Bardtommal egy dgyban lakom

nem is lesz hervadé liliomom

nines gépfegyverem kévem vagy nyilam
6lni szeretnék mint mindannyian — —

a lényok csak hordjdk a kenyereket
a lélek vén teknSc hdtdn lebeg

négy fillérem van mindenem kopott
ne nevessetek ki asszonyok.

A fillérem sz6 helyén el6bb ez 4llt:
szantimom. A 2. vsz. elsé sordt Joézsef
Joldn megvéltoztatva kozblte: Novérem
csak kuldi a kenyereket. (Jézsef Attila élete.
Bp. 1940. 289—290.)

*

[1937. dec. 3.] — A rdvid bucsilevelek
sora kiegészithetd a Magyar Hirlap 1937.
dec. b5-1 szdméban megjelent téredékkel:

Nem tréfadolog az ember élete. Barmit
gondolnak rélam, ha szerencsésen, ha
szerencsétleniil éltem, azt mér akarva,
nem akarva, véllalnom kell. Ki kell 4ll-
nom a kozoénség elé — hogyan éllhatna
helyt mésként egy lirikus? Hozzd kell
azonban tennem, hogy nagy kétségeim
vannak, vajjon egydltaldn j6 kolt6é vol-
tam-e?

A kozl6 és cimzett taldn Ignotus P4l
volt.

*

A levelek ko6zlési médja ellen csak az a
kifogds tehets, hogy t6bbszér elmaradt a
cimzés és az utéirat. A 132. sz. levél cim-
zgse pl. mér csak kiils6ségei miatt is jellem-
z6:

juhdsz gyula
»délmagyarorszdg’ szerkesztésége
szeged

Az 53. sz. levél (Szeged, 1924. okt. 27.,
névéreinek) hdtlapjén ez a ceruzdval
frott postscriptum olvashat6:

Fiaim, [ne aggédjatok, mert most a
Virdgh cukrdszddban mindennap kapok
folséges uzsonndt és a Szeged kiad6jatol,

Pésztortél, hetenként két-hdromszor va-
csordt. A pénzt mindjért kiildjétek. Cso-
kokkal Attila

A hidny anndl érthetetlenebb, hiszen
elsd kozldjik, Péter Ldszlé nem mulasz-
totta el ezeknek az apré, de jellemz§ rész-
leteknek a kozlését.

Elmaradt a Pdrizsban, 1925 08szén kelt,
Géspér Endréhez sz6l6 levél hédtlapjan
olvashaté utéirat is:

Az erny6m nem tudom ndlatok feled-
tem-e? Ha ott van, j6 helyen van. De
verses flizetem, ha kedved kerekedik
— elkiildheted. Szervusz. A.

Az érdekes persze nem az ernyd, hanem
a ,,verses flizet”. Jozsef Attila még ekkor
is fiizetekbe irta 6ssze verseit, mint kamasz
kordban ?

»

Fehér Erzsébet a kolt6hoz irott levelek
koziil a legjellemzbbbeket adta ki. Taldn
nem drtott volna egy kissé bdékezlibben
vélogatnia — ha ugyan a Kiad6 ter-
jedelmi megkétései nem akadélyoztdk meg
ebben. V4g6é Mirta levelei megjelentek
ugyan 1975-ben, de az 1j kiadvényban
éppen azok koziil hagyott ki néhényat
Fehér Erzsébet, amelyek fennmaradt Jé-
zsef Attila-levelekre vélaszolnak. (Igy az
1975-1 kiadvény 17. szdmi Végé Mérta-
levele a 143. szdmG J6zsef Attila-levélre
vélaszol, ugyanigy a 20. sz. a 144. sz.-ra,
a 22. sz. a 146. sz.-ra stb.) ,,Ahol az anyag
erre médot adott, arra torekedtem, hogy a
levelek lehetSleg feleljenek egymédsnak.”
Fehér Erzsébet ezt az el6széban megfo-
galmazott szédndékat itt nem valésitotta
meg.

Hidnyossdga a kotetnek, hogy Hertha
Bohm levelei koziill egyet sem kozol.
Igaz, a levelezés egyoldalt, mert a kolts-
nek az osztrdk ldnyhoz irott levelei sajnos
elvesztek, de igy is érdemes lett volna
néhédny Herthétol irott levelet kozzétenni,
mert ezek Jézsef Attila pdrizsi tevékeny-
86gér6l sokmindent eldrulnak.

Fehér Erzsébet jegyzeteir6l csak a
legnagyobb elismeréssel frhatunk. Egy-
egy levélrészlet jelentésének tisztdzdsdhoz
alapos kutatdsokat végzett; a szakirodalom
ismerete mellett gyakran levélben is fel-
kereste a még 616 illetékeseket.

Mindent egybevéve: Fehér Erzsébet
kiadvénya sokaig a Jézsef Attila-kutatédsok
egyik alapveté kézikdonyve marad.

Storr BfrA
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Magyar szocialista irodalom. (Elsé ki-
adasok 1945-ig). Az anyaggyijtésben és a
szerkesztésben kozremiikodtek: Lerr Mik-
168, VaArcA Istvanné. Irdéi 4dlnévszédtér:
MarxoviTs Gyérgyi. A bibliografidt szer-
kesztette: Borra Ferenc. Bp. 1975, Petdfi
Irodalmi Muzeum. 325 1. (A PIM Biblio-
gréfiai Fuzetei, E. sorozat 1.)

A Petsfi Irodalmi Muzeum 1972-ben
jelentette meg elsé bibliogréfiai fiizetét.
Azébta figyelemre mélté frissességgel jelen-
nek meg kiilonb6z6 sorozatokban az
tjabb bibliografidk. A Magyar Konyv-
szemle mér méltatta a vallalkozéds jelen-
t6ségét (1973. 90—91.).

A Magyar szocialista irodalom c. kotet
4j sorozatot nyit meg, a témabibliogréfig-
két. Amint Botka Ferenc gondosan és
koncentriltan felépitett elészava is emliti,
szdndéka szerint egy-egy tematikailag
korilhatdrolhatdé irodalmi, illetve rokon-
tudomédnyi jelenségkorrél akar tdjékoz-
tatdst nyujtani. E jelenségkér a mault
szdzad kozepétél 194b-ig a kdnyvalakban
megjelent miiveket foglalja magdba, amely-
be beleértendék az egyes szerzék 6néllé ko-
tetein kiviil a vegyes tartalmu antolégidk
és naptdrak is. Erdemes tehdt hangst-
lyoznunk, hogy ezen 1ij sorozat esetében a
vélogatés tematikai alapokon nyugszik,
ellentétben Botka sok vonatkozdsban ha-
sonlé mésik munkéjéval, 4 magyar iroda-
lom els6 kiaddsai c. kiadvény eddig meg-
jelent flizeteivel, amelyek esetében esz-
tétikai szempontok voltak irdnyadék.

A gylijt6kort széndékosan tdgan értel-
mezte Botka Ferene, annak érdekében,
hogy érzékeltesse a téma irodalménak
sokoldalii Gsszefiiggéseit, és bevonhassa
gytijtésébe a hatédrjelenségeket is. Ezek
megvondsdndl Szabolesi Mikl6és irdny-
mutaté elvi meghatérozésdbdl indult ki,
és ennek kovetkeztében a bibliografiai
felgy(ijt6 munk4t is nyilvdnvaléan iro-
dalomtoérténeti szempontok hatdroztdk
meg.

A bibliografia szerkezetileg két nagy
egységre tagolodik: gy(lijteményes kiad-
vényokra (antolégidk, naptdrak), valamint
egyes szerz8kre. Az els6 részben kronolégia
szerint épiil fel a tételek sorrendje, a méso-
dikban viszont az egyes irék alfabetikusan
kovetik egymdst, és az id6rend az életmii-
von Dbeliil érvényesiil. A gylijteményes
Lkitetek esetében az annotdcié hidny-
talanul magdba foglalja a szerepld szerzék

uszta névsorit, amely ebben az esetben
J6l helyettesiti a részletesebb analizdldst.
A bibliogréfiai tételekben kézdlt adatok
gltaldban elegend6ek, cimleirdsukban az
sem okoz zavart, hogy az dltaldnosan
érvényes szabdlyokon némi véltoztatés

tortént (vo. a kotet elbszavat, 9. 1.).
Az dttekinthetdséget és hasznélatot egy-
ardnt megkdénnyiti a jé tipografizdlds
is.
Az egyes iréknél kellemes meglepetés,
hogy az életrajzi adatok szdmos tételnél
minden eddiginél teljesebben vannak fel-
tiintetve, mint példdul Benjamin Ferenc,
Brassai Viktor, Ember Ervin, Garai Jénos,
Kiss Lajos, Révész Béla, Safdry Ldszlé és
Varga Jézsef esetében. Az irdk sziiletési
adatait tekintve azonban eltérések is
mutatkoznak, ha a legutolsé Magyar
Irodalmi Lexikon és a Botka-kotet adatait
osszevetjik. Igy példdul Bédlint Aladér és
Benjdémin Ldszl6 sziiletési helyének, Braun
Soma és Gondor Ferenc haldlozédsi évszd-
ménak, Zsigmond Ede sziiletésnapjdnak
adatai térnek el. Botkdnak bizonyédra
igaza van, de az eltérésekre az el6szoéban
fel kellett volna hivni a figyelmet.

A kotetet dlnév-szétdr, névmutatd, vala-
mint idérendi mutat6 egésziti ki, melyek
hasznélatdt tételszdmozas konnyiti meg.
Az &4lnév-szétdr Markovits Gyoérgyi mun-
kéaja, amely nem fliggelék jellegli Ossze-
gllitds, igy érdemes lett volna O6nédlléan
is megjelentetni, de legaldbb e kotet cfm-
lapjdn kiilon feltintetni, hogy mit ,,rejt’s
magdban ez a terjedelmes bibliogrdfia

B. JurAsz ERzsSEBET

A miésodik magyarorszégi 6snyomda egyik
nyomtatvianya. (Az Egyetemi Konyvtar
6snyomtatvany-unikuma). Laudivius
Zacchia: Vita beati Hieronymi. 1478/1479.
Hasonméds-kiadds SorTesz Zoltdnné be-
vezetd tanulmdnydval. Bp., 1975. 54, [25]
1. (,,Studium” A Magyar Iparmiivészeti
Féiskola Typo-Grafikai tanszékének ki-
advényai.)

A Chronica Hungarorum 1972-es kiaddsa
utdn most egy mdsik magyarorszdgi 6s-
nyomtatvdny hasonmés kiaddsat is kézbe
tudjuk venni. Az Iparmiivészeti Féiskola
Typo-Grafikai Tanszéke sszefogott a Zri-
nyi Nyomddval, és 500 szdmozott pél-
ddnyban megjelentette Laudivius Zacchia
1478-ban vagy 1479-ben nyomtatott Szent
Jeromos életrajzat. Az eredeti mii csak
egyetlen példdnyban maradt korunkra,
de igy a kdonyvtorténészek és a nagykdzon-
ségnek a régi nyomtatvényok irdnt érdek-
16d8 csoportja kénnyen tanulmédnyozhatja
ezt a sok tekintetben kezdetleges techni-
kéval, deformilédott betiikkel el84llitott
félezer esztendds inkundbulumot.

(Az Egyetemi Konyvtar budai ésnyomtat-
védny-unikuma.) A médsodik magyar-
orszdgi 6snyomda egyik nyomtatvanya.
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A hasonmés a nyomtatott részeken kiviil
pontosan feltiinteti az Egyetemi Koényv-
tdrban 6rzétt unikumon lgthaté aldhuzd-
sokat, rubrumozédst és a néhény egy-
szer(i inicidlét. Az eredetihez vald teljes
hasonlésdgot — kis mértékben ugyan —
csak egy korilmény rontja, s ez a szin.
A bevezeté tanulmdnyt ugyanis sziirkés
papirra nyomtédk, a fakszimile részt pedig
héfehérre, holott inkdabb forditva kellett
volna, mert az ésnyomtatvanyok papirja
mindig sdrgds vagy sdrgéssziirke, sohasem
ragyogé fehér.

A kiadvény, amely Haiman Gyoérgy
professzor tervei alapjan finom tipogréfi-
aval és gondos szedéssel késziilt, a konyv-
bardtok részére tartalmdban és kiilsejében
egyarant értékes bibliofil csemege, a jové
konyvtervezéi szdméra pedig kovetendd
példa arra, hogy miképpen kell egy miivészi
konyvet eléallitani.

A bevezetés kétnyelvii: magyar és angol.
Szerzbje, Soltész Zoltdnné a laikusok altal
is konnyen érthetéen, kellemes stilusban
mondja el mindazt a lényegeset, amit Szent
Jeromos kozépkori kultuszardl, életrajzdrol
s ennek iréjarél, Laudiviusrdl, tovdbbd a
Confessionale nyomda miikddésérsl, rank
maradt termékeirsl, valamint a Jeromos
életrajz nyomtatdsi idejérsl tudunk.

VErTESY MIKLGS

Szenci Molndr Albert: Discursus de summo
bono (Ertekezés a legfébb jérél). Sajté
alé rendezte, a bevezetést és a jegyzeteket
irta VAsArREELYI Judit. Bp. 1975. Akadémi-
ai Kiad6. 538 1. Régi Magyar Proézai
Emlékek 4. kitet.

A Régi Magyar Prézai Emlékek legtjabb
kotetérél mind a tdrgyvdlasztést, mind a
sajté ald rendezé munkdjét illetéen a
legnagyobb elismeréssel szélhatunk. Bér
amikor Szenci magyarra forditotta Geor-
gius Cieglerus (Ziegler) erkolesfilozé6fiai
munkéjit, a kényv mér nem tartozott az
irodalmi ujdonsdgok ko6zé (hiszen mér
1598-ban kiadték!), a sztoicizmus magyar
torténetében még elég friss alkotdsnak szd-
mitott, és jelent8s szerepet toltott be
eszmeiségével és olvasmédnyossdgdval egy-
ardnt. Mésrészt a forditds a hazatért
Szenci Molndr Albert életmiivének mélté
Osszefoglaldsa volt mind tartalmdban,
mind kifejez8 eszkdzeiben. A mii proble-
matikdja kozel 4llt Szencihez. Idegen
orszédgokban 4télt megprébdltatdsaiban és
az itthoni ,,meghidegiilt’’ vildg sors-
forduléiban ,,némellyecknek szomorité és
kértévsé rdgalmazdsai ellen” (ldsd a ki-
advédny 91. lapjén!) bizonydra a Ziegler-

t6l formédba Ontott sztoikus tanitdsok
nyujtottak neki vigaszt. A kényvnek az a
tanitdsa, hogy a foldi életben szerezhet8
javak — legyenek azok a test, a szerencse
vagy az elme adomdényai — legfeljebb
rovid ideig tarté boldogsdgot jelentenek;
a bona corporis, fortunae bona és antinae
bona : hiusagok hidsdga; a summum bonum
mindezeken feliill és kiviil van, az életet
csak a tulvildgi boldogsdg igéretében vi-
gaszt keresés, az dnuralom, a belenyugvds,
az dllhatatossdg — a tudés humanista
életfelfogds teheti elviselhet&vé.

Bérmennyire elmékeztet is ez a fel-
fogds az 1jsztoikusok, Justus Lipsius-
nak a tanitdsdra, az Isten rendelése kovet-
keztében szitkségszerlien bekodvetkez8 sors
allhatatossdggal valé elviselésérsl ,,koéz-
vetlen kapesolatot a miivek kozott ki-
mutatni nem lehet, bér Lipsiusé el6bb
jelent meg, s Ziegler ismerte is taldn,
mégsem befolydsolta 6t a Discursus Boé-
tiusra épiild koneepcidjdnak kidolgozdsd-
ban. A hasonlé vilaszaddst az azonos kor,
a kozbds sorsproblémdk magyardzzék.”
(37. 1)

Az olvasményossdgot részben a konyv-
ben taldlhatd szdmtalan érdekes torténet,
példa biztositotta, melyet a szerzé a bib-
liabdl, az antikvitdsbol, a keresztény kozép-
korbdl és a korban hozzd kozel esé frék
miiveibdl vdlogatott Ossze gondolatainak
illusztréldsdra és igazoldsdra. Legnagyobb
résziik a fejedelmek, nagyurak, a fejedelmi
kegyencek biineirél szdl, elitéli a hatalma-
sok kizsdkmdnyol6 zsaroldsait, védelem-
be veszi a szegénységet, jobbdgysdgot.
Ezért is kozel dllhatott Ziegler miive
Szenci szivéhez.

Az olvasmédnyosségot szolgdlta mésrészt
az a moéd, ahogyan Szenci kit(iné fordi-
t61  érzékével, Lkoltdi taldlékonysdgdval
a torténeteket 6nmagukban is élvezetes
olvasméanyokkd tette. Szencinek ez az a
munkéja, melyen a tudatos forditds bélye-
ge leginkdbb érezhet6. Legaldbbis ez tlinik
ki Vésérhelyi Judit alapos, minden szem-
pontra kiterjed6 elemzésébél, mellyel Szen-
ci forditdsdnak sajatossdgait a proézai
forditdsban és & verses Aatiiltetésekben
vizsgélja. Szenci hiien fordit, de bizonyos
véltoztatédsokat hajt végre. Hangulatilag
az eredetinek megfelel6, de magyaros
jelleg{i képekkel adja vissza a német sz6lé-
sokat, helyenként rovidebbre fogva a
torténeteket. Nem szakad el a német
szdvegt6l, mégis Ondliban alkalmazott
stiluseszkozdkkel hatdsosan ki tud fejezni
bérmilyen hangulatot, lelkidllapotot, ese-
ményt. Mértékkel alkalmazott szbképei,
az azonog mondatrészek halmozdsa sok
esetben a manierizmus formai sajdtossdgai-
ra emlékeztetnek, de Szencinek sikeriilt
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elkeriilnie & manierista retorika pusztén
dekorativ motivumait. ,,Szenci Molndr a
manierista. st{lusnak egy klasszikus, le-
tisztult, 6nallé véltozatat valdsitotta meg,
mely dtmenet a XVII. szdzadi prédiké-
torok és a manierista irék prézastilusa
kozott.” (63. 1)

A versbetétek forditdsdban _hasonlé-
képpen tudatosan jért el Szenci. Altaldban
a német vers szovegét vette alapul, csak
akkor fordult az eredeti latinhoz, mikor a
német tulzott eltéréseket mutatott. Szenci
j6val témorebb a németnél, koltsi képei
véltozatosabbak, plasztikusabbak. A zsol-
térokkal ellentétben nem kétotték a vers-
formék, ez megkonnyitette a nagyszému
(6sszesen 65) szentencia Lkoltéi megfo-
galmazdsét.

Ki kell emelntink a bevezeté részbél a
Szenci Molndr Albert utolsé éves cimfi fejeze-
tet. Ez az a tiz esztendd, melyet tényszerii-
en alig ismeriink. Ezekre az évekre vild-
git ra Vésdrhelyi a biztos tényekbdl,
Szenci utazésaibdl, tartézkodési helyeib6l,
az ezekrdl sz6l6 dokumentumokbdl, levelei-
bGi levonhaté kovetkeztetések felsoroldss-
val.

A bevezetd fejezeteken tulmendleg a
szoveg gondozdsa és kommentdldsa is
azt mutatja, hogy a sorozat szerkesztéi
j6 kezekre biztdk Szenci forditdsénak a
kiaddsdt. Vésdrhelyi Judit lelkiismeretes,
minden részletre kiterjed6 munkét végzett.
Mindennek utdnanézett, mindent ellen-
Orzott. Se szeri, se szdma az ezt bizonyitd
észrevételeknek, kiegészitéseknek, javi-
tdsoknak, legyenek azok bibliai, klasszikus
goérog, latin, arab, kizépkori vagy a szerzé
koréhoz kozel esd irodalmi termékek,
kadbe vesz8 mitoszok, hiedelmek , mondédk,
szokésok, képzelt vagy valésdgosszemélyek,
torténeti események. Pedig a hivatkozd-
sok szdma toméntelen. Errdl bérkit meg-
gy6zhetnek a kiadvény margindlis jegy-
zetei, ha csak futélag lapozza is 4t a ko-
tetet. De hogy ellendrzésiik és ezen tul-
mendleg kiegészitésiik és javitdsuk milyen
energidt és id6t igénybe vevé munkédt
jelentett, csak az tudja értékelni, aki
hasonlé munkdval mér foglalkozott. Kii-
16n dicséret illeti a sajtdé aléd rendezét,
hogy a tdrgytorténeti szempontbdl figye-
lemre mélté torténeteknek vildg- és magyar
irodalmi utééletére is tobbszor utal.

Dicsérni kell Vasarhelyi Juditot a kotet
végén taldlhat6, mdsok hasonlé munkédjs-
ban nagy haszonnal forgathaté Névmutats-
ért, ahol szdmtalan személyrél, veliik kap-
csolatos mozzanatrél nyer az ember tdjé-
koztatdst.

Hasonléképpen tanulsdgos a Szdjegyzék
is Szenci Molndr Albert szdmos régi,
izes nyelvére jellemzs szavaibdl, a korban

még gyakran hasznélatos idegen fordula-
tair6l. Magdnél a jegyzéknél azonban sok-
sok gazdagabb szomagyardzatot taldlunk
a lapalji, valamint az egyes fejezeteket
magyardzé jegyzetekben. Kidr, hogy az
ott értelmezett szavak nem keriiltek mind
be a Széjegyzékbe, illetbleg, hogy tébb {z-
ben, a mai olvagd szdmdra mér érthetetlen
szavak, kifejezések magyardzata minden
gondossdg ellenére is hidnyzik a konyvbél.
Ha a sajté ald rendez8, bizonyéra a lektor
helyeslésétsl kisérve, és téle biztatva is,
helyesnek tartotta pl. ilyen szavaknak a
jegyzékbe vételét, mint ravds (= rovés),
elrégenten (= nagyin régen), ismégint
(= megint), ittigyen (= helyesen: itté-
gyen, vo. a 133. lapon a. m. itten), sziny
(= szin, zurzavar = z{irzavar), és jénak
latta, hogy ldbjegyzetben magyardzza a
,,kis uracska’ = urfi; ,,j6 indulati elmék’
= j6 indulatu, j6 szdndéku; ,.kiilénb éle-
tet” = mdsféle életet stb. — ekkor joggal
keresheti az ember részben a lap aljan,
de hétul a jegyzetben, s6t a Széjegyzékben
pl. az aldbbi szavakat és kifejezéseket: tol
ciramer (a. m. tolleimer, azaz sisakdisz);
maga (a. m. pedig); siu (a. m. szij); egy-
szélné (a. m. egyaltaldn); servettel, dszok
talp, oxtdbla, melleszt, frautus, wvont
arany, osztovér konyha, holt szén, elévé
elldtds, legeltettétek sziveitek, {zében esett
ez 6néki, tobbek is voltak efféle jélsiitek stb,
stb. El kell azonban ismerniink, roppant
nehéz e tekintetben megtaldlni a helyes
mértéket, és kovetkezetesen végigvinni
az elvet.

Ez a csekély fogyatékossdg mit sem von
le Véasdrhelyi Judit érdemeibél. Tédjéko-
z6dottsagdrdl, hozzdértésérdl, lelkiismere-
tes munkdjdrél csak a legnagyobb elis-
meréssel emlékezhetiink,

Varca IMre

Actes du colloque international sur les
techniques de laboratoire dans Yétude
des manuserits. [Réd.] par Jean Grfnis-
soN et Louis Hay. Paris. 1974, Editions
du CNRS 270 4+ [20] p. (Colloques inter-
nationaux zu CNRS, No. 548.)

A Kkézirattani kutatdsok technikai-ter-
mészettudomsnyos — tehét nem tartalmi
— kérdéseivel foglalkozott a francia
Tudoményos Rutatdsiigyi Kozpont
(CNRS), a périzei Nemzeti Konyvtdr
és a francia Levéltdri Féigazgatosdg kozos
égisze alatt 1972 szeptemberében Pdrizs-
ban tartott iilésszak. A kotet egyik szer-
kesztlje a szovegtorténeti kutatdsokkal
foglalkozé kutatéintézet, a mésik a modern
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kéziratkutaté kozpont igazgatdja. A kér-
déssel tehdt legmagasabb szinten foglal-
kozott a francia tudomédnyos kozélet.
Szémunkra a jol szerkesztett, a hozzd-
széldsokat is tartalmazé kotet azért is
jelentds, mert sz6 van arrél, hogy a leg-
kozelebbi iillésszakot hazdnkban fogjak
megrendezni.

A bevezets elfaddsok a kérdés aktua-
litdsdra utaltak: a tudoményos kutatds
mai irdnyzate interdiszeiplindris. Az érdek-
16dés homlokterébe keriiltek e szovegek
hordozéi, mint ,,régészeti tdrgyak’, s az
ujkori papirkutatds nyomén egyre jobban
érdekeltté vdlik a kérdésben az tujkori
kéziratkutatds is. Viszont mér a megnyitd
szavak is Ovatossdgra intettek: ujszerii
kutatdsi dgazat kibontakozdsdnak va-
gyunk tanui, éppen ezért nagyfokd 6va-
tossdgra van sziikség.

A szakelSaddsok Ot féesoportja: irds-
forma, a kézirat anyaga, fényképészeti
eljardsok, fizikai-kémiai eljérdsok és restau-
ralds. Az frdsformdk vizsgdlatdnak 1j
médszereivel kapesolatban C. Sirat fon-
tosnak tartja egy szélesebb kori, ,sta-
tisztikai” jellegii, elektronikusan is be-
tdplalhatd Osszehasonlitdsi bdzis kialaki-
tésdt, mely az egyes betiiformdk altald-
nos, torténeti és egyéni jelei mellett lehe-
t6vé tenné a ductus, a testtartds és az ird-
eszkoz differencidlé jegyeinek értékelését
is. L. Gilissen annak a reményének adott
kifejezést, hogy a datdlt (esetleg névrél
ismert kéztdl szdrmazd) kéziratok boséges
katalogusainak kiaddsa egyenes ardnyban
fogja megnovelni az eleddig datdlatlan,
lokalizélatlan kéziratok meghatérozdsd.-
nak lehet6ségét. J.-M. Fournier és J.-Ch.
Viénot az irdasformdk holografikus esz-
kozokkel torténé meérhetSségérsl szblva
jelzik, hogy minden bet(i optikai egyég-
nek tekinthetd, ami a hologramm alkal-
mazdsdval megkénnyitheti az azonosi-
tdst. G. Ouy — nagyon redlisan — felveti
a kérdést: mit védrhat a koényv-, irds-,
irodalom- és mfivel6déstorténet a kéz-
iratokkal kapesolatos laboratériumi tech-
nikdt6l? Szerinte: a dokumentumok &lla-
gdnak megdrzését, azok alaposabb meg-
ismerését (szovegstudium, olvashatéva té-
tel, gépi-automatikus szévegrekonstrukeid
és kiadds, irdsazonositds és a keletkezés
médjénak megdllapitdsa utjan). J. Chia-
verina hozzészdldsaiban egyrészt a papir-
anyag mikroszkopikus vizsgdlatdnak, més-
részt kémiai Osszetétele meghatérozéss.-
nak modszereivel foglalkozik. Ez utébbi
kérdés a XIX. szdzad kozepétdl vélik
egyre jelent8sebbé. M. de Pas a kozépkor
folyamén hasznélt fekete tinta két fajtd-
jénak (korom- és gubacs-alapanyag) elem-
zésérdl. az ismert recentek révén tor-

7 Magyar Konyvszemle
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ténd azonositds lehetségérsl ir, alapos
kémiai felkésziiltséggel.

To6bb szerzd foglalkozott a vizjelkutatds
régéta vizsgdlt kérdéseivel, azonban érin-
tették az Gj miiszaki-technikai lehet6ségek
alkalmazhat6sdgdt. Th. Gerardy a vizjel-
készités technikdjat ismerteti; egy szerzé-
hdrmas a béta-részecskéket kibocsdté su-
gérizotép vizsgdlat mdédszerérsl szol —
bonyolult gépi berendezésekkel végzett
vizsgdlatok alapjén. Hérom optikus szak-
ember a fotometrikus képanalizis (kont-
rasztfelerdsités) és a sztereomikroszko-
pikus vizsgdlatok lehetéségeirdl értekeszik.
Kiilénosen érdekesek a kéziratok anyagd-
val kapesolatos fiziko-kémiai eljdrdsokrél
8z616 beszémolék. L. Santuceci azokrél a
még folyamatban 1év8 vizsgdlatokrdl szé-
mol be, melyek a savtalanoddson dtment
(tehat kdrosodott) papiranyag kémiai és
optikai jellemzdinek megviltozdsdval fog-
lalkoznak. F. Walker a richmondi (USA)
Barrow-laboratérium legujabb  eredmé-
nyeir6l szdamol be. E laboratérium legfon-
tosabb kutatdsi teriiletei: lamindldsi tech-
nika, savtalanodds, hdéhatds, 1d&télls,
nem-meritett papiranyag el8éllitdsa, a
papirpusztulds mérve (1607—1590 kozott),
papirarchivum létesitése.

Kiilon kerekasztal foglalkozott a kéz-
irattdri és levéltdri papirrestaurdlds kér-
déseivel. E. Alkalay a jeruzsdlemi Egyetemi
Koényvtar régi héber kéziratainak rekonst-
rudlasi technikdjdt ismertette. M. Husars-
ka a sok megprobsltatdsnak kitett varséi
kozgylijtemények restaurdldsi gondjairél
szolt. Giorgetti-Vichi asszony a firenzei
drvizkatasztréfa utdn sziikségessé valt
munksdlatokrdl szdlva, emlitést tett a
zédgrabi és a budapesti kozgylijtemények
helyredllitdsi problémadirdl 1s. Felszoélalt
természetesen az Instituto di Patologia del
Libro munkatérsa is.

Béles mértéktartdssal vonta meg J.
Glénisson az iilésszak mérlegét. Orémmel
regisztralta annak valéban interdiszeipli-
naris jellegét, (fizikusok, kémikusok, opti-
kusok, paleogrdfusok és konyvtérosok
egyuttese révén) s kifejtette, hogy most a
tdrsadalomtudomdnnyal foglalkozdéknak
kell feltenniok a kérdéseket a természet-
tudomény szdmédra: mit tud segiteni a
paleogrifidban és a kézirattanban a holo-
gréfia, a lézer és a sztereomikroszkop.
,,Ha az elhangzott igéretek valéra val-
nak”. — mondta, akkor dtalakul a paleo-
grifia a maga teljes egészében (koényv- és
kézirattan, régi és legiijabbkori anyag-
vizsgdlat egyardnt). A legkézelebbi iilés-
szakon majd elvdlik, hogy mennyiben volt
lehetséges az igéretek bevéltdsa. Dicséren-
dé éppen ezért minden oly szdndék,
mely hazai vonatkozdsban a helyzet fel-
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mérésére, az eddigi eredmények Ossze-
foglal6 értékelésére, a technikai lehet3sé-
gek és kivdnalmak viszonydnak tisztdzdsé-
ra torekszik.

TOTH ANDRAS

Hutt, Allen: The Changing Newspaper.
Typographic Trends in Britain and Ameri-
ca 1622—-1972. London, 1973. Gordon
Fraser. 224 1.

Allen Hutt kényve tébb szempontbdl
is uttord jelentlségli, mégpedig nemesak
az angol nyelvi(i 4jsdgok torténete szem-
pontjabdl, hanem bizonyos fokig az egye-
temes sajtotorténet szdmadra is. Ujszerivé
teszi mindenekel6tt az & tipografiai
kozpontisdg, ami az egész mii legfébb
jellegzetessége: a hirlapirodalom torténe-
térél ugy kapunk dttekintést, hogy els-
térben az ujsdg kiilsejének: tipografidjs-
nak, tordelésének, beosztdsdnak a szédzadok
folyamén megfigyelt véltozdsai sllanak.
Noha szinte magétdl értet6dének ldtszik,
hogy a minden korban valamiféle be-
folydsoldsra, hatdsra is torekvs Gjsdg szé-
méra e kiils6 forma fontos eszkdz volt,
mégis az ilyen szempontd vizsgdlédds
arédnylag ritkdn jellemezte iddig a sajto-
torténeti szakirodalmat, de a nyomddszat-
torténeti miivekét is csak elvétve. Az
el6bbiekben az tjsdgok tipografiai kontose
csak mellékesen jdtszott szerepet, a f6-
hangsily legtobbszor az tjsdgok tartalmi
illetve tipoldgiai fejlédésén volt.

Hogy a sajtétorténeti dttekintédseknél
mennyire indokolt nézépont az ujsdgok
tipogréfiai vdltozdsainak a vizsgdlata is,
Allen Hutt miive egyértelmiien bizonyitja.
A szerz6 — aki egyébként sajnalatos
médon, kdnyve megjelenését mér nem ér-
hette meg, annak csak kefelevonatdt
ldthatta — egy személyben volt 1jsig-
fré, torténész és kitiintetett nyomdész.
Az 8 nevéhez f(iz8détt a Daily Worker
tipografiai megtervezése, amiért a — Times-
szal kozbsen — magas kitiintetést kapott.

volt az egyetlen angol Gjsdgird, akinek
tjsdgtervezésért odaitélték a ,,Royal De-
signer for Industry” eim{ magas szakmai
kitiintetést.

Az Tjség-tipogréfia irdnti gyakorlati
érdeklédése, kinyve tanusdga szerint is
a sajtotorténetbsl tdpldlkozott. Szemé-
lyében a torténész és a nyomddsz szeren-
csésen Otvozddott  egybe  (térténelmet
Cambridge-ben tanult, az tjsdgirdst és
nyomddszatot & Daily Heraldndl kezdte);
bizonydra ezeknek nagy mértékben ko-
szOnhetd, hogy e nagy torténeti és tipo-
gréfiai szakismereteket egyszerre igényld
mii megsziilethetett.

Eredetileg csupén egyszer{i kiegészia
téséiil szdnta Stanley Morrison 1932-ben
ben megjelent, és ma mér szinte kényvé-
szeti ritkasdggd valt The English News-
paper cimii miivének, amely az els6 vildg-
héboruig dolgozta fel az angliai sajté
torténetét. Az elsé négy fejezet valéban e
korabbi Osszefoglalds nyomdn késziilt,
de mar itt végre kellett hajtania bizonyos
korrekciokat és vdltoztatdsokat ahhoz,
hogy az utolsé fél évszdzad sajtéjanak jelen-
tés tipogrdfiai fejlédésérdl is attekintést
tudjon nytjtani, és hogy kiegészithesse
a szigetorszdg sajtéjdnak torténetét az
Egyesilt Allamok hirlaptérténetével, a-
melynek kialakuldsa az angliai Gjsdgok
kozvetlen hatédsa alatt ment végbe, de
amelyhez a kés6bbiek sordn is sok kapcso-
lat flizte az angol sajtét. Allen Hutt
ezért teljesen indokoltan vizsgdlje pdr-
huzamosan az angol nyelvi hirlapok torté-
netét Anglidban és az Egyesilt Allamok-
ban.

Behatéan foglalkozik a ,kezdetek’-
kel: az angol sajté el6térténetével; ezt
a mar periodikusan megjelend news-
book-okkal és news-pamflet-ekkel kezdi,
elmell6zve a csak egyszeri vagy rendszer-
telen megjelenési ujsédglapok vizsgdlatat.
Ezért elemzéseit csak az 1620-as évek hol-
landiai és londoni kiadvényaival inditja
el. Tdgabb koérdi, mert kényv- és kultar-
torténeti érdekességii is az egybevetése,
amelyben a nyomtatott hirlap ,,idésebb
testvéré”’-nek, a konyvnek, pontosabban
a konyv ecimlapjdnak az els6 ujsdgokra
gyakorolt tipogréfiai hatdsait mutatja
ki. Erdekes sajtétorténeti megfigyelése
az is, hogy Renaudot Gazettjének kiilsé
hatdsa sokdig nyomot hagyott az ango}
sajtén.

Bdr a szerzé figyelme az ujsdg formai
fejlédésére irdnyul, az olvasénak mégis
alkalma nyilik felfigyelni a tartalom és a
formea szoros kapesolatdra az ujsdg fejls-
déstérténetében is. Példdul igen jellemzd,
hogy éppen a sajté szdmdra is oly jelentds
korban, mint az angol forradalom idé-
szaka, figyelhet$ meg az angliai ujsdgokon
a koényvstilus végleges elhagydsa és a
hireknek az tjsdg cimlapjara torténd,
szinte robbands-szer{i el6nyomuldsa. Allen
Hutt a szakember tdjékozottsdgdval vezeti
végig olvaséit a angol sajté tipogréfiai
véltozdsainak torténetén, mindig sokrétiien
megvildgitva a formai védltozdsok okait
és Osszefiiggéseit. A két hasdbos London
Gazette-t6l kezdve figyelemmel kiséri a
hédrom-négy, majd a toébbhasdbos ujsdg-
lapok felbukkandsdt; olyan cimlap-diszitd
motivumok megjelenését, mint pl. az
1696-0s Old Post-master cim{i ujsdgon
l4thaté lovas metszete, amely a 18. szdzad
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els4 harmaddban &ltaldnosan elterjedt az
eurdpai sajtéban, és a szdzad végén a mi
tjsdgainkon is megtaldlhaté volt. (Magyar
Kurir).

Az ujsag betlitipusainak és szovegének
kialakuldsa is fontos helyet tolt be a
szerz$ vizsgsléddsai sordban. E szem-
pont is megtaldlhaté a sajté 16. szdzadi
elStorténetétsl kezdve a 19. szdzadi nagy
technikai véltozdsokon &t az els vildg-
héboru idején kibontakozé bulvir-sajtén
keresztiil, az utolsé fél évszdzad szenzécids
technikai Gjitdsaiig: a sajté grafikai terve-
zésének kordig terjed6 attekintéseken.
E kényv alapjdn vildgosan ldtjuk, hogy
azokat a nagy mifszaki vidltozdsokat,
amelyek az ujsdg fejlédését befolydsol-
tdk, fontos tipogrdfiai valtozdsok is nyo-
mon koévették. Allen Hutt munkdjdnak
nagy érdeme — az angol nyelvii hirlap-
irodalom torténetérél nyujtott értékes
dttekintésén kiviil — hogy dltaldnosithat6
tanulsdggal is szolgdl: a sajtétorténet a
jov6ben nem melldzheti az ujsdg tipografiai
fejlédésének vizsgdlatdt sem. A kiad-
vény — szerzbjéhez és targydhoz méltd —
szép tipografiai kidllitdsban késziilt; a
két szinben nyomott 200 illusztrécié
szemléletesen is bemutatja az angol és
amerikai djsdgok hdrom és fél évszdzadd-
nak fejlédését.

Koéray Gyoraey

Attal, R.: A Bibliography of the Writings
of Prof. Shelomo Dov Goitein. Jerusalem,
1975. XXXII, 70 1.

S. D. Goitein professzor ma a vildg
egyik vezetd orientalistéja. Jeruzsdlem-
ben és Philadelphidban tanitott, ma Prin-
cetonban. Széles tudomdny-teriileteibdl
hadd emeljiik ki az iszldmot, a jemeni zsid6k
nyelvét és folklérjat s — az utolsé negyed-
szdzadban — a genizdt. A négy kotetre
tervezett A Mediterranean Society c.
hatalmas m@i a geniza dokumentumai
alapjdn megrajzolja a mediterraneum zsi-
désdgdnak életét a kozépkorban. Ezt
kéveti majd az idevonatkozé szdvegek
kiaddsa forditds kiséretében (Mediterranean
People) s az India Book, amely az Indié-

. val valé kereskedelmet tdrgyalja.

A bibliogréfigt az Israel Oriental Society
és a Héber Egyetem Institute of Asian and
African Studies tanszéke adta ki. Az el6b-
binek Goitein egyik alapitéja, az utdbbi-
nak sok évig vezetdje volt.

A miivet Prof. Hava Lazarus-Yafeh,
a kezdeményezs vezeti be. R. Ettinghausen
angolul, D. Ayalon héberiill méltatja
Goiteint (hangsulyozza, hogy Goldziher

7*

6ta nem élt senki, akiugy ismerte volna a
zsidésdgot és az iszldmot, mint 6).

A kotet gyongyszeme Goitein énvallo-
mésa, amelyet a philadelphiai Oriental
Clubban mondott el 1970-ben. Néhdny
részlet bel6le. Nem akart tudds lenni,
csak nevels, vagy egy gyermekvéros feje.
Elete utjelzbi: a postakocsi és az {irrakéta.
Amikor doktori disszertdcidjanak térgydt
— ima a Koranban — J. Horovitz pro-
fesszorral Frankfurtban dtbeszélte, a mes-

ter tiz percet szént ra: ,,Gyflijts Ossze -

mindent, amit a Kordn mond az imérél
és prébald kritikai vizsgdlattal idérend-
ben csoportositani.” Elmondja, hogy geni-
za-tanulményai 1948-ban a budapesti
Kaufmann-gy{ijtemény dtvizsgdlasdval vet-
ték kezdetiiket. A Prédikdtor szavaival
zarja (11: 6): ,,Reggel vesd el a magot és
este se pihentesd kezed.” Eletiink estéjén
se hagyjuk abba a vetést. Gyumolesdt
hozhat még.

A Dbibliografia csak vélogatdst ad a
terjedelmében és mélységében hatalmas
életmiibdl. 548 szdmot tiintet fel. A tobbi
is ki van céduldzva és hozzdférhetd.
Pdlydja kezdetén, 1927-ben, drdmdt irt
héberiil Pulcinellarsl, aki Bloisban 1171-
ben mértirhaldlt halt.

Goldziher Igndccal 6t izben foglalkozott
(132, 153, 161, 169, 193. szdm). Magyar-
orszagi ldtogatdsardl annak idején irodal-
milag is beszdmolt (175. szdm).

Hadd emlitsiitk meg, hogy a Kaufmann-
Haggadah kritikdja kimaradt, holott a
legrangosabb napilapban jelent meg (H44-
rec. 1975. VI. 14.).

Angol és héber index és az ismertetett
konyvek jegyzéke konnyiti meg a pompés
kiviteli bibliogréfia haszndlatét.

SCHEIBER SANDOR

Bibliografie &eskoslovenské hungaristiky
za léta 1966 —1968. Sestavil a k vydédni
piipravil Richard PraZik. Universita
J. E. Purkyng, Brno, 1971. 98 1. — Biblio-
grafie Geskoslovenské hungaristiky za léta
1969—1971. Sestavili a k vydani pfipravili
za technické spoluprédce FrantiSka Kou-
KoLY. Universita J. E. Purkynd. Brno
1974. 108 1.

A brnoi J. E. Purkyné Egyetem Ko6zép-
és Délkelet-Europa torténetére vonatkozd
bibliogréfiai sorozatdnak ,,magyar” tér-
gyt két kotetét tartjuk a keziinkben.
Ot esztendd termését regisziralja a két
konyv, a Csehszlovékia teriiletén megjelend
hungarolégia pontos, alapos, jél rendszere-
zett konyvészetét adja. A sorozatnak és a
jelen két kotetnek szerkesztbje és szerve-
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z6je Richard Pra’dk docens, a magyar
irodalom és torténelem jé ismerdje, ki-
vélé egyetemi el6adédja, és a cseh—magyar
kapcsolatok problémakérének legjelesebb
szakértSje. Tanulminyait a magyar szak-
sajté is kozolte, monografidirdl elismerd
recenzidk jelentek meg a cseh és a magyar
foly6iratokban egyarant. Az els§ kotet
934 tételt tartalmaz, 134 periodika és 17
tanulménygyijtemény szerepel a fol-
dolgozott anyagban; a médsodik kétet
tetemes bOviilést mutat: 1055 tételrsl
adhatunk szdmot, 181 periodika és 20
tanulménygylijtemény adja eztttal a bib-
liogréfia alapanyagdt. A kotet beosztdsa
emigy fest: éltaldnos rész, nyelvtudoms-
nyi hungarisztika, irodalomtudoményi hun-
garisztika, magyar térténelem, etnogréfia
és folklorisztika, magyarok Csehszlovdkid-
ban; a médsodik kdtetben még kiegészité-
sek is taldlhaték, illetve az dtfedések
elkeriilése végett a két helyre is beoszt-
haté tételekre vonatkozé utaldsok, majd
a foldolgozott anyagok, a roviditések
jegyzéke, a névmutaté az aldbbi bontds-
ban szerepel: hazai szerzfk, a forditott
miivek szerzéi, a forditdk, illetve fel-
oldhatatlan dlnevek, jegyek.

Az elsé kotethez képest nagy nyereséget
jelent a mdsodik kotet szdmdra, hogy
nemecsak csehszlovdkiai szerz6ket szerepel-
tet a bibliogréfia, hanem az adott téma-
korokén beliil a Csehszlovdkidban meg-
jelent anyag egészét igyekszik foltdrni.
Tovédbbi haszon, hogy a mésodik kotet-
ben a jelzett iddszak forditdsai is helyet
kaptak (szépirodalmi mfiivek és szak-
irodalom tematikai elrendezésben). E he-
lyen nyilvédn folosleges bévebben méltat-

nom ennek jelentGségét a magyar biblio-
grafidk készitéi elstt. Kiulonosen akkor,
ha folhivjuk a figyelmet, hogy nemecsak
a kotetben napvildgot latott méivek térul-
nak fo6l elgttink, hanem a folyéiratokba,
illetve népszeri képeslapokba rejtett és
olykor kisebb fontossdgd versek, novelldk,
karcolatok szlovdk és cseh tolmécsoldsal
is.
A bibliogrifia haszndlatdt erésen meg-
konnyiti, hogy az egyes tételek utdn ott a
roviditett jelolés: recenziérdl, monogréfid-
rél stb. van-e sz6?

T6bb szempontbdl kell drémmel idvo-
zOlniink & brnoi egyetemnek ezt a férad-
sdgos, de szdmunkra kivdléan fontos
véllalkozdsdt. El8szor is azért, mert rész-
leteiben is megismerjitk a csehszlovdkiai
hungarisztika torekvéseit, jelen &dllapotét,
problémdit. Mdsodszor pedig azért, mivel
egy adott targykdr mintaszerti bibliog-
réfiai feldolgozasit adja, s igy a magyar
bibliogréfia hasonlé jellegli kezdeménye-
zéseit is segitheti példdjaval. Nem utolsé-
sorban Richard PraZdknak a cseh—magyar
kulturdlis kapesolatok erGsitésében vég-
zett kiemelkedd munkdjdért tudvozoljik
ezt a két kotetet. A koélesonds megismerés,
a termékeny miivel6dési csere ma is id6-
szer(, s6t egyre inkdbb az. Ebben a brnoi
egyetem is szerepet véllalt, s a bibliog-
rafia e szerepvéllaldsnak mélté dokumen-
tuma. Tudomédnyos és miivelGdéspolitikai
haszndért koszontjik tehdt e két kotetet,
bizvést mondhatjuk igy: egy szép hagyo-
ménnys novsé sovozat két els6 darabjét.

Friep IsSTVAN

A kiadasért felel az Akadémiai Kiad6 igazgatéja
Miszaki szerkeszt6: Agécs Andris
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