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A magyar irodalom torténete. Késziilt
a Magyar Tudoményos Akadémia Iroda-
lomtorténeti Intézetében. Fészerkeszts:
S6TER Istvdn. 1. A magyar irodalom tor-
ténete 1600-ig. Szerk. Krawiczay Tibor,
irtak GerfzDI Rabdn, Kraniczay Tibor,
V. KovAcs Sdndor, PIRNAT Antal, SToLw
Béla, Varsas Béla. — 2. A magyar irodalom
torténete 1600-t61 1772-ig. Szerk. KLANICZAY
Tibor, irtdk BAN TImre, Hopp Lajos,
Kraxiczay Tibor, PmrRNAT Antal, StoLyn
Béla, TarNar Andor, Varga Imre. Bp.
1964, Akadémiai Kiadd. 568, 648 1.

Tobb mint egy évtizeddel a kdzvetlen
el6késziiletek megkezdése utdn egy szinté-
zist6l megkivdnhaté minden igény dllandd,
sok dldozatot kivdnbdan gondos szem el6tt
tartdsdval elkészilt az j magyar iroda-
lomtoérténet els6 két kotete. De ha ujat
mondunk, a valésagtol mar el is tértink.
A hat koétetre tervezett, hatalmas Gssze-
foglalds nemzeti irodalmunknak, egész
irodalmi miivel6désiinknek elsé ilyen ars-
nyokban megvalésult szdmbavétele. Létre-
jotte — tartalmi értékeitdl szinte flugget-
leniil — ezért nagy tudoménytdrténeti
esemény, s a magyar tudomédnyszervezés
jelentOs sikere.

E két kotet irodalomtorténeti értéké-
nek méltatdsa — természetesen — nem
folyéiratunk feladata. De a kényv-, sajto-
és irastorténet szoros kapesolate az iro-
dalmi miiveltség torténeti vizsgdlatdval
nyilvanval6é. Ezért a mi munkdnkban is
nagy segitségként kell iidvozolni A magyar
irodalom tirténetének most megjelent elsé
két kotetét. A mi munkdnk az anyagfel-
térds és rendszerezés elsd és jelentSs fdzisai-
ban irodalomtorténeti munka is. A Magyar
Konyvszemle irodalomtorténeti folydira-
taink meginduldsdig a Szdzadok mellett,
majd az Egyetemes Philolégiai Koizlény
oldalén, irodalomtorténeti anyag, adalékok
kozlésével, bizonyos kérdések tisztdzdsdval,
a hazai irodalomtudomédny torténeti vizs-
gélataihoz — hosszi fennélldsdnak leg-
nagyobb részében — hasznosan térsult,

Nem titkoljuk, egyik legf6bb torekvésiink
volt és marad, hogy ez a folyodirat, az utébbi
években sikeresen feldjitott hagyoményai-
hoz hiven, a magyar irodalmi kultdra
torténetének feltdrasdbdl red es6 munkét
becsiiletesen és szinvonalasan végezte el.
Kilon érém volt ezeknek az évtizedes
torekvéseknek eredményeit az irodalom-
torténet két kotetében ismételten viszont-
latni.

A kotetek bevezetésében Krawrczay
Tibor pontos és vildgos fogalmazédssal
ismerteti a szintézis kialakitdsdban kove-
tett irdnyelveket. A rokontdrgyu kutaté-
sokban, a konyvkultura torténeti vizsga-
latdban is sok tekintetben hasznosithaté

utbaigazitdsként hasznalhatjuk ezeket.
Ugyancsak KranNiczay vezet tovabb
kozépkori  irodalmunk  el6torténetének

(Oskiltészet) és elsd szdzadainak problé-
mai (A keresztény-feuddlis drodalom ala-
kuldsa — 46—65. 1. — és virdgzdsa — 66—
124. 1.) kozott. ,,Az egyhdzi kultara kez-
detein 4t keriil sor a gondolatkozlés k6zép-
kori eszkdzeinek, iréanyagnak, iréeszko-
z6knek, kédexnek a rovid, de igen pontos
ismertetésére. Az frdsbeliség egésze is most.
integrdlodik elGszér kozépkori irodalmunk
dsszképébe , kozérdekii retorikus drodalom’
talalé és teljesen helytdlld meghatdrozds-
sal (76—"79. 1.). Ennek a koézérdekii iro-
dalomnak a mifivelsi, a retorikdbdl €16
irdstuddk, a klerikusok voltak. Az eurdpai
miivelédésre éppen az ezredik évtél kezdve
ennek a klerikusrétegnek az elsddleges
kultura-hordoz6 szerepe a jellemzd. A kor
egyhézi kulturdja ekkor lényegében mér
klerikus miivelddés, magén viseli annak a
rétegnek a vildgi és egyhdzi funkcidkra
egyarant alkalmassdgdt. Az ilyen értelem-
ben egyhdzi kultirdanak része voit a
bencés-monasztikus kultira, de nem volt
azzal azonos. Sajndlatos, hogy a Kit{ind
kényv egy mdr elavult felfogast enged itt
érvényesiilni. Pedig ha irodalmi miivelt-
ségiink kezdeteit ezzel a klerikus miivels-
déssel hozza kapesolatba, és nem szoritja
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a bencés-kolostori kultura kereteibe, a kle-
rikus rétegbdl kinové litterdtus-desksdg
irodalomalkoté kés6bbi szerepe szerves
fejl6dés természetes eredményeként mutat-
haté6 be. A fejlédés kezdetei azonosak
irodalmi kultdrank kezdeteivel. De még
ezen felill a klerikuskultura retorikus
jellegének hangsulyozédsa — a retorika
viszont ,civilis scientia’”! — az ars
dictaminis roévid ismertetésén keresztiil
lehetévé tett volna egy kozépkori iro-
dalomelméleti kitekintést is. Ezt ugyanis
szintén sajnélattal nélkulozziik. A kozép-
kori irodalom alkonya a kolostori kultura
utovirdgzdsat és a dedk-irodalom fellen-
dulését hozta magdval. Kraniczay Tibor
ezeknek a fejezeteknek a megirdsdhoz
VieH-KovAcs Sdndor személyében kitiind
munkatdrsat kapott, aki mélté médon
tartotta magdt KraNiczay fejezeteinek
a magas szinvonaldhoz. Kettejiik munkdja
A dedk-miveltség igen sikeriilt rovid jel-
lemzése (170—174. 1.). Az un. kolostori
irodalom ismertetésében a mechanikus,
szerzetesrendek szerint jel6lt kodexcsald-
dokra tagolds helyett el6szér olvasunk
mfifajok szerint késziilt szép el6adast.

A bizdnci hatdsok torténeti alapjait j6
téjékozottsdggal ismerteti KLANICZAY, a
tovdbbi fejlédés lehetGségeirsl mégis szive-
sen olvastunk volna még valamit.

A reneszdnszrol sz6lé részeket ismét
Kraniczay Tikor vezeti be. Redlis, a meg-
szokott romantikus-nacionalista tulzésok-
tél mentes méretekben vdzolja fel a ,,re-
nascentia litterarum’ hazai jelentkezésé-
nek médjat és ardnyait (193—204. 1.).
GERrEzDI Rabdn a humanista irodalom
kialakuldsdrél kozol évtizedes munksjaval
kiérlelt eredményeket (205—266. 1.). A re-
formécié évtizedeinek irodalmérdl (kb.
1530-tél kb. 1570-ig) KLANICZAY beveze-
tése utdn VARJas Béla a tudds humanista,
a szoros értelemben vett reformédcids és
a dedk-irodalom hdrmas tagozéddsdban ad
az eddigieknél differencidltabb, ezért tel-
jesebb  képet a reformdciés évtizedek
irodalmi termésérél, amely azonban még-
sem az egész XVI. szdzadot jelenti. A sza-
zad utols6 hdrom évtizede a reneszdnsz
udvari, egyhdzi és népszerfi reneszdnsz
irodalom héarmasképében all elénk KrANI-
czAY, VARJAS, PIRNAT Antal, StorL Béla
el6addséban. GEREzDI és KrAaNICZAY Ba-
LAsSI fejezete mint olvasmédny is emléke-
zetes marad; VARrRJAs Béla rovid ismer-
tetése az irdsbeli kultura szétdraddsdrél a
kényv- és nyomdatorténetnek is nyereség.

A mésodik kdétet nemecsak lapszdm
szerint terjedelmesebb valamivel az elsG-
nél. A révidebb korszaknak (médsfélszdz év)
irodalmi termése is hasonlithatatlanul
nagyobb, mint & magyar irodalmi mivelt-
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ség els6 hat szdzada. T6bb és irodalmibb
az irdsmii, mint az el6z6 korszakokban.
A konyvtérténeti vonatkozdsok viszonylag
kisebb szdmban keriilnek el6, mint az el6z6,
kiilonosen az irdsbheliség térténeti egészében
helyet foglalé irodalmisdgban. Mégis a szép
barokk konyvrél mondottak, egyes nyom-
dék, f6ként pedig a legnagyobb és legfon-
tosabb magyar tipografus, TéTrarLusi Kis
Miklés alakjdnak a megrajzolasa kézvetlen
haszon. Kozvetve pedig a manierista
barokk és kés6barokk irodalmi alkotds
analizise, miifajok, szerzék, miivek gondos,
sokszor igen szép (ZRINYI!) bemutatdsa a
kényvtorténeti feltdrds és rendszerezés
igen fontos segit6je lesz hosszi iddre.
Mert a kotet munkatdrsai KrLaNiczAay
(kiilbnosen a torténeti bevezetésekben),
PIrNAT (manierizmus), StorLL Béla (kol-
tészet), BAN Imre (barokk), Hopp Lajos és
VareAa Imre (f6uri és nemesi), TARNAIL
Andor (a rokoké és a felvildgosodds elbz-
ményei) valéban id4tdllé munkét végeztek.
Varaa a kitet befejezd részeiben a barokk
irodalom szétdraddsdrdl ad érdekes rajzot.
Az irds-olvasds ismeretének terjedésével,
az irodalmisdgnak &ltaldban alsé szintjén
a konyvnyomtatds ekkor létesit a XVI.
szdzadindl is szélesebb és kozvetlenebb
kapesolatot az irott és nyomtatott szd
és az olvasni kezd8 nép kozott.

Emlitsilk meg végezetiil az els6 két
kotet legfébb jotulajdonségait: komoly
elviségét, amelybél azonban soha nem lesz
doktriner vaskalapossdg, torténetiségét,
amely azonban nem kulissza, hanem a
mondanivalé termétalaja, az alapos tdjé-
koz6ddst, minden lényeges eredmény re-
gisztrdldsdt, amely mégsem leltdrozé pe-
dantéria és az egészet Osszefoglalé szép
eléaddst. Szolgdljanak ezek megszivlelendd
tanulsdgul a téarstudoményok, a mi tudo-
maéanyaink szdméra.

Mezey LAszrd

Gutenberg Jahrbuch 1964. Begriindet
und herausgegeben von Aloys RUPPEL.
Mainz, 1964, Gutenberg Gesellschaft.
405 1.

A nagymulta évkényv, amelynek most
a 39. kotete keriilt ki a sajté aldl, eddigi
miikédésével a konyvtorténeti kutatéknak
mar két nemzedékét gylijtotte Ossze a
kiilbnb6z6 orszdgokbol. A magyar munka-
tdrsak sem hidnyoztak. Az els6 generdcio-
hoz tartozott Firz Joézsef, akinek irdsait
ezutén hidba keressiilk, a médsodiknak a
tagjai pedig Borsa Gedeon, Rozsa Gyorgy,
SovrEksz Zoltdnné és SzANTS Tibor. Az 4l-
landéségot, a hagyoményokhoz valé hii-
séget a 82 éves Aloys RUPPEL biztositja,
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az évkonyv alapitéja és mindmdig szer-
keszt8je. Azonban a nagyszdmu torzs-
gérda hétrdnnyal is jar. Ebben a kotetben
példdul 17 orszagbol 65 szerzl publikdlt.
Tanulményaik tudoményos szempontbdl
mind értékesek, de tobbségiikben igen rovi-
dek és tdrgyukndl fogva jelentéktelenek.
Természetesen kellenek olyankézlemények,
amelyek ismeretlen ésnyomtatvanyt, ritka-
sdgot irnak le, régi nyomdészokrol kozol-
nek nehezen kidsott adalékokat. Erzésem
szerint azonban elvarhatnék, hogy ebben
a legjelentésebb nemzetkozi kényvtorté-
neti évkényvben olyan tanulmanyok is
napvildgot ldssanak, amelyek 4dltaldnos
érdeklédést kelt$ felfedezésekrdl, 1) kuta-
tési szempontokrdl és célkitlizésekrdl szé-
molnak be, vagy 4tfogébb eredményeket
kézolnek.

A koétetben 4 tanulméany foglalkozik
irdstorténettel, 15 az 1500 el6tti, 28 pedig
az 1500 utdni nyomdatorténettel, 5 az
illusztrdciékkal, 2 a réplapokkal, Gjsdgok-
kal és 10 a kotésekkel. Kozuluk ecsak
néhdnyat tudok megemliteni, elsésorban
azokat, amelyek magyar szempontbél
érdekesek. SzANTS Tibor bikfalvi Farra
Sdmuelnek, a budai FEgyetemi Nyom-
da XIX. szdazadi kivalé betlimetszs-
jének a palyafutdsdrél ad rovid képet.
SorrEsz Zolténné az BEgyetemi Kényvtdr
egyik, a szakirodalomban ismeretlen &s-
nyomtatvény-misszaléjat irja le, megélla-
pitva nyomdahelyét és azt, hogy milyen
egyhdzmegyékben  haszndltdk. Roézsa
Gyorgy egy vandor Gjsdgdrusrol 1684-ben
készitett olyan olasz metszetet mutat be,
amelynek magyar vonatkozdsa van, az
arult ujsdglapokon vildgosan felismerhet6
Buda latképe és a csatdt vesztett Kara
MuszraAFA bukédsdnak az allegorikus dbré-
zoldsa.

A kotet leghosszabb tanulményéaval
Otto MAZEL — mint szerényen irja —
,,6gy kovecskét akar hozzdtenni a Corvina
Konyvtdr torténetének mozaikjahoz.” A
bécsi Nationalbibliothek Corvin-kédexei ki-
ziil tizenhdromnak a kitése késziilt MATYAS
kirdly életében, haté pedig II. UrAszré
uralkoddsa alatt. Ezeknek a koétéseit
ismerteti MAZEL, idézve a rdjuk vonatkozd
irodalmat is.

Az firdstorténeti kozlemények koziil
megemlitendé Emanuele CasAMAssIMAE
a humanista antikva betfik kialakuldsdrdl
és Otto HurMé arrél, hogy a hegyes acél-
toll haszndlata milyen véltozdst hozott
az irds technikdjaban és forméjaban.

Heinrich GriMM érdekesen rajzolja
meg azt a fejlédést, amelynek sordn a XVI.
szdzadban a korrektori munkakdr f6fog-
lalkozdsu dlldssd valt, és adatokkal illuszt-
rélja a korrektorok javadalmazését, fel-
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adataik milyenségét. Hans-Dieter DYROFF
elmondja, hogy Johann JACKLIN 1656 —59-
ben mennyit koltott nyomddja meg-
vételére, és hogy milyen kiizdelmet foly-
tattott a kiilonb6z8 privilégiumok meg-
szerzéséért, megvédéséért. Dejan MEDA-
KOvIG a szerbeknek a XVII—XVIII. sz4-
zadban egy 0ndlls6 cirillbetiis nyomda
felallitdsa érdekében kifejtett torekvéseit
irja le. Nyomda hidnydban még a XVIII.
szdzadban is tdblanyomatokat készitettek,
Velencébdl, Moszkvdbél behozott kényve-
ket haszndltak. Els6, 1791-ben feldllitott
nyomddjuk néhdny évi fenndllds utén
megsziint, betfianyaga pedig Budédra ke-
rilt. Az egyik dbra az 1799-ben Budédn
nyomott szerb nyelvi Robinson cimlapjd-
nak a hasonmésa.

1960-ban nyilt meg Aarhusban a Dansk
Pressemuseum og Arkiv a vildg elsd sajté-
muzeuma és levéltara. Jgrgen KEGGERS
beszamol az alapitdsdért, elhelyezéséért
vivott fél évszdzados kiizdelemrél, egyben
ismerteti a ddn (jsdgirdk részére rendezett
tanfolyamokat.

A t6bbi, név szerint nem emlitett szerzd
irdsa szintén magas szinvonali. A Gu-
tenberg Jahrbuchot egyébként tartalmatol
fuiggetleniil is érdemes kézbe venni. Papir-
jéban, betlitipusaiban, kliséiben, tipogrs-
fidjaban, nyomdsdban, kotésében egyarant
oromét taldalhatja a szép kényvek minden
baratja.

VERTESY MIKLOS

Siile Sandor: Kisszanthéi Pethe Ferenc
(1763—1832). Bp. 1964, Akadémiai Ki-
adé. 326 1.

A XVIII. szdzad kilencvenes éveinek
elején magyar nyelven minddssze hdrom
hirlap (Magyar Hirmondé, Magyar Kurir,
Bétst Magyar Merkurius) jelent meg.
Szakmai folyéirat nem volt (DEzsENYI
Béla A magyar hirlapirodalom elsé szdzada
[(1706—1805]. Bp. 1941.). Tudunk ugyan
arrél, SANDOR Istvdn Magyar kinyveshdza
nyomén, hogy 1783-ban Pozsonyban meg-
jelent egy Kirdly: Magyar Ujsig a Fold-
mivelésrél, de a lapnak nyoma veszett.
Hasonléan nyomtalanul tlint el az Unga-
rische Ockonomische Zeitung (Tr. Z.: K7
ldtta az Ungarische Okonomische Zeitung-ot?
Magy. Konyvszle. 1939. 312. 1.); allitdlag
egy szédm jelent meg bel6le magyarul is
(Kbésa Jénos: Ungarische QOekonomische
Zeitung — a legrégibb magyur gazdasdgi
szaklap. Magy. Konyvszle. 1941. 390—
392. L).

1796. janudr 1-én Bécsben Magyar
Ujsdg cimmel gazdasdgi hetilap indult.
A negyedrétli, nyolcoldalas kiadvény lap-
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jait nem tagoltdk hasdbokra, az egyes
irdsokat folyamatosan helyezték el egymaés
ald. Fél év utdn cim- és szerkeszt6valtozds
tortént: a 25. szém janius 28-4n Gazdasdgot
Tzélozé Ujsdg cimmel jelent meg, a 36. szém-
t6l kezdve pedig méar Visgdlodé Magyar
Gazda all a cimlapon. 1797. december 21-én
jelent meg utolsé szdma (DrzsiNvyi Béla:
Pethe Ferenc ,,Gazdasdgot Tzélozé Ujsdg’ -
janak néhdany problémdja. Magy. Kényv-
szle. 1943. 288 —291. 1.). Az egykori deb-
receni didk, az utrechti egyetem elvégzése
utdn hazafelé tarté PETHE Ferenc ennek a
lapnak a szerkesztésébe kapesolédott be,
neve 1796. junius 28-én keriilt fel a lapra
els6 alkalommal. A lap hamar megbukott,
PeTHE is mds megélhetési lehetdség utén
nézett. Am a keszthelyi Georgikonban
valé tandrkoddsa, az EszrERHAZyakndl t6]-
tott inspektorsdg, szdmos alapvetd jelentd-
séglt gazdasdgi, technikai, matematikai
kényv megirdsa utan ujbol visszatér ked-
venc gondolatdhoz: egy gazdasdgi lap
alapitdsdhoz. A Nemzelr Gazda 1814 elsd
hetében indult meg, s jellemzé PrTHE
szivossdgdra, hogy a rendkiviili nehézségek
ellenére négy és fél éven 4t fenn is tudta
azt tartani.

Szakirodalmunk még kevéssé figyelt fel
arra, hogy szdmtalan mésirdnya kezde-
ményezése mellett kisérletet tett nemzeti
bibliografidnk megteremtésére. A ,,minden
magyar tudds segedelmével” megvaldsi-
tani széndékolt tervet Magyar Minden-
tudomdny cim alatt jelentette be: ,, 4 Nem-
zett Gazda mellett adunk ki egy munkét,
ilyen vezetéknév alatt; Magyar Minden-
tudomdny —, melyben a foly6 esztendd
széz els6 napjatol fogva (1801) vildgra jott
magyar nyelven irt minden konyvnek,
mind eredeti, mind forditott munkénak,
akdrmiféle tudomédnyt foglal az magdba,
a legkisebb darabtél a legnagyobb rakésig,
egész  értelmét roviden (elenchum) ugy
adjuk els, hogy abban minden tudés. ..
a nemzet anyanyelvén irt munkdinak s
ebbéli magyartudomédnydnak elémenetelét,
s eszerint hidnyossdgdt is egyiitt és vild-
gosan ldssa.” (Nemzeti Gazda. 1814. 237 —
240. 1.) A nagyszerii tervbdl, munkatdrsak
hijdn, semmi sem valésult meg.

Az orszdgos hirli tudds, méig sem egé-
szen tisztdzott koérilmények miatt el-
hagyja a f6vérost, kisebb bérleteket vallal,
majd Kolozsvdrott telepszik le, ahol
Hazatr Hiradé cimmel 1827, december 29-én
1jbél lapot indit, az els6 erdélyi politikai
napilapot. A szerkeszt6 energidjdnak ki-
apadésa, az egyre szlikiild 1l4t6kér azonban
erésen érezhetd a lapon és az 1830. janudr
2-t6l mellékletként csatolt Nemzeti Tdrsal-
kodén is. Az dllandé 1étért folyé harc fel-
Orolte egészségét, idegeit, visszavonult,
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s 1832, februdr 22-én bekoltozott elsé
hosszantarté lakhelyére — a szildgy-
somlydl temetbbe.

StLE Sdandor monografidjdnak nagy
érdeme, hogy nem csupén az agrartorténész
szemilvegén keresztill nézi PETHE hdnya-
tott életét, hanem minden tevékenységét
alapvetden, az életml egészével Ossze-
fliggésben vizsgalja. PETHE Ferenc amugy-
sem sajatithato ki csupdn az agrartorténe-
lem szdamédra. Hérom lapja mar eleve olyan
véallalkozés volt, hogy — vaskos kényveit
is hozzdvéve — a magyar sajto- és nyom-
dészattorténetnek, a magyar konyv-
kiaddsnak is jelentés alakja.

KOHEGYI MIHALY

Zoltan Jozsef: A barokk Pest-Buda élete.
Unnepségek, szoérakozésok, szokdsok. Bp.
1963. 366 [1] 1., 52 t. (Fdvdrosi Szabd
Ervin Konyvtdr. Tanulmdnyok 4j sorozal
17. (XL.)]

A Févéarosi Koényvtar 1961-ben meg-
jelent évkonyvében ZorLTAN Jézsef, a
Budapest Gytijtemény vezetdje ,,hatalmas
fejlédés korvonalait’ vézolta fol a kényv-
tar kiilobngy(ijteményeinek ,,id8szerii és
tavlati feladatai”-r6l  sz6lé  cikkben.
A tizendt évre szabott tervben helyet ka-
pott az dllomdny- és katalogusfejlesztés,
a bibliogrdfiai, adattari és egyéb feltdro
munka, eseménynaptér, helytorténet: lexi-
kon, képes album és a gyfijtemény ,régi
jo hagyomédnyainak” kovetéseként a mo-
nograflasorozat felijitdsa. Hogy ez a terv
mennyire redlis alapokra épult, annak
meggy6zé bizonyitéka ZOLTAN Joézsefnek
a Szabdé Ervin Konyvtar kiadvényai kozt
megjelent kit(ind munkdja. Ennek a mun-
kdnak a tartalmét tulajdonképpen az al-
c¢im fejezi ki precizebben, mint a 6l
hangzé, de kissé altaldnosité féeim, mert
egy varos élete sokkal dsszetettebb és til-
nyomé részében sokkal hétkéznapibb va-
lami, mint pusztdn az iinnepségek, szdra-
kozésok és szokdsok. Ha ZoLTAN Joézsef
munkéjit ezzel a megszoritdssal, tehdt
a szerzé intencidinak megteleléen fogad-
juk, akkor példatlan adattémege, meg-
figyeléseinek gazdagsiga lattdra azt kell
mondanunk, hogy ttbbet, tartalmasabbat
ezen a téren nehéz lenne nyujtani. Eppen
ugy helyet kapnak itt a valldsos tinnepsé-
gek, mint a vildgi szérakozdsok, politikai
vonatkozdsi innepek ugyanugy, mint
a céhek belsé élete, tlizvédelem, egészség-
iigyi kérdések, fiirdbélet, szerencse)atékok,
8ltozkodés és boszorkanyhit stb., s mindez
sok eredeti szovegidézettel és gazdag kép-
anyaggal illusztrdlva. A testvérvarosok
képzeletbeli sétdban bemutatott eleven
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képe zarja le a munkdt. Csak azt hianyol-
hatjuk, hogy nem drtott volna a régi Buda-
pest térképét is kdzolni, mert igy az olvasé
nines mindig tisztdban az emlitett helyek-
kel, utedkkal és terekkel. A szerzé elé-
adésamindig gazdag forrdsanyagra tdmasz-
kodik, amelyben igen jelentékeny helyet
kap az egykoru sajté hiranyaga; gazdagon
folhaszndlja a kilénbozd ropiratokat, a
Budapest torténetével eddig foglalkozé
szakirodalmat. Taldn csak azt lehetne még
mondani, hogy ardnylag kevés helyet kap
a foldolgozds sordn a levéltari és kézirat-
tari forrdsanyag. Kisebb elirdsok, ilyen
nagy adatanyagban, természetes, hogy el6-
fordulnak, de sajndlatos az a bosszanté
szépséghiba, hogy éppen az el6szo elsé
mondataban két tévedés van egyszerre:
Orir Miklés nem tiz évvel, hanem egy
évvel Mohdcs utdn latta Budiat. Csak
konyvét irta 1536 koriil, de mdr Német-
alféldon. Hogy is jérhatott volna az 6zvegy
MARr1A kirdlyné bizalmi embere a JANos
kirdly birtokdban levé Buda véardban?
De mar 1527-ben sem ldtta ott az ,,arany-
t6l csillogd” szobrokat és MATvAs kirdly
kényvtérat ,,még fénykordban”. Hogy a
palota bronz szobrait SZULEIMAN 1526-ban
elhurcoltatta, azt a torék és a nyugati
forrdsok egyformdn kiemelik, a kdnyvtar
pusztuldsdnak egyik leghitelesebb tanuja
pedig éppen OLAH Mikl6és emlitett mun-
kéja ,,quas omnes Turca post Ludovici
regis ad campum Mohaacz interitum. . .
Buda ... capta... partim dilaceravit,
partim in alios usus argento detracto
dissipavit”. Azt sem lehet emlités nélkiil
hagyni, hogy mihelyt a szerzé altaldnosabb
torténeti kérdésekbe iitkozik, gyakran
kiiitkozik bizonytalansdga, és stilusa_is
konnyen dltaldnositdsokba ecsuszik. Igy
mindenekelStt nehezen lehet védeni azt
a cimnek is alapot ad6 nézetét, amely a
barokk fogalmét a XIX. szdzad els6 év-
tizedéig terjeszti ki. Még akkor sem fogad-
haté el ez az dlldspont, ha éppen az iinnep-
ségek kiilsé formdiban a hagyomdnyos
elemek tovdbb is élnek, mint az élet més
teriiletein. A mindendron valé barokkosi-
tasbdl kovetkezik a kissé sztatikus szem-
lélet, a fejlédés, valtozds menetének a
sziikségesnél kisebb mértékl jelzése (pél-
ddul a barokkbdl kidgazé rokoké nyom-
talanul eltfinik). A torténelmi fogalmak
terén vald ingadozés okozza, hogy egy be-
kezdésen beliil olvassuk azt, hogy a ,,ba-
rokk szoros kapesolatban éll . . . a nemzet
és nemzetdllam kialakuldsaval” és azt,
hogy a barokk ,lényegében nemzetietlen-
kozmopolita’. A XVIII. szézadi nemességet
is nehezen lehet ,,akkor még haladé erd-
nek” nevezni. Az ilyen és hasonlé kisebb
zavaré momentumok azonban semmit se
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vonnak le abbél a nagy érdembdl, hogy
ZoLTAN Jézsef munkdja éppen azon a
téren hozott értékes gyarapoddst tudo-
maényos irodalmunknak, ahol taldn mindig
a legnagyobb hidnyok voltak, az életforma
torténet terén. Sajnos, a szerzd nem érte
meg nagy miivének megjelenését. Varatlan
halala, kézvetlenil kényvének a nyomdd-
b6l valé kikeriilése el6tt, derékba torte
szépen kibontakozé munkdssagét. De éppen
ez a munkdja kitling példat adott arra,
hogy a kényvtdrak kiilléngy{ijteményimun-
kéja és publikdciéi — tal a foltard segéd-
leteken, bibliografidkon, forrdskiadvéanyo-
kon — eljuthatnak a legmagasabbfokn
formdig is: a gy(jtemény anyagdbol ki-
indul6 tudoményos monografiaig.

Csaropi CsaBa

Gigetta Dalli Regoli: Miniatura pisana
del Trecento. Vicenza, 1963, Neri Pozza.
235 1. 152 kép. 12 szines tdbla. (Raccolta
Pisana di saggi e studi diretta da Carlo L.
Ragghianti 9.) )

A pisal egyetemn miivészettdrténeti
intézete érdekes és értékes kiadvannyal
gazdagitotta az olasz miniaturafestészet
torténetét. A kiadvdny szerzéje a XIV.
szézadi pisai kodexek miniatardit vizs-
gélja 70 lapra terjedé tanulménydban;
ezt kévetden pedig a miniatirdkkal gazdag
kédexek részletes leird katalogusit adja.

Az olasz miniaturafestészet torténeté-
ben — kiilondsen a XIV. szdzadi miivészet
keretében — Pisa mind ez ideig alig, és
csupén egy-egy kiemelkeddbb alkotdssval
szerepelt. Taldn érthetd is ez, hiszen az
olasz Trecento oly rendkiviil gazdag és bd-
séges  miniatiratermésében elsGsorban
Bologna, S‘ena, Firenze, Ndpoly kdédexei-
nek a diszitései jutottak kozelébb a
miniaturafestészet kutatéihoz. Pisa mfi-
vészete mar a kordbbi szdzadok épitészeti
csoddival a Trecentoban is élvonalon
allott. Kéztudoméasa, a hires ferde torony
irigylésre és utdnzdsra osztonozte a jelentds
egyetemi varost, Bologndt. A pisai Battis-
tero és dém szoszékeli messze f6ldon hir-
dették az j olasz szobraszat elinduldsat
a P1sanok miivészetével: és a ferde torony
mellett a pisai dém karcsi fehér mérvény-
oszlopaival s ellipszis alaka kupoldjaval ma
is a régmult épitészetének egyik elkdprdz-
taté csoddja. Pisa 6rok hiressége még a
Camposanto diszes freskéival, a nagyhord-
erejli Haldl diadaldnak az dbrézoldsdval. Ks
most, ez az izléses és szép kis kiadvény
bemutatja, hogy Pisa miniattrafestészete
is mélté volt a véros régi miivészetéhez:
egyes ismert miniaturdk mellett szdmos ed-
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dig ismeretlennel dokumentélja, hogy Pisa
komoly s egyenrangi tédrsa volt Siena,
Firenze s Bologna hires miniatiramfivé-
szetének is.

Az itt bemutatott, pompdzd lapszél-
diszitésekkel gazdag egyhdzi szertartas-
kényvek, gradudlék és antifonariok bével-
kednek a szentek dbrdzoldsaiban, s miként
nagy altalanossdgban az itdliai miniattra-
miivészetben, ugy a pisai kédexekben is a
szentek mértiromsdganak dbrdazoldsai nyaj-
tanak dokumentumokat az egykori tdr-
sadalom életjelenségeire, hogy példdul S.
STEFANO vagy S. Lucra mértiromsdgdnak
adbrizoldsdt emlitsiik. (Firenze, Bibl. Lau-
renz. Brev. Ms. Strozzi 11. és Pisa, Museo
Nazionale cor. A. ¢. 299.) De ugyanakkor
taldlkozunk érdekes és rendkiviil ritka
ikonografiai témdkkal — a betlehemi
gyermekgyilkossdg avagy Izsix féldldo-
zdsa drdmai erejli miniatirdi mellett —
O-testamentumi Jelenetek kiilonleges s vir-
tudz dbrdzolésaival. Tlyen a pisai Museo
Nazionale cor. D. jelzetli, nagyméretii
antifonariojdban a JozseFet és testvéreit
Abrizolé miniatura vagy ugyanezen kédex
egyik mdsik miniaturdjan a gléridval 6ve-
zett NoOE, csalddjdval, a barkdval és a pé-
rosédval festett allatsereggel. Ez az anti-
fonario miivészi stilusdval f6lottébk rokon
a pisai Museo Nazionale cor. A. jelzetii
antifonariojanak egy rendkivil érdekes
felfogdssal festett miniaturdja is, amelyen
egy gléridval oGvezett Oreg proféta, egy
elotte 4llé6 ifju uvoltd szajan keresztiil
szénokol hallgatéihoz. De megtaldljuk
a pisai miniaturdk kozott a véros egykori
nyomorékjainak az élethli dbrdzoldsat is.
Ketten kuporognak a f6ldén, s csoddtvérd
bizakoddssal tekintenek fol Szent FERENC
ravataldra. (Pisa, Mus. Naz. Antifonario
cor. P.)

Mind e kiragadott példdk mutatjék,
hogy Pisdnak rendkiviil fejlett s jelentds
volt minjaturamiivészete a Trecento kord-
ban. Nem kevésbé érdekes az a tény, hogy
mér a szazad elsé felébdl tobb vildgi dbra-
zolds is fennmaradt az utdkorra. Szin-
pompsds illusztrédciékon megérizve a viros
foldmiveseinek, irnokdnak és annak meg-
bizéjénak képmédsait, tovdbbd a vdrosi
vezet6k megvélasztdsit bemutatd jelene-
tet és a nép valasztott vezetdje, a ,,Capi-
tano del Popolo” eskiitételének az dbré-
zoldsdt (a pisai Archivio di Stato Com.
A. N. 4., Com. A. N. 5. és Com. A. N. 6.
jelzeti kdédexeiben). E miniaturdk igy
bemutatjak s megérizték szémunkra azok-
nak a torvényeit, szokdsait és képmaésait,
akik ott éltek valaha, a Trecento idején
Pisédban, ott jartak a démban és a keresz-
tel6 képolndban: s hallgattdk a Niccolo
P1saNo és Giovanni PisaNo pompédzatos

szészékeirdl elhangzé egyhdzi szénokla-
tokat.

Gigetta DALt REGOLI e jelentékeny
munkéja nemesak a XIV. szdzadi Pisa
gazdag s egyéni sajdtossdgokkal rendelkezs
miniatarafestészetét ismerteti és méltatja,
hanem értékes s 4j dokumentumokkal
gazdagitja az olasz Trecento tarsadalms-
nak az ismeretét is.

BerkoviTs IroNa

Burckhardt, Titus: Von wunderbaren
Biichern. Erlebnisse und Betrachtungen bei
der Herausgabe frithmittelalterlicherHand-
schriften. Olten, 1963, Urs Graf-Verlag.
69 1., 16 szines melléklet.

A szerzd, aki tobb mint egy évtizede
vesz részt egy svdjei kiadd részérél a leg-
szebb kora-kozépkori (V—XI. szdzadi)
illumindlt koédexek teljes facsimiléinek
kiaddsét el6készité munkslatokban, ebben
a vonzé kiilsejli, bdr alig 6t iv terjedelmii
kényvben elmondja, milyen élményei vol-
tak részben magukkal a kédexekkel, rész-
ben az ezek reprodukdldsdval folyé munk4-
latokkal kapesolatban. Célja csupdn ez
volt, és nem az, hogy tudomsnyos rendsze-
rezést vagy bdrmilyen szakszempontu 4t-
tekintést adjon az anyagrol.

Az a néhdny igen j6l sikeriilt szines
illusztrécid, amely a konyv szovegét kiséri,
mindennél inkdbb megérteti az olvasoval,
hogy az elmélyedés ezekben a nem min-
dennapi érdekességli és értékit kultir-
torténeti emlékekben (mert nem lehet
csak ,,kédexek’-nek nevezni Gket) a gon-
dolatok olyan sorét vdltotta ki beldle, ame-
lyet mésokkal is k6z6lni kivdnt.

Egyediildllé, magasszintli, de sza-
munkra szinte az érthetetlenségig elhomé-
lyosult kultirdt tiikréznek az irorszégi
Book of Kells (i. u. VIIIL. sz.) arabeszkek-
kel, szdvevényes szalagfonatokkal ékes
diszitményei, amelyek kozott itt-ott szinte
meglepetésszeriien fedezhetjitk fel egy-egy
emberi arc vagy alak csak szimbolikusan
értelmezheté dbrdzolasat. Az inzuldris
kényvmiivészet mestereinek szép, jol ol-
vashaté bet{iformdit is megesoddlhatjuk
egy-egy reprodukeidn s ismét méshol e szd-
munkra idében oly tédvoli vildgnak szin-
és formagazdagsdgat.

Kétségtelen, hogy a taldn technikai
kivitelben primitivebb, kompoziciéban
nagyvonalibb, de a féhangsulyt az emberi
alakok dbrdzoldsdra helyezd, az Ilidszbdl
vagy bibliai térténetekbsl vett illusztrd-
cick koénnyebbsn érthet6k szdmunkra,
mint az el6bb emlitettek.

Az utébbi években egyre szaporodik
a modern technikéval, szinvonalas appard-
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tussal megjelend facsimile-kiaddsok szédma.
Ennek t6bb oka van, nem utolsé sorban
az emberiségnek sajit tOrténete, régi
kultirdja irant megnévekedett érdekls-
dése. Haszna tobbek kézott az, hogy sok
olyan értekes dokumentum vilik koz-
kincesé, amely eddig csupdn kevesek
szédmdra volt hozzédférhetd.

Szerzénk miive végén idérendben, lels-
hely megnevezésével felsorolja azt a 24
kédexet, amelyek szerinte a korai kozépkor
kereszténységet fOlvett teriiletein kelet-
kezettek kozil miivészi szempontbdl a leg-
jelent&sebbek. Azonban, ha csak futéd
pillantdst vetiink is az idevdgd tudomé-
nyos irodalomban ismertetett kédex-
anyagra, az a benyomdsunk, hogy ennél
joéval tobb kell, hogy legyen. Példdnak
csupdn egy maésik, hasonlé jellegli kiad-
vanysorozatot, a graci Akademischer Ver-
lag Codices selecti sorozatdt emlitjik meg,
amelynek mind eddig kiadott, mind ezutdn
megjelen6 hasonmads-kotetei aldtamasztjak
el6bbi Allitdsunkat.

Erdemes lenne médot taldlni arra, hogy
valamelyik nagy konyvtdrunk vagy eset-
leg t6bb intézményiink szakmai meg-
osztdsban megszerezze mindezeket az érté-
kes, tanulsdgos és egyben élvezetet
nyajté kiadvanyokat. Leghelyesebb volna
taldn, ha az Orszdgos Széchényi Konyvtar
gyljtené S6ket a teljesség igényével.

Cs. Cs.

Handbuch der technischen Dokumenta-
tion und Bibliographie. Pullach bei Miin-
chen, 1962 —1964, Verlag Dokumentationen
der Technik. 1—6 kot.

A Dokumentationen der Technik el-
nevezésli dokumentdciés magdnvallalat
1950 é6ta gytijti az alaptudomdnyok és a
technika szakirodalmdanak kiilonféle elséd-
leges és mésodlagos termékeit, és azokbdl
egyrészt egy ez id6 szerint kétmillidnyi
adatot tartalmazé informdcids kartotékot
épitett ki, amelybdl megkeresésre a kolt-
ségek megtéritése ellenében irodalom-
kutatdsokat is véllal, mdsrészt ped.g a
begytijtott adatokbdl a Handbuch der
Technischen Dokumentation wund Biblio-
graphie cimii nagyszabasu, kiegészité kote-
tekkel évrél-évre megujitott, indexjellegii
dokumentédciés szolgaltatdst szerkeszti.

A Handbuch tudomdasunk szerint 1956-
ban keriilt els6 izben kiaddsra, a maindl
formailag és tartalmilag lényegesen kezdet-
legesebb kivitelben. Az 4j kiadds a kezdeti
hibdk és fogyatékossdgok jo6részét fel-
gzdmolta, és ennek kovetkeztében az
egyenként 4—500 sokszorositott lapot tar-
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talmazé kotetek ma mér messzemenden
megbizhatébb adatszolgdltatdsra alkalma-
sak, mint az elsd kiadds kotetei. A 6 kotet
a kiegészité koteteket is figyelembe véve,
valéjaban 10 kitetet képvisel, és igy ebben
a kiadvanyban az olvasé mintegy 5000
lapnyi informdciés jellegii adatot taldl, ami
a kompressz gépelt szedéstitkér kovetkez-
tében mintegy 300 szerzdi iv terjedelem-
nek felel meg. A hatalmas anyag tematika
szerint kotetekre tagolva, a kovetkezd
tartalmi alakuldst mutatja.

Az els6 kotet lényege a dokumentécids
szervezetek bemutatdsa a vildgon 35
orszdg adatszolgdltatdsa alapjén, tovdbbé
mintegy 13 000 miiszaki és természettudo-
mdnyi folyGirat betlirendes jegyzékének
kozreadésa, valamint a konyvtar és doku-
mentécié6 tdrgykdérében miikodé nyugat-
német és f6bb kilfsldi kiaddk, végul a
technika és gazdasdg szakirodalmaval fog-
lalkoz6 nyugat-német és f6bb kiilfsldi
konyvkereskedések jegyzékének az Ossze-
dllitasa. A kotetben és egyuttal a teljes
kiadvédnyban a legértékesebb és leghasz-
ndlhatébb rész a dokumentdceié szerveze-
tére vonatkozé Osszedllitds, amely mintegy
200 lapon ardnylag friss adatokat és leirdso-
kat k6zol az emlitett 35 orszdg dokumen-
técids szervezeteirdl. Az ismertetések érté-
két emeli, hogy azokat nem a kiaddi
munkako6zosség dllitja Ossze, hanem a
kulonféle orszagok vezeté dokumentdcids
szerveitdl bekért jelentések alapjin, ill.
kozreaddsdval ismerteti. Néhdny esetben
ilyenek hidnydban a szakirodalomban
rendszerint szakember tolldbdl megjelent
kézlemény szolgdl az ismertetés alapjiul.
Hitrdnya azonban ennek az ardnylag hite-
les adatszolgdltatdsnak az a korulmény,
hogy sok esetben fogyatékos vagy igen
rovid az egyes orszagok szervezeteinek az
adatszolgdltatdsa, madas esetben csak egy
vonatkozdsra terjed ki, és dltaldban s -em-
beotls ilyen modon az egyes ismertetések
terjedelmi és a mélysézi feldolgozés szer'nti
egyenetlensége. Orommel kell megéllapita-
ni, hogy a szocialista orszagok tilnyomé ré-
sze, igy kulonésen a Szovjetunié, Magyar-
orszdy, Lengyelorszdg, Roménia a koz-
ponti miiszaki dokumentédciés intézetek
altal bekiild6tt és igy megfelel6 tdjékoz-
tatdsi értékl és hitelességli ismertetésekkel
szerepel.

A kiadvédny 2. kotete a konyv és a
konyvtarigy torténetére, a szerzékre és
lektorokra, a forditasiigyre, a szerzéi
jogra, a kiad6kra, konyvkereskedésekre,
konyvkiallitdsokra, a dokumentdciéra és
informdeidra, a konyvtdriigyre allit Ossze
kilonféle orszdgok szakirodalma alapjan
katal6guscédula méretli kivitelben bibliog-
réfiai jegyzékeket, amelyeket gondos hely-
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rajzi, szerz6i, cég- és targyszé-mutatok
tesznek sokoldalian haszndlhat6va.

A 3. kétet az alaptudomdnyok és a
technika tertiletén a vildgon megjelent
egyszeri és id6szaki bibliografidkat kisérli
meg Osszegy(jteni, és 10 f& szakesoport
szerint kozreadni. A szakesoportok, ame-
lyeknek beosztdsdt a 4—6. kotetek is
kovetik, meglehetésen tagkérliek, és min-
den esetben nem is sziikségképpen azonos
kategéridju szakteriletekre terjeszkednek
ki. Igy pl. a méréstechnika egyiitt szerepel
a technolégiaval és az alakitdsra keruld
anyagokkal, a gépészet a szabdlyozds-
technikdval, az energia az elektrotechnik4-
val, ami kétségteleniil nehezebbé teszi a
vonatkozo szakteriiletek dttekintését. Ma-
gyar vonatkozdsban megemlithets, hogy
bibliografidk helyett olykor mads jellegii
anyag is bedolgozédsra keriilt.

A kiadvany 4. kotete szakszotdrak,
szakenciklopédidk bibliogréfiai adataitadja
kozre, tovabbd a forditdsi technikdra, a
forditégépekre és a szotdrak elddllitdsi
technikdjara vonatkozéan megjelent szak-
irodalmat. A magyar anyag szempontjibdl
oréommel allapithaté meg, hogy szdtar-
kiaddsunk jelentékeny fejlédése a Terra
kiaddsdban megjelent szétdrakban majd-
nem hidnytalanul nyomon kévethetd.

A harom kotetbdl 116 5. kétet szakmai
cimjegyzékeket, Who’s Who jellegii kiad-
vanyokat, drulistdkat tartalmaz. A hatal-
mas anyagban Magyarorszdg sajnos csak
egy 29 lapos hilversumi sokszorositott
jegyzék kozvetitésével szerepel.

A 6. kotet egy alapkétetben 121 orszdg-
bél szdrmazé mintegy 13 000 szakfolyd-
irat, egy kiegészité kotetben pedig kb.
4000 szakfolydirat bibliogrdfiai adatait
kozli a fentebb mér emlitett 10 f6 szak-
teriilet szerinti csoportositdsban.

Mint az eddigiekbdl is nyilvanvalé
lehet, a nagyszabdst miiszaki, gazdasdgi
és alaptudomaényi jellegli bibliografiai so-
rozat béséges elsé és mdsodlagos szak-
irodalmi adatokat bocsdt olvaséi rendel-
kezésére, és azokat egy-két éven belil
kiadott kiegészité kotetekkel mindenkor
4} adatokkal egésziti ki.

A Karl-Otto Savur, Birbel SaUr,
Grete GRINGMUTH irdnyitdsdaval miiksdé
szerkeszt6bizottsdg a hatalmas anyagban
folyamatosan javulé metodikdval 1par-
kodik megfelelé attekintést biztositani, és
a kozreadott adatokban sokoldalt indexek
kidolgozdsdval a kutatd részére eligazitdst
nyujtani. A dolog természetébdl adodik,
hogy egy ilyen nagyardnyu vaéllalkozds
soha sem lesz képes a szambajové adatok
teljességét szolgdltatni, és téves besorold-
sok, kiiléndsen a nem nemzetkozi nyelven
publikélt adatokbdl szinte elhdrithatatla-

nul eléfordulhatnak. Az 4j sorozat azonban
— amint erre a bevezet6ben mar utaltunk
— lényeges fejlédést mutat a 7—8 évvel
ezel6tti kotetekhez képest. Kzért minden
remény meglehet arra, hogy a kiadviny
tovabbi kotetei a mennyiségi és mindségi
fejlédésnek ezen az utjan haladva, hasznos
és egyre megbizhatobb tiikrei lehetnek
a miiszaki irodalmi dokumentdcié és
bibliogréfia korunkra jellemz8 nagyardanyu
el6haladéasanak.

Porzovics 1vAN

Bourne, Charles P.: Methods of inform-
ation handling. @New York—London—
Sidney, 1963, Wiley. X1V, 241 L.

A szerz6 — a Stanford Research In-
stitute kutatoja, az elektronikus szamitd-
gépek és a gépi adatfeldolgozds szakembere,
az American Documentation Institute
végrehajtdbizottsdgi tagja, az American
Documentation rovatvezetSje, a californiai
konyvtérostéiskola elbaddja — miivét
olyan kézikdnyvnek szdnta, amelybdl a té-
jékoztatdsi rendszerek tervezésével foglal-
kozék megismerkedhetnek az adattdrold
és visszakeres6 rendszerek eszkozeivel,
gépeivel és moédszertandval.

A problémata lehet6 legszélesebb aspek-
tusbdl kozeliti meg, tullép a hagyoményos
konyvtar, s6t a dokumentdcids kdzpont
keretein is. Rdvildgit arra, hogy az adatok
tdroldsa, rendezése és visszakeresése lénye-
gében azonos problémat jelent a kozigaz-
gatdsban, az iparban, az &ltaldnos ad-
minisztracidban, s az alkalmazott modd-
szereknek a hagyoméanyos koényvtar csak
egy tipikus példaja. A kiilonbozé teriilete-
ken jelentkez6, de alapvetéen azonos ter-
mészetli probléma felvetése utdn dttekinti
az informdcié rendezésének eszkozeit: a
szovegbdl meritett vezérszavakat, az uni-
formizdlt tdrgyszot és az osztdlyozast, ki-
térve a bemutatds technikai-fizikai méd-
szerére is. A kiovetkezs fejezet a kodoldssal
foglalkozik, roviden ismerteti az idevagé
hangstatisztikai vizsgdlatokat, a kiilonféle
csonkito-roviditd eljardsokat, az elére Kki-
dolgozott kédokat, az egyszerii és a szuper-
pondlt szamkddokat. A negyedik fejezet
az informécié gépi kezelésre alkalmas
rogzitési mddszereit tdrgyalja: a lyuk-
kartyat, lyukszalagot és mdgneses szala-
got, egyelére elvi altaldanossdgban.

Gyakorlatibb, az egyes eljardsok tech-
nikai-mddszertani alapjait is ismertetd
rész kezdddik az 6t6dik fejezettel, amely
a kézi valogatdsa lyukkdrtya-rendszereket
mutatja be, ismerteti a peremlyukasztdsos
kartyak kodoldsat, a lyukaszté és vélogato
berendezéseket, a fontosabb gyakorlati
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alkalmazdsi lehetéségeket. Itt tdrgyalja a
kézi vdlogatdsa bels6 lyukasztdsa rendsze-
reket (Peek-a-Boo, Termatrex, Omnidex
stb.) is.

A hatodik fejezet a lyukkartya-gép-
sorok, a hetedik a szdmitégépes rendszerek
elveinek és gyakorlati felhasznéldsi lehet6-
ségeinek az ismertetése. A nyoleadik most
mar részletesen és elemzben tdrgyalja a
papir- és mdgneses szalagokkal kapcsolatos
berendezéseket, mig a zdréfejezet a mikro-
rogzités anyagait, formdit, berendezéseit
és gyakorlati alkalmazdsait vézolja.

A konyvet gazdag kép- és tabldzat-
anyag egésziti ki. A gyakorlati részekben
mindeniitt tdjékoztatéd dr- és koltség-
tablazatokat taldlunk. A jegyzetek és a
fejezetek végén talalhatéd kiegészité iro-
dalom egyiittvéve gazdag bibliografidt ad-
nak, amelyet — Okonomikus médon —
név- és testileti mutaté foglal 6ssze.

Mint az amerikai recenzensek meg-
jegyezték, a konyvet leginkdbb a szerzd
1958-ban megjelent hasonlé tdrgyu biblio-
grafidjanak kiegészitett, illusztrilt szemle-
szerli kidolgozasanak tekinthetjitk. Az 4t-
fogott teriilet olyan nagy, hogy az Ossze-
foglalds csak a legdltaldnosabbelvialapokra
terjedhet ki, a részletekben a hivatkozott
irodalom igazit el. Legfébb értéke éppen
ez a. széles attekintés, ami a tdrgyban telje-
sen jdratlan olvasénak is lehet8vé teszi
az eligazodast.

SziLicyr TiBOR

Elsner, Hermann A.: Nutzung der Fach-
literatur. Eine Einfiihrung in Dokumenta-
tion und fachliches Informationswesen.
Berlin-West, 1964, Schiele u. Schén. 80 1.
{Technische Handbiicherei 10/1.)

Helyes déntéshez megfelels tdjékozott-
sag sziilkséges — evvel a megallapitdssal
kezdi a szerzé konyvét, amely kettds célt
szolgdl: egyrészt felhivja az itzemek és
intézetek vezetdinek a figyelmét a szak-
irodalom és ennek kapesan a dokumentécid
és informdeié jelentBségére és haszndra,
mésrészt dtmutatdst ad egy lzem vagy
intézet tajékoztaté részlegének a meg-
szervezésére és miikodtetésére. Helyesen
vildgit ré arra, hogy egy intézmény téjé-
koztatd csoportjdénak a feladata az tizem
munkdjdhoz sziikséges kiilonféle szak-
irodalom (kényv, folyé6irat, szabadalmak,
szabvanyok, prospektusok, katalégusok,
kutatdsi jelentések stb., valamint a doku-
mentdciés kozpontok szolgdltatdsainak)
Osszegyijtése, az adott id8szakban végzett
munka szempontjabol valé kivilogatdsa,
az érdekelt dolgozohoz valé eljuttatédsa,
esetleg leforditdsa és rendezett meglrzése,

mindevvel a kutatdk, ill. az tizemi szak-
emberek mentesitése az irodalomkutatdstol
és értékeléstél. Mindezen tul bebizonyitja,
hogy a dokumentdcié és informdeié az
iizemi racionalizdlds fontos eszkoze.

Az lzemben vagy kutatdintézetben
létesitends vagy nem megfeleléen miikods
dokumentdciés részleg dtszervezésére KELs-
NER kényve jo segitséget nyujt. Az ardny-
lag sziikre szabott terjedelem ellenére is
kellden részletezve ismerteti az tizemi (inté-
zeti) dokumentdcié jéformdn valamennyi
lényeges kérdését, nevezetesen: feladatait,
szervezését, személyi feltételeit, elhelyezé-
sét, koltségvetését, adokumentumok feldol-
gozasat, osztalyozdsdt (ennek kapcesan a
kilonféle egyszer(i lyukkdrtya-rendszere-
ket), sokszorositasat (és a sokszorositd,
valamint a mésolé berendezéseket), végiil
a dokumentumok iizemen beliili terjeszté-
sét s hasznositdsdt és a tdjékoztatémunka
hatékonysaganak novelési médjait. Akény-
vet 61 tételbSl allé szakbibliografia egé-
szitl Ki.

A szerzd tehat réviden a dokumentdeid
és informdcié valamennyi lényeges kérdé-
sével foglalkozik. Ujat persze nem mond,
de elmondja mindazt, amit egy gyéar
tulajdonosdnak, intézet vezetSjének vagy
dokumentdtoranak a dokumentdciorol
tudnia kell. A kényv szémos megallapitdsa
a mi viszonyainkra is érvényes, és meg-
gondolandé, hogy nem lenne-e célszeri
hasonlé terjedelmii és szinvonala koényvet
a dokumentéciérél magyar nyelven kiadni.

NEMETH BELA

Déri Miklésné: Az Eétvos Loriand Tudo-
manyegyetem kémiai tanszékein dolgozé
kutaték olvasasi és tajékozédasi szokisai és
a szakirodalmi tijékoztatas iranti igényei.
Bp. 1964. 101 1. (A Budapesti Egyetemi
Konyvtar kiadvanyai 23.)

D#r1 Miklésné kényve értékes adatok-
kal jarul hozzd a tudoményos tdjékoztatds
egyik legéget8bb kérdésének, a szakiroda-
lom irdnti igények problémakorének tisz-
tdzdsdhoz. A szerz6 a Tudomidnyegyetem
kémiai tanszékein dolgozé 25 munkatdrs
olvasédsi szokésait, tdjékozdéddsdnak forré-
salt, az olvasott szakirodalom Gsszetételét,
az igények kielégitettségének fokdt stb.
elemzi.

Mive elején Osszefoglalja a vonatkozd
kiilfoldi  szakirodalmat, részletesen &t-
tekinti a vizsgdlati moddszereket, majd
ismerteti a hazai és kulfoldi felmérések
eredményeit is. Adatainak értékelésében
a sziikséges Ovatossdggal jar el, tudva,
hogy a vizsgdlati alanyok igen kis szdma
és miikodésitk specidlis teriilete nem teszi




288 zemle

lehet6vé megdllapitdsainak nagyobbfoku
dltaldnositdsdt. A vizsgalat kiszélesitése
foltétleniil sziikséges. A més teriileteken
dolgozé vegyészek bevonsisa a tovébbi
vizsgdlatokba a jelenlegi képet kozelitheti
az egész szakteriilet tényleges helyzetéhez.
Megfelel6 nagysdgrendli mintavétel az
elemzés elmélyitésének is feltétele. Mindez
felbecsiilhetetlen adatokkal jarulhat hozzd
a szakirodalmi tdjékoztatds korszerdi és
hatékony hazai rendszerének kiépitéséhez.
DErINE kényve jelenlegi formdjdban is
igen jelentss, szerzdje szaméra pedig biztos
kiindulépont a tovébbi kutatdsokhoz.

HorvArH TIBOR

The bookman’s glossary. Fourth edi-
tion, revised and enlarged by Mary C.
TurNER. New York, 1961, R. R. Bowker
Company. VIII, 212 1.

A The bookman’s Glossary 1924-ben
jelent meg el6szor a Publishers’ Weekly c.
folyéirat hasdbjain. Célja elssorban az
volt, hogy bevezesse az érdeklédéket a
kényvtermés és terjesztés terminoldgid-
jéba, ismertesse a konyvkereskedésekben,
kiadéi  hivatalokban, kényvtdrakban,
konyvgyiijték kérében hasznilt minden-
napi szakkifejezéseket. A kés6bbiek soran
az Osszegy(ijtott anyagot bet{irendbe szed-
ve, kényv formdjaban adtdk ki. Els6 két
kiaddsa 1925- és 1931-ben jelent meg. 20
évvel késdbb érte meg harmadik kiaddsét
a Bowker Company munkatdrsainak a
szerkesztésében. A jelenlegi, negyedik ki-
adds az elmult egy évtized uj kifejezés-
,termésével”’ gazdagitja a harmadikat, és
a mdr kevésbé haszndltakat modern ki-
fejezésekkel valtja fel.

A Glossary nagyon ésszer(ien csak olyan
kifejezéseket foglal magdba és magyardz,

amelyekre a mindennapi munka sorén
akdr nyomdédsznak, kényvtérosnak, akar
kiadénak vagy konyvkereskedének sziik-
sége lehet. Kizardlag egy szakteriileten
hasznalt terminus technikus-ok nem szere-
pelnek az dsszedllitdsban. Tébb kiemelkeds
Jelent8ségli nyomddsz, kiads, konyvkeres-
kedd 4s konyvtdros miikodésérsl ad rovid
értékels ismertetést a XV. szdzadt6l nap-
jainkig. Nagyon érdekes és hasznos a rovi-
ditések magyardzata, a kényvnyomtatds-
ban hasznélt papirfajtak révid ismertetése,
a kiilénféle konyvméretek és a torténelem
sordn  haszndlt naptdrtipusok leirdsa.
A berni, a Buenos Aires-i, a firenzei
egyezményrdl és az Unesco tdmogatdsival
1952-ben 1étrejott ,,Universal Copyright
Convention”-r6l is ad pérsoros Ossze-
foglalét a célkitlizések, a mdédositéd egyez-
mények és a tagorszdgok szdménak meg-
jelélésével.

Rendkiviil hasznos a Glossary konyv-
kereskedelmi terminolégiai része, amely-
ben a leggyakrabban haszndlt angol ki-
fejezések dan, francia, német, olasz, orosz
és spanyol megfeleldikkel szerepelnek.
Az el6zé kiaddssal szemben csokkentették
a szotdr-részben szereplsé idegen nyelvek
szamdt a betlirendes Osszedllitdsba felvett
kifejezések szdmdnak a javira. Az orosz
szavak angol transzliterdciés megfeleldje
mellett. szerepel cirill betiis formdjukis.

A fuggelékben két lapot szenteltek a
leggyakrabban eléfordulé korrektura-jelek-
nek.

A Glossary kifejezéseiben és meghaté-
rozésaiban els6sorban amerikai, szélesebb-
kérti haszndlata érdekében j6 lenne, ha
tobb brit angol szinonimdt adna meg.

A kétet konnyen kezelhetd és a minden-
napi munkdban nagyon jél hasznaélhaté.

SZENTMIHALY ANDREA

BIBLIOGRAFIAK

Budapest tiorténetének bibliografiaja.
(A Szab6 Frvin Konyvtdr nagy kényvé-
szeti vallalkozésa.)

Budapest 1964 végén két nagy alko-
tdssal lett gazdagabb: az ujjaépitett
Erzsébet-hiddal és a késziil§ nagy hét-
kotetes Budapest bibliogrdfidja — egyelére
mésodik, harmadik és negyedik — n.gy-
vendétezer cimet tartalmazé hatalmas kote-
teivel.! Ha eur6pajéré turistdk mostantol

! Budayest tiriénetének bibliogrifidja. 2. kot 1686 —
1950. Virosleirds, varosépités. — Budapest egészség-
iigye. — Budapest fiird6vdros. 3. kot. 1686—1950.

fogva be fogjdk iktatni dtjuk dllomdsai
kozé a tiindéri Hid megtekintését, a vildg
hozzdnk ldtogat6 torténészei és b.bliogra-
fusai is Ggy fogjak emlegetni a Budapest-
bibliogrdfidt, mint a méreteiben nyugta-
lanit6an nagy (majdani teljessézében hét-
kotetes) egyediildllé varostorténeti koény-
vészetet. Birmennyire kilénb6z6 mifaju
alkotds egymads mellé dllitdsa is az, amire
merészkedtiink, egy fontos vondsdnak
Gazdasdg. 4. kot. 1686—1950. Tarsadalom Szerk. ZOL-

TAN Jézsef, BERZA Lészl6. Bp. 1963—1965, Févar si
Szabdé Ervin Konyvtar. 616, 640, 598 L
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hasonlésédga kétségtelen. A hidat tervezdk
az 0j hid szerkezetének megvélasztdsakor
irdnyadénak tartottak, hogy a régi hid
alapépitményeit, a pilléreket, a hidfSket
meghagyjék. Igy jartak el a Févérosi
Szab6 Ervin Kényvtdr bibliografusai is.
Sok évtizedes gylijternényalapokra épi-
tettek — régebbiekre is, mint a SzaBd
Ervin dltal a szdzadfordulé utédn megszer-
vezett Budapest GQyiijteményre. Budapest-
nek voltak régi szerelmesei, akik a févéaros
tandcsdra hagytdk gylijteményeiket. Ha
majd keziinkben lesz a nagy mii els6 — a
legrégibb iddkig visszatekinté — kotete,
nyilvdn olvashaté lesz benne a gytijtemény
torténete, az dllomdnyé, s ez nem lesz
kevésbé izgalmas, mint a megjelent kétetek
fejezetekbe gyurt vérostorténete. Buda-
pest  bibliografidjinak pillérei az eddig
megszokott emlitések szerint: a BALLAGI-
gytjtemény (ritkasigok és ropiratok), a
kényvtdr  aprényomtatvany-gytijtésével
egylitt ez 100000 tétel, ezt egésziti ki
nagykonyvtéraink, els6sorban az OSzK
cimanyagdabdl meritett gy(ijtés; kb. 1100
folydirat és napilapbdl kiszlirt cikk; egy
alig felbecsiilheté wjsdgszelvény-gyfijte-
mény olyan folyéiratok, hirlapok kivagatai-
bdl, amelyeket kilénben a bibliogrdfia
nem dolgozott fel, s végil — de nem
utolsé sorban — a kényvtdr sajat konyvei
és folydiratainak cikkei. A tobbi pillér
anyagat adjik a konyvtdr kordbban ki-
adott budapesti vonatkozasa bibliografidi
(a szabdervini korszaké a budapesti gyij-
temény egyes részeir6l, majd Aquincum;
a furdéligy; az 1686-i visszavivds; Buda-
pest  1848/49-ben; Budapest a Tandes-
koztérsasdg idején; Budapest munkés-
mozgalménak, Budapest szocialista fejls-
désének konyvészetei), kiegészitve azzal
az irodalommal, amelyet a gytijtés 1950-
ben megdllapitott id8hatdra megkdvetelt.

Bibliogréfusok tudjak, hogy & munka
neheze a gy{ij'6tt anyag elrendezésekor
kezdédik, a b.bliogréfia sikere az elrende-
zés célszerliségén alapszik. ZoLTAN Jézsef,
aki kezdett6l fogva a megjelent elsé kotet

befejez6 nyomdai munkdlatdig irdnyitotta

a munkak6zdsség munkdjat fajdalmas,
korai haldldig, a Szabd Ervin Kiényvtdr
Evkonyvének tobb elézé kbtetében fejtette
ki elképzeléseit a mii szerkezetérsl. Tanul-
sdgos volna végigkdvetni meggondoldsait.
s Zoltdn Jézsef — irja az Fldsz0 — a munka
megkezdésekor még elsGsorban idérendi
elhatdroldst tartott sziikségesnek s az
egész anyagot a f6 periodizdcios szakaszok
szerint kivanta csoportositani (egy kotet-
ben az 6skori, 6kori és kozépkor: anyagot
1686-ig, Budapest visszafoglaldsdig; egy
kotetben az 1868-t61 1873-ig Buda, Pest
és Obuda egyesitéséig tarté korszakot;
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végiil egy kotetben Budapest torténetének
anyagat az egyesiiléstdl Nagy-Budapest
kialakitdséig, azaz 1950-ig). Ezt a periodi-
zaciot egészitette volna ki két tovabbi
kotet, az egyik az egyes korszakokra
vonatkozé Osszefoglalé munkédkat tartal-
mazta volna, a mésodik a budapesti
vonatkozdsu életrajzi anyagot. Az utobbit
kiilén bibliografidban kivanjuk kozreadni.
Ugyancsak az eredeti elképzelés szerint
az annotédciékban fel kellett volna tlintet-
niink az illusztrdcidkat is, s igy a biblio-
grafia egyuttal egy budapesti ikonografia
szerepét is betSlthette volna.”’? El kellett
térniék az eredeti tervektdl.

A periodizéciéhoz valé merev ragasz-
kodés (hiszen lényegében hdrom valaszto-
vonalrol: 1686, 1873, 1950 lehetett csak
5z0) az elrendezéskor zavarba hozta volna
a szerkesztOket., Konyvmonstrumok kelet-
keztek volna, amelyek a kényelmes tanul-
mdnyozast lehetetlenné tették volna, médr-
pedig ez a bibliogrifia egy él6 véros
tovabbépitdi szdméra késziilt munka akart
lenni. Az egész mii anyagdnak az eredetileg
szambavett periédusokra osztdsa — a
szerkesztSk felfogdsa szerint — azért sem
lett volna megfelel6, mert 1873-nak mint
valasztévonalnak alkalmazdsa esetén szd-
mos munkdt tobb helyen is fel kellett
volna sorolniok. Az anyag jellegénél fogva
csak 1686 kindlkozott véalasztévonalnak,
az 1686 és 1950 kozti fejlédést pedig az
egyes szakteriileteken tortént valtozdsok,
eredmények mutassak be. Igy kerilt sor
a két nagy korszak anyagdn belil a targyak
szerinti tagoldsra.

Es igy alakult ki a 7 kotetes m{i szer-
kezete. Miutan csak 1686-ot tekintették
vélasztovonalnak, az ennél kordbbi kor-
szak, meg a Budapest egész torténetét fel-
6lel6 munkak egybefoglaléja lesz az 1.
kotet. Az 1686—1950 kozotty korszak
anyagat tehdt a tovdbbi 5 kotet a kovet-
kez6 szakrendi felosztdsban tartalmazza:
II. Vdrosleirds, wvdrosépités — Budapest
egészségiigye — Budapest furdbvdros ; TI1.
Gazdasdg ; IV. Tdarsadalom ; V. Polilika
és kizigazgatds ; VI. Kultura. A befejezd
VIIL. kbétet tartalmazza a nagy m@ muta-
toit. Kzek a kotetcimek a mi egész szak-
rendszerének a {6 fejezetei. Részletesebb
tagoldsuk az anyag természetéhez iga-
zodik, és ezt meglatjuk a részletes tarta-
lomjegyzékbdl. Az alfejezeteken beliili
cimanyag hol betlirendes, hol idérendi
elrendezésben jelentkezik. A csoport ele-
jére keriilnek az dttekintést, sszefoglaldst
nyujté munkék, (a bibliografidk betlirend-
ben, a szabdlyrendeletek idérendben), ezt

* A megjelent 2. kStethez mellékelt Eldszd, Folyd-

iratr&m‘diltések jegyzéke. Rividitések c. kiilonflizetb6)
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koveti az évszdmhoz kapcesolédéd anyag
idérendben. Egy példa: A vdros fejlédését
visszavetd tényezok. Elemi csapdsok alfejezet
elején az &arvizekkel foglalkozé Osszefog-
1alé jellegfi &ltaldnos irodalom betfirendi
csoportja utdn kovetkeznek a kisebb
korszakokon beliil bekévetkezett drvizek-
6l sz6l6 irdsok csoportjai idérendben.
Az anyag bOsége esetén (pl. az 1838-i
arviz) az egykoru és a nem egykoru fel-
jegyzések a csoportban elkiiloniilnek.
A csoportositds ilyen finomitdsdval tSbb
helyiitt élnek a szerkeszt6k. ZoOLTAN
Jézsef a részletes tematikdt még 1961-ben
publikalta.?

A bibliogréfia szakrendszere az, amirél
még szbélnunk kell. Az 6¢ focsoport ame-
lyet a kotetek cime kifejez (a gy(ijtott
cimanyag nagyobb része itt van), csak-
ugyan alkalmas arra, hogy egy él6 szer-
vezet — és a varos ilyen — lényeges vil-
tozdsat, fejlédését megmutassa. Helyesen
hangsulyozzdk a szerkeszt6k, hogy ,,a tor-
ténelmi valésdgnak, a tdrsadalmi torvény-
szertiségeknek megfelel§ szakrendszert ké-
szitettek el, s ezért is kapott nagyobb
hangsulyt a gazdasdgi és tarsadalmi fejls-
dés irodalma‘* Osszekapcesolni a szakren-
det a kronolégidval, ez azt is ]elentl,
hogy az autopsziat teljes szigorral érvénye-
sitik a munka egész folyamdn. Ha nem
ugy jarnak el, a bibliografia kit{iné forrdsa
lett volna a torténelmi kuriézumok uténi
vaddszatnak, és nem alkalmas munka-
eszkoze a vérosfejlédés kutatdjanak.

Mit taldlhat és mit ne keressen a
Budapest bibliogrdficban a kutaté? A szer-
keszt6k munkdjukra vonatkoztatva szfi-
kebben értelmezve a helyismereti biblio-
grafidt: helytorténeti-nek tartjdk. ,,Helyi
bibliografia abban az értelemben, hogy
— bizonyos hatérokon beliil — mindazt tar-
talmazza, ami az 1950-ben létrehozott
Nagy- Buda.pest,re vonatkozik. Es torténeti
abban az értelemben, hogy mindazt tar-
talmazza, ami ennek a helynek torténetére,
1950 el(’)tu multjdra vonatkozik. Ami ezen
a kettés meghatdrozdson idében, térben
és fogalmakban tulmutat, azt ne keresse
az,olvasd.” Ne keressiink e finom kettés
meghatdrozds mogott rejtett célokat: a
bibliogrifia szerkesztdjének is sziiksége
van mozgdsi szabadsdgra, kulondsen ha
olyan nagy feladattal birkézik, mint a
jelen esetben. A hatér poézndit ki kellett
tlizni — be nem vallott anyaggal szemben
is. Nem vették fel a szerkeszt6k Budapest
természeti vagy gazdasdgféldrajzdt, Buda-
pest 1950 o6ta végbement fejlédésének
torténetét, és nem adjdk nevezetes buda-

3 Févdrosi Szabdé Ervin Konyvtdr Evkonyve. IX.
(XXI.) 1961. Bp. 1962. 185—206.
4 Az id. Elbsz; VI. 1.

Szemle

pesti személyek életrajzat. Kzt kiilon
életrajzi bibliografidban fogjak kiadni.

Es soroljuk fel, amit a kutaté nem
mindig, s6t igy egyiitt ritkdn kap ajdn-
dékba a szerkesztGkt6l? Feltdré munkét
tobbféle formaban. Nagyobb monogra-
fiakndl vagy gyljteményes koteteknél
nem érték be egyszeri cimleirdssal. Ilyen-
kor analitikus letrds késziilt a budapesti
vonatkozdsi fejezetekrdl. Annotdcickat
— sliritve j6l tdjékoztatékat — minden
jelentbsebb olyan munkdrdl, amelynek cime
14l keveset mond ahhoz, hogy az olvasé figyel-
mét kellbképpen magdra vonja. A koényv
raktéri helyszamdt a Szab6 Ervin Koényv-
tar kozponti konyvtdrdban; ahol hely-
szém ninecs, a konyv az OSzK-ban meg-
taldlhat6, 1100 folydirat és napilap vilo-
gatott cikkét, szdamtalan mi, — konyv,
brosura vagy cikk — kideritett szerz§jé-
nek vagy szerkeszt6jének a nevét, ha az
név nélkiil vagy dlnéven jelent meg. Az
autopszia elvét oly szigordan kezelték,
hogy helyenként csak forditdsban meg-
jelent munkékat kozoltek, mert az eredetit
nem sikeriilt megszerezniiik.

Ezt a vd. ost tébben szeretjiik és szere-
tik, mint gondolnok. Es jol esik, hogy a
f6varos kozonségének a konyvtéra, a
Szabé Ervin Koényvtdr nagy bibliografis-
javal errdl tesz vallomdst. Vigasztalé és
félemels ajdndék ez a husz év elStti meg-
probéltatdsokra emlékezs f6varos népének.

A hdrom pompés boritéklapot SARDY
Kéroly tervezte. A nyomdai kidllitds a
Franklin Nyomd&t dicséri.

Kéuarmr Bira

Kozocsa Sandor:
bibliografiaja 1958. Bp.
581 1.

Kozoosa Sandor és fiai osszesdllitottdk
1958. évi irodalmi bibliogréfidnkat, ame-
lyet most elég elkésve jelentetett meg a
kiadé. Udvés volna, ha ez a nélkilézhe-
tetlen adatgy(ijtemény gyorsabb tempd-
ban jelenne meg, hogy utolérje félévtized-
nyi lemaradését.

Mint mér az el6bbi Kozocsa-kotetek-
rél megallapitottam, ez a magyar irodalmi
bibliografia csonka, mert joforman csak
a mai Magyarorszag eredeti magyar kényv-
kiaddsat s e konyvek sajtéjat ismerteti —
ezt az észleletet itt is, ezittal is meg kell
ismételnem. Ez nem a magyar irodalom
bibliografidja, hanem csak a magyarorszagi
magyar irodalom 1958-1 kényvészete. Nyil-
vanvalé, hogy konyvtaramkban nem lehet
héléba keriteni immdr husz éve a vildg
magyar irodalmi kényvtermését és annak

A magyar irodalom
1965, Gondolat.
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kritikai visszhangjat. Pedig mi sem volna
egyszeriibb s mi sem kotelességszer(ibb,
mint a teljes magyar kdnyvtermés ossze-
gyiijtése és bibliografiai feldolgozésa. Miért
ne gylijthetné Gssze példaul Nemzeti
Kényvtarunk egy-egy esztendé teljes ma-
gyar konyvtermését? Nem ilyesmi tar-
tozik egy nemzeti  konyvtar feladatai
kozé? Husz éve tudjuk, hogy az Orszdgos
Széchényi Konyvtar a két vildghdbort
kozott megfeledkezett arrél, hogy rend-
szeresen Osszegy(ijtse az egész magyar
kényv- és folydiratkiadds termékeit. Ma
a szomszéd orszagokban megjelent magyar
kényvek és ajsdgok 1918 —1945 kozti pél-
ddnyai esak csonkén taldlhaték megkonyv-
tarainkban. Ezt a karosoddst ma mér alhig
lehet pétolm. Az ilyen bibliogréafia, mint
a Kozocsa Sdndoré, kulturdnk alapvetd
adatgyiijtésébe vildgit bele, s a vaskos,
sz6ép kotet mogott szomord {irt mutat be.
S az {ir anndl inkdbb érezhetd, mert be-
mutat a kotet néhdny 1958-i erdélyi és
szlovéakiai magyar kiadvanyt is, mintegy
éreztetve a kutatéd olvasdval, hogy ugyan-
igy tudnd prezentdlni az egész erdélyi,
az egész szlovdkiai, az egész jugoszldviai,
az egész eurdpai és amerikai s dzsiai
magyar konyvtermést.

Mindenesetre meg kell mondani, hogy
a Kozocsa-bibliogratidk évrél évre gazda-
godnak, és differencidlédé irdnyt mutat-
nak. Egész sor uj kategéridt taladlunk itt az
altaldnos rész beosztdsaban, ezek az eldbbi
évekrol sz6l6 kotetekbdl hidnyoznak, vagy
ott csupén részben taldlhaték meg. Akad
azonban az djitdsokkal kapesolatban némi
kétkedésiink is, igy példdul nem meggy6z6,
hogy a magyar irodalom bibliografidjdba
foltétleniil beletartoznak a nyelvészet alta-
lanos kérdései, vagy a nyelvtorténet és
a szétdrirodalom, vagy a ,,szinhédzi élet”.
fgy bokkeniink r4 irodalmunk bibliogré-
fiajaban a Zsolnay Hédi eléaddestjérdl sz616
kis frdsmiire vagy egy fiatal filmszinészné
szolnoki szereplését beharangozé szines
sorok adatdra a Szolnok Megyei Néplap-
ban. De ugyandgy nem tartozik ide
Kniezsa Istvan cikke MEeLIcH Jéanosrdl,
egyik szlavistdnké a maédsikrél. Tévedés
volt KELLER Andor kényvébdl kibontani
a ParAstrY Marcellr6l rajzolt portrét,
mert PALASTHY nem volt ird, s ha annak
mindsiti a gyjt6, akkor valamennyi
ujsdgirénkat és szerkeszténket, a PALAS-
THYnal nagyobbakat is be kell iktatni
a bibliografidba. A bibliografusnak nagyon
pontosan kell éreznie teriilete hatarait,
a hatdrsértéds itt bonyodalmakat okoz,
felforduldssal fenyeget.

Nem értem, hogyan keriilhetett eztttal
nem-magyar iré az érdemes gytijteménybe?
Ketté is van ilyen: ComeNtus és HvIEZ-
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postav. COMENIUS ugyan — mint a leg-
ajabb kutatdsok mutatjadk — magyar

szarmazésa volt, de véltozatlanul cseh
irdstudénak szdmit ndlunk is. 8 ha mér
nevét, igen helyesen, az ismert latin for-
maban ko6zoljiik, tehdt CoMENIUSNnak, nem
irhatjuk hozzéd dupla keresztnevét sem més-
ként, csak latinul, holott itt ,,Jan Amos”
néven szerepel. Tévedés volt HvIiEzDOS-
rAvot, pldne magyarosan irva, HviEz-
poszLAVként, besorozni a magyar irék
tarsasdgdba. Amennyire oOrilink neki,
hogy ezuttal néhdny szlovdkiai magyar
ird is bekeriilt 1) kényveivel a gy{ijtékorbe,
annyira zavarja Oromiinket, hogy a stészi
FABRY Zoltdn, a kivalé irodalompublicista
és kritikus tévedésbdl egy versmonddsrol
52016 cikk szerz6jeként is szerepel, s ez
az adat még tovéabb zavarodik, amikor
az ismert budapesti filmrendez6t, FABRI
Zoltént, is FABRYként kapjuk vissza, akdr
a Hidak és drkok c. kotet iréjat. Nem lehet
sz6 nélkil hagyni, hogy az Irodalmi élet
cimen beiktatott alkategéridban kiilén
adatesoportot alkot a Vidéke <irodalmi
élet. Ha kétféle irodalmi élet van Magyar-
orszdgon, vidéki és f6vdrosi, s hasznosnak
tlinik fel ezt a bibliografidban is érzékel-
tetni, akkor miért maradt el a ,,budapesti”
vagy ,,f6véarosi irodalmi élet”’ adatkore?
Ugyanigy taldlkozunk e felfogds felemds
érvényesitésével a szinmiivészetben. Itt is
a Szinhdzak csoportban tistént az elsé
alesoport neve: Vidéki szinhdzt élet, logikus
tehét, hogy van egy altaldnos szinhdzi élet,
értsd fbvarosi, s van vidéki! Nem kell
ehhez miivelédéspolitikai kommentdr;
mindnyédjan csak egy magyar irodalmat
ismeriink, ennek megfeleléen nem lehet
f6varosira és vidékire vagni ezt a fogalmat
itt a bibliogrdfidban sem.

A Kozocsa-bibliografia e szeplSktél
eltekintve jeles adatgylijtést és jol oszta-
lyozott iré-csoportositdst képvisel. A gyiij-
teményt bongészve nem tudjuk ellendrizni,
jelent-e meg ennél tébb miive a magyar
iréknak, s irtak-e ennél tébbet ismertetés-
ként és birdlatként ezekrdl a kényvekrsl?
A t{inédés az adatok felett azonban izgal-
mas és érdekfeszitd észleletekhez vezet.
Ezekbdl a hiteles adatokbdl tudjuk meg,
hogy 1958-ban irodalmi életiinkben a leg-
nagyobb publicitds valtozatlanul azoké az
ir6ké volt, akik husz esztendeje igazséd-
gosan és kuldetésszerlien az els6 helyeken
allnak az érdekld6ds, olvasd és kommentd-
rokat szeret® orszagban. Vannak koztiik
eltérések, egyiknek jéval kevesebb kényve
jelent meg, mint a mésiknak, egyiknek
nagyobb mennyiségli méltatdst-kritikdt
juttatott irodalmi életiink, mint a médsik-
nak, de ami elveszett a réven, bejott a
véamon: a kevesebb kiaddst t6bb méltatés-
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ban részesiilt, kiegyenlité6dtek. Legélébb
ironk valtozatlanul PETOFI Sdndor, rodla
1958-ban hat monogréfia és 126 cikk jelent
meg, holott kényve csak ketté latott nap-
vildgot. Alakja, sorsa, igéje ma is kozvéle-
ményformald, fényvevs és fényads. ARANY
Jénosrol is pontosan hat tanulménykétetet
adtak ki, koéztiik egy régit ujbol (RiEDL
Frigyesét), de megjelent négy ARANY-kitet
és 42 cikk. A kozhiedelemmel ellentétben
tartja poziciéjét, él6-haté erejét ApY
Endre is; Apyrol is hat kisebb monogréfia
jelent meg, s 92 cikk, ha nem szdmitjuk
kozéjiik azokat az ADpy-arcképeket, ame-
lyek Jumdsz Gyula, KoszroLANyr Dezsé,
Béra Ldszlé gylijteményes tanulmény-
koteteiben lattak napvilagot. Apy-kétet
négy jelent meg, s érdekes felsorolni, hogy
vélogatott cikkeinek gy{ijteményérdl hét
ismertetést irtak, novellaskotetérsl négyet,
az Apv-levelek kotetérél kettét s Apy
Osszes verseinek Uj kiaddsdrdl egyet sem.
J6zsEF Attildndl 19568 az Gj érvényesiilés
indité dllomdsa: megjelent valogatott ver-
seinek koétete, Osszes miiveinek kritikai
kiaddsdban a ITI. kétet, irtak réla az évben
egy kdényvet s 80 kisebb cikket-ismertetést.
Megjelent JurAsz Gyula védlogatott versei-
nek gylijteménye s az Orikség cimili két
kotetnyi valogatds prozdjabol, az utébbi
kiadvdnyrdl tizennégy ismertetést irtak
a kritikusok. Megjelent JurAsz Gyuldrél
még két konyv s 74 cikk. A prézdban
MikszATH Kélméan vezetett: 19 MikszATH-
kotet jelent meg, készitettek egy MIK-
szATH-filmet, kiadtdk levelezését s mono-
grafidt szegedi éveirél, a 19 konyvrédl
tizenhdrom ismertetést jelentettek meg,
a Szent Péter esernydje cimii MIKSZATH-
filmrél 17 kritikdt irtak, s mindezeket
a cikkeket nem szdmitva még huszonkét
irds jelent meg a ,,nagy paléerol”. MIk-
szATH mellett JOKAT Mér és MORIcz Zsig-
mond egyformdn 12-12 kényviikkel kép-
viselik népszer(iségiiket. De MOricz publi-
citdsa  Osszehasonlithatatlanul nagyobb
volt JOkaréndl: készitettek ugyanis két
Moricz-filmet, megjelent egy MORICZrol
82616 kritika-gytijtemény — Varcua K4l-
maén munkdja —, s hatvanét cikk az irérdl
és miivészetérsl, mig JOKAIrSl Gsszesen
csak 15 cikket és ismertetést kozoltek a
lapok. Ezekbfl az adatokbdl persze nem
vildglik ki, mekkora példdnyszémban je-
lentették meg a konyveket. De j6 jelnek
kell venni, hogy konyvkiadds és ir6i érvé-
nyesités terén a vidék tud versenyezni
a févdrossal: ezt MOra Ferenc Szegeden
jelentkezd kultusza mutatja igen bizta-
téan: monografia jelent meg a szegedi
irér6l 1958-ban, tovdbbd szdmbajévé is-
mertetések, kritikdk, még versek is, s
kiadott miiveinek példdnyszéma komoly
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versenyszdma legnagyobb prézairéinknak.
A kritika alakuldsa, a kritikai figyelem
ébresztése vagy elmaraddsa ugyancsak
érdekes adat-képekkel dokumentdlédik
ebben a bibliografidban. Szdémos olyan é16
irénk van, akinek 1958-ban egy, s6t két
miive is megjelent, s a birdlat tudoma&st
sem vett réla. PassuTH Ldszlé két regénye
kozul csak a Négy szél Erdélyben kapott
ismertetést a sajtéban: egyetlen egyet.
Moricz Virdg Kiiszobérol is csak egy
kritika jelent meg, Pékhdlé cimii regényé-
r6l pedig kett6. De RAkos Sandor vers-
kétetérdl, KosAryNg REz Lola regényérél,
BarAzs Janos SYLVESTER-monografiajardl,
SzAsz Imre konyvérdl még egy sem.

SzavLaTNar REzs6

Kulcsar Zsuzsanna: Eretnekmozgalmak
a XI—XIV. szazadban. Bp. 1964. 336 L
(A Budapesti Egyetemi Konyvtér kiad-
vanyai 22.)

A polgédri torténetirds kialakuldsdt
megelézb korszakban a katolikus és a pro-
testdns hitvitdzé irodalom is foglalkozott
az eretnekmozgalmakkal, az elébbi azért,
hogy ,,ellenséges” tételeiket cdfolja, az
utébbi, hogy szellemi el6doket keressen.
A XIX. szazad masodik felét6l kialakuld
polgéri torténettudomény, kiillonésen annak
miivel6déstorténeti és  szellemtorténeti
irdnyzata mér jelent6s mennyiségli anya-
got tdrt fel az eretnekségek torténetére
vonatkozdlag. Az eretnekségeket mar nem-
csak mint valldsos, hanem mint politikai
és kulturdlis mozgalmakat is szemléli.
A szociolégiai érdekl6désli polgdri torténet-
irds (f6képpen Max WEBER és TROELTSCH
nyomadn) és kiilondsen a marxista térténet-
irds az eretnekmozgalmak térsadalmi vo-
natkozédsait vizsgdlta és vizsgdlja ma is.
A marxista torténettudomdnyt a kozép-
kori Eurépa valldsi fejlédésébél az eretnek-
ségek torténete érdekli a legjobban anti-
feudalis jellegitk miatt, de a modern pol-
gdri torténettudomdnyban is igen nagy
az eretnekségekkel foglalkozé irodalom.

A kozépkori eretnekségekkel foglalkozd
mdr-mdr dttekinthetetlenné duzzadt iro-
dalomban valé tdjékozédast kénnyiti meg
Kurcsir Zsuzsanna igen hasznos és jol
beosztott bibliografidja, amelyet BEzeNYI
Bélané rendezett sajté ald.

A Dbibliografia els6, altaldnos része az
eretnekségekkel foglalkozo osszefoglald jel-
legi irodalmat ismerteti, kiilon csoporto-
sitva ezen beliil az eretnekség és a papasdg,
az eretnekségek és a szerzetesrendek vi-
szonydt, az eretnekségek filozdfiai vonat-
kozdsait, az eretnekek irodalmi tevékeny-
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ségét, valamint az egyes orszdgok eretnek-
mozgalmait 6sszefoglaléan tdrgyalé miive-
ket. A bibliogréfia tovdbbi részei az egyes
f6bb eretnekségekkel foglalkozé munkdkat
soroljdk fel. Kilon fejezetet kapott pl. a
bogomilizmus, a katdr, a valdens, a joa-
chimita, a flagellans, a wiklifita mozgalom,
ugyancsak kiilon fejezet sorolja fel a feren-
ces rend és az eretnekség viszonydnak és az
inkvizieid torténetének az irodalmst.

A bibliografia csak a XI. szdzadtol a
XIV. szdzad végéig terjeds korszak eret-
nekmozgalmaira vonatkozé irodalmat so-
rolja fel, kivéve az inkvizicié irodalmait.
Az inkviziciéval foglalkozé miivek tobb-
sége ugyanis, ha elsésorban XIV. szdzad
utdni korszakokroél szélnak is, az intézmény
egész torténetét attekintik. A mi csak a
X1IV. szédzadndl késébb keletkezett irodal-
mat dolgozza fel, az egykord ismertetése-
ket tehdat nem, s a gyf(ijtést az 1960. évvel
zérja le. Kihagyta a misztikusokkal fog-
lalkozd irodalmat, bir a misztikusok
kézott szdmos eretnek akadt, szerepelnek
viszont a begdrdok és begindk, mert
kapesolataik az eretnekségekkel szerve-
sebbek voltak. Az inkviziciérél szold rész-
ben nem szerepelnek a GALILEISl és
Giordano BRUNOrél szélé miivek, mert
ezek csak mellékesen foglalkoznak az
inkviziciéval.

Ugy gondoljuk, hogy ez a bibliogréfia
hasznos segitétdrsa lesz mindazoknak,
akik a kozépkor torténetével, elsGsorban
kozépkori vallastorténettel s a kozépkori
antifeuddlis mozgalmak torténetével fog-
lalkoznak. Egyetlen kifogdsunk lehet csu-
pén: helyesebb lett volna a munka cimében
is kifejezésre juttatni, hogy az az eretnek-
mozgalmakkal foglalkozd bibliogrdfia. Bz
természetesen a mii értékét nem esokkenti,
s 8szintén oriilhetiink annak, hogy a szerzé
a munka folytatdsdt igéri. Ki dJhajtja
ugyanis terjeszteni gy(ijtését a XI. szdzad
elbtt és a XIV. szdzad wtdni korszakokra,
s teljesebbé kivanja tenni a XI—XIV.
szézadra vonatkozé gy(ijtését is. E bejelen-
tett 11j bibliografidt érdeklédéssel varjuk.

Borosy ANDRAS

Két ujabb szlovakiai Gsnyomtatvany-
katalégus. A pozsonyi Egyetemi Konyvtédr
kézirat- és Osnyomtatvanytdrdnak veze-
téje, dr. Imrich Korvan kozel tucatnyi
6néllé kiadvdnyban publikédlta mér eddig
a szlovdkiai gytijteményekben &rzott 6s-

nyomtatvinyokat. (Ezek ismertetése e
folyéirat kordbbi évfolyamaiban mind
megtaldlhaték: Magy. Konyvszle. 1958,

204—205., 1960. 91—92., 1961. 120—121.
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és 1964. 105. 1.). A legutdbbi id&ben to-
véabbi két kotettel gyarapodott ezek sora:
Incunabula civitatis Nitriensis. — Inkuna-
buly v Nitre (Nitra, 1963. 96 1.) és Incuna-
bula archivorum, museorum, nonnullarum-
que bibliothecarum historicarum Slovaciae.
— Inkundbuly archivov, miizet a niektorych
knitnic na Slovensku (Martin, 1964. 192 1.,
8 tab.).

Az els publikdcié 78 Ssnyomtatvinyt
tartalmaz a nyitrai piispoki kényvtdrbol,
amelyet jelenleg a helyi mizeum igazgat,
mig a masik 2 levéltdr, 5 mizeum, 10 nyil-
védnos konyvtdr, 2 kastélykonyvtdr, 14
egyhdzi és 2 maginkényvtar Gsszesen 230
XV. szédzadi kiadvanyat 248 példdnyban
ismerteti. A szerz$ lényegében ugyanolyan
mddszerekkel és formdban tette kozzé
kutatédsdnak eredményeit, mint kordbbi
publikdeiéiban, igy ennek az ismertetésére
nem sziikséges ujra kitérni.

Az 6snyomtatvanyok kozil kalon fi-
gyelmet érdemelnek a magyar vonatko-
zasu kotetek. A bosztercebinyai vérosi
levéltdrban az esztergomi brevidrium két
els6 kiaddsa (RMK III. 1. és 9.), az
utébbinak tovabbi két példdnya pedig
Tglén a Matica Slovenska helyi kirendelt-
ségén taldlhaté, ahovd a  szepeshelyi
volt plispoki szemindriom konyvtdrdbol
keriiltek. Az esztergomi misekényv 1498,
évi kiaddsdbdl (RMK III. 46.) mind
a besztercebanyai vérosi levéltarban, mind
anyitrai konyvtdrban vanegy-egy példény,
mig az 1484. évi kiaddsbdl a bakabinyai
plébdnidn 6riznek egy kotetet. A magyar-
orszdgi haszndlatra készitett Missale Do-
minorum Ultramontanorum (RMK TII. 2.)
egy-egy példénydrdl értesiiliink a nyitrai
kényvtérbol, valamint ugyancsak a volt
szepeshelyi szemindriumbdl. A rozsnyoéi
pilispdkség nagy ritkasagna Ssnyomtatvanyt
mondhat magéénak: a pidlosok misekény-
vét (RMK I1I. 33.), amelybdl eddig csupan
a budapesti és a cambridge-i példany volt
ismeretes. A hazai szerz6k munkdi kozil
Laskar Osvét hires prédikdcidgyiijtemé-
nyének egyik kiaddsa (RMK IIL. 37.) a
szepeshelyl szemindriumi kinyvtérbdl mae
Iglén, egy midsik (RMK TIII. 47.) pedig
mind Nyitrén, mind Betléren megtaldl-
hat6. TEMESVARI Pelbdrt hasonld jellegii
miivét (RMK III. 42.) ugyancsak a nyitrai
gylijtemény 6rzi. Erdekes magyar vonat-
kozdsu Gsnyomtatvdny (Niavis Paulus:
Epistolae breves. HaN 11729. — V.
Arponyi: Hungarica. 53.) taldlhaté dr.
Anton August BANIK turdcszentmdrtoni

magdankonyvtdraban.
Nehezebb feladat lenne, — mert az ismer-
tetés kereteit szétfeszitené — ha az §s-

nyomtatvédnyok proveniencidjdnak ma-
gyar vonatkozdsaira is kitérnénk, amelye-
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ket KorvaN e két kataldgusdban kézolt.
A kozbs torténelem alapjdn ez természetes
is.. Ezért csupdn egy, a volt tulajdonos
magyar kapcsolatai mellett valéban nem-
zetk6zi jelentGségli kotet kiemelésére kell
szoritkozni, ez pedig a Matica Slovenska
trencséni kirendeltségén 6rzétt mi (VAL-
TURIUS, Robertus: De re militari. — HC
15847), amelyet egykor — a kéziratos be-
jegyzések és a nyomtatott exlibris szerint —
a hires bécsi humanista, Johannes Cuspi-
NIANUS mondhatott magédénak. Az értékes
és nagyon szépen illusztralt Gsnyomtat-
vényt CuspPINIANUS 1501-ben vette Johann
HusTEL béesi kényvkeresked6t6l két rénes
forintért.

KorvaN ismert szorgalma és kovetke-
zetessége biztositék arra, hogy hamarosan
napvildgot fog latni a még héatralevé két
publikdcidja is a jdsz6i volt premontrei
kényvtar 115 és a hdrom kassai gyfijte-
mény 107 Ssnyomtatvanysrdl. Ezzel tel-
jessé valik majd az dttekintés valamennyi
szlovakiai gylijteményben Srzott XV. szd-
zadi nyomtatvény felett, amit nagy érdek-
16déssel varunk és reméliink.

BorsA (GEDEOX

Allony, N.— Kupfer, E. (F.): The Institute
of Hebrew Manuscripts. List of photocopies
in the Institute. II. Jerusalem, 1964. XII,
202 1., 30 t.

Folyoéiratunkban (1958. 203. 1.) ismer-
tettitk a Héber Kéziratkutaté Intézet
fotoképidinak I. kotetét. Hét év utdn
megjelent a II. kétet. Ezuttal Belgium,
Dénia, Hollandia, Spanyolorszdg és Svijc
héber kéziratairél kapunk beszdmolét.
Nagy haszonnal forgathatjuk ezt a kétetet,
mert Svéjc héber kéziratair6l és a t&bbi
orszdg magdngyiijteményeirdl eddig nem
késziilt katalogus. Spanyolorszédgban ki-
lizetés el6tti régi zsidé dokumentumokkal
ismerkedhetiink meg (El Escorial, Valla-
dolid, Huesca), némelyike kotéstdblabol
keriilt el6.

A kotetben 1691 héber és 135 nemhéber
kézirat rovid leirdsdt taldljuk. Fzen a
helyen magyar szempontbdl szeretnénk
néhiny megjegyzést fiizni a katalégushoz.

20. 1. 44. szdm. Kopenhdga, Simon-
seniana. A leirdsban nem szerepel a kéz-
irat scriptora és illusztrdtora. Kz Samuel
DrezNITZ. A kéziratot részletesen ismer-
tettem: Acta ordent. XII1. 1961, 135—145. 1.
— 30. 1. 191. szdm. Ugyanott. A kis
illusztrély kotet iréja és rajzoléja a po-
zsonyi Aron Wolf HERRLINGEN. Réla:
Magy. Kényvszle. 1965. 30. 1. — 42. 1. 356.
szdém. Amsterdam, Rosenthaliana. Megvan

Szemle

itt IzsAk B. MOsSE bécsi rabbi Or Zdruu
cim{i responzumgyijteményének korai kéz-
irata, amely a XIII. szdzadbdél magyar-
orszdgi vonatkozésokat tartalmaz (WEL-
LESZ J.: Isaac b. Mose Or Saru«. FPressburg,
1905. 41—43. 1.). — 49. 1. 457. szdm.
Ugyanott. A kéziratot Mose SzZOFER po-
zsonyi rabbi részére masolték. — 60. 1.
642. szdm. Ugyanott. Flaggdda, ez is Aron
Wolf HERRLINGEN munkdja. — 77. 1. 865.
szdm. Amsterdam, M. H. GaANs magén-
konyvtara. Alkalmi imadsdgoskonyv, ame-
lyet a kopesényi Chéajjim b. Aser ANSEL
irt és rajzolt. Ennek a scriptornak a mun-
késsdgat Osszeallitottam (Studies in Biblio-
graphy and Booklore. VI. 1964. 133—141.
L). Azéta még egy Haggdddja keriilt el6
Tzraelben 1770-b6l (Hadoar. XLIIT. 1964.
332., 334. 1.). — 123. 1. 1486. szdm. Ziurich,
Zentralbibliothek. Abraham FARISSOL po-
lemikus m(ivének, a Mdgén Abraham-nak
els6 része. Az Orsz. Rabbiképzd Intézetben
megvan a teljes kézirata (S. LOWINGER,
REJ. CV. 1940. 23—52.). — 128. 1. 1555.
szdm. Basel, Egyetemi Konyvtar. Izsdk
Axris Kol Mevasser cim(i miivének egyik
kézirata, amely a kazdr levélvaltdst tartal-
mazza.
Kiilénés, hogy az egész anyaghban alig
akad néhdny geniza-lap.
A kotetben kit{iné indexek igazita-
nak el.
SCHEIBER SANDOR

150 Jahre Kinder- und Hausmirchen
der Briider Grimm. Bibliographie und Mate-
rialien zu einer Ausstellung der deutschen
Staatshibliothek. Berlin, 1964, Deutsche
Staatsbibliothek. 112 1.

A Deutsche Staatsbibliothek kiadédsé-
ban, Heinz WEcEHAUPT és Renate RiE-
PERT gondozdsiban megjelent kis kény-
vecske, kedves illusztracidkkal tarkitva,
célja és hivatdsa szerint magyardzo kata-
l6gus, annak az emlékkidllitdsnak az anya-
gat rogzitette és sorolja fel, amelyet
a Deutsche Staatsbibliothek Gyermek- és
Ifjuségi irodalom Oszidlya Grimm testvérek
mesés — Nemzeti kultirdnk él6 iroksége
nem kevéssé biiszke cimmel rendezett.
A kisllitds helyét és idejét azonban nem
talaljuk a katalégusban feltuntetve, és igy
azutédn csupéan taldlgatdsra vagyunk
utalva. Feltételezhetd, hogy a kidllitds
ideje egybeesett GrRIMM Jakab haldlénak
szazadik évforduléjdval (1863. szeptember
20), valamint a Kinder- und Hausmdrchen
els6 kotetének (1812) megjelenése 6ta (ha
nem is egész pontosan) eltelt 150 évvel.
A katalégus a kidllitds felépitését kovetve
a GRIMM-testvérek gylijtbtevékenységét
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illusztrdlja, a mesék feldolgozdsait, vala-
mint ezek vildgirodalmi visszhangjat. Ha-
tdsat a miivészetek: a képzémiivészet, a
zene, a szinhdz és film teriiletén példdkkal
illusztralja. A kidllitds silypontjat a mesék
illusztraciéi alkotjdk, melyeket idérendben
keletkezésiik szerint kozolnek. A kidllitds
anyaga azonban nemecsak a Deutsche
Staatsbibliothek dlloménydbdél szdrmazott,
hanem 24 kélesénaddé muzeum és tudo-
manyos intézet, kiadévéllalat, tovdbbé
egyetemi tandrok, miivészek, konyvgyfij-
t6k magdnanyagdbol, akik a kidllitds ré-
szére és idejére ritkasdgaikat rendelkezésre
bocsdtottdk. A katalégus a GRIMM-mese-
kiaddsok bibliografidjanak hidnydt igyek-
szik ez emlékkidllitds anyagdanak rogzitésé-
vel pétolni. Harom féesoportban térja olva-
séja elé mindazokat a lényeges mozzana-
tokat, melyek a GrRiMM-testvérek életével,
munkdssdgdval, gylijtétevékenységével, a
mesék irodalmi vonatkozasaival, pedago-
giai hatdsaival kapcsolatban 4llottak.
A Dbibliogréfiai adatokat gazdag, sokszor
tal nagy terjedelmii anotdciéval tarkitva,
mintegy magyardzd kalauzként térja fel.
A patetikusnak hangzé magyarazatok,
amelyek nem mindig szorosan a tdrgyra
vonatkoznak, sokszor zavardlag hatnak az
olvaséra. Ugyancsak nem volt szerencsés
megoldds a két kivdlé germanista életének
és miiveinek adatait tartalmazé tdblazatot
a katalégus 12. és 13. lapja kézé bele-
applikédlni, egy a katalégus normélis
lapnagysdgdanal nagyobb iven. A mésodik
fécsoport elsé pontja Grimm mesék az egész
vildgon szegényes Osszedllitdsdval nem
illusztralja eléggé a bevezetSben emlitett
40 orszdg nyelvén kiadott miiveket. Csak
egy példat emlitve, még a népi demokra-
tikus orszdgok forditdsai sem szerepelnek
teljes szdmban, igy nem taldlunk lengyel
nyelvii forditdst sem. A nyugati orszdgok
koziil is szerényen szerepelnek a forditdsok.
Ugyancsak hianyolhat6, hogy az illusztré-
torok, egyébként béven felsorolt nevei
kozott a németeken kiviil kiilféldi illusztré-
l6k nevei nem szerepelnek, pl. Walt
Disnevé, akit ugyan egy francia nyelvii
meseforditdsndl (105. sz.) idéznek, holott
kozismert Hofehérke illusztracidja és az
abbol késziilt vildghirti mesefilmje. Tiszté-
ban vagyunk azzal, hogy a kis katalégus
feladata nem terjedhetett a korldtozott
és a kidllitds nyudjtotta kereteken tul.
Ezt a feladatdt a mdr emlitett egy-két
hidnyossdgtol eltekintve, derekasan telje-
sitette. A német szakemberekt8l meg-
szokott rendszerezd felépitéssel tdrja fel
mindazt a valéban gazdag anyagot,
amelyet a GRIMM-testvérek mesegyiijtésé-
nek 150 éve jelent a vildg olvasoi szdmadra.
A kis kényvet a legismertebb és kdzked-
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veltebb mesék illusztrédcioi teszik valto-
zatossd. Az irodalom, amelybdl annotéeisit
meritette, valamint a kiaddk, forditék és
illusztratorok jegyzéke a kényvecske végén
megtaldlhaté. A  katalégus mint szak-
bibliogréfia is tanulsdgos és értékes segéd-
eszkoz, kiadédsdt minden szempontbdl id-
v6zolni lehet.

GyOoreY JOZSEF

FelsGoktatasi Szemle repertériuma. Tiz
éves betiirendes és szakmutat6 1952 —1961.
Osszedll, MOra Ldszl6 és VEgH Ferenc. Bp.
1965, Tankonyvkiadé. 187 1. (Budapesti
Miszaki Egyetermn Kozponti Konyvtéra.)

A KMK a tudomédnyos és szakkdnyv-
tdrak 1964. évben tartott modszertani
tandeskozdsdrol osszedllitott 8. sz. kiad-
vanya fliggelékeként Osszefoglalé biblio-
grafigt kozol az utdbbi 6 év halézati kiad-
vényairdl. Joélesén lehet ezen az Ossze-
gylijtott anyagon lemérni a halézati koz-
pontok, igy az egyetemi kdnyvtarak tuda-
tosoddsdnak novekedését feladataikat ille-
téen. Klmondhatjuk, hogy a feladatok és
gondozdik jorészt egymdsra taldltak mér.
Hszreveheté mindségi fejlédést mutiat a
budapesti Miszaki Igyetem Kozponti
Kényvtdra is, amely tudatosan térekszik
természetes, de kiadvanyaiban eddig még
nem ilyen vildgosan megmutatkozott célja:
a miiszaki felsGoktatds él6 problémdainak
a maga sajdtos eszkozeivel, féleg kiadva-
nyokkal val6 hatékony szolgdlata felé.
Nem is két év alatt mar a harmadik Gjszertt
bibliogréfiai kiaddnyt juttatja elsésorban
a miiszaki felsGoktatds dolgozdinak aszta-
ldra, mint remélhetéleg sokat forgatandéd
munkaeszkozt: az utdbbi évek miiszaki
doktori értekezéseinek annotdlt jegyzéke
és a Felsboktatdst Szakirodalmi Tdjékoztaté
vaskos kotetel utdn most egy kisebb, de
értékes Gsszeallitdst, a Felsboktatdst Szemle
Repertériumdt.

A repertérium ténylegesen meglevé
szilkségletet elégit ki. Hiszen miivel6dés-
politikdnkat megszabd Irdnyelveink nyo-
maén az utébbi években létrejottek az dtfogd
gyakorlati irdnyu reformok: a reformmal
kapesolatos vitdak a Felsboktatdsi Szemle
legutdbbi éveinek gyujtépontjaban voltak.
Joérészt 1j oktaté gdrda alakitotta ki a
szocialista felsGoktatds legégetébb méd- |
szertani kérdéseit. A tovdbbérlelésnek, az
elézményekbdl valé tovdbbfejlesztésnek
igénye az, hogy a haszndlok egybegytijtve
kapjdk az egész témagy(ijteményt.

Mindez mellékesen a lap tizéves On-
elemzésének is j6 eszkéze lehet, ramutat a
fehér foltokra, a mellékesebben kezelt
teriiletekre.
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A hasonlé bibliografia mércéje a szol-
galtatds modszere. A  Dbetlirendes rész
VEicH Ferenc munkdja, kb. 1500 adatot
kozol. Fontosabb a masik, a szakrendi fel-
épités. Ezt MOma Ldszlé készitette, fel-
haszndlhaté mintdk alapulvételével. Ot
nagy f6csoportban (dltalanos felsGoktatési
kérdések, nevelés és oktatds, szervezeti
kérdések, kiilfsldi fels6oktatés, szemle-
anyag) 17 esoport van, mindegyik a jellege
szerinti tovabbi bontdsban. Az elrendezés
logikus és tudoményos alapvetésli. A cik-
kek idérendben kovetkeznek a szak-
csoportokon beliil, néhédny indokolt el-
téréssel. A tartalmi feltdrdst ujszerdi kom-
bindcié: a szakmai tdabldzathoz simuld
killénleges targymutatd segiti el§ még
jobban. A kettd egyiitt feltehetGen teljes
tajékoztatdst nyujthat minden probléméra
nézve. Krtékét a haszndlat bizonydra
kedvezben fogja megéllapitani. (A felss-
oktatdsi reform és a szakegyetemek talan
csak tévedésbdl maradtak ki a mutatobol).
Természetesen minden cikk kétszer szere-
pel, kiilén a betiirendi és kiilon a szakrendi
részben. Tovédbbi finomitds a bizonytalan
cimfi, de fontos publikdciok utédn illesztett
rovid tartalmi ismertetés.

A bibliogréfia dtlapozgatdsa is mér csak
ugy kindlja a moédszertani és neveléstorté-
neti témdk, feldolgozdsok egész sorat.
Reméljiik, hogy ez a kis mii is eléri minden
bibliografia legszebb céljat: sokan fogjék
forgatni, és sok tovabbi tanulmény fog
sziletni segitségével.

HopiNnka LAszLo

Opera omnia. Dichter und Denker der
Welt in Gesamt-Ausgaben. 2. verb. erw.
Aufli Berlin, 1964, Elwert und Meurer.
146 1.

Mar mésodik kiaddsban jelenik meg,
s & tervek szerint ezutdn 2—3 évenként
javitott, bévitett formdban rendszeresen
kiaddsra keriil egy érdekes kényvkereske-
déi jegyzék a vildgirodalom és a tudomdny
jeleseinek a teljes kiaddsairdl, vagyis az
,,08szes”’, ,,0sszegyijtott’” miivekrsl. Bédr
célja nem tudomanyos, nem egy \j Brunet
kivan lenni, hanem a nyugat-német kényv-
piacon szerepl6 teljes kiaddsok felsoroldasd-
val a kereskedelmi érdekeket szolgilja,
érdemes vele réviden foglalkoznunk, mert
egy sajatos keresztmetszetben mutatja be

A kiadasért felelds az Akadémiai Kiado igazgatéja

a nyugat-europai, elsésorban a német
konyvkiaddst.

Kereskedelmi célja magyardzza, hogy
a kb. 760 tétel kozott esak elvétve taldlunk
régebbi, az 1950-es évek el6tt megjelent
kiaddst. Ugyancsak ez az oka annak, hogy
tulnyomoérészt német (illetve német és mas
nyelvii) kiaddsok szerepelnek a jegyzékben.
Csak néhdny francia és angol nyelv(
tétel taldlhaté — taldn inkdbb a teljesség
kedvéért, mert pl. ByroN, Hugo, KEaTs,
MivtoN, MONTAIGNE, ROUSSEAU, SHELLEY,
SwiIrT 6sszes miivei nem jelentek meg
németiil az utolsé 15—20 évben.

Természetes, hogy a felsorolt 440 szer-
z6nek mintegy a kétharmada német.
Az angol és francia irodalmat és tudo-
ményt kb. 10—10%,-0s ardnyban taldljuk
képviselve. Mellettiik még az 6kori aukto-
rok szerepelnek nagyobb szdmmal (kozel
30 szerz6, de pl. VERGILIUS csak angliai
kiadédssal). Felting, hogy a kozépkori és
s humanista irodalom elég jelentds helyet
foglal el a német kényvpiacon. Itt elsé-
sorban a régi ,,Opera omnid”-k reprint
kiadédsai téinnek fel. (Pl. ALBERTUS MAG-
~us, Martin Bucgr, Nicoraus DE Cusa,
Erasmus, NAVARRAT MARGIT, Ludovicus
VIvEs stb.)

A kotetben szerepld iréi névsor elég
tarka, mert pl. CoNaN DoOYLE sszes mi-
veit, felvehették, de FLAUBERT vagy VER-
LAINE nevét hidba keressiik. A legtobb
kiadédssal természetesen GOETHE és SCHIL-
LER szerepel, utdnuk SHAKESPEARE kovet-
kezik.

Nehézséget jelentett a névtelen Ossze-
slliténak — az elész6 szerint — a ,,Den-
ker”’ pontosabb meghatdrozdsa. Igy aztdn
— a nagy német filoz6éfusok mellett szere-
pel a jegyzékben Bacon és Emil BRUNNER
teolégia-professzor, PARACELSUS és FREUD,
AQUINOI TAMAS és KIERKEGAARD, LUTHER
és BUDDHA. A marxizmus irdnti érdekls-
dést tiikrdzi, hogy MARX két (egyik \DK-
beli), LENIN hdrom kiaddssal (ebbél kettd
NDK-beli) szerepel az Osszedllitdsban, de
megtalaljuk LIEBKNECHT, MEHRING és
Mao CE-TUNG Osszes mifiveit is (utébbit
amerikai angol nyelvii kiadédsban). Az
egyetlen magyar vonatkozésu tétel is ezt a
megdllapitdsunkat igazolja: a magyar ,,iré-
kat és gondolkoddkat’ egyedill LukAcs
Gyoérgy 1962-ben megindult, 12 kotetre
tervezett neuwiedi kiaddsa képviseli.

DORNYEI SANDOR

Miiszaki szerkesztG: Daloki Jdnos

A kézirat nyomd4ba érkezett: 1965, VIL. 9. — Példdnyszdm: 1150 — Terjedelem: 8,4 (A[5) iv

65.61052 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelés vezet6: Berndt Gyorgy
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