FIGYELO

10 éves ,,A Kinyvtaros.”” Hogy eleget tehessek a szerkeszti megbizdsnak, a 10
éves Kinyvidrosrol valé megemlékezésnek, dt akartam lapozni az eddigi évfolyamokat.
Olyan konyvtarban jutottam a teljes sorozathoz, ahol a folyéiratokat szoros bet{irendben
raktdrozzdk, ezért az egymdsutdn kovetkezd éves kiteteket nem egymads mellett kellett
keresni. Az induld 1951-i és 52-i évfolyamot a Kinyvbardt, az 1953—54. évit A Konyvtdros,
az 1955-it A Kionyv, az 1956 uténiakat pedig ujra A Kinyvtdros cimen taldlhatja a keress.
1956-t61 4 Konyotdrossal parhuzamosan ujra van Konyvbardt is, amit az idén A4 Konyv
folytat. Ez a cimben megnyilvanuld gazdag véaltozatossdg mutatkozik a tartalom alakuls-
sdban is.

Ez az annyiféle cimen megjelend, de 0Osszefoglaléan csak A Kinyvtdrosként
ismert folyoirat egyik eredménye, de mozgatéja is annak a nagyardnyd véltozdsnak,
fejlddésnek, amely a felszabadulds 6ta miivelddésugyiinkben végbement. Induldsakor még
altaldban a konyvterjesztés folyéirata volt, az 1953-1 név- és jellegvdltozds mdér elsGsor-
ban a konyvtarak felé forditotta, bar néhdny éven keresztiil féleg csak a kozmiivel6dési
konyvtarak kérdéseivel foglalkozott. Az 1955-i év wijra egyesiteni prébéalta a két teriilet
kérdéseit a lapban, hogy azutdn 1956-t6l, a pdrhuzamos megjelenésen, bizonyos cikkek
mindkét valtozatban valé kozlésén keresztill, egyenesen vezessen az ut a mostani,
— agy tlinik — végleges megolddshoz, a kiilon koényvtdri és kiilon koényvterjesztési
folyéirathoz.

Az els6 megjelenés ddtuma majdnem pontosan kapesolédik a konyvtériigyiinkben
bekdvetkezett valtozdshoz, a kézmiivelddési konyvtarhalézat megszervezéséhez. Kiilo-
noésen az 1952-i minisztertandcsi hatdrozat nyoman gombamédra szaporodé kényvtérak,
a hélézat gerincének, a megyei kdényvtdraknak létrejotte, az ekkor killénosen fontos
szervezé munka tette sziikségszer(ivé egy konyvtéri folydirat létrehozdsit. Az ebben az
id6ben legfontosabbnak mutatkozé propagandamunka segitése volt a lap elsGdleges célja,
ezt titkrozi a sok kényvismertets cikk, tapasztalatokrdl szolé beszédmoléd. Szervezés és
konyvpropaganda: ebben az idében ez volt a két legtobbet hangoztatott jelszé a konyvta-
rakban, ezzel foglalkozott tehdt A Kényvidros is.

Az egyre szilardulé halézati keretek, az Osszegylilt konyvanyag, a jelentkezd
nagyszdmu olvasoé szikségessé tette, hogy a lap foglalkozzék a konyvtari munka technikai
kérdéseivel, az olvasdk, a konyvanyag nyilvantartédsdval, statisztikdval. Valtozatlanul
nagyszdmu levelezdgdrda keresi fel ma mér olykor naivnak t{ing, de a fejlédés ezen sza-
kaszédra annyira jellemz§ kérdéseivel, eredményeit tiikr6zé lelkes, néha tilzott, de sok-
szor meghaté beszamoldjdval a lapot. A terjedelem nagy részét hosszabb-révidebb kényv-
ismertetések, recenzidk teszik. 1952-t61 elvétve akad egy-két cikk, amely a tudomédnyos
kényvtérak kérdéseivel foglalkozik, de a lap jellege els6sorban kozmiivel6dési. A més jel-
leg(i cikkek szédma szaporodik ugyan, de az elsé 6t év nem hoz dontd valtozést, a folydirat
a kozmiivelddési konyvtdrak jegyében sziiletett és nevelkedett.




Figyels ‘ 327

Az 1956-i kettévilds mutatja azt a véltozdst, ami koényvtérugyinkben ekkorra
mar bekovetkezett. A konyvtéri torvény kodifikdlta a konyvtérigy egységét, de ehhez
nem volt elég a kézmiivel6dési konyvtarak felnovése, a tudoményos konyvtarak dolgozdi
kozott is olyan szemléleti valtozdsnak kellett bekévetkeznie, amely éhajtotta a konyvtdr-
ligy egységét és hajlandé volt azon munkalkodni. Anélkiil, hogy tulértékelnénk ezen vél-
tozds kétségkivali jeleit, megdllapithatjuk, hogy A Koinyvtdros fejlédésén is lemérhetd
hatésa. Tematikdja béviilt, szinvonala emelkedett, szerzdi girddja kiegészult, és mindez
hozzdjérult, hogy a lap egyre inkdbb az egész magyar konyvtirigyé legyen. Kulénosen az
utols6é 2—3 évben tortént nagyon sok, ami ebbe az irdnyba mutat. Egyre t6bb olyan cikk,

kozlemény jelenik meg — nemecsak a koényvtdri technikdval foglalkozé, de elméleti,
irdnymutaté jellegliek is —, amely minden magyar konyvtdros érdekl6désére szamot

tarthat. A legutolsé szémok arra mutatnak, hogy a hatdrozott szakitds a kényvterjesztSi
résszel (a lap egykori mésik fele most A Kényv cimen teljesen kiilon szerkesztésben je-
lenik meg) még inkdbb fogja segiteni azt a célt, hogy a tarsadalmi munkdéban dolgozéd
tizemi vagy falusi kényvtéros épp ugy vélaszt taldljon kérdéseire 4 Konyvtdrosban, mint
a nagy orszédgos konyvtarak dolgozéi.

A tiz éves mult sok tapasztalatot nyujt, a feladatok még t6bbre koteleznek. Az
eredmények arra biztatnak, hogy elészor az érdemeket vegyik szamba. Az éviolyamokat
4tlapozva meglehetds pontossdggal bontakozik ki elttink a konyvtariigy felszabadulds
utédni fejlédése. Azelsd évek egyoldalu kézmiivelddési jellege mellett is dllithatjuk: 4 Konyv-
tdros alapjdn nagyjdbol meglehet irni a felszabadulds utdni évek konyvtérigyének torté-
netét.

Szinte felmérhetetlen A Konyvtdros jelentisége az egységes konyvtari kozszellem
kialakitdsdban. A lap szervezd munkaja is hozzdjdrult, hogy kialakult bizonyos koényvté-
ros éntudat. Megnyilvénul ez a gondolkoddsmdd azonossdgdban, a problémék mai, tobbé-
kevésbé pontos ismeretében, a szakma onbecsiilésében. Ha ma az orszédg barmely csticské-
ben konyvtdrosok kozott szakmai kérdésekrdl esik szd, és a vitds kérdéseken talmenden
egyetértés tapasztalhaté a f6kérdésekben: ez nem kis részben A Konyvidros munkéjan is
mulott. Taldn mellékesnek tiinik, de nem lebecsilhets,, mellékterméke” volt a lap tevé-
kenységének az egységes konyvtari terminolégia kialakitdsa. '

A konyvtédrosok korében nagy népszerliségnek érvendtek a kiilonféle sorozateimen
dsszefoglalt kozlemények. A konyvtdri technika, a konyvtartan kérdéseit attekints rend-
szeresen megjelend cikkek szinte egy hidnyzé kozépfoknu konyvtéros tankényvet pétoltak.
NevelS hatdsuk eredménye kézmiivel§dési konyvtdraink mai munkdjdn mérhetd le. A Be-
82616 szdmok cimii ma is foly6 sorozat, és a Hazat kinyvidrak az eredmények megismerését,
a helyzet feltdrdsat tették lehet6vé, de értékes forrdsul szolgdlnak majd a jové konyvtér-
torténészeinek is.

Az utébbi néhdny évben nem hidnyoznak a lapbdl az elvi jellegti irdnymutaté szén-
déku cikkek sem. Az ezek nyomén mind gyakrabban kibontakozé vitdk konyvtarigyiink
egy-egy fontos kérdésére irdnyitottdk a figyelmet, és nem egyszer hasznos eredménnyel
végzddtek. Olyanokra gondolunk, mint a falusi kényvtérak intézményesitésérsl hosszi
id6n keresztiil megjelent cikkek, a jardsi konyvtdrakrdl nemrégiben lezajlott vagy az
6ndllé kozségi konyvtdrakrol ma is folyé vitdk. Kozilik — eredményét tekintve — ki-
emelkedik a szabadpolerdl két izben is folyt polémia. Az 1954-it kompromisszumos megol-
déssal zdrta ugyan a szerkeszt8ség, de az 1958-1 mdr komoly eredményt hozott. A szabad-
pole bekerilt a konyvtiros koztudatba, és nem kis mértékben ennek a vitdnak koszénhets,
hogy alkalmazdsa kézmiivel6dési konyvtdrainkban lassan mér nem is vitds kérdés.

A vitatott kérdések is arrél tantiskodnak, hogy még mindig tébbségben vannak a
kozmiivelSdési jellegli cikkek. Bizonyos fokig magyardzza ezt az olvasétdbor osszetétele,
de ebbe az allapotba nem nyugodhatunk bele, mert tudoményos és szakkonyvtéraink is
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egész sor megoldatlan kérdéssel kiiszkodnek. Nem a szerkesztdségen, a konyvtdrosokon
muilik, hogy kihaszndljdk azt a szélesebb nyilvdnossdgot, amit A Kényvtdrosnak a Magyar
Koinyvszemiénél nagyobb példdnyszdma, gyakoribb megjelenése nytijt. A két lap profilja
egyébként is kiilonbdzs. Az utébbi 1—2 évfolyamban dérvendezve fedezhetink fel mind
t6bb olyan cikket, amely mintha véltozédsra utalna; de még mindig ugy tiinik, nem keriil-
nek eléggé a lap nyilvanossdga elé a tudoményos kényvtdrak altaldnos érdek(i problémai.
Ebhez az kell, hogy a tudomédnyos konyvtdrakban dolgozék ismerjék fel A Konyvtdrosban
sajat forumukat, fejtsék ki hasdbjain véleményiiket.

A jol vezetett, kell érdeklédéssel folytatott vitdk szdmét egyébként is ndvelni
kellene. Konyvtérigyiink meg nem oldott kérdéseit, miniszteridlis dontés elstt A Konyv-
tdrosban lehetne megvitatni. Nemesak részletkérdéseket, de konyvtérpolitikdnk, koényv-
tdrelméletink alapkérdéseit is vitdra kellene bocsdtani, de tgy, hogy a vita megelézze a
végleges megolddst. A vitdkban, de mésutt is fontos, hogy elevenebbé, frissebbé és — ha
sziikséges — bétrabbé valjék a lap hangja. A régebbi éviolyamokra jellemzé volt bizonyos
hivatalossig. A lap kozleményeit majdnem hivatalos véleménynek lehetett elfogadni.
Abban az idében volt is ennek bizonyos jelentdsége, napjainkban pedig lassan tgyis
tlin6ben van, de a szerkeszt8k széndékdn is mulik, hogy bétrabb hangvételi cikkek dltal
olvasmédnyossd valjék a kényvtdrosok lapja. Akkor az olvasék majd jobban vérjék, in-
kédbb a magukénak érzik.

Midta végleg megsziint a Konyvbardt és A Kinyvtdros ,kényszerhdzassdga’, Gj
problémaként jelentkezik a kdnyvismereti rovat szerkesztési médja. Az elss idék kényv-
terjeszt6i szempontokkal frédott hosszabb ismertetései, az utols6 néhany év szintelen-
szagtalan recenzi6i utén a kényvismertetés olyan mfifajait kell megtaldlni, amelyek al-
kalmasak a kdnyvtdrosok tdjékoztatdsdra, Gtbaigazitdsdra, ugyanakkor a konyvtermés
mind nagyobb részét képesek feldlelni. 4 Konyvtdros nem véllalkozhat az irodalmi kritikus
szerepére; ismertetései, kritikdi a kényvtdrosoknak késziiljenek; de ez nem alacsonyabb-
rendli, s6t bizonyos szempontbél nehezebb feladat, mint amaz.

. Elevenebbre kell fizni a lap kapcsolatdt az olvasétaborral. Régebben, kiilonosen az
els6 idGkben, kiterjedt levelezd garda segitette a szerkesztéség munkdjat. Ezeknek egy
része rendszeres cikkirvs vélt, a tobbi pedig elmaradt. Fél§, hogy nem csak mint leve-
lez6k, de mint olvasék is. Meg kell taldlni az olvasétébor kiszélesitésének médjat, nemesak
azért, mert a lap megérdemli, hogy nagyobb nyilvdnossig ismerje, de azért is, mert ez
nyilvén egyiitt jar majd 6 szerzdk, levelezdk bekapcsoldsdval. A Kinyvtdros sajit régebbi
tapasztalataibdl is merithet, ha ehhez a munkdhoz akar fogni.

A tiz év alatt sokat javult a lap szerkesztésének szinvonala is. A mai Konyvtdrost
egybevetve 8—10 éves elddjével, lomérhetjik azt a sok energidt, amit a szerkesztGség
kifejtett (sokszor mostoha kérillmények kozdtt), hogy valéban szinvonalas folyodiratot
adjon a koényvtérosok kezébe. Legutobb a szerkeszt6ség is er8sddott. Mar nem egy konyv-
téros munkatérsra hdrul a szakmai szerkesztés minden gondja, és ez tovdbbi reményeket
kelthet. Hasznos lenne, ha az 4tfutdsi idé réviditése is segitend a szerkeszt6ség munkdjét,
hogy frissebb lapot adhasson.

A Konyvtdros tiz éves munkéjdval megbecsiilt helyet vivott ki maginak a konyv-
téros térsadalomban. A Magyar Konyvszemlénél gyorsabb dtfutdsi idejével, gyakoribb
megjelenésével, nagyobb terjedelmével, élénkebb reagéldsaival egyre jobban teljesiti
feladatét: a magyar konyvtérigy tdjékoztaté folydiraténak szerepét. Ha a szomszédos
orszdgok hasonlé folyéirataival vetjiik Gssze, nem kell szégyenkezniink: Kinyvtdrosunk
llja a versenyt. Kiilfoldi terjesztésének korlatot szab a nyelvi elszigeteltség, de ezen mér
igyekszik a szerkesztéség segiteni: 1961-t61 kozlik a cikkek cimforditdsait. Az elsé tiz év-
folyam megbecsiilt helyen 41l a kényvtérosok polcain. Megérdemelne egy jol szerkesztett,
pontos, kumulativ mutatot. Kiss JENG
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A kiilfoldi folyéiratok kézponti cimjegyzékével (KFKC) kapcsolatos munkik jelenlegi
helyzete.! A kozponti folydirat lelShely-katalégusok osszedllitdsa és nyomtatdsban
valé kiaddsa — mint az ismeretes — vildgszerte egyik legfontosabb feladativa valt
a kulonféle konyvtéri szerveknek. A tudoményos kutatds sehol sem nélkiilozheti —
K6uarmi Béla kifejezésével élve — e fontos konyvtéri ,,miiszereket’”’. A magyar tudésok
és kutatdk, mindenekelStt a Magyar Tudomdanyos Akadémia keretén belil, nem egyszer
hangot adtak annak a véleményiiknek, hogy Magyarorszdgon is nagy sziikség lenne nyom-
tatott, tehat mindenki szdméra konnyen hozzdférhets, orszagos jellegii folydirat lelhely-
katalégusra, mely a magyar konyvtarakban megtaldlhato6 kilfoldi periodikdk cimeit, meg-
levs évfolyamait és lelShelyeit kozli.

Igy tehdt nem véletlen, hogy a KFKC létrehozdsdnak gondolatét mindjért
megalakuldsa utdén — az MTA Konyvtdrtudomanyi Bizottsdga 1954-ben mér konkrét
moédon vetette fel, szerkeszt8bizottsdgot szervezett az elvi és gyakorlati kérdések megoldé-
séra, a munka irdnyitdsdra és végzésére. A szerkesztGbizottsdg elsé feladata az volt, hogy
eldontse: milyen kiadvdnyokat tartalmazzon a kataldgus, és ezekrdl milyen adatokat
kozoljon. Utdbbit pontosabban meghatérozva: tisztdn a lel6helyek megéllapitdséra
szolgdld kiadvany legyen-e, amely csak az azonositdshoz sziikséges adatokat kozli, vagy
pedig részletesebb leirdst adva a folydiratokrél, bibliografiai segédeszkozként is hasznél-
haté legyen.

A kérdéseket a kovetkezd médon dontotte el a szerkesztSbizottsdg:

1. A kilfoldi folydiratok cimjegyzéke (KFKC) a mdgyarorszédgi konyvtérakban
meglevd kilfoldi — a XVII. szédzadtél 1960. december 31-ig megjelent — folydiratok
nyilvantartdsa.

A kiadvény szempontjibdl folyéiratnak mindsulnek a szoros értelemben vett
folysiratokon kiviil (amelyek legaldbb évente kétszer jelennek meg) a nem folydirat jellegil
iddszaki kiadvdnyok is, példéul évkonyvek, egyetemek, akadémidk, tudoményos intéze-
tek és tdrsulatok, nemzetkozi szervezetek id8szaki kiadvényai (részeim nélkiili sorozatok).

Nem keriilnek viszont a cimjegyzékbe: a hirlapok (politikai napilapok; politikai
hetilapok és sportlapok; szérakoztato6 jellegii képeslapok; élclapok és gyermeklapok); tér-
sasdgi, egyesiileti, véllalati jelentések, ha azok csupdn adminisztrativ jellegli adatokat tar-
talmaznak; naptérak; cimtdrak.

Kiilfoldinek szdmit minden olyan folyo6irat, amely Magyarorszdg mindenkori
orszéghatdrén kiviil jelent meg. Ha valamely foly6irat orszédghatér szempontjdboél hol
kiilfsldinek, hol belféldinek mingsiilne, ugy tekintends, mintha mindig kilfsldi lett volna.

2. A miésodik kérdésre vonatkozdan a bizottsdg olyan tervezetet dolgozott ki,
amely a lel6hely meghatérozéds elsddleges céljst tartja szem elétt, de nem mond le bizo-
nyos elsdrangtt — bér nem feltétleniil sziikséges — adatok kozlésérdl. Ennek megfelelGen
a kovetkezsd adatok szerepelnek az egyes cimleirdasokban: ¢im ; aleim csak akkor, ha a
cim kiegészitéséhez szitkséges; kizreadd ; megjelenési-hely; dllomdny. Ezenkiviil szerepel-
nek a cimwdltozds adatai, az esetleges cimrividités és — ha vannak — a megjegyzések.

A szerkesztdbizottsdg ezutdn a kilfoldi tanulsdgok figyelembevételével a hazai le-
het8ségek felmérésére torekedett, hogy a katalogus létrehozdsédra redlis tervet készit-
hessen.

Fontoléra kellett vennie azt, hogy

a) a konyvtérak l6tszam okokbol képtelenek periodika anyagukat beldthaté idén
beliill a katalégus céljainak megfeleléen bejelenteni,

1A Magyar Konyvszemle 1960. 3. szémdban (338—339. 1.) Paskossy Gyoérgyné
tolldbél adott elsS izben tdjékoztatét a KEKC-rol.
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b) nem fog annyi pénz rendelkezésre &lini, hogy a koényvtdrak részletes feldolgozé
munkédjdt munkaidbn kiviil célhitel segitségével el lehessen végeztetni,

¢) nincs olyan koézponti appardtus, amely — legaldbb a konyvtdrak egy részé-
ben — az anyagot feldolgozhatn4.

Mindebbdl az kovetkezett, hogy a bejelentést ugyan a konyvtarakra kellett bizni,
de olyan médon, hogy az tulsdgosan ne terhelje dket, amellett felesleges parhuzamos mun-
kékat se végezzenek. Ezért télik a cimleirdsokat csak roviditett formdban kértik be
(cfm, megjelenési hely, esetleges cimvéltozés, pontos dllomény).

d) a tovédbbi munkdkat egyszer és egy helyen kell kézpontositani, a cimlefrdsok
végleges kidolgozdsdt tehat megfeleld munkatdrsak igénybevételével a KFKC szerkeszts-
ségének kell elvégeztetnie. Tekintettel arra, hogy semmi lehet8ség sem ldtszott arra, hogy
a cimlefrast a folyéirat alapjan lehessen elkésziteni, a szerkesztdbizottsag Ggy déntott,
hogy ez a kilfsldi katalégusok segitségével torténjék meg. fgy csak akkor kell magdt a
folydiratot megnézni, ha a katalégusok és bibliografidk és a bejelentett folydiratok adatai
ellentmonddak, illetve ezekben a keresett folydiratot nem lehet megtaldlni. Ez a szerkesz-
tési mddszer a tapasztalatok alapjén helyesnek bizonyult.

Ezeken az elvi alapokon, célhitel és megfelel§ rendelet hidnydban 1960-ig lasst
iramban folyt a feldolgozas. Néhdny konyvtér bekiildte ugyan anyagét, de szamottevd
eredményeket a gyakorlati munka terén nem lehetett elérni.

Jelentds véltozdst hozott az 1960-i év, amikor is az Akadémia altal rendelkezésre
bocsdjtott 70 000 Ft célhitel segitségével szélesebb korben megindulhatott a KFKC
anyaggylijtése és szerkesztése.

Az Akadémia keretében folyé munkét az OKT elnoksege is tdmogatta azzal, hogy
felszolitotta a kényvtérakat az el6készités alatt 4116 rendelet megjelenéséig. bejelentéseik
teljesitésére.

A KFKC szdméra valé bejelentést 1961. mércius 31-ig 330 konyvtdr teljesitette.
Ez a szdm nem egyértelmii, mert pl. sok esetben az egyetemet és hdlézatdt csak egyetlen
egységnek jelzi. Altaldban a nagykonyvtdrak mér megtették vagy folyamatosan kiildik
bejelentéseiket (az MTA Kényvtdra, a budapesti, debreceni, péesi, szegedi egyetemi
kényvtérak, az Orszdgos Mtiszaki Konyvtar, a Miiszaki Egyetem Konyvtéra, az Orszdg-
gytilési Konyvtér, a Szabé Ervin Konyvtér, az Orszigos Mezbgazdasigi Konyvtar stb.).

A szerkesztSbizottsdg szervezd munkéja és az OKT elnokének felszélité levele
nyomsn 1961. marcius 31-ig 52 238 bejelentés érkezett a KFKC szémara. HozzdvetSleges
szdmitds szerint ez kb. 20 000 cimnek felelhet meg. A szerkesztett cimek szdma
kb. 5000.

Nagy véltozdst jelentett a KFKC munkdlatok szempontjdbol a miivelédésiigyi
miniszter 183/1960 (M. K. 24.) sz. utasitésa, amely egyrészt koételezi a konyvtarakat kiil-
foldi folydiratdllomdnyuk 1961. dec. l-ig torténd bejelentésére, mésrészt az Orszdgos
Széchényi Kényvtérat arra, hogy vezesse a kiilféldi folyéiratok kézponti cimjegyzékét, és
azt kiaddsra készitse el§.

Miutén csaknem minden eddigi eredmény az Akadémia Konyvtartudoméanyi Bi-
zottsdgdnak kezdeményezésére, irdnyitdsdval és nagyrészt anyagi segitségével, valamint
az Akadémia 4ltal megbizott szerkeszt6bizottsdg munkdja nyomén valésult meg, a
rendelet megjelenése kovetkeztében elddllott 1j helyzetet gy kellett megoldani, hogy
a KFKC létrehozésa a jovbben az akadémiai Konyvtartudoményi Bizottsag és az Or-
szagos Széchényi Konyvtdr kozos gondja, megtisztels kotelessége legyen. Ennek megfele-
16en tovédbbmiikédik a KFKC-nek az Akadémia &ltal kijelolt szerkesztébizottsdga, de
ennek munkdjaba bekapesolédik az OSZK IV. féosztdlydnak vezetSje és az illetékes
osztdlyvezets is. A munkék legfelsd iranyitdsdra az Akadémia csicsbizottsdgot szervezett,
melynek tagjai: DEzsENYI Béla fosztdlyvezets, a KFKC szerkesztlségének vezetdje,
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HAwmor1 Béla, az OSZK illetékes f6osztélyanak vezetdje és Rozsa Gyorgy, az Akadémiai
Konyvtér igazgatodja.
1961-ben a rendelet alapjin folytatédik a konyvtdrak anyagdnak begyf(ijtése.
Ez — az eddigi tapasztalatok szerint — igen jelentékeny szervezd és nyilvantarté munkédt
.igényel. Ennek végzését az OSZK Kozponti katalégus osztdlya véllalja. Kozvetlen kap-
csolatot tart fenn a hélozati kozpontokkal, és segitségiikkel targyal a kisebb konyv-
térakkal.

Most folyik annak felmérése, hogy minden konyvtér eleget tud-e tenni 1961 végéig
bejelentési kotelezettségének. Az eddigi eredmények és tdrgyaldsok alapjén biztaténak
ldtszik a helyzet.

A bejelentések a Kozponti katalégus osztélyra érkeznek be, itt katalégusba oszt-
jék be Gket. Ennek segitségével a bekiilldott anyag a tédjékoztaté munka szempontjdbol
azonnal haszndlhatéva valik.

A szerkesztési munkdk volumenét — még soha nem végzett munkdkrol 1évén szd —
nehéz felmérni. De korvonalaiban mégis a kovetkezbket lehet felvazolni:

1. A szerkesztés folytatdsa. Eddig kb. 5000 eim szerkesztése tortént meg. Ha fel-
tételezziik, hogy a teljes anyag kb. 30 000 cimet fog tartalmazni, akkor még 25 000 cim
szerkesztését kell elvégezniink. Ezzel kapcsolatban szdmos problémét kell megoldani,
amelyek sokszor csak a folydirat helyszini megnézése, Gjabb bibliogrifiai kutatdsok,
megbeszélés utdn dénthetdk el. A szerkesztéssel parhuzamosan folyé kisebb munkdkat is
szdmba kell venni: visszamendleges beszerzések beirdsa a lapokra; torlés, selejtezés,
adlloménydatadds jeldlése; a kiilonboz6 konyvtdrakban taldlhaté azonos folydiratok dllo-
ménydnak egy lapra val6 ésszesitése, a katalégus kezelése, az intézménykatalégus vezetése
sth. az egész szerkesztés folyamédn jelentds id6t igényelnek.

2. A mar szerkesztett cimeket még egy revizidnak kell alavetni, csak ezutdn kovet-
kezhet a katalégus végleges szerkezetének kiépitése, az utaldk szétosztésa, a megfelelések
ellendrzése stb. Végsd formai revizié utdn kerilhet a katalégus kiaddsra.

Jellemz6 a szerkesztési munkdk nagységdra az, hogy amennyiben a felsorolt
teendSket egyetlen szerkesztd ldtnd el, ez kb. 12 évi teljes munkaidejét venné igénybe.
Természetesen a szerkesztés ideje olyan ardnyban csokken, mint amilyen ardnyban emel-
kedik a kozremiikods személyek széma.

Meg kell itt mondani, hogy a kiilfoldi példék is azt mutatjdk, hogy tobb éves nagy-
ardnyt munkéval dllunk szemben. Az NDK-ban az 1939 utdn megjelent kiilfsldi folyé-
iratokat tartalmazoé katalégus 10 éve 8 dllandd szerkeszt segitségével késziil (s még nem
jelent meg !), a cseh katalégus, amely csak a miiszaki folydiratokat oleli fel, 5 ember mun-
kéjaval 7 év alatt késziilt el.

A magyar lel6hely-katalégus viszonylag révidebb szerkesztési idejét azzal lehet
magyardzni, hogy a tanulsigok figyelembe vételével a legmegfelel6bb és leggyorsabb
moédszert alkalmazzuk.

Az elmondottakat szambavéve megallapithato, hogy a Magyar Tudoményos Aka-
démia Konyvtértudomdnyi Bizottsiga kezdeményezésére megindult korszerd katalégus-
kiadvény az anyag nagy méretei és dllandé szerkeszt8ségi személyzet hidnya, illetve kor-
létozott szdma miatt csak évek milva jelenhet meg. Megfelel§ eréfeszitésekkel, a konyv-
tari kooperacié segitségével azonban siettetni lehet a munka titemét, és gy reméljiik, hogy
a katalégus kéziratat nyomdakész dllapotban 1965 folyaméan 4t lehet adni az Akadémiai
Kiadénak.

Hangstlyozni kell, hogy a bekiilldétt anyag cédula-katalégus formédjdban mér ma
is a kutatés szolgdlataban all, és tajékoztaté feladatdnak egyre nagyobb mértékben tesz
eleget.

Sz. NEMETH MARIA
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Német konferencia a kiényvtartudominy targyarél és feladatairél. A Német De-
mokratikus Koztdrsasdg vezets konyvtdarosai 1960. november 16-dn a berlini Humboldt-
Egyetem Konyvtartudoményi Intézetében konferencidt tartottak a konyvtirtudomény
targyérol és feladatairol.

Az értekezletre benyujtott és H. Kunze fSigazgatd vezetésével egy munkakozos-
ség dltal osszedllitott féreferdtum a kérdés torténetét tdrgyald visszatekints részbdl és a
konferencia elé bocsatott alabbi tézisekbdl all:

1. A szocialista konyvtartudomdnynak mint nemzeti és nemzetkozi szaktudomény-
nak a térgya a konyvtarigy, mddszere a dialektikus materializmus.

2. A konyvtdrak mint a felépitmény részei a konyvtartudomény alapjan éllva
nyajtanak hozzdjéruldst a szocializmus épitéséhez.

3. A német koényvtartudomdny a konyvtartudomény haladé hagyoményainak jelen-
t6ségét felismeri, de a szocialista orszdgokkal egyiittmiikodve vitdba szall a polgéri
teoretikusokkal.

4. A konyvtéari munka kézéppontjdban a konyv és az olvasé viszonya 4ll, e viszony
elmélete és gyakorlata egytttal a kényvtdrtudomény térgya. A szocialista viszonyok koé-
zott a tdrsadalom megbizdsabdl és sziikségleteibdl eredd tudoményos konyvtdri kutatés
fokozatosan az egyéni olvaséi igény helyébe 1ép.

5. A kényvtér a konyveket és olvasdkat meghatérozott célbdl osszehozé szervezet.
A kényvtarak beszerzik, rendezik és a tarsadalom szédméra feltarjak az frott dokumentu-
mokat.

6. A konyvtéartudomény a teljes (tudoményos, hatéségi, szak- és kézmivel6dési
stb.) konyvtarigy elméletével foglalkozik.

7. A konyvtirtudomény koézpontjdban a konyvtarszervezés tana (konyvtdrtan)
4ll, mely az dllomédny felépitésére, feltardsdra, az épiiletre, személyzetre, igazgatdsra
vonatkozé ismeretek Osszessége. A tudomdnyos kutatas és az olvasok igényei tudoményos
konyvtdrakban sokrétii felépitési és feltdrdsi apparatust kivannak meg; a kényv és az
olvasé viszonya tehdt meghatirozza a konyvtérszervezés tartalmét. {gy hatnak a tér-
sadalom térvényszerfiségei a konyvtarigyre.

8. Az olvasékkal foglalkozé tan a pedagégia és a pszicholédgia segitségével az olva-
s0k nevelési moédszereit és igényeit kutatja.

9. A kényvtdrtorténet feltdrja a konyvtéri gyakorlat és a mindenkori térsadalmi
rend kolesonhatdsébol eredd torténeti térvényszerliségeket.

10. A bibliogréifia az irodalomjegyzékeknek és ezek mddszereinek, tovabbé kényv-
téri és tudomdnyos jelent8ségiiknek a tana. A bibliogréfia elmélete és az dltaldnos bibliog-
rifia teljesen a kényvtirtudomdny része, a szakbibliografidk dsszesllitdséban a szaktudo-
ményok miivel6i is részt vesznek. A kataldégusok mellett a bibliogréfia az dlloményfeltéd-
rés legfontosabb eszkoze, amely mindig valamely cél szolgdlatdban 4ll, éspedig az alkal-
mazott dialektikus moédszerbsl adddo sziikségszerid partossaggal. A polgari bibliogréfia is
péartos, de nem tudatosan, mint a szocialista.

11. A dokumentécié a bibliogréfia kiilén teriilete, amely a bibliografiabél leveze-
tett mddszerekkel térja fel egyes tudoményigak eredményeit. Nem egyéb, mint a
bibliogrdfia meghosszabbitott karja; tanulmsényozdsa a kényvtdrtudomdny korébe
tartozik.

12. A konyvismeret (Buchkunde) a kényvek forméjanak torténeti kialakuldséval
és jelenlegi funkeiéjukkal foglalkozik. Nem volt helyes a kényvtermelés gazdasdgi rugdi-
nak polgéri lebecsiilése; ennek ismerete sziikséges a konyv és olvasé kozti viszony, vala-
mint az éltaldnos konyvkulttira megismeréséhez.

13. A kényvtdrtudomény részben az egész tudomdnytorténettel, részben a szaktu-
doményok torténetével is foglalkozik, amennyiben ezek a konyv- és kényvtértorténet
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szempontjabdl jelentSsek. A koényvtdrnak mint intézménynek és a konyvnek mint gon-
dolathordozénak torténeti kutatdsa marxista moddszereket kivin meg.

14. A kényvtartudomdny més szaktudomdénydgakhoz, s6t a régi nagy tudoményok-
hoz hasonléan Gsszefoglald és egyeztets jelleggel igénybeveszi més szaktudoményok kész
eredményeit is.

Egy késtbbi nemzetkozi értekezlet javasolt témdi a kovetkezdk lennének:

. Megéllapodas a konyvtértudomény térgydban.
. Megillapodés az egyes szakstudiumok tartalmét illetGen.
. Egységes terminolédgia rogzitése.
. Az egyes studiumok osztdlyozdsa, viszonyuk a térsadalomtudoményokhoz.
. Megéllapodds abban, hogy ezen tudoménydgban és egyes részeiben milyen
szerepet jatsszon a konyvtdrosképzés.

6. A legfontosabb kutatédsi stulypontok rogzitése egy 1965-ig terjeds konkrét és
ogy 1980-ig terjed$ perspektivikus munkaterv felallitdsa céljabol.

CU B W N =

GomBocz IsTvAN

A Romin Tudominyos Akadémia Kényvtiranak Kézirattara. A Romédn Népkoz-
térsasdg Tudomédnyos Akadémidjénak Konyvtdra nemrég toltdtte be miikodésének
kilencvenedik évét. A romén nyelv, irodalom és térténelem korébdl valé kutatdsok els-
segitése céljabol alapitottak, és kezdettsl fogva az volt a rendeltetése, hogy régi kézirato-
kat, torténelmi és irodalmi okiratokat és mult szédzadbeli romén nyomtatvinyokat gytjt-
s0n Ossze. A kéziratok és ritka konyvek osztélya tehdt, amelyet itt roviden bemutatunk,
egyid4s magédval a Koényvtarral.

A gytlijtemény alapjét a Romén Akadémia tagjainak, valamint az orszdg més ki-
véalé embereinek ajéndékai vetették meg a XIX. szdzad mésodik felében. A kezdetek
szerények voltak, és a gyfijtemények szervezése nem okozott nehézségeket. De fokoza-
tosan iddszerilivé valt ez a szervezés, kivaltképpen azutén, hogy az dllomény novelése
céljdbél rendszeres koltségvetést biztositottak, vagyis korilbelil a szédzadforduld elstti
években.

A kézirat, okirat és ritka kdnyv osztdly nagy nehézségeken ment &t a tGkés-foldes-
uri rendszer alatt.

A szakképzett személyzet hidnya miatt a nyilvintartdsok és a bibliogréfiai t4jé-
koz6dds hétramaradt. 1948-ban, amikor a régi Romén Akadémia dtalakult, és a Romén
Népkoztarsasdg Akadémidja vette 4t 6rokét, a kéziratdllomény tobb mint kétharmada
nem volt jegyzékbe foglalva, a térténelmi dllomény t6bb mint hdromnegyede nem volt
leltdrozva, az egyes személyek irattdrai és a levelek teljesen rendezetlenek voltak, a ritka
konyv osztaly pedig csak a régi romén kényvalloméanyt foglalta egybe.

A népi demokratikus rendszer éveiben a helyzet gytkeresen megvéltozott. Legels-
szdr is érezhet8en meggazdagodtak a gyfijtemények: ma t6bb mint 11 000 kéziratunk
van, csaknem 600 000 a régi térténelmi okirataink szdma, tobb mint 150 000 az irodalmi,
miivészeti, politikai jellegti, nevezetes romén vagy kilfoldi személytdl szédrmazé le-
veliink, t6bb mint 6000 az dsnyomtatvdnyunk és ritka kényviink, beleértve a régi romén
nyomtatvényokat is. Mindezeket egy jelentss, csaknem 10 000 darabbél 4116 atlasz- és
térképgylijtemény egésziti ki.

A Kkéziratok kézott — a romén 4llomdnyon kiviil, amely a kézépkori és klasszikus
irodalom reprezentativ értékeit foglalja magdban, — egy gazdag gorég nyelvii dlloményt
is Orziink, benne kiemelkedd értékii miiveket a X—XIV. szdzadbdl.
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A szldv kéziratgyiijtemény — kozel 800 kotettel —nagy tobbségében XIIT—XVI.
szazadi miivekbdl éll. Nem kevésbé jelentds a keleti kéziratok gytijteménye, érdekes iro-
dalmi és térténelmi mtivekkel, koztik egyesek miivészien illusztralva.

A levélgyljtemény igen sok levelet és autogramot tartalmaz vildghir{i személyek-
t6l, mint VOLTAIRE, CHATEAUBRIAND, LAMARTINE, V. Huco, L. ToLszros, Romain RoL-
LAND, Braums, F. MENDELSSOHN-BARTHOLDY, GounNop, R. WAGNER, MASSENET,
Puccini, RUBINSTEIN, BArRTOK Béla, CorroT, PASTEUR, HUMBOLDT, DARWIN, HAECKEL,
EINSTEIN, MOMMSEN, J. MICHELET, CAMBACERES, TALLEYRAND, GARIBALDI, BEM tdbor-
nok stb.

Az osztdly szervezésére vonatkozdlag megjegyezziik, hogy a kéziratok nyelvek
szerint vannak csoporositva (romén, gérog, szldv, latin, német, francia, olasz, angol stb.);
minden nyelv részére kiillén leltdr van.

A katalogizdldsr6l — err6l a csakannyira sziikséges, mint amennyire nehéz mi-
veletrdl — be kell ismerniink, hogy a kéziratdllomanynak egyeldre csak a fele van katalo-
gizélva, a tovdbbi munkdlatok most vannak folyamatban. A katalogizélds nem céduldkon
torténik, hanem kotetekben, amelyek nyomtatdsban jelennek meg. A kiilénosen értékes
kéziratokat pancélszekrényben 8rizziik, s a kutatok rendelkezésére mikrofilm fényképma-
solat formajdban bocsdtjuk &Gket.

Az orszag egyik legértékesebb gylijteményének szémité torténelmi oklevelek kiilsé
formajuk szerint négy csoportha vannak osztva. Megkiilonbéztetiink a) specidlis dobozok-
ban egyedenként 8rzétt, kiilon leltdrozott, viaszpecsétes okleveleket; b) felbélyegzett
pecsétii és alkalmazott pecsétéi okiratokat, ez a legnagyobb szdmu csoport két méret
szerint van rendezve, mindegyik kiilon leltdrral; ¢) pergamen- és papirtekercseket
kiilon leltarral; végiil d) fényképmaésolatokat els6sorban mds orszdgokban Srzott okira-
tokbdl, ezeknek is kiilon nyilvdntartdsi eszkozeik vannak.

Az okiratgy{ijtemény haszndlatat a Bonnange tipust céduldkon készilt idérendi
katalégus kénnyiti meg, amely mind a négy csoportot magdban foglalja.

Az egyes személyek levéltarai specidlis mappdkban tarolédnak, felosztdsi csoport-
jaik: kéziratok, személyi okiratok, nyomtatvényok és varia. Megjegyzendd, hogy a kéz-
iratesoportokban csak azok a darabok maradnak, amelyek nem alkothatnak a kéziratok
dltaldnos dllomdnydba befoglalhatd teljes egységeket.

Az egyes személyek levelezését az dltaldnos levélgy(ijteményben drizziikk. Ennek a
gytijteménynek a rendezésében arra téreksziink, hogy a lehet8ség szerint egy-egy személy
teljes levelezése egy helyen legyen. A leltdrozés egytSl a végtelenig torténik, a helyrajzi
jelzet a csomagokon rémai szdmokbél, azokon beliil az egyes leveleken arab szdmokbdl
all, mindezeket az ,,8” jelzés elézi meg, hogy a kiszolgaldsban a tévedések elkeriilheték
legyenek; a torténelmi (felbélyegzett és alkalmazott pecsétil) okiratok gyfijteménye
ugyanis ugyanilyen jelzeteket kap.

A levelek specidlis, e célra késziilt nagy boritékokban éllnak, egy borftékban 60
lapot lehet tartani. A levélgyijteményben a tdjékozédds cédulakatalogus alapjén torté-
nik, ebben az egy személy 4dltal irott és a neki irt levelek egyiitt taldlhatok.

A térkép- és atlaszgy(ijtemény az atlaszokat és az Osszehajthatd térképeket tar-
talmazza. Ezek méretiik szerint 6t csoportba oszlanak, mindegyik csoportnak kiilon
leltdra van. A térképlapokat nagysdguk szerint négy méretbe osztottuk, ezek mappékban
dllnak, s ugyancsak kiilon leltdruk van. Kiilén vannak elhelyezve és kiilon leltdrral ren-
delkeznek a fali térképek (vagy tekercsek). A mésodpéldényok ugyanilyen elvek szerint
vannak rendezve. Az éllomédny hasznélatdt négyféle katalogus (szolgslati, betiirendes,
szak- és foldrajzi katalégus) konnyiti meg. .

Végul a kézirattarhoz csatlakozik — konnyen érthetd indokokbél — a ritka
konyvek gyiijteménye is. Ennek az dlloménynak a magja az 1508 (az elsd, orszégunkban
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nyomtatott kényv évszédma) és 1830 kozotti roman nyomtatvanyokbdl 4ll. Ehhez a mag-
hoz csatoltdk a ritkdnak mindsitett kulféldi konyveket az altaldnosan ismert kritériumok
alapjan: régiség, korldtozott példanyszam, értékes szdljegyzetek, elsd kiaddsok, értékes
illusztracidk, korabeli kotések, hires exlibrisek stb. A régi roman konyveknek kiilén
leltdruk van, teljes, négy kotetes bibliografidjuk pedig idedlis téjékozéddsi eszkoz. Az
egyéb ritka konyveknek, amelyek egyébként a konyvtar altaldnos nyomtatvany-katals-
gusaban is szerepelnek, leltdruk és szolgédlati katalégusuk van. Természetesen a legtobb
ritka konyv az dltaldnos konyvtdarban van, a ritka konyvek osztdlydn csak a nyilvantar-
tasukat végzik. A raktdrozéasi nehézségek miatt az értékes kdnyvek rendezése még nyilt
kérdés.

Ideiglenesen, addig mig kiilén osztdlyt nem szerveziink erre a célra, ugyancsak ezen
az osztdlyon drizziik a ritka roplapokat (régi forradalmi kidltvényok, szinhézi és opera-
plakétok, régi vagy hires hangversenyek mfisorai stb.).

Néhany sz6t kell még sz6lni ezeknek a kiilonosen értékes gylijteményeknek a meg-
Srzésérél. A konyvtér épiilete modern, nagyon széraz, a korszerti konyvtértudoményi
torvények szerint készilt. Az osztdly raktdra a harmadik emeleten van elérészével kelet
felé irdnyitva. A butorzat teljes egészében fémbdl készult. Nyole massziv és tégas
pancélszekrény 6vja a legféltettebb kéziratokat. A raktdrak tehermentesitésére 1j
szdrny épilt, amelyben az osztdly Gj, eléggé tagas és jol felszerelt raktdrat kapott a
jelenlegihez csatlakozoéan.

A megrongélt miivek javitasét egy allanddan az osztélyon tartézkodd konyvkostd
végzi. A szabad szemmel nehezen olvashaté kéziratok és okiratok olvasdsdra specidlis
Wood ldmpdkkal rendelkezik az osztdly.

Minden okiratot, levelet, roplapot stb. elldtunk a konyvtér kis bélyegzdjével.
A kéziratok minden lapjén szerepel a bélyegzd gy, hogy a széveget ne takarja. A kézira-
tok lapjait a kritikai vizsgélatok megkonnyitése és a lapok szdménak nyilvintartdsa cél-
jabol — géppel szdmoztuk be.

G. $TREMPEL

A zenemfivek cimleirdsanak nemzetkézi szabalyzata. A Zenei Konyvtdrak Nemzet-
kozi Szovetsége (ZKNSZ) megalakuldsdnak pillanatétél kezdve rendkivil jelentds tevé-
kenységet fejt ki, mely a zenei konyvtdrak miikodésének egybehangoldsitol, a nemzetkozi
forrasrepertérium (RISM) kiadasén at, a lényeges szakmai kérdésektdl a legaprébb rész-
letkérdésekig terjed.

A XX. szdzad, killondsen az utolsé harmine esztendd jelentds fejlédést és véltozdst
eredményezett a vildg zenei konyvtdraiban. A fejlédés egyrészt a mennyiségi névekedés-
b6l (a zenei konyvtdrak alloménya, 6vatos becslés szerint, napjainkban meghaladja a
tizen6tmillié egységet!), mésrészt a mindségi vdltozdsbdl (a zenei konyvtdrak feladatai
és munkamoddszerei lényegesen moédosultak) adodik.

Széleskor(i, a sz6 legnemesebb értelmében vett magasrendii tomegigényt kell ma a
zenei konyvtéraknak kielégiteniok. Evszdzadunkban lassan megsziinik a zenei kényvtarak
arisztokratikus elzdrkézottsdga, a szakkonyvtéri tipus hegemonidja. Mind nagyobb
szamban lelhetink a kozmivel6dési konyvtarakban nemcsak zeneirodalmat és zenérsl
sz616 irasokat, hanem ezek héalézatdban egyre tobb 6nall6 zenei kozmiiveldési konyvtérat,
hanglemez- és magnetofon-tarat is.

1 Erdekességként megemlitjilk a washingtoni Library of Congress zenei gyfijte-
ményét. A Konyvtdr zenei dllomdnya 1 988 572 db egységet foglalt magdban 1958-ban.
Az olvasék szama ugyanebben az esztendSben 696 752, az olvasott kotetek és egyéb
egységek szdma a kolesdnzottekkel egyitt 2 333 981 egység volt.
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Az olvasékozonség elldtdsa, s6t minél jobb elldtdsa a ma zenei konyvtdrosdnak
legf6bb feladata. A zenei kényvtdrak munkéjdt az dlloménygyarapitdstél a feltdrdson
keresztiil a reference-szolgdlatig, annak valamennyi fdzisét, az egész bonyolultan osszetett
apparatust, viszonylag kislétszdmu konyvtdros kollektivék latjak el. Nem ritka az olyan
zenei kdnyvtdr, ahol 40—50 000 egység gondozésit egy, legfeljebb két konyvtdros végzi.
Hallatlanul nagy jelentGsége van tehét minden olyan toérekvésnek, melynek eredménye-
képpen a zenei konyvtérakban folyé munkdt egységesiteni és ezzel egyiitt racionalizélni
lehet. Ennek a toérekvésnek nyomai mér a ZKNSZ megalakuldsénak tényében is benne
foglaltattak. Mér a szdzad elején siirgetden jelennek meg beszdmolék, melyek a katalogi-
zalds nemzetkozi egységét tlizik napirendre. (Az utolsé évtized kozel valamennyi IFLA
kongresszusdnak napirendjén szerepelt a kérdés, és kiilonosen sokat remélhetiink az
1961-re tervezett konferencidtdl, melyen ismét térgyaldsra keriil a probléma.) Feltétleniil
érdemes megszivlelni a nagy indiai kényvtértuddésnak, RANGANATHANnak a kérdésrdl
vallott nézetét, ki egyértelmiien a katalogizdlds nemzetkozi egysége mellett foglal dlldst,
lehetségesnek tartvén annak elérését, ha a koényvtérosok tarsadalma a megvaldsitdshoz
elditéletek nélkiil fog hozz4.?

Midén a ZKNSz tervébe iktatta és feladatdul tlizte ki a zenemiivek cimlefrdsa
problémdinak feltdrdsdt, valamint a Katalogizdldsi Szakbizottsdg feldllitdsdt, hatalmas
1épéssel jutott kozelebb a kérdés megolddsahoz.

A Katalogizéldsi Szakbizottsdg szoros egyittmiikddésben szdmos zenei konyvté-
rossal hdrom részben megjelend, rendkiviil jelentds mi kidolgozdsdra és kiaddsdra
szénta el magat, melynek cime: A4 zenemidvek cimletrdsinak nemzetkizi szabdlyzata. A hé-
rom kotetben kidolgozzék a zenemfivek cimleirdsi szabdlyzatdt, méghozzéd az igénynek
megfelelSen egy teljes és egy roviditett forméaban.

Az elsé kotetet, mely a nyomtatott zenemiivek szerzdi katalégusdnak kérdéseivel
foglalkozik, Franz GRASBERGER dllitotta 6ssze.? A kiadvdny, mely német és angol nyelven
(mellékletében francidul is) térja fel a szerz6i katalégusok problémakorét, rendkivil érté.
kes és érdekes parhuzamot von a vildg legszdmottev8bb zenei gylijteményeinek cimleirdsi
szabdlyzatai kozott. E kérdés lényegesen bonyolultabb, ésszetettebb, mintsem azt elsé
pillanatra hihetndk. Hiszen a zenei konyvtérak katalégusainak szerves és egységes elvek
szerint felépitett keretbe kell foglalniuk a nyomtatott és kéziratos primér forrdsokat —
ehhez kapesolédéan tjabban a hanglemezek és magnetofon-tekercsek leirdsat is meg kell
oldaniok —, valamint a zenei kényvektdl a szovegkdényveken, képeken, aprényomtat-
vényokon keresztiil valamennyi kapesolédd, a jol felszerelt zenei konyvtér j6 miikodésé-
hez elengedhetetleniil sziikséges szekundér forrdsokig egyardnt. Franz GRASBERGER
konyvének elsé része dttekintés, Osszefoglaldsa a zenei konyvtdr Osszes terileteinek.
Msésodik része foglalkozik tulajdonképpen a szerzdi katalégus problémakérével; tomor
torténeti dttekintés vdzolja a zenemfivek cimleirdsdnak fejlddését, majd ezt kovetSen
targyalja annak moédszertandt, annak egyes problematikus teriileteit az dltaldnosbol ki-
indulva az egyedi kérdésig. Az egyes cimleirdsi teriileteket a vizsgdlt konyvtdrak cimle-
irdsi szabdlyzatdbol vett példdkkal illusztrilja. A zenemtivek cimleirdsi gyakorlatanak
legfébb irdnyzatai a rendszé megvélasztdsénak, a zenemfiivek adatai felsoroldsdnak
felépitésében kiilonboznek. Itt azonban kordntsem mutatkozik oly alapvetden éles és a

2 RANGANATHAN, S. R.: Headings and canons. Comparative study of five catalogue
codes. l\ga,dras-London, 1955; International cataloguing code: its scope and its frist
step; stb.

8 Code international de catalogage de la musique. Vol. 1. GRASBERGER, Franz:
Der Authoren-Katalog der Musikdrucke. — The author catalog of published music. Transl.
by Virginia ConmineEaM. — (Le catalogue . . . Trad. de Simone Varrox.) Frankfurt—
London—New York, 1957. Peters.
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kozeledést szinte teljesen kizard alldspont az angolszdsz és néhet gyakorlatban, mint az
egyéb nyomtatott miivek cimleirdsdndl. Kilon fejezet foglalkozik a besorolds kérdései-
vel, végul 12 melléklet illusztrilja szemléltetden a felvetett problémakért. Példamutatéd
alapossidggal Osszedllitott, a zenemfivek cimleirdsdra vonatkozé legfontosabb szabdly-
zatok bibliogrifidja zarja le a miivet.

A ZKNSz Katalogizdldsi Szakbizottsdga kivdlé munkét végzett mdr az elsd
kotet Osszedllitdsakor. Az aldbbi aprd észrevételeket tehdt inkabb kiegészitésiil, mint
birdlatnak szédnjuk. Véleményink szerint a kotetben tilzott szerepet nyert az amerikai
alldspont és az ebbdl levonhaté kovetkeztetések ugyanakkor, amikor az angol, német és
olasz gyakorlat nem szerepel elég alapos taglaldsban. Kétségtelen, hogy az 4lldspontok
ssszehangoldsakor a szélsGséges nézeteket, a legjobban eltérd véleményeket kell legjobban
feltdrni, mégis ez az ardnyeltoldédds ttlzottnak mondhaté. Csak sajnslhatjuk, hogy a
szabdlyzat elsd kotete az irodalom feltdrasdban az 1954-i esztendGvel ledll, ennek kovet-
keztében az azdéta megjelent magyar szabdlyzat nem szerepelhet benne?, pedig a lezdrés,
valamint a megjelenés kozti id6szakban szdmos értékes javaslat meriilt fel. Hidnyérze-
tiink van a zenemfivek cimleirdsi problémadi kozétt egyik lényeges helyen szerepls kérdés-
ben: a szerzdi gylijteményes és sorozati miivek, valamint dltaldban a sorozati és gytijte-
ményes miivek problematikéjénak feltarasaban.

A zememiivek cimleirdsdnak memzetkozi szabdlyzala els8 kotetének megjelenése
jelent8s 16pést, elérehaladdst jelent a kérdés megolddsdban. Magédban foglalja a megvald-
sulds reményét is, azért folytatdsdat feszilt érdeklédéssel varjuk.

PerHES IVAN

HIREK

szerzeményezs konyvtdrosainak. Megirta
terjeszté Vallalat régi kényvbecsiise, a antikvariusi emlékeit; a szakirodalom ér-
magyar antikvéariusok Nesztora f. évi  dekl8déssel varja Emldkiratdnak megjele-
janudar hé 22-én nyolevan éves kordban  nését.

elhinyt. Hatvanhat évi antikvériusi mfi-
kodés utdn ez év elején vonult megérde-
melt nyugalomba. Annak a nagy antik-
véarius nemzedéknek volt tagja, amelyik
eurépai szinvonalra emelte hazankban a

Stemmer Odon, az Allami Konyv-

VareA SANDOR FricvEes

Haromszaz éves a lengyel sajté. 1661.,

tudomdnyos antikvaridgtust. Antikvéariu-
mét eredményesen kiépitett nemzetkdzi
kapesolatokkal virdgoztatta fel. Katalo-
gusai forrdsértéki dokumentumok. Allandé
figyelemmel kisérte a magyar vonatkozédsa
kalfoldi irodatmat. Ertékes segitdtdrsa lett
a kutatoknak, kiiléndsen az angol—magyar
térténelmi kapesolatok és a Kossura-
emigracié irodalménak feltdrdsdban. Ki-
vél6 ismerdje volt a régi magyar térképek-
nek, virosképeknek, vedutiknak, az angol
miilapoknak, kiilonésen az akvatinta és
mezzotinto technikéji metszeteknek. Nem-
zeti konyvkincseink 6sszegytijtésében érté-
kes munkatdrsa volt nagy konyvtéraink

janudr 3-4rél van keltezve a legrégibb
lengyel tujség, a Merkuriusz Polski elsé
szama. A lengyel sajté ezzel a figyelemre-
méltd korai teljesitménnyel a vildg hirlap-
irodalménak kialakuldsaban el6kel§ sor-
rendi helyet vivott ki magdnak: rendsze-
resen megjelend nyomtatott idészaki lapok
csak négy orszdgban (Németorszég, Hollan-
dia, Franciaorszég, Anglia) indultak még
ennél is kordbban. A lap kiaddéja és szer-
keszt6je Jan Alexander GorczvN krakéi
nyomd#sz, munkatdrsa az olasz Hieronim
Pixvocer, JAvos KAizmgr lengyel kirdly
titkdra volt. GorczyN a lap megjelendsi
helyét 1661 majusdban Krakdébdl Varsédba.

4 (VEcsey Jend): A zenemiivek konyetdri cimletrdsa. Bp. 1958, Felsbokt. jegyzetell.
soksz. (Az Orszagos Konyvtériigyi Tanacs kiadvényai 7.)

8 Magyar Kényvszemle




