CSAPODINE GARDONYI KLARA

A Corvina egy Petrarca—Dante kédexe
a parizsi Bibliothéque Nationale-ban

1940-ben Tammaro de Marinis adott eldszor hirt arrdl, hogy a périzsi
Bibliothéque Nationale Fond Italien 548. jelzet(i kédexe, egy Petrarca— Dante
kddex, amelyet Antonio SINIBALDI mésolt, és Francesco Antonio del CHERICO
illuminalt, kotésdiszei alapjan egykor MATyvAs kirdly koényvtardhoz tartoz-
hatott.! De MARINIS szerint az egykor igen szép, de az id6k folyaman erésen
megrongalédott vords selyem kotés ezlistveretes diszei koziil négy hollét 4bra-
zol, és ugyancsak & allitja, hogy a kotés mindkét oldalan lathaté francia
cimerek kétséget kizdréan a magyar cimert fodik. Ezek az érdekes megéalla-
pitasok megjelenésiik idején elkeriilték a magyar kutatok figyelmét, mig 1959-
ben r4 nem bukkant kutatdsai kozben Borsa Gedeon, aki a kédex mikrofilmjét
is megszerezte Péarizsbol.

A kédex kotését csupan reprodukeid alapjn volt alkalmunk tanulmé-
nyozni. Ennek alapjin nem tudunk kielégit§ valaszt adni arra a kérdésre, hogy
a kotésen lathaté madarak valéban holldk-e, és éppen ezért ezt egyelSre nem
tekintjilkk dont8 bizonyitéknak a kdédex Korvina-voltat illetden. A koddex
mikrofilmjének tanulminyozisa kozben sikeriilt azonban olyan targyi bizo-
nyitékokra akadni, amelyek a kotésdiszektdl] fiiggetleniil is kétségtelenné teszik
annak magyar vonatkozisait, illetve MATYAssal és BEaTRIXSzal vald kézvetlen
kapesolatat.

Tammaro de MARINIS el§tt hdrman ismertették behatébban — bar
kiilonb6z8 szempontokbdl — a minket oly kozelrsl érdekls Petrarca— Dante
kddexet anélkiil, hogy annak magyar vonatkozéasait észrevették volna. Antonio
MARSAND 1835-ben részletes leirast készitett a parizsi kirdlyi konyvtar olasz
kéziratairdl 2 O, aki egyébként PrTRARCA-kutatd is volt, amennyiben igye-
kezett PETRARCA miiveinek 6sszes kéziratait és kiaddsait Osszegyijteni,?
kédexiink leirdsakor nem mulasztja el megemliteni, hogy igen sok Per-
RARCA-kéziratot 14tott mar, de mindezek kozott ez a legszebb és legnagy-
szerlibb.

D’EssriNG és MiNTz 1902-ben Périzsban megjelent munkéjukban elss-
sorban ikonogrifiai szemponthdl foglalkoztak a kdédex-szelr D’AnNcoNa a

! Tammaro de MaArINIs: Appunti e ricerche bibliografiche. Milano, 1940. 91. L.
Tav. CLVL.

2 MARSAND, Antonio: I manoscritti italiani della regia bibliotheca Parigina. Parigi,
MDCCCXXXYV. 800—802. 1.
8 MARSAND, A. Bibliotheca Petrarchesca c., 1826-ban Milano-ban megjelent mfi-

véber: PETRARCA fennmaradt kéziratait és kinddsait irja le, de a most térgyalt kédexet
ebben még nem emliti.

¢ D’Essuine—MUNTz: Pétrarque. Paris, 1902.
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firenzei minjatira torténetérs) sz6l6 miivében targyi leirdst ad a kédexhen
taldlhaté miniatarakrol.s

Koédexiink 1475—1476-ban késziilt pergamen kodex, mérete 254 x 164
mm, terjedelme 248 foli6, eredeti kotése vorss selyem, eziist veretekkel diszitve,
melyet 1959 —1960-ban restauraltak.

A kédex masoldja, Antonio SINIBALDI két helyen is megnevezi magat, és
megjeloli a kodex készitésének idSpontjat: a 199. folio verzéjan kovetkezs-
képpen: , Scripto per mano d’Antonio Sinibaldi nell’anno MCCCCLXXV® in
Firenze’, valamint a 248. folié verzojan igy: ,,MCCCCLXVI a di ultimo di
settembre. Scripto et finito per A. Sinibaldi in Firenze”. Antonio SINIBALDI
egyike volt kora legiigyesebb mdsoléinak, felviltva mitkodstt Ndpolyban és
Firenzében. MATYAS szdmdra tobb kddexet masolt.5

Leglényegesebb és minket legkozelebbrsl érdekls kérdés a kodex eredeti
tulajdonosinak megallapitisa. Erre nézve legf6bb bizonyitéknak latszik a 11.
folién lathato francia kirdlyi cimer, amely kifejezetten XII. Lajos cimere, mig
a kotéstablin kivehets cimerekben csupan az Anjou-liliomok lathatdk, ezek
tehat altaldnosabb érvényfiek. XII. Lajos cimere két egymas mellé helyezett
cimerpajzshan abrizolja az uralkodé 4altal hasznalt cimereket. Ezek koziil a
jobboldali Franciaorszdg cimere; a baloldali négyfelé hasitott cimer 1. és 4.
mezejében az anjou-—napolyi BourBON dinasztia cimere, a 2. és 3. mez&ben
pedig a jeruzsilemi kirdlysig cimere (eziist alapon egyenlészara kereszt, négy
kis kereszttel koriilvéve) lithaté. A francia pajzs alatt a Szent Mihaly-rend, a
napolyi alatt a Félhold-é (I’Ordre du Croissant) latszik, amelyen a rend ‘jel-
mondata (Los en Croissant) olvashato.8

Hogy az itt leirt cimer alatt eredetileg volt vagy lehetett-e mds cimer,
erre vonatkozdlag a Bibliothéque Nationale illetékes szakembere levélben
negativ valaszt adott. De mégis fel kell hivnunk két kérillményre a figyelmet.
Az egyik, kevésbé lényeges, az, hogy XII. LaJjos cimerének szabdlyos dbré-
zolasiban a két cimerpajzs f6lott két korona foglal helyet, mig itt a kédexben
a két pajzsot egy korona fogja éssze. Lényegesebb ennél egy mésik korillmény,
az ugyanis, hogy XII. Lasos 1498-t6] kezdve uralkodott, kédexiink pedig mér
1476-ban elkésziilt. Igy XII. Lasos semmiképpen sem lehetett a kodex elsd
tulajdonosa, cimere csak utélag keriilhetett abba hele.

A kédex elkésziiltének idGpontja, az 1476-i év arrdl nevezetes, hogy ez
volt MATYAs és BEATRIX hazassdgkotésének éve. Feltevésiink szerint e kiilon-
legesen szép kidllitast, reprezentativ tartalmi kédex e hdzassagkotés alkalm4-
bol késziilt, mégpedig minden valdszinfiség szerint MATYAs rendeltette meg azt
Firenzében BEATRIX szdméra. E feltevésiinket nem csupén az egyezd évszamra,
a kédex tartalmanak és kiils kidllitdsanak alkalomszer(iségére alapitjuk, hanem
egy olyan targyi bizonyitékra is, amelyre aldbb, a kodex miniatirainak ismer-
tetésekor kivinunk kitérni. Itt csupan azt jegyvezziik meg, hogy elképzelhetd,
hogy MATvAs 1475-ben Népolyba kiildott kovetei Gtjan adatott megbizdst
a koédex elkészitésére, amely 1476 szeptemberének utolsé napjira késziilt el.

5 D’AxcoNa: La miniatura Fiorentina. Vol. II. Firenze, 1914. 432—433. 1. Meg-
kétségkiviil tévedsésen alapszik. . .

5, OsapopiNE GArponNyr Kléra: Mdtyds kirdly konyotdrinak scriptorat. Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar évkdonyve 1959. 161—162. 1. )

6 V5., HEFNER—ORITZNER—HILDEBRANDT: Ausserdeutsche Staatenwappen. Nirn-
berg, 1870. Taf. 21.
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BrATRIX ez év december 10-én érkezett Székesfehérvirra,” alkalom lehetett
tehat arra, hogy a kddexet kiséretének tagjai magukkal hozzdk.

A tovabbiakban sziikséges, hogy kissé részletesebben megismerkedjiink
a kddex tartalméaval. A két legnagyobb olasz k6lt6: DaNTE és PETRARCA lirai
kolteményeit talaljuk benne, olasz nyelven, valamint mindkét kéltének Leo-
nardo BrUNI 4ltal irt életrajzat.? Ezek pontosan az aladbbi sorrend szerint
kovetik egymaést:

ff. 2—9. Betlirendes mutaté a kédexben taldlhaté 6sszes versekhez.
ff. 11 -55Y. PrTRARCA: T'rionfi.

ff. 56 —193Y. PETRARCA szonettjei és canzone-i.

ff. 194—199". PrTRARCA életrajza.

ff. 202—237. DANTE szonettjei (Vita nuova) és canzone-i.

ff. 288—248". DaANTE életrajza.

A miivek sorrendje, mint ez els pillantdsra is litszik, nem az idérendet
koveti, hanem bizonyos elére megszerkesztett, tudatos elrendezést mutat.
Ehhez hasonlé tartalmi elrendezéssel méas kédexekben is talidlkozunk.?

Egészen kétségtelen, hogy kddexiink tartalmanak kozéppontjaban Prr-
RARCA T'rionfi-ja 4ll; ezt nem csupan az bizonyitja, hogy sorrendben is az elsd,
hanem az is, hogy szévegéhez az illumindtor hat — a hat Trionfo-nak megfeleld
— teljes oldalt betslts, egészen els6rend(i miivészi kvalitist miniatarat készi-
tett. PETRARCANak ez a késdi, inkdbb boleselked§, mint lirai miive igen alkal-
mas volt arra, hogy reprezentativ célokat szolgiljon. Ezt bizonyitja az, hogy
a XV. és XVI. szdzadban igen nagy hatdsa volt a képzémiivészetekre, szdm-
talan 4brdzoldsa maradt fonn egyes képeken, képsorozatokban, dombormi-
veken, butorokon (menyasszonyi ladan!) és kédex-, illetve konyvillusztracid-
ként .10 A koltemény tartalma roviden az, hogy hat diadalmenetben mutatja
be az emberi élet {6bb mozzanatait: els6 helyen 411 Amor, a szerelem diadala,
ezt legydzi id8sebb korban az erény diadala, de efclott is gy@zedelmeskedik a
haldl. A halalt legy§zi az erényes élettel szerzett j6 hirnév, de efclott is gy6z
az idg, az id§ felett pedig gydzedelmeskedik az istenség. Kétségtelen, hogy
mind PETRARCA k61t61 elképzelésére, mind a Trionfi illusztriléira nagy hatéssal
volt a diadalmenetek antik hagyoménya. PETrRARCA kilteménye hiven titkrozi
az olasz reneszdnsz vilagszemléletét, és ezért volt a maga idején oly népszerii.

Az egykoru foljegyzések megemlékeznek arrdl, hogy BEATRIX eskiivije,
illetve a napolyi koronazasi innepségek alkalmibél a Castello Nuovo-ban al-
kalmi szinjatékokat, iinnepségeket, jelképes felvonulisokat tartottak. Utéb-
biak koziil szdmunkra legjelentésebb, hogy a firenzeiek ebbdl az alkalombél
PrrrARCA T'rionfijdt adtik elg. 2! Ha egyébként tényekkel nem is bizonyithaté
az Osszefiiggés a kédex tartalma és akozott, hogy a firenzeiek ugyanezzel a

miivel vonultak fel a ndpolyi iinnepségeken, a kapcsolat mégis kézenfek vének
latszik.

? BerzEvVIOozY A.: Beairix kirdlyné. Bp. 1908. 105—109. L. Lo

8 V5. MARSAND 4. h. és SOLERTI, A.: Le vite di Danle, Petrarca e Bococaccio. Milano,
é. un.

® Vo, pl. MARSAND 4. m.-ban a 694. sz. kédex leirdsdt a 797—798. lapon. .

10V, D’ EsstiNe—MiuiNTzZ i. m. 136., 147. 1., valamint ScruBRrING, P.: Cassoni.

Truhen wund Truhenbilder der italienischen Frithrenaissance. Leipzig, 1915. 21—22.
és 58—589. 1.

11 Brrzrviczy 1. m. 143. 1.

2 Magyar Konyvszemle
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Ami kédexiink miniatarait illeti, a miivészettorténet azokat Francesco
Antonio del CHERICO firenzei minidtor hiteles mfiivei kézott tartja nyilvan,12
akinek derfis miivészi modora, vildgos, attetsz8 szinei, életteljes kompozicioi
talin FrA ANGELICO-ra vezethetdk vissza. Kédexiink hét teljes oldalt betolts
miniaturdt oriz téle, amelyek koziil hat a Trionfi-t illusztralja, a hetedik,
illetve sorrend szerint az els§ a kddex els§ folidjanak verzojan az egész kotet
cimlapjanak tekinthetd. Ezt a miniatirdt részletesen lefrja MARSAND is, le-
irasat azonban helyesbiteniink kell. Azt helyesen allapitotta meg MARSAND,
hogy a kép kozéppontjaban dbrazolt, tort drboeq, siillyedd barkabdl egy babér-
fa dgaiba kapaszkodd s igy menekiils feketeruhas alak nem lehet mas, mint
maga a kolt§, PETrRARCA, akinek még arcvondsai is bizonyos hasonlésigot
mutatnak mas, XV. szdzadi PETRARcA-portrékkal. Tévedett azonban abban a
feltételezésében, hogy a hattérben lithaté varos Avignon, Laura sziils-
varosa, és abban is, hogy az el6térben ldthaté viztikor a tenger. A CHERICO
altal hattérként abrazolt t4j véleményunk szerint kétségtelenil a visegradi
Dunakanyar. Pontosan felismerhetd a képen a visegradi vizibastya, a Salamon-.
torony, az olaszos stilushan épiilt, lapos tetejli kirdlyi palota, a hegytettn
a fellegvir a kaputoronnyal s a Duna tulsé partjin a nagymarosi eréditmény:
falai és bastyai. A visegradi varrd]l fennmaradt legkorabbi hiteles abrazolas
— eltekintve a BerkovrTs flona 4ltal nemrégiben felfedezett, a MATyYAs-féle
antiphonarium egyik inicidléjdban lithaté varosképtsl'® — egy rézkarc 1595-
bdl, amely a vir ostromit mutatja be.* Kddexiink abrazoldsa Visegradot
MATyAs alatti fénykordban szemlélteti, és rendkiviil élethii, és az el6z6nél
mintegy 120 évvel kordbbi. Eltekintve attol, hogy tgy gondoljuk, hogy Vise-
grad egy ilyen korai dbrazoldsdnak el8keriilése torténelmi szempontbdl is
jelentds lehet, egyuttal dontd és meggydzs érvnek tartjuk amellett a feltevé-.
siink mellett is, hogy kédexiink BEATRIX, a j6vend§ magyar kirdlyné szamara
késziilt, mégpedig MATYAS megrendelésére. Nem lehet véletlen, hogy miért
éppen Visegrdd latképe keriilt a kddex els§, cimlapnak tekinthetd oldaldra:
a visegradi fellegvarban &rizték ugyanis ekkor az uralkoddi hatalmat jelképez6
magyar kiralyi koronat. Visegradnak MATYAS és BEATRIX hdzassigkotése alikal-
mabdl késziilt kodexben vald 4brazoldsa kétségteleniil szimbolikus jelentéségi,
mint ahogyan szimbolikus jelentésége van a cimlap t6bbi elemeinek: az élet
hajotorésébil a koltsi dicsGséget jelképezs babérfa dgaihoz valé menekiilésnek
is. A szimbélumok megfejtése sok esetben igen nehéz, mert ezek nem mindig
egyértelmtiek.’® Talin azért nem jirunk messze a valdésigtél, ha a eimkép
tobbi elemeinek az aldbbi megfejtéseket adjuk: a kép fels§ részén baloldalt
a szél (Boreas) latszik, amint lehelletével vihart tdmaszt, amelynek kovet-
keztében az égen felhdk tornyosulnak, s nyilvin ez a vihar okozza a kép
kézepén lathaté hajotorést is. Lent viszont, a kép eléterében négy hal
(delfin) Jatszik. A delfin a menekiilés, a halhatatlansig jelképe is,2® az ember
baratja, mert elére figyelmezteti a hajésokat a vibharra; felteheten ezért
abrazolta ket itt a mivész.

12 TrIEME—BECKER: Kinstlerlexikon. VI. k. 464. 1.

13 Berrovits 1.: Una miniatura della Biblioteca Corvina. Acta Hist. Art. Acad.:
Scient. Hung. T. VII. 1960. Fasc. 1—2.

14 V6. DERCSENYI D.—H#ss M.-~Rézsa Gv.: Visegrdd. Bp. 1958. 399. 1. Klny.
Pest megye miiemlékei c. kiadvanybdl.

13 Vo. VoLrMANN, L.: Bilderschriften der Renaissance. Leipzig, 1923.

18 Reallextkon fir Antike und Ohristentum. Bd.IV.
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A cimképet koriilvevs keret dekorativ motivumai kozott elhelyezett
medallionokban (font és lent 3—38) is szimbolikus dbrézolasokat lathatunk.
A négy sarok-medallionban egy-egy harint elhelyezett virdgzé babérag
nyilvanvalé célzds PETRARCA kolt6i dics8ségére ;17 font kozépen egy babérfa,
amely alatt fehér folt latszik. Ez az utébbi kép feltevésiink szerint PETRARCA-
nak arra a kolteményére lehet célzis, amelyben ezek a sorok olvashatok:
,»Da bei rami scendea (dolce nela memoria) una pioggia di fior...” ésigy
fejezSdik be: ,,qui regna amore”.1 A lap aljinak kozepén egy az eléz8 6tnél
valamivel nagyobb keretben ugyanaz a feketeruhds ifju il egy babérfa alatt,
aki a kép kozepén a siillyedd barkdbdl menekiilni igyekszik. Ez talin azt
jelzi, hogy a koltdnek sikeriilt a viharbél megmenekiilnie, de magara maradt.

A kédex szovegének tartalommutatdja utin, a 11.foli6 verz6jan kezdddik
a Trionfi szovege. Kzt a lapot dekorativ motivumokkal diszitett, medallionok-
kal megszakitott keretdisz 6vezi. A medallionokban (szimszerint nyolc) a
Trionfo dell’ Amore-ban szerepld hires szerelmespérok, illetve szerelmesek van-
nak dbrazolva. A szovegkezd6 nagy @ inicidléban ismét maga a kolts 1athato
ugy, ahogyan a T'rionfi elején leirja, hogy hogyan 4lmodja meg maginyaban
a jelen kolteményt. Elap aljin, kozépen a mér ismertetett francia kiralyi cimer
lathatd.

Ezutdn kovetkeznek a szoveg megfelel helyein az egyes T'rionfo-k abra-
zolasai. Ezeknek az dbrazolasoknak a képzomiivészetben bizonyos hagyoma-
nyai voltak, amelyek ismeretlen eredetre mennek vissza, de az dbrizoldsokban
kovetkezetesen visszatérnek, s olyan elemeket tartalmaznak, amelyek PrT-
RARCA miivében egyaltaldban nem is fordulnak el8.1® Fzek koziil a legfelttinébb,
hogy mig a Trionfi-ban csak a szerelem diadalanal szerepel a négy fehér 16,
amely a diadalszekeret vonja, addig a kdédexbeli dbrazolasokon a kovetkezd
négy diadalmenetné] is kiilonféle allatok szerepelnek, mégpedig ugyanazok az
allatok, mint a T'rionfi mis dbrazoldsain. Ezeknek kétségteleniil szimbolikus
jelentdségiik lehetett; talan hatdssal voltak rijuk a ksltemény nyomén rende-
zett uteai felvonuldsok, amelyek nem lettek volna megoldhaték a diadalsze-
keret vontato6 allatok nélkiil. M4srészt kétségtelen, hogy itt is az antik bagyo-
mény és ennek fennmaradt dbrazoldsai jatszottak szerepet.

A 10. folio verzojan Amor diadalat 14thatjuk. Diadalszekerét négy fehér
16 vonja, amelyet hires szerelmesek tomege vesz koriil és kovet. Az elétérben
SAMsoN és DELILA, valamint ARISTOTELES és CsMPASPE lathatsé. A képet
koriilvevs dekorativ keretben még hét kisebb kép foglal helyet, a koltemény-
ben szerepl§ személyek abrazolasaival. Lent, kozépen LAURA ldthatd, amint
karjait egy babérfa 4dgai utdn nyujtja.

A 24, £6li6 verzéjin az erény diadalat abrizolta a miivész. A diadal-
szekér tetején az erényt szimbolizdlé néalak {il, szekerét a tisztasig szimbo-
lumaként 41taldban ismert, képzeletbeli allatok: unicornisok vonjék. A diadal-
szekér koriil és mogotte hosszi sorban az erény hésnéi vonulnak fel.

17 D’EsSLING-~MUNTZ . m. 82. lapja szerint a babérdg itt a MenIcI-csaldd egyik
szimbéluma. Ezt azonban nem fogadhatjuk el; oly vildgos itt a kép egészébol, hogy kolt6i
babérokrél lehet csak szé. A babér latin, illetve olasz neve (laurus-alloro) Laura nevével
is Osszefuggésben van.

Va V6. PETRARCA, F.: Canzoniere, Trionfi Rime varie, H. n. 1958. 170—171. 1

1BV, D'EssuiNG-—MONTZ 7. m. 121—122. 1, valamint WeisBacr, W: Trionfi.
Berlin, 1919. 10—12. és 83—86. 1.
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A 29. f6lio verzdjan a halal diadalszekerét két fekete bivaly vonja, ame-
lyek csontvazakon és holttetemeken gdzolnak keresztiil. A keretdisz dekorativ
virdgmotivumai koézott is megtaldljuk a haldl szimbdlumait: az emberi esont-
vaz kiilonboz6 részeit. Lent, a lap aljan, a keretdisz kozepén egy medallionban
a szarnyas haldl el§l menekiil6 emberalakok vehetSk ki.

A 39. féli6 verzéjan levs képen a hirnevet szimbolizdlé ndalak egy
glébuszon iil, szekerét két elefant vontatja, és nagy tomeg veszi koriil. A keret-
disz aljdnak kozepén egy medallionban a szél allegéridja lathatd.

A 47 16li6 verzéjan az id6t szimbolizalé szarnyas férfialak diadalszekerét
két szarvas — egyébként mashol is az id§ szimboluma — vonja, és nagy tomeg
veszi koril.

Az 51. {6li6 verz6jan az istenség diadala van Abrazolva, ennek szekerét
angyalok vonjak.

A kédex hatralevd, terjedelemben nagyobb részében tiobb ilyen egész
lapot bet6lt8 miniatura nines, csupdn lapszéldiszek és inicidlék. Mindezek utin
ugy gondoljuk, hogy a kédexben dbrizolt visegradi taj, a kddex elkésziiltének
id6pontja, a kotésen ldthaté madarak (valdsziniileg holl6k), valamint a kédex
tartalmanak és a BEATRIX népolyi eskiivdjén eldadott, a kédex tartalméval
megegyez$ felvonulds tanusiga szerint nyugodtan allithatjuk, hogy a kédex
BEATRIX s.dmara késziilt, és igy egy ideig a budai konyvtar dllomanyaba tar-
tozhatott. Bizonyosra vesszitk azonban, hogy mint rendkiviil szép és nagy-
érték i kédexet, killonleges gonddal 6rizték, st talan elzarva tartottak.

Hogy hogyan keriilhetett a kddex MAryAs udvardbdl a francia kirdlyi
konyvtarba, erre nézve két feltevésiink is van. BEATRIX MATYAS haldla utan
még tiz évet toltott Magyarorszdagon, majd Urdszroval szemben folytatott
hézassigi perének elvesztése utin visszatért hazijaba, és Napolyban toltotte
élete utols6 éveit. Nem bizonyithaté, de nem is lehetetlen, hogy Esztergombdl
val6, menekiilésszer(i tdvozasa alkalmival magaval vitte a gyonyorii kédexet.
1501. janius végén Napoly és a koriilotte fekvg teriilet a francia kirdly birto-
kédba jutott. Napoly lakéi és BEATRIX is Ischia szigetére menekiltek, és ekkor
X1I. Lasos minden nehézség nélkiil magéval vihette a kédexet Franciaorszigba,
sajat, kortarsai altal is esodalt konyvtaraba 1

A mésik at, amelyen 4t a kddex Parizsba keriilhetett a kovetkezs:
ULAszr6, MATYAs utéda, 1502-ben feleségiil vette CanpaLe-i AnnAr, XIIL
Lagos feleségének, ANNE DE BRETAGNE-nak unokahugit, s igy a két kirdlyi
udvar kozott élénk kapesolat dllott fenn. Konnyen lehetséges, hogy az 1
magyar kirdlyné kiildte el nagynénjének, aki szintén nagy konyvkedvel§ hiré-
ben allott,?® a BEATRIX hidtramaradt holmijai kozott talalt gyonyort koédexet.

Barmilyen uton-médon keriilt is a koédex Franciaorszigha, francia
kirdlyi birtokba, a benne levs eredeti cimert, amely a mér ismertetett okbol
nem lehetett X1I. L.aJos cimere, 4t kellett benne festeni. Ez ellen csupin az az
egyetlen korilmény szdl, hogy a kdédexben jelenleg atfestés nyomai nem 14t-
hatdk.

19 PELLEGRINT, E.: La Bibliothéque des Visconti et des Sforza c¢. munkajiban
(Paris, 1955) emliti, hogy XII. Lajos rendeletére az 1498—1500. évi hadjdrat idején a
paviai kényvtdrbdl is elvitték a kéziratok egy részét. (70— 72. 1.)

20 V. DELISLE, L.: Histoire générale de Paris. Le cabinet des manuscrits de la
bibliothénue impériale. Paris, 1868.T. 1. 124. 1.
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KLARA CSAPODI: OBSERVATIONS SUR L’ORIGINE D'UN DES PLUS BEAUX
MANUSCRITS ANCIENS DE LA BIBLIOTHEQUE NATIONALE DE PARIS

D’aprés une publication de Tammaro de MAaRINIS, parue en 1940, un ancien
manuscrit de la Bibliothéque Nationale, le volume coté «Fond Italien 548», un magnifique
recueil des poésies de PETRARQUE et de DANTE aurait fait partie peut-étre— considérant
i de la bibliotheque du roi MataIAs CorvIN. En étudiant récem-
ment la microphotographie du manuscrit, du point de vue de sa provenance, nous
sommes arrivés aux conclusions suivantes:

La reliure du manuscrit ne constitute pas une preuve décisive quant & son origine
corvinienne, vu que les oiseaux reprodults (on admet qu’il s’agit de corbeaux) ne tien-
nent pas dans leur bec anneau caractéristique de I’animal héraldique de la maison des
HUuNYADI.

Le blason du 11° folio du volume — les armoiries de Louis XII, roi de France —
ne forme non plus un argument probant sur la personne du premier propriétaire de
I'ouvrage, vu que ’avénement de Lours XII se date de 1498, tandis qu’en 1476 — selon
Pinscription authentique du seripteur du manuscrit, d’un Florentin nommé Antonio
SINIBALDI — le manuscrit se trouvait déja achevé.

Le volume contient des poésies lyriques de PATRARQUE et de DANTE ainsi qu’'une
courte biographie des deux poétes, congue en prose par Leonardo Brux1. La premiére
place dans la succession des ouvrages et en méme temps I’exécution la plus riche est
réservée aux Triomphes de PETRARQUE et vu lareprésentation fréquente du sujet de cette
ceuvre dans 'art du XV—XVI siécle, nous considérons ce fait comme une circonstance
essentielle; selon les sources de 1'époque le sujet des T'riomphes a été utilisé en outre
sous forme de scenes de cortéges publics. Le manuscrit en question renferme six miniatu-
res excellentes hors texte pour iltustrer les Triomphes, ce qui signale également I'impor-
tance particuliére de cette poésic par rapport aux autres ouvrages du recueil. Ces minia-
tures comptent, d’aprés les historiens des beaux-arts, au nombre des ceuvres authenti-
ques de Francesco Antonio del CHERICO, enlumineur florentin.

CuERICO, 'enlumineur et SINIBALDI, le scripteur, ont créé, les deux, plusieurs ouvra-
‘ges pour le roi MaTHIAS. Considérant surtout la date: 1476, qui coincide avec celle de la
conclusion du mariage de MATHIAS et de BEATRICE D’ARAGONIE, on ne peut guére refuser
Thypothése que le manuscrit ait été préparé sur commande du roi MATHIAS, pour étre
offert & BEATRICE comme cadeau de noces. Les chroniques de I’époque appuient cette
hypothese, en faisant savoir que les Florentins défilérent en cortege a l'occasion de la
célébration du mariage de BEATRICE, conclu & Naples, respectivement & 1'occasion des
solennités du couronnement, en exécutant les Triomphes de PETRARQUE.

Nous avons trouvé encore un facteur essentiel qui prouve que le manuscrit
provient de la biblothéque du roi MaTrIas CoRvIN et nous eroyons qu’il s’agit 14 d’une
preuve décisive. En effet nous sommes de I'avis que le paysage qui forme Parriére-fond
de la scéne symbolique du frontispice du manusecrit (le poéte PETRARQUE fuyant les vicis-
situdes de la vie se réfugie dans I'immortalité, s’abrite des branches d’un laurier) represente
une région de la Hongrie: le méandre du Danube & Vlsegrad D’ailleurs cet arriére-fond-
posséde également une signification symbolique: & cette époque on gardait dans la cita-
delle de Visegrdd la couronne royale, symbdle de 'autorité souveraine.

La question se pose, comment le volume est parvenu de la cour de MATHIAS & la
bibliotheque royale frangaise. Nous avons établi deux alternatives & cet égard: BEATRICE

a pu emporter lorsqu’elle est rentrée & Naples et Lours XII l'aurait pris et remporté

en France sans difficulté lorsqu’en 1501 Naples devint possession du roi de France.
‘D’autre part il est possible que I’ouvrage soit parvenu & Paris par suite des étroites rela-

tions qu” ANNE DE CANDALE épouse d’ Urapisras II, roi de Hongrie entretenait avec

Ja cour francaise.




