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Hajnal Istvan: L’enseignement de I'écriture aux universités mediévales.

Studia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae. 7. Budapest, 1954.

© To6bb mint két évtizeddel ezeldtt jelent meg egy kiilfsldre szakadt magyar tudos-
nak, Irsay Istvénnak kényve az eurdpai egyetemek torténetérsl. A konyvet gyors és
teljesen megérdemelt nemzetkozi elismerés fogadta. Irsay adatokkal, tényekkel vitat-
hatatlanné tette az egyetemek alakuldsdnak mozgalmi jellegét. A mozgalom a kor tar-
sadalménak igen lényeges sziikségleteként jelentkezett. Ezért érthetd egyrészt, hogy
mihamar az eurdépai miivelddés donté tényezdjévé vilt, masrészt pedig kétségtelenné
lett az is, hogy kezdeteinek vizsgalatédnal az intézménytorténet modszereinek alkalma-
zésa — amit az ujabbkori egyetemek torténetei erdltetnek — teljesen lehetetlen. A tudo-
mény mlvelése egy bizonyos térsadalmi réteg sajatos hivatédsa, foglalkozésa volt. ,,Ars”,
mint ahogyan az itdliai vérosok posztokészitéinek és étvoseinek mestersége is ,.arte”
volt, 8 miiveldi ugyantgy érdekvédelmi kozdsségekbe, ,,universitékba’’, cébekbe t6mo-
riiltek, mint a parizsi Notre Dame sziget magisterei és scholarisai is — a térsadalmi fej-
16dés egy sziikségszerlien adott pillanatiban — a kézds mesterség egyazon érdekeinek
védelmére ,,céhiiket”, az Universitast, az egyetemet megalakitottédk.

Ugy véljikk, HasNaL Istvin kényve a magyar és egyetemes tudomanyossignak
nem kisebb ajandék, mint IRSAY egyetemtorténete. Sét, mivel egy, csak rendkiviil
részletezett, kifinomultan aprélékos médszerekkel miivelhetd teriileten mond déntéen
ujat és meghatdrozza az irdastérténeti kutatdsok tovabbi fejlédésének irdanyat, még kilo-
nosebb jelent6ségl. Az IrsaY kényvére valé emlékezést azonban az is kivaltotta, amit
a bevezetében mér elmondottunk. Az egyetemi mozgalom hordozéi a kor felfogasa szerint
egy mesterséget tiztek, mely természetesen az ipartizd egyéb ;,metier’’-k f61é emelkedett.
Amde a térsadalmi értékelésben a studium barmennyire is eléretort, a vele valé foglal-
kozéds mindig nélkilozhetetlenné tesz bizonyos technikai jellegli ismereteket, s ezek
kozott az elsd rangot az irds kapja. IrsAay a kézépkori Eurdpa torténései kozott megilla-
pitotta az egyetemi mozgalom jelenlétét, de nem gondolt, talén nem is gondolhatott a
mozgalom eredményeit tovabbvivé és megorokitdé irdskulttrdnak az egyetemekhez
fliz6d6 kapesolataira. Mérpedig ezeket a kapesolatokat egyszer tisztézni kellett, hiszen
az egyetem-szervezddés mozgalmanak elinduldsa az irasbeliség felujuldséval esik egybe.
Tudjuk azt is, hogy a kényvnyomtatéds elétti kéziratossag torténetének lényeges vonat-
kozésai elvalaszthatatlanul kapesolédnak éppen az egyetemi oktatds kovetkeztében
megndvekedett irdsos produkeciéhoz. HAINAL Istvan ezeket a kérdéseket tisztézza.
A kozépkor miésodik felének irdstorténetét elvalaszthatatlanul az egyetemek sorsénak
vizsgélatahoz kototte, s ezzel a vizsgaléddsok egyediil lehetséges moédjat is meghatérozta.

Az eurédpai irdstérténet és az egyetem kapesolatait mér mésok is vizsgéltdk — J.
DesTREZre és G. BATTELLIre gondolunk — de egészen més szempontok szerint. Egyi-
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kitk sem az irdskultira és az egyetem altaldnos kérdéseivel, hanem az Un. egyetemi
irdskorszakban hatalmasra duzzadt kdédexprodukeié rendszerezésével foglalkozott.
BATTELLI a grafikus kérdések vizsgélata utjan a XIII. szézad harom jellegzetes betii-
tipusénak kialakuldsi helyét végérvényesen a kor hérom nagy egyetemében : Bologné-
ban, Périzsban és Oxfordban jelolte meg. DESTREZ viszont az egyetemi kéziratok szer-
kezetének és eldallitasi kérdéseinek tisztézasdaval az egyetemi oktatds textusainak szoveg-
kritikéjat segitette elé. De egyikiik sem vizsgdlta azt az alapveté kérdést, hogy a kor
irdsbelisége az egyetemekhez szorosan kapesolodik-e? Azaz: oktatta-e az egyetem a
bettivetést ? .

HasNaL bebizonyitja, hogy igen. Kényvének elsé fejezetében (L’enseignement
élémentaire dans les universités du moyen dge. 3—63.) igen sok, foként természetesen
franciaorszdgi adattal bizonyitja, hogy a koézépkori egyetemek oktatdsi programjéban
az irdsoktatés létezése minden kétséget kizdré moédon megéllapithaté. Ez kiilonben
azért is konnyen érthetd, mert hiszen az egyetemekre ebben a korban 8 — 9 éves gyerekek
is keriltek. Télik még sokkal kevesebbet sem lehetett kivanni, nemhogy a kor bonyolult
irdsdnak ismeretét. Az egyetem még a XIV. szdzadban is megelégedett azzal, ha a kezdé
kisdisk latinul legaldbb olvasni tud, azaz egy tobbé-kevésbé ismert szoveget betlizni
tud, ami HaJNaL adatai szerint is csak ,,Eurdpa elsé abécés kényve”, a zsoltarkonyv
lehetett. Ezzel az egyetemek is szdmoltak, s ezért vallaltak az irdsoktatds mai mérték-
kel kezdetleges munkéjat. Az egyetem irdstanitdsdnak azonban, mint HAINAL bizonyitja,
maés célja is volt. Az egyetem kezdetben és még sokdig nem intézmény, hanem létérde-
keken alapulé szervezet, tagjainak sorsa, megélhetése is kellett, hogy foglalkoztassa.
Vilagos az, hogy a gyerekkorban egyetemre keriilék nem valamennyije tudott a ,,curri-
culumon’ végigjutni. A hossz tanulmanyi idé alatt nagy volt koztik a ,,lemorzsolédés’
kiilonféle okok, ezek kozott természetesen a képesség hianya miatt is. Az Universitasnak
azonban, ha egyszer tagjiva fogadta Oket, a félig vagy annyira sem képzettek sorsdval
is kellett térédnie. Ezért intézkedik gy pl. a toulousei egyetem, hogy az, aki a tanul-
ményok végzésére teljesen alkalmatlannak bizonyult, még egy évig kollégiumban marad-
hasson, hogy ,,irni vagy énekelni megtanuljon . .. és igy meg tudjon élni...” A XIII.
szézad elején egy pdpai legdtusnak is az a véleménye, hogy az iras, az ,informatio
alfabeti” olyan ,,ars”, ami druba bocséthatd, meg lehet beldle élni. Az irdsoktatés az
egyetemi, fdiskolai oktatdsbol késébb sem tiint el teljesen. Az egyetem voltaképpen
csak akkor sziinteti be az irés tanitdsat, amikor a kozépiskola, a gimnazium levélik
beléle. Itt azonban szépirés cimén még sokaig tartja magat és a killonbozé Ratio Studio-
rumok egyike sem tartja nélkiilézhetének a ,,calligraphidt’’. Igy volt ez nalunk és — mint
Haswar kimutatja — méshol is Eurépaban, még akkor is, mikor mér a betiivetés elemeit
a normédlis iskoldban, az elemi osztdlyokban tanitottdk. Példai és adatai hatalmas szémé-
val HAJNAL konyvének ez az elsé fejezete az eurdpai alséfoku oktatds eddig szinte
pératlan attekintésévé lesz.

Mssodik fejezetében (Méthodes de Denseignement de Uécriture a I Université.
64—101.) ennek az egyetemi oktatdsba épitett elemi iskolds irdstanitasnak moddszereivel
ismerkediink meg. E mddszerek a koézépkorban lényegében az eléadds dltaldnos méd-
j4val azonosulnak és ez a praelectio, a felolvasés. A ,,doctor’ vagy magister felolvasésa.
kozolte az iskoldssal a kor miiveldédésének elemeit és iddjartaval annak teljességét is.

. Ez a miivelédés azonban lényege szerint szobeli, ,,culture verbale”. Elsajatitasdnak udtja
sem kész irott szévegek betanuldsdn, tankényvhaszndlaton ét, hanem kollektiv technikai
munkén, a ,lectio’” leirsédn it vezet. Az irésra nagy feladat héruit. Meg kellett fogni
és az utékorra dthagyomaéanyoznia ,lector’” gondolatait. Ennek a nem mindig kénnyt,
de igen fontos feladatr ak megoldasat a megfeleld eldadéssal a lectornak is segitenie kellett.
A korabeli szakkifejezés erre ,,legere ad pennam”, ,tollba olvasni”. Ugy tartani a prae-
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lectiot, hogy a hallgatésdg irdsban kévetni tudja. Nem csupén egyszer jegyzetkészi-
1tésrél, az eléadds kivanatos visszaaddsardl volt sz6 — ez magasabb fokon az Un. repor-
tatummal tértént. — hanem pontos, szérél-széra térténd leirdsrél. A betiiformskat a
kisdidk mér az egyetemre lépés el6tt megtanulta, olvasni méar tudott. Most az ismert
bettiformék hang wutdni — ,,modo pronuntiantium’ — reprodukélasirél volt szd.
Eleinte nem volt ez kénnyfi. Irthetd tehét, hogy az egyetemi statutumok e médszerrel
annyit toglalkoznak. Mindenképpen igyekeztek megoérizni. Nemcsak azért, mert hagyo-
mény, hat em azért is, mert allandé napi irdsgyakorlatot jelent. Az irdskészség fejlesz-
tésével az egyetemen haszndlatos irds — ,littera” — grafikai egységét is alkalmasan
mozditotta elé. Ezért ajanljak a kezdéknek nagyon nyomatékosan a lasst, szavankénti
(,,tractim, nominatim’’) eléadédst. Késébbi tanulmdnyok soran, ahol textusok magya-
rézata volt az eléadds térgya, mar beérték a szoveg glosszazésival, esetleges javitdsdval
és adott esetben a maér emlitett ,,reportatummal’’, jegyzettel.

A jegyzetkészités tovdbbi mddjai a ,,repetitio’” és a ,,resumptio’. Egyik sem a
helyszinen, a magister auditoriuméaban késziilt, hanem az eléadds utdn, esetleg néhény
nappal késébb diktalta le a ,,pronuntiator”. Kiilonleges érdekessége volt a levélkészités
oktatdsanak, ami mér szintén csak a kezd6 évek utdn valt esedékessé. A ,,resumptionak”
itt is helye volt. De az elmélet elsajatitasan kiviil, még gyakorlatokat is kellett késziteni.
Ezek a hézifeladat-levelek természetesen megfeleld elbiraldsra keriiltek, mégpedig nem-
csupén a stilus, a ,,dictamen’’, hanem az irds szempontjai szerint is.

Ha mar a levélirds technikéjat is egyetemeken tanitottdk, mennyivel indokoltabb
feltevés az, hogy az igen fontos kézokiratok, az oklevelek szerkesztését is a felsébb tanul-
ményok sorén sajatitsak el. A notéridtus mestersége, a késé kozépkor egyik igen respek-
talt foglalkozasa, megfelelé jogi és latin tudast igényelt. Az eddigi egészen &ltaldanos
kozfelfogas szerint a notérius-képzés, az egész mesterség szembeotlé jogasz-jellege miatt
is, csak a jogi fakultdson folyhatott. HasNAL kényvének harmadik fejezetébdl tudjuk
meg, hogy a notariusok képzése még Olaszorszigban is az Artes-fakultdson folyt és nem
a jogin, BRESSLAU véleményével is ellentétben. Ez a képzés természetesen nem azonnal
a jogi ismeretek kozlésén kezd8dott, hanem az oklevélszerkesztés kezdeti feltételeit
vette figyelembe, és biztos latin tudést, valamint megfelel$ irdskészséget kovetelt meg.
Az egyetemi irdsoktatds ez utébbi vonatkozason keresztiil jut a legmagasabbra. Lattuk,
hogy a kezdé scholaris egyetemi palyafutdsat a betilivetéssel kezdte. Az elsé évek lecke-
_irdsa, az ,,ad pennam’ irds utan késébb mér a reportatum és a resumptio készitése
is a diktélds uténi irdst tanultatta meg vele. Ez az irds pedig a dolog természete szerint
csak folydiras lehetett, melyet HAJNAT mér régebben ,,écriture dictamen’-nek nevezett’
el. Kénnyen kezelhetd és nagy gyakorlat utdn, még gyorsan irt formdiban is elég jol
olvashaté betfitipus alakult ki. Az oklevélkészités azonban olyan irdst kivén, mely
elég vilagos és hatérozott vonalu ahhoz, hogy a szoéveg értelmezésében a betiik forméja
nehézséget ne okozzon. Ezért érthetd, ha ismételten meriilnek fel adatok arrdl, hogy a
notériusjelditek irni tanultak. Nem azért tették azt, mintha addig a betlvetéshez
egyaltalin nem is értettek volna, hanem, mert mesterségiik térgya az oklevélkidllitas, a
most emlitett kévetelmények szerint alakitott betiik alkalmazasat kivanta. Az oklevél-
szerkesztés azonban nemcsak ezen a szélon fiigg Ossze az Artes-szel. Az oklevelek
nyelve altaldban a lehetéségek hatérain belil mentes a jogi nyelvezet koriilményes
ridegségétSl. A legkellemetlenebb helyzetek, a legdurvébb és legkegyetlenebb ese-
mények is bizonyos kénnyed és elegins eléaddsra taldlnak anélkiil, hogy az tigynek jogi
hatést kivalté érdemi vonatkozésai, az eladéas stilisztikai fordulatainak finomsaga
miatt érdektelenné valnadnak. Ezt a notériusoknak megint csak tanulni kellett, s ez a
tanulmény semmiképpen sem lehetett a jogi studiumok egyike, hanem csak az Artes-
fakultés ,,szabad miivészetei” kézott taldlhatott helyet. HaINAL hatdrozott biztonsdg-
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gal talélja meg a notériust leginkabb érdeklé ,,szabad miivészetet”’ a retorikdban .
Régoéta tudjuk, hogy a kozépkor hires ,.septem artes liberalese” a klasszikus
nevelési hagyomanyok folytatésa. Ennek a nevelésnek értelmét és céljat a rétorképzés
tette. A rétor, a kozpalydn forgé rémai, aki minden hozzaférhetd ismeret, az ,,altaldnos
miiveltség” birtokdban van, a szép beszéd tudoményat éppen nem nélkiilézhette. Mindaz,
ami széles korii tuddsa, jogi ismerete segitségével elérhetd, csak a kell§ eléadas, a ,,pero-
ratio” révén érheté el. Latinsdg, stilus alapozzék meg a kézokiratszerkesztés mesterségét,
az ,,ars notariandit”. Es még valami : a dialektikus készség, mely nélkiil vilagos, logikus,
a tényéllast félreértés nélkiil expondls eléadas elképzelhetetlen. Mindezt egyiitt az Artes-
fakultas nyujtotta. Igy jutunk el a ,,szabad miivészetek’ oktatésa féhelyének, a périzsi
egyetem szerepének vizsgélatdhoz. A szerz6 ezt ismét alaposan, teljesen meggy6z6 médon
végzi és kimutatja, hogy Péarizsban a notérius eléképzés valéban a most emlitett médon
folyt. Erdekes itt megemliteni, hogy a nem notéarius jogészok kéziil az tgyvédeket
— procuratorokat — az 6ket az irdsmesterséghez fiizé szoros kapcsolat jeleként, az egye-
tem szerévezetében az egyetemi mdsoldk, a ,librarii”’ mellé helyezték.

A franciaorszégi viszonyok mellett legtobb figyelmet érdemelnek, mert legérdeke-
sebbek az angliaiak. Anglidban az egyetemek székhelyei vidéken voltak. Az ,,ars nota-
riandi”’ angol elhivatottjai tehat a sziikséges gyakorlati ismereteket egyetemiik vérosa-
ban nem szerezhették volna meg olyan kénnyen, mint a franciék a parizsi Palatiumban
és a Parlamentben. Ezért az el6készités a jogi palydra Londonban a véros grammatika-
iskoldin folytatott elétanulményok utén, féként a Parlament és a kancellaria nagy
igazsgszolgaltatsi és adminisztrdcids gépezetével vald, gyakorlati ismerkedés révén
tortént. Olyasfajta- lehetett ez, mint a régi magyar ,,patvaria”. A megoldas kiilénben
azért is érthetd, mert a rémai és kdnonjog mellett a legnagyobb mértékben hasznalt
szokdsjogot a kézépkor iskoldin nem oktattdk. De barmennyire méltdnylandé is a szokés-
jog szerepe, a nemzetenként valtozd ,,jus consuetudinarium” differencialtsdgdval szemben
az oklevélszerkesztés elméletének és gyakorlatdnak egységét a périzsiegyetem egész
Eurépéra kiterjedé tekintélye biztositotta.

A kényv utolsé fejezetébdl ((L’effet de Uenseignement scolaire sur Uuniformité
- de la pratique européenne, 130—182.) is ez vilaglik ki. Ez a fejezet kiilénben nem més,
mint az eddigi irdstorténeti fejtegetések tisztdn oklevéltani kovetkezményeinek bemuta-
tésa. B folydirat targykorétol tdvol keriilnénk, ha ezeket az igen lényeges és a maguk
teriletén ismét sok tekintetben mer8ben 1j megéllapitdsokat az eldbbi részletességgel
ismertetnénk. A lényegesebb eredményeket azonban helyénval6 legalabb réviden meg-
emliteni. Egyes oklevélrészek (Salutatio, Invocatio, Datum per manus) vizsgélata segit-
ségével ismételten bizonyitja a kézokirat és a forma epistolaris kapesolatdt. Az eddig
uralkod6 véleménnyel ellentétben a papai kancellaria hatdsat okleveles gyakorlatunkra
lényegesen redukdlandénak mondja. E fejezetben mdr a hazai viszonyokra, kiilonleges
oklevéladasi moédjainkra is kitér. Megismerteti & nyugati olvasét egyik legsajatosabb
jogintézményiinkkel, a hiteles helyekkel. Sokban hozzdjérul a hazai ,,magister” cim
értelmezéséhez és Ugy tartja, hogy nem minden esetben, sét sokszor egyéltaldn nem
egyetemi cimként kezelends. Osszeveti a magyar és a kornyezd kiilféldi gyakorlatot,
de még a tévolabbi orszdgok okelvélszerkesztési és irdsi adatait is és arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ezek kézott lényegbevags kiilonbségek nem allapithatok meg. Teljes
joggal beszélhetiink tehét az okleveles gyakorlat eurdpai egységérol, ami ismét csak az
egyetemi oktatds egységes parizsi irdnyitdséban leli magyardzatét.

HasNaL Istvan kényve sokoldald bizonyitassal, rendkiviil dsszetett vizsgdlodasi
moédokkal éri el eredményeit. Ezek az eredmények kényvét a latin irdstorténet kutaté-
sénak egyik legkimagaslébb teljesitményévé teszik.

Mezey LAszLo
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Batsinyi Jinos osszes miivei. Sajt6 ald rendeste Keresatury Dezs6 és Tarnai
Andor, I. Versek. Bp. Akadémiai Kiado, 1953. 591 1.

A vastag opusz elétt ninecs eldszé ; amint a kényvet kinyitjuk, BarsAnyIr Jénos
Ftarr-féle, lenyugozden szép arcképével taldljuk szemben magunkat, aztén a versei
kévetkeznek. A kiadok, akik annyi idejiiket dldoztdk ennek a kéltének, majd csak a
versek utén, s ott is szigortan a kiadasok térténeténél és a versek megértéséhez és érté-
keléséhez sziitkséges jegyzeteknél maradnak. Az iré igy beszél onmagdért ; de a kutato-
nak, az érdeklédének minden elképzelhetd segitséget megadnak, hogy elmondja rola,
amit 6k valésziniileg jobban elmondandnak, ha nem korldtoztédk volta szerepiiket a leg-
nehezebb feladatra.

Aki a kritikai kiaddsok j szabélyzatat ismeri, tudja, hogy egységes elvek szerint
késziilnek. Abban, ahogy ezeket az elveket a kiaddk keresztiilviszik, mégis lehetnek
egyéni kiilénbségek. Még annak is, aki nem olvassa el a bdséges jegyzetanyag minden
sorét (pedig érdemes, mert ebbél az életrajz és a korrajz nagy részletességgel bontakozik
ki), felttinhetik, hogy milyen tiizetességgel és alapossiggal, milyen szigorii mérlegelés
eredményeképpen alakult ki a versek valdszinli idérendje, a munka térténeti csontvéza.
Ugyanezek a tulajdonsédgok kellenek a szovegkritikdhoz is, amely a vézlatokat, a terveket
végigkiséri a cenzor szeszélyes ,,vasmarkén’’ keresztiil a végleges formaig vagy a ki~
adésig.

Azok az érdekes kisérletek, amelyeket egy j stilustorténet megalapozéi a kiilon-
boz6 fogalmazvanyok osszehasonlitdsdval folytatnak, még csak emelik a BATSANYI-
kétet kiadSinak abbeli érdemét, hogy a széveg minden mdédosuldsdt feltuntetik és
magyarazzak. Finom érzékitkk van azok irdnt a ciklusalkoté térekvések irdnt, amely
mindig jellemzi a ,,nagyvonala” koltét. Nagyon érdekes, amit a ,,Kufsteini elégidk’-rol,
az Arpdd-eposz csonkjardl, a ,, Vdrna és Mohdes”,.,,A magyar kilié idegen, messze foldon”
cim alatt mondanak. A ciklikus térekvést még jelentOsebbé teszi az, hogy a fogsdgok,
a szémlizetés, a menekilési kisérletek szétzilaltdk a koltd irdsait szinetjelekkel és
vératlan moduldciékkal szaggattik meg élete harménidjat ; s igy minden, ami a foly-
tonossag javéra lehet, sokszoros becsli szémunkra. ' ‘

Ezért értékes a szovegkozlés masodik csoportja is, ahol az idegen nyelvii verseket
— latin, német, francia kélteményeket — foglalték ossze a kiadék BaTsAnvmél. Ezek
& — sokszor taktikai sziikségletbdl ered6 — versek valamelyes hid iiresnek latsz6 kor-
szakok f6l6tt., BATsANYI sokoldald irodalmi ismereteit, az eddiginél sokkal tégabbnak
mutatkozé vildgképét is illusztraljdk. Német mintéi (HErRDER, Kropstock) mellett
spanyol emigrdns sorstérs verse is hat ra, a Juan Melendez VALDESS és egyik széljegy-
zetében LAMARTINE-t is emliti : nem maradt hét el annyira az id6tél, mint sokdig hitték
és hangoztattdk. Most mar meg lehetne irni BarsAnvi vildgirodalmi vonatkozésait,!
megadva ebben az irdsban OssziAnnak azt a helyet, amely megilleti. A kiadék helyesen
tették, hogy az OssziAN-forditasokat, ezeket a prézai kolteményeket (harmadik esoport-
ként) kozvetleniil a versekhez kapesoltdk.2 Mindebbdl az is kideriil, hogy BATsANYInak
koze van a magyar romanticizmushoz is

Az ossziani ,,romantika’ BATSANYI egyik nagy szerelme, de persze nem olyan
forrd, mint a haladésért és az emberi jogokért valé nagyon megalapozott, nagyon kor-
szerli és nagyon kovetkezetes rajongésa. Miiveinek, vildgnézetének és politikai meg-

1 Egészitsiik ki a mondottakat azzal, hogy BATSANYI az egyik legels lirikusunk,
akit idegen nyelvre forditottak, amint azt 1940-ben kimutattuk (Bacsdnyi ismeretlen
olasz forditdsa. Irodalomtérténet, 1940).

2 Az OssziAN-kultusz zenei vdganyéarél a kiaddsban is szé van (550. 1.) FABIAN
Gabor egy mondésa alapjan. Vo. The Culmination of the Hungarian Ossian-Cult. A Philo-
logical Miscellany presented to Kilert Ekwall. Studia Neophilol. (Uppsala), 1941.
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gydzédésének srnyalatdt kiad6i nagy pontosséggal és finomsaggal fejezik ki. Igy vila-
gosan latjuk helyét a magyar politikai reformtérekvések torténetében, sokkal vildgo-
sabban, mint eddig. Latjuk, mi ebben életének fiiggvénye és mi a természetében rejls,
alig médosulé mag.

De ugyancsak forr6 honvagy heviti a ,,hatalmas és felséges magyar nyelv’’ utén
is (350. 1.). Abban, a ma szinte érthetetlennek tiin6, elkeseredett harchan, amit BATSANYI
korédban helyesirdsért, széhasznilatért, nyelvijitésért vivtak 6seink, megvan a maga
pontos helye, mint a politikdban. Nem csoda, hiszen mfivésze a nyelvnek, s ez bizonyos
fokig ,,folfedezés’’, amit ennek a kiaddsnak készonhetiink. A néhol kicsit szaraz magyar
tizenketteseket itt ardnyosan ellenstlyozzdk kitiiné jambusok, ihletett gérég—rémai
versszakok, sét egészen moderniil haté szabad vers is. Merész és csengé rimek (,,Tirél-
baratirél”, 1795), liktet6é ritmusok dicsérik a koltét, akibél még sokkal t6bb lehetett
volna, ha rank hagyhatta volna mindazt, amit irt. Ebben a szép, rendezett egyuttesben
stilusdnak izléses realizmusa is j6l érvényesiil, — mintha & lenne a mérleg nyelve a tul-
finomult Kazinczy s a helyenként naturalisztikus Csoronar kozott.

' HANKISS JANOS
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