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hang ugyanigy hossz(i, mint Szenci Molnér els6 kiadasaban. A 61. zsoltar terccel magasabb
kezdéhangja is ugy talalhaté 1598-ban, mint 1607-ben. Nem a négyszélamu francia kiadés szerint
hallotta és kovetkeztette Szenci Molndr, hanem a zsoltart Heidelbergben igy ismerte meg €és
a pfalzi kiadasokban igy tal4lta.*® Van kivétel, a 80. zsoltar masodik dallamhangjanak hibaja, ez
1598-ban helyes; de vannak hosszabb hangértékek, amelyeket a kritikai kiad4s a sorok folott sem
jelol. Nincs nyoma az 1598-as pfalzi kiaddsban a Hasper &ltal kovetkeztetett sortagoldsnak és az
egységesen hasznalt sziinetjelek helyett kozolt divisiojeleknek, rovid sorok elétti nyolcadsziinetnek, s
a prolatio maior jelolésére a dallamsor folott alkalmazott kapcsoknak. Nincs nyoma a Psalterium
Ungaricum kiadasaiban sem. Ezt az 1598-as, és a tobbi egyszélamii pfalzi zsoltarkiadast ideje
volna ill figyelemmel kezelniink®’, Szenci Molnér szdndékét ebben keresniink a helyett, hogy
képzelt norma szerint helyesbitjiik, (dt)értelmezziik a dallamok kozlését.

Mind a dallamkézlésben az egyszélami pfalzi kiaddsok, mind pedig az oppenheimi ,.fiiggelék”
— valéjdban egy gyiilekezeti énckeskonyv tomoritvénye —, a katé és az dgenda kiaddsaban igéretes
a tovabbkutatas, és sziikséges is a kritikai kiad4shoz képest a tovabblépés.

FEKETE CSABA

Szenci Molnar Albert és a 17. szazadi gyiilekezeti énekeskdnyv-kiadds. A 16-17. szdzadi
protestans énekeskonyv-torténet megirasa sordn’ tobb szempontbdl is meg kellett vizsgalnom, hogy
Szenci Molnér Albert milyen szerepet jatszott a magyar énekeskonyvek kiadastorténetében.

1. Szenci Molndr Albert, a genfi Zsoltdrkonyv forditéja

Szenci Molnar 1606-ban leforditotta és 1607-ben kiadta (RMNy 962) a genfi zsoltdrok Amb-
rosius Lobwasser-féle német valtozatat, s ezzel elinditotta a magyar nyelv(i verses Zsoltdrkonyv-
kiaddsokat.> Az életrajzi adatok, valamint az 1607-es kiadashoz irt elészo egyes megallapitasai
arra figyelmeztetnek, hogy Szenci Molnar tobb korabeli német nyelvii genfi Zsoltdrkonyv-kiadast
ismerhetett: a genfi zsoltdrok éneklését a heidelbergi akadémién tanulta; Altdorfban forditotta
le a Zsoltdrkdnyvet; ismerte annak 1594-es lipcsei Ambrosius Lobwasser-féle német forditdsét és

3 Szenci Moln4r, aki minden bizonnyal hall4s utdn dontott a kozlésméd tekintetében, ezt a
zsoltdr Goudimel osszhangositisédban (az dn. Jaqui-kiadds, Genf 1565, szerint) hallotta és nem
vette figyelembe, hogy éppen ennek a kezdetén szélamkeresztezés van” (CSOMASZ TOTH
RMKT/XVII 6, 423). .

37 Szenci Molnar Albert nem a Calvin nemzedékének és kiadvanyainak gyakorlatét, hanem
a korabeli, tehat a 16-17. szézad fordul6jara kialakult pfalzi gyakorlatot vette at a korabeli pfalzi
énekeskonyvek és gyiilekezeti szokasok alapjén. Az itt bemutatott 1598-as énekeskonyvet régéta
ismerve éllitottam ezt tobbszor is mar jéval korabban. V6. példaul FEKETE Csaba: Zsoltdrdalla-
maink tdgulo értelmezése. In: ,Eleitdl #ogva...” Tanulmdnyok... 28.

"' H. HUBERT Gabriella: A 16-17. szdzadi gyiilekezeti éneklés (torténet és adattar). PhD disz-
szertéci6 kézirata, 2001.

2 Az 1562-es genfi kiadasi francia nyelvii teljes zsoltargylijteményt, és annak német vagy ma-
gyar nyelvii forditasat a tovabbiakban egységesen Zsoltdrkinyvnek nevezem.
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Andreas Spethe-féle latin forditdsat; a francia szoveg alapjan, Boésius Kelemen (Clément Dubois)
segitségével, ,,Ekesitette” a kész magyar szoveget.

A magyar Zsoltdrkdnyv kiadésai soran Szenci Molnar fokozatosan gyarapitotta a gyiijtemény
tartalmét. A koz6s megjelentetés szandékaval kiadott kotetek 17-18. szdzadi torténetét dnélléan is
érdemes lenne megirni. Itt csak az elsé 3 kiadas osszetételét mutatom be:

Herborn 1607. — Hanau 1608. — Oppenheim 1612. -
RMNy 962 - 12° RMNy 971 - 4° RMNy 1037 - 8°
Zsoltdrkonyv + + +
énekek 6+5 7 2
kété + + +
hézi tabla + + +
imadsagok + + +
Biblia — + +
kis gyiilekezeti
énekeskonyv - - 69 ének
szertartdsrend - - +

2. Szenci Molndr Albert és a magyar protestans gyiilekezeti énekeskonyv-kiaddsok

Az 1612-es oppenheimi kiaddsban (RMNy 1037) a Biblia mellett nemcsak a Zsoltdrkonyv je-
lent meg, hanem egy 69 énekbdl allo kis énekeskdnyv is, mely a kritikai kiadéas szerint: ,elsosor-
ban templomi hasznélatra szédnt egyhdzi énekeskényv, nem pedig magandjtatossdgra szolgélé
énekek gylijteménye...”* Korabban ezt a gyljteményt kisebb gyiilekezeti énekeskonyvnek nevez-
tem, s beillesztettem a 16-17. szazadi gyiilekezeti énekeskonyvek torténetébe.’ Szenci Molnéar
tehét az istentiszteleti gyiilekezeti éneklést vigy wjitotta meg, hogy kozben a hagyoményos énekek
egy részét is megoérizte. Egyrészt, mint mar az 1607-es kiadas (RMNy 962) eloszavaban hangsu-
lyozta, nem az volt a célja, hogy az istentiszteleteken kizarélag az 6 zsoltarforditdsait hasznéljék:
»Mivelhogy azhoz nem olly szandékbol fogtam, hogy az elobbeni szokot énekeket ki akarnidm
venni az hiveknec kezekbdl; avagj hogj ézeket egyebekénél ekesbeknec alitanam... De az egez
soltart Magyar versekben még senki nem formélta en tudésom szerint...”® Mésrészt, eltéroen a ma-
gyar puritdnoktdl, nem akarta azt a genfi mintdt sem kovetni, amely szerint az istentiszteleteken
kizérdlag a genfi zsoltdrokat és a hozz4juk kapcsol6dé bibliai énekeket szabad énekelni.

Szenci Molndmak és az oppenheimi kiadas énekeskonyv-részének (Zsoltdrkonyv + kis éne-
keskonyv) szerepe lehetett az egységesiil protestans énekeskonyv-kiadasban.” 1635-ben Lécsén

3 Régi Magyar Kolték Tdra XVIIL szdzad, 6: Szenci Molndr Albert kéitsi miivei. Sajté ala r.
STOLL Béla, Bp. 1971. (a tovabbiakban: RMKT 17, 6), 10-12.

*RMKT 17, 6, 437.

5 H. HUBERT Gabriella: Istenes énekek a 17. szdzadi lécsei magyar énekeskényvekbél. = Credo
(6.) 2001. 3-4. sz. 103.

6 RMNy 962: ):(11,. Az unitirius Bogati Fazakas Mikl6s ugyan mdr a 16. szdzadban elkészitette
a teljes magyar verses zsoltarforditast, de Szenci Molnar vagy nem ismerte, vagy mds feleke-
zethez val6 (unitdrius és szombatos) kotottsége miatt nem hasznalta.

7 Az 1635-6s locsei protestans énekeskonyv jellegérdl I H. HUBERT Gabriella: 17. szdzadi pro-
testdns énekeskonyvek nyomdban. = MKsz (112.) 1996. 82-84.
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egy olyan nagy terjedelmi gylijtemény (RMNy 1628) jelent meg, amelyben megtaldlhato egy gyu-
lekezeti énekeskonyv, a Zsoltdrkinyv, egy himnuszokat és egyéb szertartdsi énekeket tartalmazé rész,
valamint egy temetési énekeskdnyv. Magyarorszigon ez a kdnyv kozolte el6szor a teljes Szenci
Molnir-féle Zsolrdrkonyvet. Misik jellegzetessége, hogy a kozos protestans énekkincs az Ujfalvi
Tmre 4ltal 1602-ben (RMNy 886) javasolt médon tal4lhaté meg benne. Ujfalvi ugyanis az 1602-es
énekeskonyv eldszavaban egyrészt hidnyolta a teljes magyar verses zsoltarforditast, masrészt egy
olyan harom részes templomi énekgylijtemény osszeallitdsat javasolta, amelyben gradual (szer-
tartdsi énekek), gyiilekezeti énekeskonyv (€lén a zsoltarokkal) és temetési énekeskonyv egyiittesen
megtaldlhatd. Az 1635-6s l6csei kotet mindezeket a részeket tartalmazza. Ki lehet az a szerkesztd,
aki nemcsak a korabbi protestins énekkészlet legb6vebb valogatasat adja, hanem, a kiadvany része-
ként, Magyarorszagon els6ként, kozli a Zsoltdrkonyvet is? Az eperjesi evangélikus kor és Pécseli
Kiraly Imre mellett Szenci Molnar Albert szerepe sem zarhat6 ki. O riadasul személyesen talal-
kozott Ujfalvi Imrével, akinek 1602-¢s elészava is Osztonozte arra, hogy leforditsa a genfi zsolta-
rokat.® De Szenci Molnér munkakapcsolatban allt a 16csei énekeskonyvet kinyomtaté Brewerrel
is, akinek kérésére 1629 nyaran leforditotta a Discursus de summo bonot (RMNy 1483), s akinek
kérésére esetleg egy énekeskonyv-kiadvény tervezetet is készithetett. A Szenci Molnar altal 6sz-
szedllitott 1612-es oppenheimi kiadds mindenképpen mintdt adhatott a Zsoltdrkonyv és a gyiilekezeti
énekeskonyv egyiittes megjelentetéséhez és hasznalatdhoz. Az Evangélikus Orszdgos Konyvtarban
az oppenheimi kiadas egy olyan (nem korabeli kotésii) példanya talalhat6,” amely csak a Zsoltdr-
konyvet és a kis énekeskdnyvet tartalmazza. Ennek két oka lehet: vagy a gytijtemény tobbi része
(a kotet eleje és vége) elhasznélGdott, vagy e két részt, gyiilekezeti énekeskonyvként, kiilon is
forgalomba hoztdk. A Szenci Molnar-féle gytilekezeti énckeskonyvnek a terjedelme 6sszemérhetd
a korabeli magyar gytjteményekéivel. Az oppenheimi kiadds megjelenési évéig, 1612-ig a magyar
énekeskonyvekben eloforduld énekek szama 100 és 300 ének kozott mozog. Szenci Molnar a 16.
szdzad mintegy 565 magyar gyiilekezeti énekébdl ugyan csak 50-et vélogatott ki, de ha ehhez hoz-
zéadjuk a 17. szézadiakat (21) és a 150 genfi zsoltart, akkor egy terjedelmesebb énekeskonyvet
kapunk 221 énekkel.

3. Szenci Molndr 1612-es oppenheimi gyiljteményének magyar és kiilfoldi mintdi

Enekeskonyv-torténeti szempontb6l meg kell hatdrozni az egyes énekeskonyvek lehetséges for-
résait. Stoll Béla, a kritikai kiadas sajt6 ala rendezoje szerint az 1607-es zsoltarkonyv (RMNy 962)
kozvetlen mintdja a genfi zsoltdrok Ambrosius Lobwasser-féle német forditdsa, annak is az 1594-es
lipcsei kiaddsa. Az oppenheimi 1612-es kiadas (RMNy 1037) gyiilekezeti énekeskonyv-részének
szerkezete ,,a debreceni, tn. reformatus tipusd énckeskonyvekével egyezik”. A ,hiv bardtok” biz-
tattdk Szenci Molnart arra, hogy vélogatott zsoltdrokat és szokott rovid dicséreteket adjon a Zsol-
tdrkonyv mellé: a ,,szokott jelzb azt mutatja, hogy Szenci elsdsorban a legismertebb, legnépszeriibb
énekeket vélogatta ki”, mint ezt foleg az tinnepi és halotti énekek csoportja mutatja. A zsoltérok
esetében Szenci Molnar érvényesitette sajat esztétikai szempontjait is: ,,a Psalterium Elészavaban
altala megdicsért zsoltarszerzoket, Szegedi Gergelyt, Sztarai Mihalyt és Skaricza Mé4tét mind sze-
repelteti”. A zsoltarokat és dicséreteket Szenci Molnar az 1574-es Huszér Gal-féle (RMNy 353),
az 1582-es Bornemisza-féle (RMNy 513), a Beythe Istvan-féle (RMNy 648) és az 1602-es ljjfalvi-

8 KLANICZAY Tibor: Ujfalvi Imre és az 1602. évi énekeskinyv. In: UG: Reneszdnsz és barokk.
Bp. 1961. 172.
? Jelzete: R 251.
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féle debreceni (RMNy 886) énckeskonyvbél veszi at.'® Szenci Molnér a gyiilekezeti énekeskony-
vekbol kozolt szovegekkel 6nallé médon banik: ,,formailag pontosabba, tartalmilag érthetdbbé”
teszi Gket.!!

Az énekeskonyv-torténet megirasakor, a kritikai kiadds megéllapitisait elfogadva, nem keres-
tem az oppenheimi gylilekezeti énekeskdnyv tovabbi mintdit. A pdrizsi konyvtdrakban fellelhetd
német énekesknyveket dtnézve azonban rabukkantam egy olyan 1609-es herborni kiadvanyra,'* amely
arra mutat, hogy a hii baratokon kiviil vagy egy herborni vagy egy ahhoz hasonlé német éne-
keskonyv is szerepet jatszhatott abban, hogy Szenci Molndr 1612-ben Oppenheimben a Zsoltdr-
konyv mellett egy kisebb énekeskonyvet is meg\jelentetett.13

A herbomni minta kovetésérl kozvetleniil ugyan nem beszél Szenci Molnér az oppenheimi kiadas
elészavaban, de a kiadvany cime, alcime és eldszava [)(2.] tajékoztat a gyiilekezeti énekeskonyv
jellegérol, valamint egy tagabb értelemben vett minta kovetésérol:

— A Zsoltdarkonyvvel egyiitt lehet haszndlni a kis énekeskonyvet: ,.Soltar konyvel
eggylitt utanna vettettec egyéb vélogatott psalmusok...” [fdcimlap és e€l6sz6].

— A kis énekeskonyv tartalméra Szenci Molndr tobb helyen utal: valogatott psalmu-
sok, tinnepi énekek és szokott lelki dicséretek [focimlap] — régi szokott psalmusok
és valogatott lelki énekek [belsé cimlap] — egynéhany psalmusok és lelki énekek a ko-
zonséges €nekeskonyvekbol [alcim] — kozonséges énekeskonyvekbdl egynéhany ki-
valogatott psalmusok és szokott rovid dicséretek [¢ldszd] vannak benne.

— A hiv bardtok” és a ,konyvnyomtatokra gondviselok™ kérésére csatolta a Biblia
és a Zsolrdrkonyv mellé a kis gylilekezeti énekeskonyvet és a tobbi, az istentisztelet-
hez is nélkulszhetetlen, részt [el6szo].

— A, kisded” forma (8° és a Biblia magyarazatok nélkiili kiaddsdnak) oka: az ttonjarék
kézbenhordozhat6 konyvként hasznalhatjak, és a kispénzii (kevés koltségii) hivek is
konnyebben me4gvehetik azt [eldsz0]. A kis énekeskonyv-rész magandjtatossagot
szolglé énekei' szintén arra mutatnak, hogy Szenci Molnar mind gyiilekezeti, mind
magénhasznalatra szénta kiadvanyat.

— Nemcsak a Biblia, a Zsoltdrkonyv, a katé, az imddsagok és a szertartdsrend ki-
adésdra, hanem az egész gyljtemény Gsszedllitasara is hatassal volt a kiilfoldi példa:
»Mind ezeket pedig azertis 6romesben megczelekedtem, hogy az egyéb Keresztyén
nemzetségeknec anya szent egyhdzainac ajandekit, az mi nyomorult Ecclesiainkban
valo hiveckel valamimédon kozolhetném: és az mieinket, soc orszagokban kiterjett hivec
sereginec eggyezo tudomdnydval; és az szenteknec eggyessegénec velem eggyiitt
meggondolattydval, az én tehetsegem szerint 6rvendeztetném” [el3sz6).

Az 1609-es herborni kiadés és a fenti Szenci Molnar-nyilatkozatok ismeretében feltételezhetjiik és
tobb szinten kimutathatjuk az 1612-es oppenheimi magyar énekeskonyvre gyakorolt német hatast.

' RMKT 17, 6, 403, 437-438.

" RMKT 17, 6, 440.

' Das deutsche Kirchenlied: Verzeichnis der Drucke von den Anfingen bis 1800. Bearbeitet
von Konrad AMELN, Markus JENNY und Walther LIPPHARDT. Kassel — etc., 1975. /Répertoire Inter-
national des Sources Musicales B/VII/1-2/ [a tovdbbiakban: DKL] 1609%, a Bibliothéque Natio-
nale példanya.

3 Mint a jelen szmban kozolt masik Szenci Molnér-tanulmany mutatja, tolem fliggetleniil, mar
kordbban, Fekete Csaba hasonl6é megéllapitdsra jutott, és a herborni minta kovetésének vizsgalatét
a Zsoltdrkonyvre, a kotet prézai részeire, valamint a zenei megformalésra is kiterjesztette.

“RMKT 17,6, 439.
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3.1. Az 1609-es herborni német és az 1612-es oppenheimi magyar gyvijtemény hasonld vondsai
- 8° formatum, tomor, két hasébos szedés.
— A Zsoltdrkonyv és a kis énekeskonyv folyamatos {v- és lapszdmozéssal koveti
egymast.

— A Zsoltdrkonyvet és a kis énekeskonyvet kozos tartalomjegyzék egyesiti.

— A tSbb részes gylijtemény és a kis énekeskonyv szintjén is szerkezeti megfele-
1és van.

— A dallamkoézlés médja hasonlé: mig a Zsoltdrkonyv dallamokkal egyutt, addig
a hozzi csatlakoz6 gyiilekezeti énekeskonyv dallamok nélkiil keriilt kiad4sra mind a né-
metben, mind a magyarban. Pedig a dallamkozlés, Csomasz T6th Kalman szerint, csak
20-30 lappal vastagitotta volna meg az amigy is vaskos konyvet. A kis énekes-
konyv dallamnélkiiliségére Csomasz Téth két lehetséges magyarizatot talal. Szenci
Molnar egyrészt, ismerve a magyarok zenei alulképzettségét, ,,a magyar nyelvil
éneklésnek ezt az irasbeliség alatti, ordlis dllapotat természeti adottsdgnak vette, nem
érzékelte az irasba foglalds sziikségét”. Masrészt azt is elképzelhetdnek tartja, hogy
Szenci Molnér ,ha akarta volna, sem tudta volna a magyar dallamokat pusztan hallas
és emlékezet utén lgy lejegyezni, hogy maga is elégedett lett volna a munkajaval”.'s
A herborni minta és Szenci Molnar eldszava ismeretében azonban més feltételezés is
adédik. Szenci Molnér egyrészt német mintdjat kvette, amikor a széles korben is-
mert régi dallamokat nem nyomtatta ki, masrészt gondot okozott neki a kényv ,,te-
mérdeksége” és az is, hogy minél olcsébban tudja elballitani a kiadvanyt. Marpedig
a szerinte széleskorben ismert dallamok kottdinak kinyomtatasa a terjedelmet és az
drat is megnovelte volna.

— A kis énekeskonyv-rész valogatasi szempontja szintén hasonld. Szenci Molnar
a magyarok altal hasznalt énckeskonyvekbol valogatta ki a régi és megszokott éne-
keket. A herborni kiadas kis énckeskdnyv része a kovetkezo alcimmel kezdddik:
»Psalmen vnd geistliche Lieder, so von Christlichen gotseligen minnern gestellet, vnd
aufl dem gemeinen Psalmbiichlein, als die gebreuchlichsten vnd besten, auB3gezogen,
vnd mit angehengt worden” (DKL 1609%, 124). A tobbi, hasonlé szerkezetli német
énekeskonyv is tobbnyire ezt a szoveget adja, és hangsiilyozza, hogy az adott teriileten
hasznélatos énekeskdnyvbdl valogatott. Ezek énekkészlete pedig nagyrészt azonos
a korabbi bonni énekesksnyvek anyagaval.'®

— Szenci Molnér a genfi zsoltarok bevezetése mellett a 17. szdzad elejére mér
6nallé fejlodési utat mutaté magyar evangélikus, valamint reformatus gyiilekezeti éne-
kek megtartasat is fontosnak tartotta. Az énekgy(ijtemény dsszeallitasaban (Zsoltdr-
konyv + kis gytilekezeti énekeskonyv) ugyanaz az irénikus tendencia mutathaté ki, mint
anyugat- és délnémet'” teriileteken elterjedt énekeskonyvekben.

— A magyar énekeskonyvben vannak olyan énekek is, amelyek nem eredeti szerze-
mények. A kritikai kiads szerint az oppenheimi kis énekeskonyv 17. szézadi énekei koziil
néhanyat maga Szenci Molnar irt,'® néhanyat egy eléttiink ismeretlen nyomtatott magyar
énekeskonyvbél vett 4t,'° egy éneket németorszagi tanulGtérsité] szerzett meg,” a ,,Veni

) 15 CsoMasz TOTH Kélmén: Hesseni Méric és a reformdtus egyhdzi zene. = Theologiai Szemle
Uj folyam (15.) 1972. 357.

16 HoLLWEG, Walter: Geschichte der evangelischen Gesangbiicher vom Niederrhein im 16—18.
Jahrhundert. Hildesheim—New York, 1971. 39-51, 288-303, 319-321. /Publikationen der Gesell-
schaft fiir Rheinische Geschichtskunde 40./

17 BLANKENBURG, Walter: Die Kirchenmusik in den reformierten Gebieten. In: BLUME, Fried-
rich: Geschichte der evangelischen Kirchenmusik. 2. Aufl., Kassel — etc., 1965. 369 skk.

'8 RMKT 17, 6, 153, 155, 156, 158, 159-165. sz.

' RMKT 17, 6, 187-191. sz.

2 RMKT 17, 6, 185. sz.
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redemptor gentium” kezdetli himnusz forditdsa pedig a 16. szazadi forditas ismere-
tében késziilt uj verzi6.>' A kritikai kiadds, a fentiek értelmében, egyik éneknél sem
ad idegen nyelvii forrast. Egyes szovegeknél azonban, a herborni gyiijtemény énekei
segitségével, megallapithatd a német nyelvii minta:

~,Oriil az én szivem az Urban”? forrésa: ,Mein Herz ist frohlich in dem Herren™;

- Halat adok néked mennybéli Isten” kezdetii reggeli s esti ének® forrdsa Johann
Fabricius ,,Ich danke dir, Herr Gott, in deinem Throne” (Fischer-Tiimpel® 1, 219 sz)
kezdetii éneke;

- ,,Sirasd meg, ember, biinddot™*® forrssa Sebald Heyden ,,0, Mensch, bewein dein
Siinde groB” kezdetii nagypénteki éneke (Wackernagel,?’ I11, 603. sz);

—,No, dicsérd lelkemn az Urat™®® forrasa Johann Gramann (Poliander) ,,Nun lob mein
Seel den Herren” kezdetl 103. zsoltara (Wackernagel, III, 968. sz). A herborni ki-
adasban tévesen Nikolaus Selnecker neve szerepel szerzoként, aki hasonlo kezdettel
az Ujszovetségi Mdria-éneket forditotta le;

- ,,0, népeknek Megvalt6ja™® forrasa Martin Luther ,,Nu komm, der Heiden Hei-
land” kezdetii adventi éneke, amely a ,,Veni redemptor gentium™ kezdetii himnuszra
megy vissza (WA Erginzung® 14. sz);

— ,Hozzad kidltasunkat™ forrdsa Georg Klee (Thymus) ,,Dich bitten wir deine Kin-
der” kezdetl asztali aldasa (Wackernagel, 111, 1290. sz).

Meég egy ének forrasét sikeriilt azonositanom egy 1618-as montbéliard-i kétnyelvii énekes-
konyv (DKL 1618%, 42-44) segitségével. Az ének a pfalzi énckeskonyvek mintdjaul hasznélt 1561-es
bonni énekeskonyvben is megtaldlhaté (DKL 1561%).%? Eszerint:

—,Uristen, kériink tégedet”™ kezdetii ének forrdsa Johann Zwick ,,0, Gott und
Vater gnadenvoll” kezdetii keresztelési éneke (Wackernagel, 111, 672. sz).

Tovabbra is nyitott kérdés egyelére, hogy az 1607-es herborni kiadasban megjelend, genfi zsol-
tardallamokra frt versek® fordit4sok-e vagy ondllé Szenci Molnir-szerzemények. A fenti forras-
kimutatas szerint az oppenheimi kis énekeskonyv 16—17. szdzadi énekeinek eredetiségét csak to-

% RMKT 17, 6, 186. sz. A forras-kérdésrdl 1. még: CSOMASZ TOTH Kalmén: A reformdtus gyii-
lekezeti éneklés. Bp. 1950. 217-222, 358, 384, 390. /Reformétus Egyhazi Konyvtar 25./

22 RMKT 17, 6, 159. sz.

2 Az 6szovetségi ének hasonlé kezdettel, de prézai valtozatban taldlhaté meg pl. az 1533-as
wittenbergi énekeskonyvben (DKL 1533%,148,).

* RMKT 17, 6, 160. sz.

%5 FISCHER, Albert — TUMPEL, Wilhelm, Das deutsche evangelische Kirchenlied des XVII.
Jahrhunderts. I-VI. Giitersloh, 1904-1916.

*RMKT 17, 6, 165. sz.

T WACKERNAGEL, Philipp: Das deutsche Kirchenlied von der dltesten Zeit bis zu Anfang des
XVII. Jahrhunderts [a tovéibbiakban: Wackernagel]. /-V. Leipzig, 1863-1867.

8 RMKT 17, 6, 185. sz.

» RMKT 17, 6, 186. sz.

301 UTHER, Martin: Geistliche Lieder und Kirchengesiinge: Ergdnzung zu Band 35 der Weimarer
Ausgabe. Bearbeitet Markus JENNY. K6In-Wien, 1985. /Archiv zur Weimarer Ausgabe der Werke
Martin Luthers 4./

*' RMKT 17, 6, 189. sz.

*2 HOLLWEG, Walter: i. m. 297.

3 RMKT 17, 6, 164. sz.

* RMKT 17, 6, 153-158. sz.
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vabbi kutatésok elvégzése utdn tudjuk maradéktalanul megéllapitani. S ezutdn vélhat tjra aktud-
lissa az a kérdés, hogy nem kellene-e olyan kiadast késziteni, amelyben a magyar nyelvii zsoltarok
és a tobbi gyiilekezeti ének mellett szerepelnek a francia, német és latin mintdk is.®

3.2. A Zsoltdrkonyv és a kis énekeskonyv egyiittes haszndlatdnak lehetséges mintdi

Ha 1573-t61°¢ 1612-ig®” megvizsgdljuk, hogy a genfi zsoltérkényv német nyelven hol jelent meg
egy kisebb énekeskonyvvel egylitt (Psalmen Davids, nach frantzosischer Melodei und Reimen Art. ..
Sampt etlichen Psalmen und geistlichen Liedern... vagy hasonl6 cimen, valamint egy- vagy tobb-
szolamu kottaval), akkor egy tartalomban szinte teljesen egyezd vagy nagyon hasonlé, un. ,Einheits-
gesangbuch”-hal38 talalkozhatunk, amely a kovetkezo, foleg Hessenhez, Nassauhoz és Pfalz-hoz
kapcsolddé helyeken jelent meg:

~ Amberg ~ DKL 1594% 1596, 1597%, 1598%, 1601%, 1604”, 1608, 16107,
1611

- Diisseldorf - DKL 1612%

— Hanau — DKL 1605%, 1606% (francia nyelven is), 1610%°%, 16119%, 1612%
(francia nyelven is)

— Heidelberg — DKL 1612%

— Herborn — DKL 1587%, 1589% (elészor szerepel a cimlapon Luther neve is: Sampt
etlichen Psalmen vnd geistlichen Liedern, so von Herrn D. Luthero vnd andern
gottseligen Leuten gestellet), 1591%, 159277, 1593%, 1594% 1595%, 1598%, 1600°2%,
1601%, 1603%, 1604, 16057, 1606, 1608%, 1609%%, 1611%°'°, 1612”7

[~ ? Kassel - 1607%, 16087, 1612"-'%]

- Lich — DKL 1604%

— Neustadt an der Haardt — DKL 1585%, 1586%, 1590%, 1591% (eloszor: Bib-
lia+zsoltarkonyv+kis énekeskonyv+katé+rendtartas+imadsagok), 1594%, 159577,
1596%-%, 1604%, 1605", 1606%, [1608%7]

- Siegen — DKL 1596%, 1597"

— Strassburg — DKL 1596%, 1597', [1610%7]

A magyarorszagi konyvtarak példanyait is szimontarté DKL-bibliografia egyetlen kiad4snél sem
kozol Magyarorszagon taldlhat6 példanyrél sz6l6 adatot.¥ Az oppenheimi kiadds (RMNy 1037)
kozvetlen mint4jat nehéz meghatdrozni, mivel a fenti kiaddsokbdl eddig 4tnézettek azt mutatjék,
hogy eltérések lehetnek kozottik, raadasul az egyes kiadasok ma is meglévé példanyai szétszorva
taldlhatéak a kiilfoldi konyvtarakban. Annyi azonban méris megéllapithaté, hogy Szenci Molnér
énekeskonyv-szerkesztd tevékenysége soran mindig tobb énekeskonyvet is tekintetbe vett. A fel-
sorolt német énekeskonyvek koziil, tanulméanyai és vandorlasai sordn, a legtobbel taldlkozhatott.
Kozvetlen mintaként elsésorban a Biblidval, a katéval, a rendtartissal és az imadsagokkal egyiitt

35 Bén Imre helyesli a kritikai kiadds azon kozlési médjat, amely nem adja az egyes zsoltdrok
és énekek idegen mintdjat és utGéletét, mig Galdi Liszlé ezt egy tanulmanydban sziikségesnek
tartja. L. BAN Imre: Szenci Molndr Albert, a koltd. In: Szenci Molndr Albert és a magyar késo-re-
neszdnsz. Szerk. CSANDA Séndor és KESERU Bélint. Szeged, 1978. 137-138. /Adattar XVII. sza-
zadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 4./

36 Ekkor jelent meg Lipcsében a Lobwasser-féle forditds (DKL 1573%).

37 Ekkor jelent meg az oppenheimi kiadas.

38 HoLLWEG, Walter: i. m. 46 skk.

3 Mas tételeknél is megfigyelhetd, hogy a szerkesztdk nem kaptak minden példanyrol tajékoz-
tatast. 1gy pl. az 1596-0s, hasonlé tipusa siegeni énekeskonyv périzsi példanyarél sem tudnak.
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megjelend, kis formatumu énekeskonyvek, s azok kozil is a herborni kiadasok szerepelhetnek az
elso helyen.

A fenti német (s igy a magyar) kiadastipusok tavolabbi dse az a konstanzi és strassburgi éne-
keskonyv, amelyben — mint a legtobb kiadvany cime is jelzi: Psalmen und geistliche Geséiinge —
clsd helyen talalhatoak a zsoltarok.*® A tipus masik 6se az a pfalzi kotet-fajta, amelyben az éne-
keskonyv mellett eloszor a katé, a szertartasrend és az imadsagok, majd pedig a Biblia is szerepelnek.
Ilyen pl. az 1567-es heidelbergi gylijtemény: Psalmen vnd geistliche Lieder sampt dem christli-
chen Catechismo, Kirchenceremonien vad Gebeten (DKL 1567%%.

H. HUBERT GABRIELLA

Az Egyhizi Tér torténetéhez. Az elsd magyar katolikus teoldgiai folyéirat, az 1820-ban,
Horvith Jénos' szerkesztésében, Veszprémben indult Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok 1824-
ben megsziint. Nyolc évig nem jelent meg katolikus lap hazankban, 1832-ben azonban kettd is indult
egyszerre. EI6bb Guzmics Izidor bakonybéli apat inditotta meg a Valldsi és Egyhdzi Tdr (a 3. szamtol:
Egyhdzi Tdr) cimii folydiratot, majd ezt kovette a magyar és latin nyelven megjelend Egyhdzi
Folyéirds®.

Az Egyhdzi Tdrrol, bar jelentds katolikus folyéirat volt, mindeddig nem jelent meg sajtotorté-
neti szempontb6l is értékelhetd tanulmény.® Pedig Guzmics Izidor apti napléja’, levelezése®,
haldla utan 6t a szerkeszt6i székben kovetd Beély Fidél kéziratos dnéletrajza® és Toldy Ferenchez
intézett levelei szdmos utalast, feldolgozatlan adatot tartalmaznak a lapra vonatkozéan is.

“OPl. DKL 1540%, 1541% stb.

! Horvith J4nos (1769-1835) veszprémi kanonok, székesfehérvari piispok. Veszprémben, Papan
és a pozsonyi teoldgiai akadémian tanult. Kitliné egyhazi szo6nok, a nyelvijitas hive, Virag Benedek
és Verseghy Ferenc baratja. Eletrajza: GLOSZ Ervin: A Székesfehérvdri egyhdzmegye Jubileumi
Névtdra. Székesfehérvar, 1977. 91-93.

2 Az Egyhdzi Folydirds 1832-1834 kozott jelent meg Kovits Métyds pesti egyetemi tandr szer-
kesztésében. A folyoirat nyomtatott latin nyelvii bekdszontdje (Scopus et Planum Operis Periodici)
szerint a lap a tudomanyos ismeretek és a lelki kultira miivelését szolgalja majd, segiti a magyar
teoldgia szaknyelv fejlodését.

3 Az egri Irodalmi Szemle 1884 szeptembere és 1885 4prilisa kozott folytatdsokban megjelent
cikke (SzMIDA Viktor: Egyhdzi Tdr. = Irodalmi Szemle 1884. 9. sz. 65-68.; 10. sz. 73-77.; 11. sz.
81-85.; 12. sz. 89-93.; 1885. 2. sz. 10-11.; 3. s2.17-19.; 4. sz. 25-27.) inkabb csak a lap tartal-
mianak egyszerli, repertérium-szer(i ismertetésére vallalkozott. ZOLTVANY L. Irén Guzmics Izidorrél
sz616 monografidjanak (Guzmics Izidor életrajza. Bp. 1884.) VIIL fejezetében (284-337.) szdl
ugyan az Egyhdzi Tdrrol, de 6 Guzmics teoldgiai nézeteinek a lapban is tikr6z8dd targyaldsara
helyezi a siilyt.

* S6ROS Pongrac: Guzmics Izidor apdti napléja. = Irodalomtorténeti Kozlemények 1903. 323~
347; 474-495.

5 REval Sandor: Guzmics Izidor levelei Farkas Jézsefhez. = lrodalomtdrténeti Kozlemények
1909. 357-363.

 BEELY Fidél: Eletem rajza. A Pannonhalmi Szent Benedek Rend Konyvtdra. Kézirattar. BK
218. L






