UGRAI JANOS

Ausztria és hazank a sarospataki tankonyvekben
a XIX. szazad els6 harmadaban®

Bevezetés

A Sarospataki Reformdtus Kollégiumban a XVIIL és a XIX. szdzad forduls-
j&n messzire mutatd tanrendi-tantervi vdltozdsok mentek végbe. A legfontosabb
ujdonsagnak a magyar nyelvii tanitas a kozépfoka, majd az akadémiai képzésben
valé gyors elterjedése, a korabeli igényeket minden tekintetben kielégitd — éppen
ezért gyorsan orszagos hirlivé valéd — jogi oktatas bevezetése és a természettu-
doményok korszerii tanitasanak példatlan térnyerése szamitott. Talan kevéssé
ismert, hogy a human targyaknal is jelentds valtozasokat vezettek be. A filozé-
fiaban a racionalizmus eszméje hoditott, a torténelmi eléadasokon pedig foko-
zatosan nagyobb figyelmet szenteltek az jabb korok vizsgdlatdnak, s egyre
meghatdrozébbd viéltak a honismeret és a hazaszeretet szempontjai is. Sorra szii-
lettek a pataki tandrok tolldbdl — immadr jobbara magyar nyelven — az @j tan-
konyvek, folyamatosan torekedtek a kiilfoldi, tobbnyire német nyelvit szakkonyvek
beszerzésére, hangsilyosabba vilt a kollégiumi konyvtdr gyarapitdsa és hasz-
nilata.'

A tantervi valtozasoknak megfeleléen a XIX. szazad elején megszilardult egy
koncentrikusan boviild, minden targybol lehetdleg az ,,arany koézéputat”, s a tehet-
ségeket kiilon gondozé rendszer. A néhany évtizeddel korabbi, szélsdségesen
egyoldalu filozéfiai és teoldgiai jelleg helyére a természettudomanyok és a humén
targyak modern tanitdsa 1épett. Ezittal a torténelem és a gazdasdgi-politikai foldrajz
tanitasanak egy kicsiny, de a reformkorhoz vezet6 atmeneti korszakban a Pata-
kon uralkod¢ felfogast és koriilményeket jol jellemzo szeletét vizsgaljuk meg:
Arra vagyunk kivancsiak, miként jelentek meg a pataki tandrok munkdiban, illetve
a képzés soran haszndlt tankdnyvekben a Béccsel, Ausztridval, a kdzponti hata-

* frésom a Pro Renovanda Cultura Hungariae ,,Osztrak~magyar kozos malt” Szakalapitviny
tamogatdsdval késziilt. A Szakalapitviny értékes segitségét eziton is koszonom. (U. J.)

! A korszak tanrendi véltozasairdl bovebben: CSORBA Sandor: Reformkori didkegyesiiletek Pata-
kon és a Tdrsalkoddsi Egyesiilet Pozsonyban. Bp. 2000. (A tovabbiakban: CSORBA, 2000.) 2149.;
KoNcz Sandor: A filozdfia és a teoldgia oktatdsa 1703-1849 kozotr. In: A Sdrospataki Reformd-
tus Kollégium. Tanulmanyok alapftdsdnak 450. évfordul6jara. Bp. 1981. 116-154.; UGRAI J4nos:
Felvildgosodds kori vdltozdsok a Sdrospataki Reformdtus Kollégiumban. = Egyhaztorténeti Szemle
2001. 1. sz. 94-111.
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lommal kapcsolatos vélemények, a kifejezetten a tanitdsra, illetve a szélesebb
olvasokozonség szamara késziilt miiveikben az erre vonatkozo informaciok mennyi-
ségeébdl és mindségébdl milyen vélekedésre lehet kiovetkeztetni. A foldrajzi kote-
tekben elsdsorban az osztrak tartomanyok gazdasagi, politikai, vallasi, esetleg
tdrsadalmi viszonyainak ismertetését figyeljiik meg, mig a torténelmi kotetekben
a XVIII. szdzad kozepétol zajlo események értékelését, valamint néhany korabbi,
a politikai felfogdsrdl kiilonosen sokat elarulé esemény (pl. a Dozsa-féle felkelés
vagy a Rékdczi-szabadsdgharc) megitélését tessziik vizsgdlatunk targydva.
Dolgozatunk segitségével talan az eddigieknél pontosabban megitélhetové
valik, hogy milyen mértékben alapozddott konkrét informacidkra a sokszor emle-
getett, a nemzeti mozgalmakat izgatottan fogadd reformkori pataki didkszellemi-
ség. Illetve mennyire volt pusztan érzelmi eredeti és a kdrnyezet allasfoglalasiban
gyokerezd a XVIII. szazad végén és a XIX. szazad els6 felében oly kivald hazafia-
kat (Kazinczy Ferenc, Decsy Sdmuel, Fiy Andras, Paléczy Laszl6, Kossuth Lajos
Szemere Bertalan) neveld intézményben kibontakozodé nemzeti ellendllss.”

A foldrajz- és torténelemtanitds dltaldnos jellemzdi

Az 1. Ratio Educationis fontos vivmanyaként emlegetjitk a hazai torténelemmel,
foldrajzi viszonyokkal kapcsolatos tudnivalok €s tanérak ardnyanak novekedését.
A korabbi iskoldk hagyomdnyos, teoldgiai-filozéfiai szemléletével szemben az
elsd oktatasi kédexben teret héditott a vilagi életben jobban hasznosithaté tirgyak,
ismeretkorok tanitasa, s ennek részét képezte az el6z6tdl joval részletesebb és
precizebb, korszer(i foldrajzi, torténeti tudas is. A Ratio ugyan a legtobb tekintet-
ben csak kevéssé érvényes'ult dm a vilagi értelmiségi réteg irdnti igények meg-
maradtak, s igy a katolikus és — a Ratiétdl eleve elzarkézo — protestans oktatdsban
eltéré mértékben, de egyarant nyomot hagytak ezen torekvések.’

Bar a leggyorsabban talan Sarospatakon alkalmazkodtak az 0j id6k kovetel-
ményeihez, a tobbi reformdtus és evangehkus intézményben is megjelentek a mo-
dern torténeti, foldrajzi kovetelmenyek Még a torténetiras szerint konzervativabb
debreceni kollégiumban is észrevehetéek a valtozasok, a konyvtar gyarapodasa
példaul egyértelmiien bizonyitja a korszerii ismeretek béviilését: mind a torté-
neti, mind pedig a foldrajzi miivek koziil kiemelt jelent6séget kaptak az jabban

? A pataki nemzeti ellenallas béséges irodalmat ujabban feldolgozta, valamint a Pancél és a Nandor
varmegyék miikddésére vonatkozoan alapos kutatasokkal kiegészitette: CSORBA, 2000. 50-81.

? KosARY Domokos: Mivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. 1996.; VOROS Karoly:
A modern értelmiség kezdetei Magyarorszdgon. = Val6sig 1975. 10. sz. 1-20.

* Emél részletesen: BAJKO Matyas: Kollégiumi iskolakulnirdnk a felvildgosodds idején és a reform-
korban. Bp. 1976.; KOSARY Domokos: Az oktatdsiigy a halads torekvések hulldmvolgye idején,
1790-1830. In: HORVATH Marton (foszerk.): A magyar nevelés tirténete 1. Bp. 1988. 226-240.; MESZA-
ROS Istvdn: A magyar nevelés torténete, 1790-1849. Bp. 1968.
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sziiletett kotetek.” A bibliotéka gazdagoddsa azért is lényeges, mert a hivatalosan,
a két Ratioban eldirt, s ezért csak a kiralyi katolikus intézményekben bevezetett
eloirasok meglehetdsen elhanyagoltak a foldrajzi és torténelmi tankdnyveket.
Lenyegeben mindkét torvény a kordbbi dllapotokat szentesitette, s nem gondos-
kodott 0j, modern miivek kijelolésérél vagy megiratasardl. igy a foldrajzban foként
Bél Matyas irasa, a tortenelemtamtasban pedig elavult, az ujkori idéket hanya-
golé konyvek dominéltak.®

A foldrajz tanitasaban a Ratio el6tti iddkben nagyon egyenetlen szinvonal
uralkodott. Bar egyre terjedt a szemléltetés, s a torténeti, kozigazgatdsi és sta-
tisztikai szemlélet, csak kevés Uj tankonyv sziiletett, rdaddsul azok is csak ritkdn
jelentettek modszertani vagy tudomanyos szempontbdl igazi elérelépést. Igy sokdig
Comenius, Tomka-Sz4szky Janos és Bél Matyas munkéjat hasznéltdk, s csak az
1770-es évek elején, Losontzi Istvan Hdrmas Kis Tiikor cimii miive jelentett atto-
rést — kizarolag azért, mert magyar nyelven jelent meg. A megfeleld tankonyvek,
térképek hidnya egészen a XIX. szdzad kozepéig egyarant jellemezte a termé-
szeti és a gazdasdgi-politikai foldrajz oktatasat.

A torténelemtanitast hasonld problémak akadalyoztak a megfelel fejlédésben.
A foldrajzhoz hasonloan a térténelem irdnti igény is jelentésen megnétt, s az
alapos miveltég egyik feltételévé valt a haza és a kézelmult torténetének ismerete.
Nem véletlen tehat, hogy szaporodtak a forraskiadvanyok és a Magyarorszag
historijat 6sszegzé munkak.® Azonban a tudésok hagyoméanyos torténelemfel-
fogdsdval szembeni fellépése éppen a tankdnyv- és a tanarhidny miatt nem érvé-
nyesiilhetett megfelelGen.

Az oktatds és a vildgi értelmiségi réteg irdnti igény novekedése, a nemzeti nyelv
er6sddése, a magyar nyelvii sajté és szinjatszas megsziiletése, az olvasokorok és
kolcsonkonyvtarak kialakuldsa egyardnt novelte Magyarorszdgon a konyvkiadds
iranti érdeklodést. A konyvkultara fejlodésében is térést okozott ugyan az 1790-es
években a politikai klima megviltozédsa, de ennek ellenére a felvildgosodas kitd-
rolhetetlen, a reformkori vivmanyokat megalapozé nyomokat hagyott a hazai

3 T6TH Béla: Debrecen konyvtdri kultiirdja a 18. szdzadban. = Magyar Konyvszemle (97.) 1981.
1-2. sz. 66-80.

® MEszAROS Istvan: Az 1777-i és 1806-i Ratio Educationis tankdnyvei. = Magyar Konyv-
szemle (96.) 1980. 4. sz. 350-369.

T CSINADI Gerd: F. oldrajzi tankonyvirodalmunk a XVIII. szdzadban. = Pedagégiai Szemle (9.)
1959. 11. sz. 1033-1043.; LiszTeS Edit: A magyarorszdgi foldtanitds torténete Mdria Terézia ural-
koddsdtol az 1848/49. évi szabadsdgharcig. = Foldtani Kozlony (116.) 1986. 2. sz. 179-184.;
UDVARHELYI Kéroly — GOCSEI Imre: Az alsé- és kozépfokii foldrajztanitds torténete Magyarorszd-
gon. Bp. 1973. 7-37.

8 BENDA Kalmén: Magyarorszdg a XVII-XIX. szdzad forduldjén. In: BENDA Kélmén (szerk.):
Emberbardt vagy hazafi? Bp. 1978. 13—-63.; GUNST Péter: A magyar térténettudomdny térténete.
Debrecen, 1995. 123-132.

® BALASSA Brin: A torténetranitds miiltja hazdnkban. Pécs, 1929, 108-155.
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olvasdsi kultiriban.'® A kényvirds és -kiadds sarkalatos problémajénak szamitott
a cenzura ebben az idészakban. Az 1770-80-as években ez az intézmény — a fel-
vilagosult abszolutizmus elvarasainak megfeleléen — veszitett korabbi szigoru-
sdgabol, II. Jozsef kiilondsen engedékeny volt a bnra]o ‘hangokkal szemben, s6t
a kéziratok ellendrzése esetenként formalissa is valt."' Am v1zsgalodasunk sorén
figyelembe kell venniink, hogy ez a viszonylagos engedékenység épp a tankonyvek
esetében volt a legkevésbé markans. Rdadasul a szabadabb 1égkér nem bizonyult
tartosnak, s a XVIII. szazad legvégétdl ismét nyomaszto teherként, hatékony elszi-
geteld tényezOként nehezedett a hazai szellemi életre a nem tal kdvetkezetes, am
anndl rigorézusabb kinyvvizsgalis.'?

Foldrajzi miivek

Bar a foldrajztanitas Sarospatakon Comenius és Csécsi Janos révén kordbban
is nagy jelentGséggel birt", de 6nallo targyként, rendszeresen az els6tdl a hete-
dikig csak 1786-tol, a kllencedlk évig pedig 1804-t6] szerepelt a tantervben.
A tanrend idevagd passzusai szerint nagy hangstlyt helyeztek hazdnk és Eurdpa
alaposabb vizsgélatara, st az utols6 évben bizonyos gazdasagfoldrajzi kérdé-
sek targyalasaba is belefogtak. Az elsd két év alapozo jellegii oktatasat kovetden
a harmadik évben Magyarorszdg és Erdély, a negyedikben Eurdpa, az 6todik-
ben pedig Németorszag, Ausztrla Cseh- és Morvaorszag altalanos jellemzdi-
nek ismertetése kovetkezett.'* Az 1810. évi tanterv altal is megerdsitett fold-
rajzi képzés azonban mégsem volt igazdn magas szinvonalu, hiszen az édltaldnos
tankon?/vproblemak a Sarospataki Reformdtus Kollégiumban is éreztették a hatd-
sukat.

0 FOLOP Géza: A magyar olvasékizinség a felvildgosodds idején és a reformkorban. Bp. 1978.
(A tovébbiakban: FULOP, 1978.) 24-69.

" DONATH Regina: Néhdny adalék a szerzGi kézirat és cenziira viszonydhoz a XVIII. szdzad
végén. = Magyar Konyvszemle (77.) 1961. 4. sz. 489-496.; FEJTO Ferenc: II. Jozsef és a szellem
szabadsdga. = Szép Sz6 1938. 238-247.

12 BENYEI Mikl6s: A nemzeti és polgari kultiira felé. Debrecen, 1998. 24-26.; FULOP, 1978.
69-77.

'3 Nem véletlen, hogy Kazinczy Ferenc legelsd, Magyarorszigot bemutaté miive, az 1775-ben irt
»Patriae memoria dulcis” foldrajzi tirgyi. FRISNYAK Sandor: Foldrajztanitds Sdrospatakon a XVII-
XIX. szdzadban. = Miivelddéstigyiink 1960. december. (A tovabbiakban: FRISNYAK, 1960.) 40-43.

'* SZABONE FEHER Erzsébet: A sdrospataki kollégium 19. szdzad eleji kéziratos tantervei. =
Levéltari Szemle 1980. 3. sz. 491-502.; SZILAGYI Istvan: A gimndziumi oktatdsiigy torténete a ma-
gyarorszdgi helv. hitvalldsiiakndl, kiilonds tekintettel a h. h. tandroknak pesten 1860-ban tartott
egyetemes értekezletére. = Sarospataki Fiizetek 1861. (A tovabbiakban: SZILAGYI, 1861.) 193-231.

15 FRISNYAK, 1960. 40-43.
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Az orszdgszerte elterjedt, a XIX. szdzad taldn legismertebb tankonyvének sza-
mité Hdarmas Kis Tiikor cimii kényvet Losontzi Hanyoki Istvan, a nagykoérosi
reformatus gimndzium egykori tandra frta 1771-ben. A leginkdbb magyar nyel-
viisége miatt példatlanul sikeres kotet 1771-1849 kozott legalabb hetven kiadast
ért meg, kisebb-nagyobb kiegészitésekkel szinte évente jabb viltozat jelent meg.
A Hdrmas Kis Tiikor Magyarorszag foldrajzi és torténeti ismertetésén tdl Erdéllyel
is foglalkozott, a mi els6 6todében ,,Szent Historia” cimmel a szerzd — szinte
bevallott — céljanak megfeleléen a cenzara éberségét, figyelmét kijatszani hivatott
altalanos torténeti bevezetd olvashatd. A f6ldrajzi rész a varmegyék, valamint az
orszag polgari allapotanak meglehetdsen szlikszavi ismertetésébdl all. A me-
gyéket a korszak tankonyveiben leginkabb elterjedt médszer, a rovid stréfak-
bél all6 versek segitségével sorolja fel, s mindegyikhez a legfontosabb varosokat
¢s tajegységeket kapcsolja, s mindehhez esetleg néhany egyéb, foként gazdasagi
Jellegli megjegyzést fiiz. Ennek megfelelden a tanuld a varosok, varak, fobb fo-
lyok, hegyek mellett tobbek kozott Turéc megye jovedelmezd diszno- és juhtar-
tdsdrdl, Tolna és Zemplén j6 borardl, a felvidéki gazdag banyavarosokrél, Liptd
szegénységérol szerezhetett tudomast. A konyv csak kivételesen szol a miveld-
dési viszonyok fejlettségér6l — példaul Somogy, valamint a kozbiztonsag hidnya
miatt igen veszélyes Borsod megyét elmarasztalja ebben a tekintetben, mig Zemp-
1ént éppen Patak, ,,nemzetiink scholdja” miatt kiemeli. Felekezeti kiilonbségek-
rél, a katolikus-protestans ellentétekrdl vagy aranyokrél nem olvashattak ebben
a részben, minddssze Ung megye leirdsdban 4ll az, hogy ,,az orosz piispok is itt
lakik”. Nemzetiségi kiilonbségekrol sem sz6l modszeresen a szerz6, de néhany
kozbevetése tanusitja, hogy a legfontosabb jellemzoket szdmon tartotta: Arva
megyénél irja, hogy ,.Itt lakik a totsag ziirds haz nepevel / Es a szegénységnek
él zab kenyerével.”; Arad varmegyében a ,,vad ritz”, Zarandban pedig a ,.félelmes,
vad oldhsag” él. Békés megyéhez érvén kiilon megemliti Harruckern baré ura-
sagdt. A geografiai részben a hazafias szemlélet nem igazan jellemz6: csak kivé-
teles esetekben, igaz, akkor meglepé nyiltsaggal fordul el ilyen megallapitas.
Amikor példdul Koméirom megye varait tirgyalja, megallapitja: ,,Itt Almds, Kots,
Tata, Sz6ny, Komarom vara / ki még nem jutott ellenségnek karjara.”; vagy
Gyor megye esetében: ,,Korontzo is itt van mely nemes hirében, sok kurutz el
veszett véres mezejében.”

A kovetkezokben kiskaté, azaz kérdés-felelet formajaban réviden vazolja
a Habsburgok 1687-t61 6roklédé hatalmanak legfobb jellemzdit: a torokok kitizé-
sének hatalmas tette utdn I. Lip6t megszerezte az orokletes uralom jogat, amelyet
1723-ban lednydgra is kiterjesztettek. Majd a felséges, bolcs uralkodo 4ltal gyako-
rolt jogok roévid, tételszerii attekintésével zarul a fejezet. A tarsadalom, az allam-
igazgatasi szervek, fOtisztviseldk, a telepiilések jogi tipusainak és az orszagban
honos felekezetek szervezeti felépitésének leirasa szintén ugyamlyen tomor, tény-
szerlien szaraz, mentes mindenfajta érzelmi alapu megjegyzéstdl.'®

18 LosonTzi Istvan: Hdrmas Kis Tiikor. Bp. 1999. Reprint. (A tovabbiakban: LOSONTZI, 1999.)
26-58.
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Egy fennmaradt kéziratos vézlat segitségével kapunk betekintést abba, hogy
mit tanultak a német nyelvi teriiletek, illetve a Habsburg Birodalomhoz tartozé
— koztiik az erdélyi és magyarorszagi — teriiletek f6ldrajzardl az 6todik osztdlyban
a pataki alsé syntaxistdk. Losontzi geografiai jellemzéséhez képest ez a tananyag
bdvebb volt, részletesebben taglalta elébb a tajegységeket, a természeti foldrajz
elemeit, majd az épitett kérnyezet fébb sajatossagait is. Ellentétben a Hdrmas
Kis Tiikorrel, konkrét adatokat is tartalmaz az egyes tartomanyok és némelyik
véros teriileti nagysdgdra és lakossdgdra vonatkozdan. A tavak, folydk, hegysé-
gek felsorolasa mellett nagy hangsulyt kapnak a gazdasagi jellemzok. Igy elébb
altalanossagban a gazdag nyersanyagforrasokrol, a kivalo természeti lehetoségek-
r6l, a 16-, juh-, marhatenyésztés lehetdségeirdl, a novényvilagrol, a kivaltképpen
Magyarorszagra jellemz6 nagyszeri bor- és gyimdlcstermesztési adottsagokral,
végiil a foként német és olasz tartomanyokra érvényes fejlett iparrdl, vaszon-,
gyapju-, bor-, iiveg-, dohany-, pamut-, réz- és vasipari termeléssel foglalkozo ,,fabri-
kakrol” szamol be a szerzd. Mar az ipari feltételek altalanos taglalasanal kiilon
kiemeli a szoveg 1. Jozsef nagy fejlesztéseinek jelentdségét. Ugyancsak a Biro-
dalom altalanos jellemzbinek soraban olvashatunk a vallasi soksziniiségrol,
amelynek ardnyaira azonban ezittal sem taldlunk utaldst.

Ahogy az egész jegyzetben, az osztrdk teriiletekre vonatkozd részben is a leg-
fontosabb vdrosok néhany mondatos bemutatdsa alkotja a tananyag gerincét. Alsé-
Ausztrianal Laxenburg csodalatos vara, Baden tiikorgyartasa és pompas flirdoi,
Bécstjhely sokszinii ipara és szinvonalas katonai akadémidja, Theresienfeld
Miria Terézia alapitotta, nyugalmazott tisztek lakhelyéiil szolgdlé varosa és Aspern
multja (e Duna-menti faluban gy6ztek 1809-ben a francia csapatok folott) keriil
kiemelésre. A szerzd szerint Bécs, a 300 ezres csodalatos fovaros nevezetessé-
gei koziil az egyetem, a Burg, a tobb szdzezer kotetes csaszari bibliotéka, Jozsef
csdszdr ércszobra, a Szent Istvan-templom, az akadémia, a siket-néma iskola,
a tizenhatezer féréhelyes ispotaly, az 6t szinhdz és tovabbi hat konyvtar, valamint
kiilon a Prater és az Augarten mélté megjegyzésre. Tovdbbd Schonbrunn csdszari
mulatdjarol, a gyonydri kastélyrol és kertrdl, a fiivész-, valamint az egzotikus vadak
altal benépesitett allatkertrdl szerezhettek tudomast a pataki didkok.

Valamivel sziikszavubb a jegyzet a tobbi osztrak tartomany, Cseh- és Morva-
orszdg, a Habsburgok illiriai, itdliai és lengyelorszagi birtokai, valamint Erdély,
Magyarorszag és egész Poroszorszag esetében. A telepiilésekre 6sszpontositd
lefrds az egyes tartomanyok székhelyeinek és nagyobb varosainak gazdasagi €s
kulturalis jelentdségét ecseteli, s a tovabbi telepiiléseket is e két f6 szempont
alapjan emliti meg. Kiilonésen érdekes, hogy Stajerorszaghoz érve a jelentos
bucsiihelyrdl, Mariazellrdl, majd Tirolrdl, Vorarlberghez érve pedig a hires zsinat
székhelyérol, Tridentrdl is szbt ejt, s az érseki kézpontokat is felsorolja a md.
A foként gazdasdgi és kulturilis intézményeket, vivmanyokat targyald leirdsban
tehat nem fedezhetd 61 a felekezeti kivételezés, a katolikusok szdmara kiilon6s
Jelentdséggel bird varosokrdl, épiiletekrdl is emlitést tesz a protestans gyermekek
szdmdra késziilt jegyzet. Miként a kozponti udvarral is lojdlisnak mutatkozik
a szerz0, hiszen példaul a nem tal dicsdséges hétéves haboru egyetlen komo-
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lyabb gybzelmet eredményez6 csatajanak helyszinérol, Kolin varosardl is kiilon
sz6L."

A kételezben elsajatitandd tankdnyvek mellett a Nagykonyvtar gyarapodasanak
vizsgalataval is nyomon kovethetd, hogy milyen helyet foglalt el a pataki tanitas-
ban a korszerli, gyakorlatias foldrajz. A kollégiumi bibliotéka fejlédése a korsza-
kunkban koézismert: mind az el6relépés anyagi alapjainak megteremtése, a bevé-
telek bovitése, mind pedig azok felhasznalasa a konyvvasarlas terén szamottevd
eredmenyeket értek el a helyi professzorok.'® A konyvtar iigyét elsdként az egye-
bek kozott éppen a torténelmet is tanitd, a nyelvijitas hivének szamité Szombathi
Janos karolta fol. A professzor a XVIII. szadzad mdsodik felében ugyan bejérta az
egész orszagot, s visarlasaival megalapozta a patakl magyar konyvtarat, de a regl-
ségek gytijtéjeként elsésorban nem a témankba vago koteteket vasarolta meg.'
Igazan jelentds, a foldrajzi, s nem utolsésorban a modern foldrajzi munkdékra is
kiterjedd gyarapodas Kazinczy Ferenc gyiijteményének megszerzésével érte az
intézményt. Az 1806-ban kétezer forintért megvasarolt kétezres dllomany ugyanis
szép szammal tartalmazott olyan geografiai kényveket is, amelyek kitiinden
tiikkrozték eredeti tulajdonosuk gyakori utazasait és nyitott gondolkodését. Sét,
a gazdag viasdrlds tovabbi, Kazinczy altal jc’)részt bajororszé 1 kolostorokbél
beszerzett, kilencszdz rézmetszettel és térképpel is klegeszult A rendszerte-
len, esetleges vdsdrldsi alkalmak mellett az intézmény eloljaréi mind jobban
igyekeztek szisztematikusan, eldre megtervezett modon is bizonyos miivekkel
gazdagitani a vélasztékot. Fennmaradt 1816-bdl egy lista, amelyben a tandrok
javaslataikat, igényeiket soroltdk fol. Szombathi J4nos teoldgiai és torténelmi,
valamint pedagdgiai; a két természettudomanyokkal foglalkozé professzor, Kézy
Moézes és Nyiri Istvan fizikai, kémiai és természetrajzi; valamint mas tandrok
teoldgiai, jogi, filozofiai és néhdny gyakorlati gazdasagi (példaul méhészeti)
konyveket gytijtottek Ossze. A kozel szaz tételt tartalmazé lista tobb szem-
pontbdl is tanulsagos a szdmunkra. Mindenképpen feltiind, hogy Kézy és Nyiri
reményei szerint az iskola kifejezetten korszer(, altalaban német nyelvii és az
utolsé évtizedekben kiadott szakkonyveket fog beszerezni, mig Szombathi Ja-
nos tobbnyire latin nyelvi, antik koteteket igényelt. Feltiind a magyar nyelvii
milvek alacsony szama (kevesebb mint &tode az Gsszesnek). Foldrajzi targyu

17 Az Ausztriai és Prussiai Birodalomnak révid lefrésa az Inferior Syntaxistak szdméra. Sarospa-
taki Reformétus Kollégium Tudomanyos Gy(ijteményeinek Kézirattara. (A tovabbiakban: SRKKt.)
2027.

'® A kollégiumi konyvtar bdséges szakirodalmabol néhany mi: CZEGLE Imre: A Sdrospataki
Nagykonyvtdr miiltja, jelene és problémdi. = Confessio (3.) 1980. 4. sz. 52-59.; CZEGLE Imre:
A sdrospataki Nagykonyvtdr toriéneti dutekintése (1531-1945). In: Borsodi Konyvtdri Kronika. I11.
Miskolc, 1981. 18-70. (A tovdbbiakban: CZEGLE, 1981.); SZINYEI Gerzson: A Sdrospataki Féis-
kolai Konyvtdr Torténete. Sarospatak, 1884.

"% CzEGLE, 1981. 25-30.

% FRISNYAK, 1960. 40-43.
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munkat nem talalunk a beszerzenddk kézott, minddssze egyetlen kivételt emlit-
hetiink: éppen az egyik magyar nyelvu kotetet, Kis Janos Urazdsok gyujtemenye
cimii miivét rendelték meg a tandrok.*'

Torténeti miivek

A modern - tehdt nem egyhdztorténeti, teoldgiai alapi - torténelemtanitds kor-
szakunkban nem szdmitott a pataki oktatds szerves részének. Hazank torténelmét
ugyan az els6 két osztalyban gyorsan atvették a tanuldk, az 6tédik osztalyban
pedig gazdagabb ismeretekhez is juthattak, de folyamatos torténelemoktatisban
nem reszesultek Csak az 1820-as évek kozepétol valt a vilagtorténelem tanulasa
is kotelezové.”

Amint fentebb jeleztiik, javarészt a Harmas Kis Tiikor szolgélta a hazai torté-
nelem tanitdsat is. E fejezetekben a foldrajzi leirdshoz képest hatdrozottabb allas-
pontot képvisel Losontzi a Habsburgokkal szemben. A hun—-magyar rokonsdg és
6seink dicsd cselekedeteinek a részletezésével, az alkotmanytorténeti részben
a papiron meglévé jogok a valdsagos allapotokkal vald szembesitésével, a szegé-
nyekkel és iildozottekkel szembeni empétia kinyilvanitasaval, a hazadrulds éles
elutasitdsaval a kotet mlndenkeppen fontos szerepet jdtszott a magyar tortenelml
tudat, a nemzeti 6ntudat és az egységes haza eszmenyenek megerdsitésében.”
Losontzi miivében ennek megfelelden, ha sziikszavaan is, de tudomast szerez-
hettek a didkok olyan torténeti eseményekrol, amelyeknek az ismerete nem szol-
gélta a politikai €s tdrsadalmi elit érdekeit. Rovid megjegyzésként szerepel
a kotetben példdul Matyds kirdly sikeres ostroma Bécs ellen, s az egy-két soros
megallapitasokhoz képest viszonylag hosszan szol a szerzo a Dozsa-féle paraszt-
felkelésrol. Ennek elmesélését azzal zarja, hogy ,,igen nagy jarom ala vetették
a nemesek a parasztokat, mely alatt ma is nydgnek.”” A hdrom részre szakadt
orszag torténetét tobbnyire a torok elleni k6zos erdfeszitések, sikeres és kevésbé
eredményes ostromok mentén meséli el, s csak kivételes esetben tér ki mds
kérdésekre, példdul a Habsburg-ellenes torekvésekre és felkelésekre. Az egyes
uralkoddk regndldsa ismertetésének elején igyekszik mindig néhany jé szét irni
az adott személy el6nyds tulajdonsagair6l — Miksa igazsagszeretd, a békességet
elémozditd; 1I. Matyas a koronat hetven év utan Pozsonyba visszaszallito, II. Fer-
dinand sohasem csiigged6, vallasaban buzgd; III. Ferdinand a katolikusok és
protestansok kozotti békességet megteremtd uralkoddként tiinik fol a lapokon. Mig

2 A Sérospataki Reformatus Kollégium Levéltdra (A tovabbiakban: SRKLt.) A. XXXIX.
16.039 — 16.040.

22 SziLAGYL, 1861. 193-231.

2 BRO Sandor: A Hdrmas Kis Tiikér mint a magyar térténelem tanitdsdnak alapja a XIX. szd-
zad elsé felében. = Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvos nominatae
Sectio Historica. (Szerk. I. TOTH Zolt4n). Tomus 1. 1957. 221-242.

2 LosoNTzI, 1999. 95-96.
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a kiilonosen negativ megitélésii kiralyok esetében (I. Rudolf, I. Lip6t) emberi
tulajdonsagokrél szemérmesen egyetlen szét sem sz6l.”> A sajit szdzaddban
megtortént eseményeket szintén a megvivott — immar kozvetleniil a magyarokat
nem mindig érintd — csatak és haboruk tiikrében helyezi el. A belpolitikai valto-
zésok ismertetését ugyanakkor 1ényegében teljesen elhagyta az iré. A Rékoczi-
szabadsdgharc6l megemlékezik ugyan, 4m ennek ismertetése nemigen tdmasztja
ala a hazaszeretet erdsitésérdl szol6 fenti nézeteket: a szintén rendkiviil rovid
leirds egyik kulcsmondata szerint ugyanis ,,a magyarok J6zsef kirdlynak kegyel-
mes igéreteit megvetvén tovabb is folytattdk a hadakozast nem kevés kdrokkal,
mert Trencsin tdjdn igen megverettettenck generalis Heister és Palffy Janos éltal
az 1708. esztend6ben.” A végkimenetelrdl irtak is inkabb lojalitasrol tantiskodnak:
»Rakdéczi Ferenc, Bercsényi €s egyebek sok pénzzel Lengyelorszdgba mentenek;
a tobbiek a kirdlynak ajanlott kegyelmessége mellett az orszdgban megmaradta-
nak.””® Tovabbi magyarorszagi érdekeltségii megjegyzést olvashatunk még a ren-
geteg kiilsé tamadas ellenére mindvégig ,,bator szivii” és ,,felséges” Maria Terézia
uralmdrdl, aki ,,06rokké valé emlékezetét” a bécsi és vici Theresianum megala-
pitdsdval és a budai kirdlyi haz pompds formdra valé megépitésével is biztosi-
totta.”” Megjegyezziik, hogy Losontzi Istvan miive akkoriban kivételesen nagy
terjedelmet biztositott Erdély foldrajzanak és torténelmének lefrdsdra. E résznek,
a fentiekhez hasonl6 silyos tartalmi hidnyossagai, vazlatossdga és hadi esemé-

nyekre valé koncentrédldsa ellenére is (még Bethlen Gabor kultirapértold tevé-

kenységérol sem ejt szot) déntd szerepe volt abban, hogy Erdély és Magyarorszag
sorsanak parhuzamossagat megfelelden érzékeltesse a tanulokban, rdadasul meg-
itélésiink szerint mind terjedelemben, mind pedig hangvételében a Bocskai-féle
felkelés targyalasanal bizonyult a szerz6 a legkevésbé lojdlisnak.

A XIX. szazad els6 felében az egyik legjelentdsebb, szamottevd szakirdi mun-
kassagot is felmutatd sarospataki torténelemtanar Csengery Jozsef volt. Az egykor
maga is pataki didk Csengerynek a diplomatika tudnivaléit latin nyelven Ossze-
foglalé miivén kiviil legismertebb Az egyetemes térténettudomdny vdzlata cimi,
a korszakban vaskosnak szdmit6 kotete.”® Az 1843-ban Sarospatakon kiadott
kényvben a Krisztus sziiletése eldtti 4000-t6l, az ,,0zonviz eldtti vilagrol” szold
résszel kezdi a torténelem leirasat, s a Hdrmas Kis Tiikorhoz képest jéval nagyobb
terjedelemben igyekszik a vildgtorténelem jelesebb korszakairdl, személyiségei-
r6l, eseményeirdl szélni. Az 1648—-1789 kozotti iddszakot vizsgalva a jelentdsebb
eurdpai orszdgok sorsat kiilon-kiilon koveti, 6t-nyolc oldalt szdnva egy-egy allamra.
Felfogésara alapvetden jellemzd a kritikara vald hajlam, ugyanakkor a kirlyi
intézmény megitélésénél inkabb engedékeny, s a koriillményeket teszi felelossé.

25 LosonTzl, 1999. 93-103.

261 0sONTzZI, 1999. 103-104.

7 LosoNTz1, 1999. 103-106. '

2 SZINYE1 J6zsef: Magyar irk élete és munkdi. I1. Bp. 1893. (A tovibbiakban: SZINYEL) 267~
268. haséb.
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Péld4ul a forradalmi események sordn kivégzett XVI. Lajosnak a szelidségét és
jéindulatdt emeli ki, mondvdn, dicséretére szolgdl, hogy mindossze 6t rabot taldl-
tak a felkelok a Bastille-ban; bukasat az ird a kiralyi kérnyezet és felesége romlott-
sdgaval, pazarlasaval és megvesztegethetGségével magyarazza. Csengery a fel-
vildgosult gondolkoddkrdl Gvatos elismeréssel szdl, nekik tulajdonitja, hogy
welkészitették a franczidkat a nyomaszt szolgasag békoi széttorésére”, de a for-
radalmi vezetdkrdl az altaluk meghonositott terror miatt lestjté a véleménye
— Dantont egyszeriien ,,vérszop6nak™ titulalja.*® Helvécia, azaz Svijc torténetéhez
érve sem fogalmaz meg kirdly- vagy kirdlysagellenes véleményt, a koztdrsasagi
berendezkedést megemliti ugyan, de semmilyen — pozitiv vagy negativ — birdlatra
sem méltatja.>

A Habsburg Birodalomrdl szélva Losontzihoz hasonldan szlikszavu, a kényes
témdk kapcsdn pedig nagyvonald. Wesselényi és Thokoly mozgalmai, valamint
a Rakoczi-szabadsagharc kapesan szolid szimpatia érezheto ki a rovid leirasbél,
de sajatosnak tekinthetjiik példaul azt a megjegyzését, hogy e felkelések, belsd
zavarok rovid id6 alatt harom izben is gyengitették a ,,nemzet erejét”. A II. R4-
kéczi Ferenc vezette szabadsagharcot szintén nem til nagy elismeréssel ecseteli;
az ellendllasi jogot, a kiilfoldi szovetség segitségébe vetett hitet ,,Rdkoczi kedves
képzelgéseinek” nevezi Csengery. A szécsényi és az dnodi orszaggytilések vég-
zéseit, Rakdczi vezérld fejedelemmé vélasztasat és a Habsburg-haz tronfosztasat
pedig olyan eseményeknek irja le a nem egészen 6t évvel a pesti forradalom ki-
robbanasa el6tt megjelent kotet, amelyek semmilyen problémat nem oldottak
meg, inkdbb csak mélyitették a felek kozotti szakadékokat. A szatmadri béke Csen-
gery Jozsef szerint ,,jotékony feltételek” kozott sziiletett, amely hozzdjarult a béké-
sebb idok eljoveteléhez.”

Maria Terézia uralmahoz érve ismét kiemelt szerepet kap a kiralynd altal meg-
vivni kényszeriilt 6rokosodési és hétéves hdbord, s egy félmondattal édltaldnos-
sdgban a magyarok vitézségének tulajdonitja a hadi sikereket. De ,,a had larmai
kozt sem felejtkezett népei boldogitisardl”, s ennek jegyében megszervezte a hatér-
Orséget a délkeleti végeken, jelentGsen csokkentette a katolikus tinnepek szdmat,
arvahazakat Iétesitett, gondoskodott a csatorndzas és az iskolazas fejlesztésérol,
eltorolte a kinvallatdst, feloszlatta a jezsuita rendet, valamint az drbérrendezés-
sel is fontos 1épést tett a tarsadalmi igazsagossag iranyaba. Az 1765-t6] miivelt
fiat, mint tarsuralkodot maga mellé vevé, ,,a kozjot teljes életében buzgod kebellel
elémozditani torekvd kiralyné” végiil Lengyelorszag felosztasakor visszasze-
rezte a tizenhat elzdlogositott szepességi varost — ezzel is népe javat szolgélva.
A bel- és kiilpolitikai intézkedések meglehetdsen részletes taglalasa mellett azon-
ban a legkényesebb témat, a Birodalom egységesitése irdnyaba torténd tetteket
egyetlen utalds erejéig sem emliti a szerz0.

% CSENGERY Jézsef: Az egyetemes térténettudomdny vdzlata. Sarospatak, 1843. (A tovébbiak-
ban: CSENGERY, 1843.) 211-215.

30 CSENGERY, 1843. 221-222.

3! CSENGERY, 1843. 265-273.
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I1. Jézsef uralmanak ismertetésekor ismét kiemelt jelentdséghez jut a kiilpo-
litikai és hadi események ismertetése, benne a kortarsak és a kozvetlen utékor
altal egyarant elitélt térok habort szenvtelen, mindenfajta kritikat mell6zd ismer-
tetésével. A korabbiakhoz képest feltiinden sok belpolitikai jellegii intézkedésrol
és torekvésrol is emlitést tesz a szerzd. Szol a hivatali visszaélésekkel szembeni
fellépésrol, a sajto- és szdlasszabadsag eldsegitésérdl, a németesitd tervekrol, a , ka-
lapos kirdly” halhatatlansdgit Csengery szerint dnmagaban biztosité tiirelmi ren-
deletrdl, hétszaz kolostor eltorlésérdl és 1. Jozsefnek a katolikus egyhdzfével
valo ellentétérdl, VI. Pius eredménytelen bécsi latogatasardl. Részletes és elis-
merd leirasa rdadasul azzal a megjegyzéssel kezdddik, hogy II. Jozsef egész
életét ,,orszdgai boldogitdsara forditd, kdr, hogy czéljai s nézetei félre értettek.”
Igaz, a szerzd leszbgezi, hogy a jozefinus politika kudarcaért az uralkodé is
feleldssé tehetd, aki az orszag rendezésében mértéket nem tartott ,,...igy legczél-
szer(ibb Gjitasait is gyaniiba hozvan, megelégiiletlenséget és elkeseredést okoztak.””*

Hogy Csengery Jozsef ettdl hatarozottabb, sot, radikalisabb nézeteket vallott,
arrol egy kiadatlan, s igy a cenzira el6tt nyilvan ismeretlen, rovid vazlata tands-
kodik. A minddssze harmincoldalas ,,Eurdpa politikai megtekintése” cimii irat
a fentitol lényegesen eltéré hangnemben irddott, s ez erdsiti feltételezésiinket,
hogy a korabeli professzorok a tanérak soran a konyvektol joval szabadabb han%—
nemben adtik el a modern torténeti — s esetenként politikai — ismereteket.”
Csengery ebben kiemeli az eurdpai ,,civilisatio” rendkiviil gyors fejlodését, amely-
nek a végét azonban még nem lehet latni. Mivel a kirdlyok megijedtek a fejlédés
titemétdl, akadalyozni probaltak azt, s ez forradalomhoz vezetett. Csengery for-
radalomrdl alkotott nézetei megfontolt véleményalkotasrél taniskodnak. Bér
elismeri, hogy a forradalmak forrdsa a nemes €rzésekben és a kozjo6 irdnti sze-
retetben, valamint a korményok-fejedelmek folyamatos hibdiban gyokereznek,
ezlttal is elveti a fegyveres felkelés lehetdségét, s végiil kiall a kiralysag intéz-
ménye mellett: ,,nem ok nélkiil mondjak azt, hogy nincs oly rossz Fejedelem,
aki jobb ne volna a revolutiénal.”** A forradalom sziikségszeriien bukasra van
ugyanis itélve, hiszen egy teljesithetetlen, megvaldsithatatlan idedra, a jussok
egyenld elosztasanak utopiajara épiil. Am esetenként sziikséges a kiralyi hata-
lom igazsdgossa tétele, hiszen fontos, hogy az uralkod6 rendelkezzék virtussal,
torekedjen a kirdlyok egymds kozotti, szakadatlan hdbortizdsdnak a felszdmola-
sara, s allandban népe boldogulasa, boldogsaga lebegjen a szeme el6tt. Kiemeli,
hogy a jobb sorsra érdemes uralkodé és ziillott kornyezete kozott kiilonbséget
nem tevd francia nép forradalmanak leverésében kulcsfontossagl volt, hogy az
eurdpai dinasztidk osszefogtak egymassal. E nélkiil szerencsétlen bukds lett volna

32 CSENGERY, 1843. 204-207., 265-273.

33 A miivet — megitélésiink szerint annak radikalizmusat valamelyest eltalozva — ismertette: BRO
Séndor: Torténelemtanitisunk a XIX. szdzad elsé felében. A korabeli tankonyvirodalom tiikrében.
Bp. 1960. 155-165.

** CSENGERY J6zsef: Eurépa politikai megtekintése 1825-ben. Kézirat (A tovabbiakban: CSEN-
GERY, 1825.) SRKKt. 549.
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nemcsak a kirdlyok végzete, hanem a forradalom éltal félrevezetett népeké is.
Mindezek ellenére siilyosan birdlja is ezt az 6sszefogdst, mondvdn, az igen nagy
veszedelmet foglal magédban, mert arra vezérelheti a népeket, hogy fejedelmeik
példéjat kdvetve ok is szovetkezzenek egymassal.

Ebben, a lényegében a felvildgosult abszolutizmus legfontosabb elveit a béke
igényével 6tvozd politikai allasfoglalasban és elemzésben az 1820-as évek Habs-
burg Birodalmét Csengery mélységesen elitélte. Ausztria ismét ,,a despotizmus
hazdja”, uralkoddja ,,se vétket, se virtust nem ismer”, szemében a despotizmus konkrét
célkitiizésein kiviil minden eretnekség, s fegyver altal is érvényt szerez az abszo-
lutizmus principiumédnak. Megitélése szerint Bécsnek sem céljai, sem eszkozei
nem valtoztak, legfeljebb arra hajlandd, hogy 6vatos intézkedésekkel tlirhetové
tegye ezt az 4llapotot. Végiil kiilon megjegyzi, hogy Ferenc ellentmonddst nem
tir6 politikaja kiilonosen végzetes a protestansokra nézve.

Szintén kéziratos formdban bukkantunk Futé Istvan ,Magyarorszag histérid-
ja” cimd, kb. 80 oldalas kotetére, amelyben a hunokt6l 1806-ig folyik az igen
tdmor, a mindsitésektol teljes mértékben tartézkodd eseményleirds. Minddssze
az utolsé négy oldal vonatkozik Maria Terézia és utodai idejére. A kirdlyno
negyven éves uralkoddsdnak ezittal is csak a kiilharcait olvashatjuk, itt kiilonosen
hangsiilyos médon kiemelve Nddasdy Ferenc prdgai és Hadik Andras berlini
érdemeit. A kiils6 konfliktusok kiemelése csak a népes csalad rovid jellemzésé-
vel egésziil ki. II. Jozsef idejébdl is csak a megszokott intézkedések érdemeltek
helyet: a tolerancia patens, a németesitd térekvések és a torok habora. A miné-
sitésektSl mentes jellemzés azzal a révid megjegyzéssel kezdddik, hogy az uralkodd
nem korondztatta meg magat. A ,kalapos kirdly” utédairdl is hasonlé visszafo-
gottsaggal szo6l a szerz6. I1. Lipdt uralmanal kiemeli az orszaggyiilés ismételt ssze-
hivasat, s a koronazast; Ferenc idejérél pedig a francia haborukban valé részvétel,
az Ausztria 6rokos csdszdri cim felvétele, s a siket-némdik véci intézetének a mai
olvasé szdmara kevéssé lényegesnek tiing felavatasa olvashat6.*®

Végiil egy viszonylag sziik kdrben ismert, noha magas szinvonald és kifeje-
zetten korszerl, 1819-ben sziiletett négy kotetes biografiai lexikonrol szélunk,
amelyet kiillonosen érdekessé tesz szamunkra a szerz6 személye. Mokry Benjamin
ugyanis a pataki kollégium tanuldja volt, majd Pdpéra keriilt, s az ottani anyais-
kola professzorava valt. A tanari palyatol valo korai tavozasat kovetden Pesten
telepedett le, s nem elhanyagolhaté tudoményos, irdi tevékenységet folytatott
élete utolsé szakaszdban.”” A hazankban akkoriban példitlan vallalkozdsa ko-
riilbeliil ezer térténelmi személy hosszabb-révidebb életrajzaval szolgalt a miivelt
olvasok és a tanulmanyaikat magasabb szinten miiveld didkok szamara. Az 6kori
€s a kortars uralkododkat, hadvezéreket, politikusokat, miivészeket, tudésokat,
hiresebb vilagi és egyhazi fourakat, s egyéb okokbdl hirnevet szerzett egyéneket
egyarant felvonultaté miiben a Habsburg Birodalom XVIII-XIX. szazadi sorsat

35 CSENGERY, 1825. 26-30.
36 FUTO Istvan: Magyarorszag historidja 1835-b6l. SRKKt. 510.
3 SzinvEL IX. Bp. 1903, 116-118.
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alakit6 személyiségek koziil is olvashatd néhdny életrajz. A szamunkra legér-
dekesebb személyeknek Mokry viszonylag nagy teret szentelt. Mdria Terézia és
II. J6zsef uralkoddsardl egyarant kdzel tiz oldalon szadmolt be, amely messze na-
gyobb terjedelmet jelent az atlagoshoz képest. Ennek ellenére a kordbbiaktdl
sokoldalibb vagy ardnyosabb ismertetéssel itt sem taldlkozhatunk: a kiilpolitikai
intézkedések és a hadi szerencse valtozasai mellett elenyész maradt a biroda-
lom egységesitése érdekében tett 1€pések, illetve a tovabbi belpolitikai torekvések
szerepe. Ezittal sem taldlkozhatunk a felviligosult abszolutizmus oktatds-, tar-
sadalom- és gazdasagpolitikdjénak legelemibb targyaldsdval sem, noha a szerz6
példaul II. Frigyes porosz uralkodé leirdsdndl bizonyitja, hogy érzékeny az ehhez
hasonl6 problémdkra.”® A szerzd egyebkent kifejezetten rokonszenvez Maria
Terézidval, II. Jozseffel és II. Lipdttal is. Szivesen szdl emberi tulajdonsdgaikrol,
de ezek kozott egy-két jellemhibdjukrdl (példdul Mdria Terézia tulzott kivan-
csiskoddsdrdl, illetve hajlamardl arra érdemtelenek segitésére; II. Jozsef tiirel-
metlenségérdl) sem feledkezik el. II. Jozsefrdl alkotott véleményét frappansan
Osszefoglalja zdrémondatainak egyike: ,,Vallyon az Egek nem azert vettéké ki
olly hamar kozziiliink, mivel nagy érdemeit betsiilni nem tudtuk?"> Ujdonsag
a korabbiakhoz képest, hogy II. LlpOthOZ érve kiemeli, az emberszeretd, igazsagos,
rédadasul elddjétol tiirelmesebb 0j uralkodd sokra hlvatottsagat elézoleg, Toscana
hercegeként egy negyedszazadon at mar blzonyltotta

Az uralkoddékon kiviil a XVIII. szazad végi Ausztriabol feltiinden kevés hires
személyiség keriilt be a szerzo valogatasaba — Van Swieten kivételével kimaradt
az Osszes terézianus, illetve jozefinista politikus, udvari tisztviseld, s hianyoz-
nak a politikdval barmilyen kapcsolatba keriilt egyéb gondolkoddk, lapalapitdk,
Ujsdgirok stb. (Itt ismét a porosz példdra kell hivatkoznunk, hiszen példdul Archen-
holzrél, a hamburgi kiadasi polltlkal-tortenetl Minerva alapité szerkesztdjérol
megemleke21k Mokry Benjamin.)"' Ugyanakkor zeneszerzok (példdul Haydn vagy
a bécsi és stockholmi zeneakadémia fdmuzsikusa, Albrechtsberger), a szatirikus
miiveirdl akkoriban kozismert kolto, 1. Jozsef idején rovid ideig focenzor Blu-
mauer, vagy éppen a ,,sakkautomataja” vagy a beszéldgépe révén maig hires
Kempelen Farkas helyet kapott az enciklopédiaban. A fentebb attekintett miivek
tanulsdga alapjan szinte természetes, hogy kiilon cimszot érdemelt ki itt is Hadik
Andrés, Marla Terézia kapitdnya, aki a hétéves habortiban megsarcolta Berlin
lakossagit.*? (Meg kell jegyezniink, hogy Mokry emelte ki talan leginkibb a ma-
gyarok hdsiességét, amelyet Maria Terézia oldalan mutattak az 6rokosodési

38 MokrY Benjamin: Kozonséges Historiai-Biogrdphiai Kézi-Lexikon avagy Rovid Elet-leird-
sok. Pest, 1819. (A tovibbiakban: MokRryY, 1819.) II. 212-221.; 370-377.; IV. 177-187.

¥ Mokry, 1819. II. 376.

40 Mokry, 1819. I11. 96-99.

1 MOKRY, 1819. I. 98-99.

“2 MokKRyY, 1819. 1. 46-48.
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és a hétéves haboruban, valamint 6 volt 2z, aki a legrészletesebben fejtette ki a hires
,wEletlinket €s vériinket’ —Jelenetet is.)*

Az eléz0 fejezetben mar bemutatott konyvvasarlasi tervezet vizsgalata ezittal
is tanulsagosnak mutatkozik. Anndl is inkdbb, mert Szombathi Janos részben
torténelmi munkdk beszerzésére tett javaslatot. Az altala elkészitett 15 tételes
listdn azonban az 6kori gorog és a kdzépkori bizdnci torténelemmel, valamint
Nagy Karollyal foglalkozé konyvek mellett minddssze néhéany, a szomszédos né-
pek, a szlavok, a dalméciaiak, horvatok torténetérdl szolé munkat talalunk, azaz
témank szempontjabodl eléremutatd valtozasok tervszerii bevezetése nem allt
a professzor szdndékaban.*

Osszegzés

Dolgozatunkban arra torekedtiink, hogy a Sarospataki Reformdtus Kollégium-
ban a XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad elsé felében hasznalt foldrajzi és
torténelmi tankonyveket abbdl a szempontbdl vizsgéljuk meg, hogy azok miként
targyaltak Bécs és hazank viszonyat. Ez az akkori tantervek készit6i, tankony-
vek 1réi és a tandrok szdmadra tobb szempontbdl is kinos feladatnak bizonyul-
hatott, hiszen a protestantizmus baratjanak vagy megbizhaté szovetségesének
sohasem mutatkoz6 udvar kénnytiszerrel okozhatott volna salyos gondokat a vele
nyiltan szembeforduld intézménynek. Ugyanakkor valoszinlileg a jobbara kis-
nemesi sorbdl professzorra lett tanarok jobb meggy6z6dése, valamint a kdzvet-
len kdrnyezet tarsadalmi, torténelmi hagyomanyokra épiilé elvarasai a némileg
radikalisabb hangvételt erositették. Az kdzismert, hogy a pataki didkok nagyobb
szabadsagnak 6rvendhettek, mint a nagyobb, jobban szem el6tt 1évo, s tarsadalmi,
gazdasagi okokbdl konzervativabb debreceni iskola, s elsésorban Sarospatakon
alakultak ki olyan kezdeményezések (példdul a jogi oktatds gyakorlatias oktatdsa,
a mar emlitett Pancél, majd Néndor virmegye), amelyek municiét adtak az 1830—
40-es évek termékeny politikai-tarsadalmi vitdinak, mozgalmainak.

frasunkban arra kerestiik a valaszt, hogy ezt a kétségteleniil 1itvanyos és koz-
ismert eredményekkel jar6 folyamatot megalapozta, megalapozhatta-e rendsze-
rezetten megszerezhetd iskolai tudas, vagy pedig inkabb érzelmi-indulati funda-
mentumra épiilt-e. Attekintésiinkben azt lathattuk, hogy mind a foldrajz, mind
pedig a torténelem meglehetdsen mostoha elbanasban részesiilt az iskola eldl-
jaroi részérél, viszonylag rovid ideig tanultak a didkok e targyakat, s e rovid ido
alatt sem kellett tdlzott részletességre térekedniiik. Ez a mindkét tudomanyagra
jellemzo — kiilonboz6 okokbdl mashol is érvényesiilé — periférikus helyzet tiik-
roz6dik a bemutatott konyvbeszerzési lista esetében is. Kiilénosen kicsiny mér-
téki volt a foldrajzi és a torténelmi tananyagban a modern kérdések, problémak
taglaldsa, s azon beliil is hazank és az udvar viszonya. A széles korben elfogadott

43 Mokry, 1819. IV. 177-187.
# SRKLL. A. XXXIX. 16.039 — 16.040.
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tankonyv, Losontzi Hdrmas Kis Tiikore ehhez a ponthoz érve a megszokottnal
is vdzlatosabbd valik, s persze a tobbi munkdra — fliggetleniil att6l, hogy nyom-
tatott vagy kéziratos — is jellemz6 a sziikszaviisag.

Ez az egyébként nem kiilonosebben kockéazatos gazdasagi €s politikai foldrajzi
konyvek esetében drulkodd, hiszen ez azt mutatja, hogy a modern tudnivaldk
esetében altalaban megengedhetd volt a nagyvonalisag. Ugyanakkor a torténelmi
irasok esetében feltételezhetd az, hogy a sziikszaviisag valaminek, vagy a radi-
kélis, vagy a lojélis allaspontnak az elpaldstoldsara alkalmas eszkoz. Megitélésiink
szerint a pataki tandrok és az ott hasznalatos tankonyvek szerzdi nem voltak
radikalisak. Csengery J6zsef nemcsak a cenzira el6tt ismert konyvében nem rajon-
gott a koztarsasagért és a forradalomért, hanem kéziratos miivében is elvetette
ezeket a megoldasokat. Losontzi és Csengery sem tl megértden sz6l Rakoczi-
16l és szabadsagharcardl. S mindegyik vizsgalt miiben pozitiv szinben tiinnek fel
azok az uralkodok is, akik a reformkorban, akdr mir néhdany év miilva is koz-
1 megvetés targyava valtak. Egyik szerz6ben sem meriil fel a Bécstdl valo fligget-
| lenedés gondolata sem, s6t a kiilpolitikai és hadi események kiemelt taglalasa
; a k6z0s sors, az Osszetartozas érzését erdsitették az olvasdkban, a tanulokban.
: Am nem tekinthetjilk a sziikszaviisagot és az elismeré mondatokat a feltétlen
} lojalitas jelének sem. Hatarozott allaspontot foglalnak el a szerz6k az egyes ural-
} kodok rendeket semmibe vevd, vagy vallasiild6zo politikajaval szemben, kriti-
| kusak az egyébként altaluk tisztelt és elismert II. Jozsef kapcsan is és a milt egyes
\ fejezeteinek targyaldsakor esetenként a kortdrsaknak is {izennek a tankonyvirék.
| A hatérozott, olykor kritikus, bar a nemzeti 6ntudat kialakitdsaért hivatalosan-
‘ formalisan nem sokat tevd (nem sokat tehet6) pataki tanarok valoszinlileg magan-
emberként, illetve eldadasaik sordn szoban lényegesen keményebb véleményeket
fogalmaztak meg — erre utal a kéziratos miivek szohasznalata és témavalasztasa
is. Ez jelentdsen erdsithette az iskola falain beliil és azon kiviil egyarant érzé-
kelhetd mentalis valtozasokat, am a vizsgalt tankdnyvek dnmagukban nem voltak
erre elegendoek. A radikalis tankonyvek elterjedésének megakadalyozasahoz még
talsagosan is erés volt az udvar, a még keményebb hangvételii kéziratok szapo-
rodasa pedig nem allt a Kollégiumot leginkabb igénybe vevd tarsadalmi réte-
geknek az érdekében.
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JANOS UGRAI

L’Autriche et 1a Hongrie dans les manuels scolaires de Sarospatak
au premier tiers du 19° siécle

Nous avons examiné la vie du Collége Réformé de Sérospatak, ayant un rdle prépondérant
direct et indirect par ses réformes pédagogiques et ses anciens éléves également dans les change-
ments politiques de I’Ere des Réformes. Nous avons voulu voir, combien les étudiants recevaient
au cours de I’enseignement une éducation patriotique et détaillée au sujet de I’ Autriche et du
gouvernement central.

Nous avons essayé d’analyser non seulement les manuels scolaires prescrites a I’époque, mais
aussi de rechercher les essais manuscrits écrits ou acquis par les professeurs de I’école — puisque
’enseignement quotidien souvent différent de la matiére officielle, donnait des connaissances plus
divergentes dans ce domaine délicat, par les ouvrages officiellement prescrits et ceux qui restaient
inconnus pour la censure des autorités.

Dans le cas des ouvrages historiques et géographiques le laconisme du traitement de ces sujets
délicats est éclatant. Cela peut étre expliqué en partie par le syst¢éme pédagogique de I'époque, qui
mettait un accent minimal aux sciences modernes (la géographie politique et économique et I’histoire
universelle y comptant sans doute), par rapport aux sciences traditionelles (telles le latin, la philo-
sophie, la théologie). D’autre part la délicatesse du sujet avait augmenté encore I’envergure déja
observée dans d’autres domaines. Ainsi les éléves n’ont pas regu de connaissances détaillées et
précises au sujet des questions géographiques, économiques, politiques, historiques concernant |’en-
semble de I’empire Habsbourg, par conséquent leur formation trés insuffisante ne pouvait pas
fonder une conception objective ultérieure.

A la fin de nos examens nous supposons que les manuels scolaires reflétent surtout la situation
vraiement difficile des dirigeants de 1’école et des auteurs des manuels scolaires: ils devaient ré-
pondre aux exigences sociales du public de 1’école, issu surtout de la petite noblesse, de telle
maniére, qu’ils ne montrent pas — malgré toute pression de la censure du gouvernement centrale —
trop de loyalité au souverain, d’autre part qu’ils n’exagérent pas trop par la représentation du
soulévement paysan de Dézsa, la guerre d’indépendance de Rékdczi ou éventuellement par
I’exigence de I’indépendance politique.





