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A magyar irodalomtdrténet bibliografidja. Megjelent 4 magyar irodalomtirténet bibli-
ogrdfidja cimii nyolc kotetes kézikdnyv utolsé két tagja is, és ezzel teljessé valt az a nagysza-
basu retrospektiv szakbibliografia, amely elsdként tarta fel a magyar irodalomtdrténet 1970
elétt megjelent teljes szakirodalméit. A Magyar Tudoméanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézetében megindult véllalkozés nyolc terjedelmes kotetben gyfijtotte ssze és korszakok
szerint rendszerezte mindazokat a publikaciékat, amelyek nemzeti irodalmunk torténetével
kapcsolatban valaha is napvildgot lattak. A sorozat utolsé két kétete a kdzelmultban jelent
meg: a 4. kotet, amely Todor Ildiké szerkesztésében az 1849-1905 kézotti korszak egyes irdira
vonatkozé irodalom mésodik részét tartalmazza és az 5. kotet, amely a 20. szdzad magyar
irodalmanak tn. 4ltaldnos részét foglalja magéba, B. Hajté Zséfia sszeéllitdsaban. (Mindkettd
részletes ismertetésére visszatériink.)

Az igy teljessé valt kézikdnyv-sorozat bizonyéra besorolhaté lesz azon alapvetd tudoményos
segédeszkdz0k kozé, amelyek maradandéknak bizonyulnak és sokaig megtaldlhaték lesznek a
konyvtarak polcain. Miként a mar megjelent kotetek, most mar a teljes sorozat is kiindulasul
szolgal majd a szaktudomany miiveldin kivill mindazoknak, akik a magyar irodalomtorténet
kordbbi szdzadainak kérdéseivel, az ir0k életével és milkodésével kapcsolatban forrasanyagot
keresnek. Hasznos informéci6t talalnak benne a tanarok, az egyetemi és a fdiskolai hallgatok,
Ujsagirdk és altaldban mindenki, aki irodalmunk és miivel6désiink torténete irant behatéan érdek-
16dik.

A sajnalatos médon tobb befejezetlenill, vagy félbemaradt hasonl6 kezdeményezéssel ellentét-
ben 6rvendetes, hogy ez a nem csekély méretii vallalkozas az eredeti programnak megfeleld befe-
jezést nyert. Pedig nem kevés akadaly tornyosult ez elé is: kordbban inkabb politikai jellegi,
utobb pedig foleg anyagi természetli akadalyok. Kiilondsen orlilhetink annak, hogy az elébbick
sikeres athidalasival a kordbban megjelent kétetek értéke és objektivitasa sem vélt kérdésessé:
véllalva az akkoriban silyosnak bizonyult ,,polgari alobjektivitas” vadjait, a korabbi kotetek is
helyt adtak a kiilonb6z6 iranyzat és vilagnézetii szerzok publikéaciéirél sz616 bibliografiai adat-
kozléseknek is. Ha sziikség mutatkozna a sorozat (ij kiadasara, azt nem a régebbi kotetek tartalmi
korrekci6janak sziikségessége, hanem csak a bibliografia iranti kereslet indokolhatnd. E bibliog-
réfiai sorozat — dacolva az akkori ,.korszellem”-mel — egy-egy irodalomtorténeti kérdéssel kapcso-
latban a véleménynyilvénitési és a ,,szavazati” jogot mindenkire, még az eldddkre is kiterjesztette.
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