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A végviri vitéz és a vele foglalkoz6 szakirodalom is igen sokoldali ,,szereplé” a ma-
gyar torténelem €s torténetirds szinpadan. Természetesen ebben kdzponti szerepet kapott
a katondk személyét 6vezd dicsOség, amelynek ,,fejlédéstorténetét”, illetve a végvariak
megitélést elemezte Nagy Ldszl6,' aki Takats Sandorig vezette vissza a ,végbeli vité-
zek” életmédjanak ,,romantikus” szemléletét.> Ugyanezen virtus irodalmi képét vdzolta
fel Bitskey Istvan, Balassitl Zrinyi Mikldsig.* A torténeti irodalom emellett kimeritGen
targyalta a vitézek és a végvdri 1étforma* egyéb aspektusait is: erkolcsiségét,” egészség-
tigyi helyzetiiket,® életkoriilményeiket,” a hadi 1étesitményeik miikodését,® ellatasukat,’
portydikat,”® mindennapi harcaikat,"! taktikdjukat,”> rabsdgra keriilésiiket,”* egyedi
sorsokat'* és megélhetési lehet6ségeiket egyarant.'

"' Nagy Ldszlo: A végviri dics6ség nyomdban. Budapest, 1978.; Nagy Ldszld: A végvari dics6ség
virdgkora és hanyatldsa. In: Hagyomdny és korszerliség a XVI-XVII. szdzadban. Szerk. Petercsdk Tiva-
dar. (Studia Agriensia 17.) Eger, 1997. 75-89. o. (A tovabbiakban: Nagy 1997.)

2 Nagy 1997. 75-76. o. Takdts Sandor torténetszemléletérdl részletesen: Tarkd Ilonka: Takdts Sandor
munkdssdgardl. In: Mindennapi élet a torok drnyékdban. Szerk. J. Ujvdry Zsuzsanna. (Khronosz, 1.)
Piliscsaba, 2008. 183—-191. o.; Czike Gdbor: Takats Sandor szellemiségérol. In: Uo. 193-198. o.

3 Bitskey Istvdan: A vitézség eszményének viltozatai a X VI-XVII. szdzad fordulgjanak magyar iro-
dalméban. In: Hagyomdny és korszertiség a X VI-XVII. szazadban. Szerk. Petercsdk Tivadar. (Studia
Agriensia, 17.) Eger, 1997. 203-215. o.

4 Altaldnossdgban: Benczédi LdszI6: Végvariak életviszonyai a X VIL. szdzadban. In: Magyarorszagi
végvarak a XVI-XVII. szdzadban. Szerk. Bodo Sdndor — Szabo Joldn. (Studia Agriensia, 3.). Eger,
1983. 101-111. o.

3 Nagy Ldszlé: A 17. szdzadi végvari katonasdg erkolcsi-politikai arculata. In: Magyar és torok vég-
vériak 1663-1684. Szerk. Bodo Sdndor, Szabo Joldn. (Studia Agriensia, 5.) Eger, 1985. 87-95. o.

¢ Szabo Joldn: A végvirak egészségiigyi elldtottsdga. In: Magyar és torok végvariak 1663-1684.
Szerk. Bodo Sdndor — Szabd Joldn. (Studia Agriensia, 5.) Eger, 1985. 123-129. o.

7 ,A XVI-XVIL szdzadi magyarorszdgi katonatdrsadalom kutatdsa sordn, a torténettudomény a
legujabb idSkig nem forditott kell6 figyelmet a vitézl6 rend jogainak, kotelezettségeinek és életkoriilmé-
nyeinek vizsgdlatdra. Ezek tdrgyaldsa és a forrdsokl alapjan torténd feltdrdsa azért is elengedhetetleniil
fontos, mert igy képet kaphatunk a végek és a veliik érintkezdk életérol, bepillantdst nyerhetiink minden-
napjaikba. Munkdmban azt mutatom be, hogy a XVII. szazad masodik felében miként zajlott a végek
hadainak élete, milyen volt a katonai szolgdlat ebben az idészakban, illetve, hogy miben 4llt a végvariak
gyakran emlegetett »régi szabadsdga«. Mindezt a korabeli katonatdrsadalom jogi helyzetének Gssze-
foglalé vizsgilatin keresztiil szemléltetem.” Varai Gdbor: Elet a végeken. (A végviri katonasdg X VIL.
szazadi életviszonyainak és jogallasanak vizsgdlata.) A Tiszdntili Torténész Tdrsasdg Kozleményei, 4.
(2009) 15-47. o. A szbveg interneten is elérhetd: http://tortenesz.extra.hu/kiadvany/kozlemenyek3.pdf

8 Csiffdry Gergely: Végvarak és hadiipari 1étesitmények. In: Végvar és elldtds. Szerk. Petercsdk
Tivadar — Berecz Mdtyds. (Studia Agriensia, 22.) Eger, 2001. 107-129. o.

® Czigdny Istvdn: A végviri katonasdg elldtdsa 1672—1700. In: Végvir és elldtds. Szerk. Petercsdk
Tivadar — Berecz Mdtyds. (Studia Agriensia, 22.) Eger, 2001. 53-65. o.

1 Fenyvesi Ldszlo: Az igali portya és a kormendi kétyavetye balkdni tanulsdgai. In: Magyar és torok
végviriak1663—-1684. Szerk. Bodo Sdndor— Szabd Joldn. (Studia Agriensia, 5.) Eger, 1985. 199-218. o.

" Déri Szilvia: Békebeli csatdrozdsok. Végvari harcok Kiskomdrom kornyékén 1651-1652-ben.
In: Mindennapi élet a torok arnyékdban. Szerk. J. Ujvdry Zsuzsanna. (Khronosz, 1) Piliscsaba, 2008.
35-42. 0.
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Ugyanakkor az ilyen témdju feldolgozdsok dltaldban melléztek egy sajitos forrdsti-
pust, a kértételi jegyzékeket és jegyz&konyveket.'s Ezek jellegzetessége egyfell az, hogy
egy adott pillanatban rogzitik a falusiak és végvariak sorsat: amikor dldozattd vdlnak.
Legtobbszor csak a hodolt falvak, meg6lt, elhurcolt falusiak, illetve végvdriak, tovabbé az
elrabolt dllatok szamat tiintetik fel. Néha azonban a jarulékos koriilmények is szerepelnek:
pontosan hol, mikor, hogyan tortént egy-egy kiilonleges eset. S6t, ritkdn ugyan, de helyet
kap egy-egy hosszabb narrativ szoveg, rovid torténet is valamely — a kortarsak dltal emlé-
kezetesebbnek gondolt — konfliktusrél. Masfel6l pedig féként az atlagemberrel, a ,,kisem-
berrel” foglalkoznak, igy nem a j6l adatolt elitkutatds, hanem a nem annyira részletezett
hétkoznapi struktirdk szintjére és szinterére vezetnek. Ennél fogva ez a forrdsbazis az
anomdlidt, illetve a kevésbé ismert tarsadalmi rétegeket irja le, igy adalékokkal szolgal-
hat az eddigi eredményekhez, tovabba lehetévé teszi a kordbbiaktdl eltérd, mds irdnyd
mikrokutatdst, mélyfurast is. Ennek megfelel6en jelen irds célja néhdny adalék hozzaté-
tele — els6sorban — az ,,atlagkatona” életének, mindennapjainak leirdsdhoz e forrdstipus
»szemiivegén” at. Igy a kiilonboz6 végvarak katondira vonatkozé forrdsok segitségével
rajzolédik ki egy éltaldnos ,életpdlya-modell”, amelynek dllomdsai és sarkalatos pontjai:
a kisebb-nagyobb mértékii vagyonosodds, a mindennapi veszélyek, rabsdgba keriilés és
sarcfizetés, valamint a szolgalat kdzbeni halal.

12 Gecsényi Lajos: A végvari harcok taktikdja. (Torok lesvetés Gydr alatt 1577-ben.) In: Scripta
Manet. Unnepi tanulmanyok a 60. életévét betsltstt Gerics Jozsef tiszteletére. Szerk. Draskdczy Istvdn.
Budapest, 1994. 165-175. o.

3 Pdlffy Géza: A rabkereskedelem és rabtartds gyakorlata és szokédsai a XVI-XVIL szédzadi to-
rok—magyar hatar mentén. Fons, 1997. 1. sz. (A tovdbbiakban: Pdlffy 1997.) 5-79. o.; Varga J. Jdnos:
Szervitorok katonai szolgdlata a XVI-XVII. szdzadi dunantili nagybirtokon. (Ertekezések a torténeti
tudomanyok korébol, 94.) Budapest, 1981. 86—139. o.; Varga J. Jdnos: Rabtartas és rabkereskedelem a
16—17. szazadi Batthyany—nagybirtokon. In: Unger Matyds emlékkonyv. Unger Matyas negyedszazados
egyetemi torténésztanari miikodése emlékére, és sziiletésének hetvenedik évforduldja alkalmabdl. Szerk.
E. Kovdcs Péter, Kalmdr Janos, V. Molndr Ldszlo. Budapest, 1991. 121-133. o.

4 Bdnkiiti Imre: Két katondskodé nemes a XVII. szdzadban: Kisfaludy Ldszl6 és Miskey Istvan.
Arrabona, 15.(Gy6r, 1973) 257-271. o.; Pdlffy Géza: Egy szlavoniai koznemesi familia két orszag szolga-
lataban: a budrdci Budor csaldad a XV-XVIII. szdzadban. Hadtorténelmi Kozlemények, 115. (2002) 4. sz.
923-1007. o. (a szoveg interneten is elérhetd: http://www.magyarhuszar.hu/ketpogany/forras/budroci.
pdf); Polgdr Marianna: Festetics Pdl németujvari tiszttarté Batthyany Adam szolgalatdban (1636-1640).
In: Hagyomany és megijulés. Eletpalydk és tarsadalmi mobilitds a végvarak korében. Szerk. Berecz Md-
tyds, Veres Gdbor. (Studia Agriensia, 27.) Eger, 2008. 83-97. o.

15 Szdnto Imre: A ,vitézl6 rend” megélhetésének anyagi forrdsai Zala megyében a 17. szdzadban. In:
Végvirak és régiok a XVI-XVII. szdzadban. Szerk. Petercsdk Tivadar — Szabo Joldn. (Studia Agriensia,
14.) Eger, 1993. (A tovdbbiakban: Szdnto 1993.) 145-160. o.

16 Szdmos forrdskiadvany jelent meg ezekbdl, bar f6ként a falusi sérelmekre vonatkozéan. De azért
vannak kivételek, vo. Komdromy Andrds: A kanizsai torok rabldsai 1630-1640. Hadtorténelmi Koz-
lemények, 8. (1895) 79-92. o.; Merényi Lajos: A kanizsai végek torténetéhez. Hadtorténelmi Kozle-
mények, 10. (1897) 2. sz. 259-265. o.; Merényi Lajos: Bars, Hont és Nograd 1630-iki sérelmei a torok
végbeliektdl. Hadtorténelmi Kozlemények, 10. (1897) 3. sz. 448—451. o.; Rdth Kdroly: A Gy6r varmegyei
hédoltsagrol. Magyar Torténelmi Tdr, 1860. 1-91. o.; Rdth Kdroly: Gy6r vairmegyének 1642. évben 0sz-
szeirt sérelmi jegyz&konyve a torok ellen. Magyar Torténelmi Tdr, 1860. 92—123. o.; Kazinczy Gdbor:
Adalékok a torok-magyar kori beltorténethez. Hivatalos nyomozasok a torok ado és hoditasok koriil Bor-
sodban a XVII. szdzad 1. felében. Torténelmi Tdr, 1859. (A tovabbiakban: Kazinczy 1859.) 101-167. o.;
Borsod varmegye addzasa a torok korban, 2005. A szdveg interneten is elérhet6: http:/publikacio.uni-
miskolc.hu/data/ME-PUB-41020/borsodadozas.pdf (Az utolsé letoltés id6pontja: 2012. oktéber 29.)
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Teljesen kézenfekvd tény az, hogy a végvari kozkatondk nem voltak gazdagok, illetve
alland6 veszély kozepette éltek. Amint Szanté Imre — elsésorban a levelezések alapjan
vizsgdlva a Kanizsa ellen vetett véghdzak katondinak helyzetét — megfogalmazta: ,,A hi-
hetetlen nyomoruisaggal egyiitt jart aztdn a fegyelmezetlenség, a szabad legénykedés, a ko-
borlds és a fosztogatds. Am a végvdriak tobbsége nyomorban és szegénységben is helyén
maradt, vdllalva a nélkiilozéseket.”"”

Ugyanakkor voltak, akik mégis viszonylag jé anyagi helyzetben éltek, legaldbbis egé-
szen addig, amig a torok ellenfeleik ki nem raboltdk Sket. A kartételi listdk bejegyzései
bar adatszertiek, néha mégis esetlegesnek tlinnek a vagyoni veszteségeket tekintetve. Hi-
szen nehezen hihet6, hogy amikor a magyar vitézt kiraboltdk, csak a lovat vitték el, f6ként
mivel van néhany kartételi lista, ahol egy-egy bejegyzés szerint példaul nyereggel egyiitt
raboltdk el az dllatot. Tehat e kapcsan rogton felmeriil a kétely, hogy tényleg minden vesz-
teség szerepel-e az alabbi dsszeirdsokban. A forrds maga erre nem ad vélaszt. De édltaldnos
elv, hogy a karvallottak érdeke volt, hogy mindent bediktdljanak (esetleg tiilozzanak).
Igy sajat érdekiiknek megfeleléen minden komoly elrabolt értékiiket — ha a 16szerszam
nem volt til értékes a 16hoz képest, akkor igy kihagyhattdk — lejegyeztették. Rdaddsul a
karvallas koriilményei sem mellékesek, hiszen példdul idénymunka alkalmaval a mezén
nem nagyon volt vesziteni valdjuk sajit személyiikon és az igavond allaton kiviil. Mig
egy rajtaiités sordn a torok portydzoknak gyorsan kellett elvinni, amit csak tudtak. Ezen
megfontoldsok figyelembe vételével, az aldbbi lista alapjan annyi feltételezhetd, hogy az itt

17 Szdnt6 1993. 154. 0. A szerzg tanulmdanydt nem véletleniil kezdte a kiskomari varvédok helyzetének
lefrasaval, mivel 6k panaszkodtak rossz sorsukrdl a legtobbet. Ezt igazolja a szamos kartételi lista is, amit
HKiildozgettek™: 1llik Péter: Torok dilds a Dunantilon. Szigetmonostor, 2010. 55-60., 75-78., 81-82. o.;
Szvitek Robert Jozsef: Kiskomdrom végvar szerepe a dél-dundntdli védelmi rendszerben. PhD-disz-
szertacio. A szoveg interneten elérhets: http://doktori.btk.elte.hu/hist/szvitekrobertjozsef/diss_nem.pdf
(Az utolsé letdltés idopontja: 2012. oktdber 29.) Ebben a kiskomdromi veszteségekre nézve a kovetkezd
adatok szerepelnek: ,,Az dlland6va valo csetepaték sordn a Kanizsaval szembeni végek jelentSs veszte-
ségeket szenvedtek. 1633-1637 kozott Poloske, Kanyavar, Bér, Szécsisziget, Kapornak, Lenti, Szentgrot,
Egervir, Szentgyorgyvir, Egerszeg €s Zalavar 6rségébol 280 £6 esett el, vagy keriilt fogsdgba. A legna-
gyobb veszteségek azonban Kiskomart érték. A katondk mellett csalddtagjaik sem voltak biztonsdgban.
Egy-egy rajtaiités sordn az elhajtott dllatok mellett, asszonyokat és gyerekeket is magukkal vittek a toro-
kok. 1622 és 1640 kozott Komarbdl 141 {6 keriilt torok rabsagba, 20 6t pedig megéltek. Tovabbi 17 em-
bert szintén levagtak vagy elvittek a torokok. Az emberek mellett 1551 allatot is elhajtottak, a rabsagbdl
kivaltott 20 legény sarca pedig 8000 forintot tett ki.” (56. o0.) és: ,,A kiskomdriak veszteségei: 1632: a
kanizsai torokok 11 gyereket elvittek, 2 hajdit és 1 lovast levagtak, 25 marhat elhajtottak. 1633: a segesdi
torokok 47 okrot és 4 lovat elhajtottak, 2 embert fogsdgba vetettek. 1634: 700 allatot (lovakat, dkroket
és teheneket) elhajtottak, 4 katonat levagtak. 1635: a torokok 60 marhat és 90 artanyt elhajtottak. 1637: a
var megtdmaddsakor a majorokban taldlt marhdkat 50 drtdnnyal egyiitt elhajtottak, és 3 asszonyt elvittek.
1638: megmaradt marhdikat elvitték, 1 katonat és 1 lednyt levdgtak, 8 legényt elvittek. 1640: a kanizsaiak
arétr6l 3 gyereket elvittek, maskor a majorokrol 4 6krot és 2 lovat hajtottak el. A vetés idején 4 tehenet, 1
okrot, 2 lovat €s 1 embert elvittek.” (56. 0., 326-os ldbjegyzet) Kiskomarrodl elbeszéls forrdsok (levelezés)
alapjdn végzett mikrokutatds még: Méhes Péter: Egy végvir hétkoznapjai. Elet a kiskomaromi varban
Tirés Miklds vicekapitany (1642—1658) leveleinek tiikrében. In: Hagyomany és megijulds. Eletpalyak
és tarsadalmi mobilitds a végvarak korében. Szerk. Berecz Mdtyds — Veres Gdbor. (Studia Agriensia,
27.) Eger, 2008. 213-228. o.
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szerepl6 kozkatondk és férangiak, amennyi érték elveszitését bejelentették, ,,nagyjabol”
annyival biztosan rendelkeztek kordbban.”® Ez persze nem sok informécid, de a gy6ri ka-
tondk kérai 1632-1641 kozott!? legaldbb némi betekintést engednek anyagi helyzetiikbe:

Ev Kdrosult neve Megolt (f6) Elrabolt (f5) A ka,;(;ls;;;l.elVitt
Laky Miklos* A2 - 316
1632 Kiraly Janos - - 116
- 22 katona - -
Nagy Lorincz 2 szolgdja 216
Sebok Andras - - 4 tehén, 2 tulok
Laky Miklos 12 3% 252 juh
250 juh, 16
Palfy Istvan* - - borjas tehén, 1
marha
Kallochyay Mathe - 2 szolgdja* 216
1634 Bogardy Gyorgy i I szolgdia 6 okor
tizedes
Herant Istvan - - 4 okor
Kranecz Matte - - 6 okor
Feiervary Istvan - 6 maga* -
1635 Horvat Jakab - - 3 marha

18 A gybri végviriak fizetetlenségét hangsilyozza: Villdnyi Szaniszlé: Gydr-vér és vdros helyrajza,
erdditése, hdztelek és lakossdgi viszonyai a XVI. és XVII. szdzadban. Gyor, 1882. 102. o.

1 Teljes jelzete: MOL Magyar Kancelldriai Levéltar, Magyar Kirdlyi Kancelldria regisztratirdja,
Transylvanica, A 98. 13. fasciculus. Az irat jelenlegi dobozszama MOL Transylvanica A 98. 8. doboz.
Az 1011-es foliénal elszdmoztak, 1010 utén 1111 kovetkezik, és innen folytatédik tovabb. En a helyes sz-
mozas szerint hivatkoztam, mogotte zardjelben szerepel az iraton szerepld folio szam. A tablazat adatai:
MOL Transylvanica A 9. 8. doboz, 1060-1063. (1161-1163.) fol. A személynevek betiihiv 4tirdsban, az
Osszeirds sorrendjében szerepelnek. A lista fejléce szerint az 1627 és 1642 kozotti karokat irtdk Ossze,
azonban az els bejegyzés csak 1632-es. Feltételezhetd, hogy elbb is torténtek karesetek, amelyek nem
keriiltek bele ebbe a listdba, pontosabban nem ebben a listdban keriiltek lejegyzésre.

20 Egy érdekes epizdd Laky Miklgssal kapcsolatban éppen 1632-1633-bdl: |, Itt lakott 1618—1622-ig
a gyiilekezet hires prédikatora s egyszersmind superintendens Pdlhdzi Gonczy Miklds. 1624-ben temp-
lomot épitenek, de Baboti Ferencz gyori, késGbb esztergomi kanonok a telket t6lok a megyei torvényszé-
ken elperelvén, mint az itéletben olvashatni, a fabrikdt (igy nevezték a prot. templomot) a hova akarjak
elvinni megengedtetett. Ez tortént 1632. janudr 12-én. Hidba dllott ellen Laky Mikl6s kivont karddal
1633. marcz. 16-kén, ezutdn egy szé sincs az iratokban a patahdzi protestans parochiardl.” Rdth Kd-
roly: A nagy-gy6ri dg. evangelikusok egyhdzi és iskolai épiilete. Vasdrnapi Ujsdg, 1866. 20. sz. 242. o.
A szoveg interneten is elérhetd: http://epa.oszk.hu/00000/00030/00637/pdf/00637.pdf (Az utolsé letol-
tés idépontja: 2012. oktdber 29.)

2l Kitoltetlen mezd, nincs adat.

22 Laky Miklos apja.

# Laky Miklos dccse, annak felesége és annak Sccse.

24 VélhetSleg ugyand szerepel kés6bb is, de itt egy ,,f-el irtdk a vezetéknevét.

5 Egyikiik 250 forinton szabadult.

26250 forinton szabadult.
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Ev Kdrosult neve Megolt (f6) Elrabolt (f5) A kd;ol;;tlétlielvitt
Kovach Istvan - 1 szolgdja 516
Lengiel Boldisar ) felesége )
uram
Vyzy [Visi] Nagy ) kertésze?’ )
Pal seregbird
Bedeo Balas - 6 maga® -
Bockor Georg 6 maga fia, Balas®
1636 hajdd -
Hantay Miklos 6 maga - -
Hantay Gaspar - 1 szolgdja -
Lenty lanos és : : 12 okor
Nagy Pal - 1 szolgdja -
1637 Sorpa Istvan - - 1716
Kun Laszlo - - 8 marha
Tagachich Peter*® - 1 szolgdja 2 6kor
Bogardy Georgely - - 3 okor
1639 Palffy Istvan - - 3 okor
Herant Istvan - - 3 okor

27200 forinton szabadult.

28 278 forinton szabadult.

2320 forinton szabadult.

% Jagasich palydja részletesen is ismert:,,Szapdarynak a Magyar Kamardhoz tortént tdvozdsa utdn
Draskovich Gyorgy piispok-foispan harom jeloltje: Jagachich Péter, Szombath Szabé Andrds, Szeghy
Janos — koziil Jagachich nyerte el a szavazatok tobbségét. Szarmazasat nem ismerjiik, végrendeletében
horvatorszdgi rokonait emlitette. 1624-ben tlint fel Gy&rben, mint piispoki kamards. 1629-ben Dallos
Miklés piispoktdl szolgdlataiért egy gydri hdzat kapott. Néhdny évvel késobb, mint lovas-tiszt bukkant
fel. Felesége balogfalvai Siey Borbdla. Az § apai 6roksége révén jutott egyes birtokrészekhez Koroncé
és Szemere falvakban, illetve a Pokyak Réba menti falvaiban. 1632 6ta visszatér6 jeloltje volt a tisztuji-
tdsoknak. Rovid alispadnsdgat nagyivii végvari katonai palya kovette, amely a veszprémi fGkapitdnysagig
vezetett. Jagachich »elbicsiztatdsa« alkalmaval (1645-ben) a megye nemessége (»in presenti tumultuoso
tempore«) nem taldlt alkalmas személyt az alispani posztra, igy Szombath Szabd Andréds szolgabirdt
biztdk meg a helyettesi — ez esetben mondhatndnk megbizott-alispani — teendSk elldtdsaval.” Gecsényi
Lajos: Gy6r megye kozigazgatasa és tisztikara a X VII. szazadban. Levéltdri Szemle, 1988. 3. sz. 22. o.
A szoveg interneten is elérhetd: http://archivportal.arcanum.hu/levszem/al10910.htm?v=pdf&a=pdfdata
&id=LeveltariSzemle_38_1988&pg=0&I=hun (Az utolso let6ltés idGpontja: 2012. oktéber 29.)
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Ev Kdrosult neve Megolt (f6) Elrabolt (f5) A kd:iol;autl[tlielvitt
Bognar Pal - felgstér:gaeg,g’ fia -
Sy - 6 maga 116
Kovach Benedek - 6 maga* 116
Laky Miklos - 2 szolgdja 340 juh
1640 Kis Andrasné fia . 1 szolghja 14 marha
Istok
Palffy Istvan - - 4 marha
Birkes Janos hajdi - 6 maga -
Feiér Istvan 6 maga - -
Cicele Imre hajdd 6 maga - -
Tott Pal - 6 maga -
Feir Marton - Fia, Gyurko -
Zichy Istyan - . 6 okor
Torok Janos 1 szolga 1 szolga 38 okor
Horvat Georgely ) ) 20 marha
1641 tizedes
Palffy Istvan - - bﬁfﬁg‘;’iga
Vinche Mihaly 6 maga - -
Koy | :
Enesey Balas - 6 maga* -

A lista egészen gazdag, férangu foldbirtokos-katondkat is emlit — valészindisitve, hogy
az els6ként 1632-ben felting Laky (Laki) Miklos és az 1634-ben szerepl$ Palffy Istvan®
ugyanazok a személyek, akiknek joszdgat 1639-ben, 1640-ben, illetve 1641-ben megra-
boltak.

31 Bognar Pal és felesége 540 forinton szabadult.

32250 forinton szabadult.

3 Zichy Istvdn (1616-1693), 1638-ban a gy6ri vdr lovassdgdnak parancsnoka, 1641-t3l a tatai var
kapitdnya, 1646-t6l pedig a gy0ri var vicegenerdlisa. A gy&ri katondk tdlkapdsairdl Zichy alatt, vo.
Gecsényi Lajos: Katondk és polgdrok a gy6ri végvarban a XVI-XVIL. szdzadban. Hadtorténelmi Kozle-
mények, 97. (1984) 4. sz. 664—684. o.

3% 450 forinton szabadult.

3 A kdrtételi lista nem jelez rangot. Ez azonban nem jelent 6nmagdban semmit, mivel ebben kovetke-
zetlenek az Osszeirdsok. Példdul Korldth Ferenc esetében a sarclista nem jelzi, de a sarc 0sszegébdl lehet
kovetkeztetni a magas rangra. Itt tehdt grof Palffy Istvanrdl (megh. 1646) van sz6, aki 1626-t6l 1644-ig
az Ersekdjvar és a banyavidéki végvarak f6kapitanya volt. Vo. Pdlffy Géza: Keriileti és végvidéki foka-
pitdnyok és fékapitany-helyettesek Magyarorszdgon a 16—17. szazadban. (Minta egy késziil6 fGkapitanyi
archontoldgiai és ,,életrajzi lexikonbdl™.) Torténelmi Szemle, 1997. 2. sz. 257-289. o. A szoveg interneten
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-

Réaddsul Laki Mikl6s végrendelete rendelkezésre dll,* igy itt lehet6ség nyilik at-
1épni a kartételi listdk azon limitdci6jat, miszerint csak egyetlen id&pillanatba enged-
nek betekintést. Hiszen ebbdl az 1648. dprilis 9. datdldsu iratbdl meg lehet ismerni ,,e0
Felsege louas renden 1éud szolgaia™’ anyagi helyzetét kirabldsa utan. E szerint kilenc
embernek tartozott, Osszesen hozzdvet6leg 220 forinttal, emellett volt 8 Ft kintlévSsége.
Ezek megaddsara készpénzzel nem is rendelkezett, hanem tulajdonai eladdsabdl rendelte
megfizetni,® illetve a kedvezményezettekre is f6ként tdrgyakat hagyoméanyozott.** Ennek
fényében az az 592 juh és 3 16, amit Lakitdl elvittek a torokok 1632 és 1640 kozott, igen
komoly ,,érvigds” lehetett szdmadra.

Emellett az is jol 14thatd, hogy nemcsak a katondk szolgdit, hanem t6bbszor csaladtag-
jait is elvitték a torokok. Rdaddsul a tobbszori megrablds alapjan ugy tlinik, az oszmanok
nagyon is jol tudtak, kit kell kifosztaniuk. Osszesen 45 eset szerepel, ami leszdmitva az
ismétlddéseket, 39 karosultat jelent. A 31 elraboltbdl kilencen szabadultak ki, 6sszesen
2538 forinton, ami azt jelenti, hogy 29% szabadult, dtlagosan 282 Ft sarcon. Tovabb4 a két
kiemelked&en vagyonos végvari*® mellett a tobbi kdrosultnak is volt — bar néha csak ,,par”
— dllata, de azért nem alltak a nyomor kiiszobén.

Mindenestre a fenti kdrok az ,,adok-kapok™ kontextusdban értelmezhetdek, azaz a to-
rok és a magyar fél hasonlé moédon, kolcsonosen okozott kdrokat egymdsnak. Példaul
1633. jilius 11-én az Udvari Haditandcs levelet kiildott gréf Palffy Istvdnnak, hogy tiltsa
meg a fiileki, szécsényi, gyarmati és bujaki vitézeknek a t6rokokon vald rajtaiitéseket,*!
1634. jinius 17-i levelében* Murcza budai pasa panaszkodott a magyar végvariakra, hogy
Bacs megyébdl barmokat és lovakat hajtottak el. Eppen ez évben raboltdk meg a torokok
Pélffy joszagat is! (VO. az 1. tdbldzattal.)

Nemcsak a végvariak anyagi javai, hanem személyiik is dlland6 veszélyben volt, 1é-
nyegében a var falain kiviili utjuk vagy — mezei és ,,katonai” — munk4juk sordn bérhol,
barmikor szabadsdgukat vagy életiiket veszithették, amelyre a papai katondk 1624—1641
kozotti esetei mutatnak példat.*

is elérhet6: http://epa.oszk.hu/00600/00617/00001/tsz97_2_palffy_geza.htm (Az utolsé letoltés idGpont-
ja: 2012. oktdber 29.) Valamint az sem kizart, hogy jészdgdnak Gyo6r kornyékén bérelt volna legel6t. Erre
vonatkozo adatrdl nincs tudomasom, bar van utalds Palffy gazdasagi kapcsolataira. Vo. Vdrkonyi Gdabor:
Palffy Istvan érsekdjvdri fokapitdny és a vdci Musta basa levelezése. In: Palfiovci v novoveku: vzostup
vyznamného uhorského §lachtického rodu: zbornik z vedeckej konferencie, Bratislava 20. méja 2003.
Szerk. Anna Funddrkovd — Géza Palffy. 2004. 63-74. o.

36 Horvdth Jozsef: GyGri végrendeletek a 17. szdzadbdl I1. 1631-1654. Gydr, 1996. 146-148. o. (195.
tétel.) A kotet kovetkezetesen ,,i”-vel és nem ,,y”-al irja Laki nevét, igy ezt megtartottam.

7 Uo. 146. o.

¥ Uo. 147. o. A ,,Nagy Geori hdz”, a ,,Menfoi sz616” és lovai voltak a legfontosabb eladand? tételek.

¥ Uo.

40 Vélhet6Sleg Jagasich és Zichy is komoly dllatdllomédnnyal rendelkezhettek, azonban ez ebbél a
forrdasbdl nem deriil ki, mivel t&liik alig vittek el valamit. Azaz csak azt lehet tudni, hogy 6k konnyen
atvészelhették ezeket a rabldsokat. Ez a jelenség is utal a kartételi listdk adatainak esetleges jellegére.

4 Jedlicska Pdl: Eredeti részletek grof Pélffy-csaldd okmdnytardhoz (1401-1653) s grof Pélffyak
életrajzi vdzlatai. Budapest, 1910. 125. o. (245. levél.) A szoveg interneten is elérhetd: http://digitalia.
tudaskozpont-pecs.hu/?p=2235 (Az utolsé letsltés idépontja: 2012. oktéber 29.)

2 Uo. 134. (255/j. levél)

4 MOL Transylvanica A 98. 8. doboz, 1064—-1065. (1164-1165.) fol.
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Ev Megb'(l} élf)atona Elrabo(}to” ﬁcatona Egyéb Kareset helye
- 4 - ,,Pédpa alél”
1624 5 - - 16 mellor™
4 - - ,,Bakony
szél[é]ben”
2 - - ,.Pdpa alatt”
1629 - - 5 elvitt 16 fiives kerth6l”
- 1 216 ,-papai mezo6r6l”
1630 5 2 416 papai mezGrol”
1 1 - ,,t6 mellsl”
1631 7 4 416, 2000 Ft Szemerénél®
1632 1 1 616 ,»papai mez&rél”
1633 - 2 6 0kor ,,t6 mellsl”
- 2 - ,.papai mezo6rol”
1634 - 4 416 ism.
- 1 - ,-papai sz616k alol”
) 6 1 malmot ism.
égettek el
1635 1 3 - »papai mezo6rol”
1 ism.¥ 416 ,,gyori ttban”
1637 1 2 - ,-pdpai malombdl”
1641 ’ 3 ) Veszprém felé
menet
Osszesen: 30 36+ism. 29 l(zi,oégn;l{om, -

A pdpai kdrokat rogzit6 osszeiras kiilon érdekessége, hogy nem is emliti az 1626. mar-

ciusi tlizvészt, amelyben a véar nagy része leégett.*®

A raboskoddsrdl és rabvaltsdgrol szdmos mértékadd tanulmdany 4ll rendelkezésre,
mint ahogy a konddi eset is ismert: ,,1631 kardcsony iidnepe napja tdjadban az egri torok

s 7

vitézek zdszloval kilitvén Abauj varmegyében 1évé Gadna nevii falura, az lakosit kita-
karvan belble, az falujat megégették: az szendrei [szendr6i] vitézek egyenld akaratbol

4 Pépai t6.
4 Gy0ri-Szemere, ,,a pdpai dtban”.

46 Ism. = a kdreset helyszine ismeretlen.

4 Ism. = ismeretlen. Annyit tesz, hogy valamennyi dldozat volt, de nem irtak le konkrét szamot.

8 Mithay Sdndor: Adatok a pdpai vér épiiletegyiittesének rekonstrukciéjdhoz. A Veszprém megyei
miizeumok kozleményei, 16. (1982) 203. o. A szdveg interneten is elérhetd: http://www.epa.hu/01600
/01610/00016/pdf/vmm_16_1982_11_mithay.pdf (Az utolsé letdltés idGpontja: 2012. oktdber 29.)
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utdnok menvén® [...] Borsod varmegye Kondé6 nevii falu hatdrdban belé kapvén az t6rok
vitézekben, de az torok vitézek sokasdga miatt az keresztyén vitézek meggyozettettvén,
némelyeket levdgtanak, némelyeket penig keserves rabsdgra vittenek. Azon az harcon
vesztenek az szendrei vitézek negyvenoten.”* Egy évvel késébb majdnem ugyanez tor-
tént. Akkor Ujlakot raboltdk meg a torokok, a szendrei vitézek megint utdnuk mentek,
megint Kondéndl csaptak 0ssze a torokokkel, de a végeredmény ugyanigy gyaszos lett,
mivel most 35 embert veszitettek.>' fgy a magyarok osszesen 80 ember veszitettek,” akik
koziil — az aldbbi rablista tandsdga szerint végiil 54-en tértek vissza sarcon, ami durvan
az elvittek kétharmada (67,5%). Kond6 a summadja alapjan egyébként egy viszonylag ke-
véssé jelentOs falu lehetett: 1641-ben arra panaszkodtak, hogy eredeti summadjuk — hogy
mikor hédoltak meg a torokoknek, azt nem tudni — 15 Ft volt, amely 50 forintra ment fel
aprédonként, majd ,.tizedre dllottak”, de emellett mindenféle ,,szolgdlatot” (pénzen kiviil
szinte barmi) kellett fizetniiik, tehét igy sem jartak jol.%

Anndl is inkabb kiilonleges az eset, hogy az étlag egy f6ére es6 sarc durvan 1100 Ft,
ami szokatlanul magas:>*

Név Sarc dsszege forintban
Korlat Ferenc® 14 ezer, két torok rab (1500 Ft értékben)
Rakosi Szabo Janos 3500
Inarczi Nagy Andras 2200
Olasz Janos 1200
Contra Gyorgy dedk 1000
Maga Sebestyén 600
Sapi Benedek 360
Bérzi Janos 350
Olasz Gergely 400
Horvat Miklos 300
Doboczi Albert 600
Nagyobbik Horvat Miklos 600

4 Taldn ez a ,,demokratizmus” magyardzza azt a jelenséget, hogy a listdk néha emlitenek rangjelzést
(pl. tizedes), de (f6)rangot (pl. Palffy Istvan, Zichy Istvan, Laky Miklds, Jagasich Péter és Korlath Ferenc
esetében) nem, azaz minden kdrosult egyenld rangi: végvari vitéz. (Kiemelés télem: 1. P.)

0 Kazinczy 1859. 104. o.

' Uo.

32 Az eset maga kordbban is ismert volt, a sarcon visszajottek szdma és tételes véltsdgdija nem. Vo.
Borovszky Samu: Borsod varmegye torténete a legrégebbi idokto] a jelenkorig. I. k. Budapest, 1909. 332. o.
(A tovabbiakban: Borovszky 1909.)

3 Uo. 161. o.

* A neveket bet(ihiv alakban adtam meg. Ezek az eredeti lista sorrendjében szerepelnek. A Kazinczy
Gabor-féle kiadas a 105. oldalon Sztics Andrds (Sziicz Andras) valtsagdijaként 660 forintot és egy puskat
emlit. En az dltalam hasznélt forrds (MOL Transylvanica A 98. 8. doboz, 725. fol. recto) 665 Ft-os adatat
tiintettem fel.

3 Alsokdlosai Korlath Istvan szendrei f6kapitdny fia. Borovszky 1909. 332. o.
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Név Sarc osszege forintban
Kresztes Janos 800
Kiraly Istok 700
Kigios Jakab 300
Czonka Balint 300
Borsodi Mihaly 430
Cotvor Peter 528
Kantar Mihaly 362
Sziicz Andras 665
Kosma Mihaly 600
Czizmadia Mihaly 532
Rez Gyorgy kétszeri sarca (!) 445
Varga Albert 600
Imre Mattias 400
Kardos Pal 425
Czak Gyorgy 300
Olasz Ferencz 500
Lajos Janos 500
Vas Andras 450
Kisebbik Balogh Mihaly 400
Balogh Istok 335
Pap Tamas 450
Kis Mihaly 600
Kis Mihaly fia Kis Istok 200
Kalmar Lorincz 600
Sepilaki Andras 2500
Nagyobbik Balogh Mihaly 2000
Korodi Janos 3000
Kassai Janos 600
Karoli Andras 512
Hatvani Andras két (!) szolgdja 800
Kis Andras 425
Nagy Istvan 4000
Rassandi Gaspar 800
Czdk Georgi 600
Soliom Janos 400
Miké Istvan 500
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Név Sarc osszege forintban

]Sgggzggh Gaspar szolgdja Korosi 2200

Korosi Bernart batyja Korosi Janos 1000

Uri Gyorgy 800

Nagy Mihaly 1000

Barta Andras 900

Osszesen: 54 6 58 569 + 1500 Ft értékd rab = 60 069 Ft
Egy fore esd dtlag sarc 1112,38 Ft

Az atlag mellett a sarcosszegek szordsa is ,latvanyos™: a legalacsonyabb 300 Ft-tdl
a legmagasabb 14 ezer forintig terjed! Vagyis a 60 069 Ft sarcbdl egy ember fizetett ki
15 500 forintot, és 53 ember pedig 44 569 forintot. Ebbd] a ,,maradékbdl” 11 £6 fizetett
1 000 Ft vagy afolotti osszeget, 0sszesen 23 600 Ft-ot. Ez az jelenti, hogy a sarcosszegek
alapjan vélhetSleg az alacsony beosztdsu katondk voltak 42-en, és 20 969 Ft-ot fizettek,

igy az 6 atlagos sarcuk hozzdvetSleg 500 Ft (499,26). Ezek az 6sszegek elsésorban a fo-

2o

goly statuszatdl, rangjatdl €s vagyoni helyzetétdl fiiggtek, azonban a kartételi listdk errdl
mar nem darulkodnak.>

A végviri €let sziikségszerli velejardja volt a haldl. A kdrtételi listdk altaldban a ,,le-
vagtak” kifejezéssel rogzitik a tényt. Mivel azonban nem volt séma vagy szabvdny a
conscriptok elkészitéséhez, igy szerencsére rendelkezésre 4ll ,,bébeszédlibb” jegyzék is,
mint példdul a Koméarom kornyéki haldlesetek Gsszeirdsa:’

E mellett a forrds egy sajnos nem teljesen egyedi epizddot is lejegyez: ,,Anno 1646
esztenddben, kardcsonyi iinnepekben az itten vald katondk, kapitdny uram levele ndlok
1évén, valami csavargékat kerestek Szomodra jutvan, [aJmely Szomod szinten csak Tata
tovében vagyon. Az sambi [?] torokok azon Szomod nevii faluban rajuk iitettek, egyiknek
ugyanott fejét vették, otet rabsdgra vittek bennek.”®

A tdmadasok és a veszteségek tobbek puszta szamadatokndl, tekintve, hogy minden-
napos jelenségek voltak — nemcsak Komaromban és kornyékén —, amelyek a korabeli élet

% Az egyéni rabviltsdg mellett csoportosra is akad példa, legaldbbis falusiak esetében: az eszter-
gomi, parkanyi, hatvani és vaci torokok az egyik rablds soran 180 falusit vittek el, akik koziil 120-an
szabadultak, 1460 forinton. Egy f6re ez dtlagosan 12,16 forintot jelent, ami igen jutinyosnak mondhatd,
s6t, mintegy a konddi eset ellenpirija a sarcosszegek szempontjabol. Igy valamiféle sajdtos példat mutat a
,.csoportos kedvezményre”, illetve arra, hogy a falusiak — itt jéval — kevesebbet értek, mint a végvariak.
Ezen ut6bbi esetben az emberrablas célja itt valdszintileg a ,,bdjtatott” addztatds volt, hiszen a falusiak-
nak igy rabvéltsdg cimszoéval kellett egy, a summadjukon feliil es6 dsszeget befizetniiik.

57 Osterreichisches Staatsarchiv (a tovdbbiakban: OStA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovdbbiak-
ban: HHStA), Turcica, Kt. 119., Konv. 2. 302-310. pag. A személyneveket betlihiv atirasban adtam meg.

58 OStA, HHStA, Turcica, Kt. 119., Konv. 2. 305. pag. A helyesirést és a kozpontozdst modernizal-
tam, a nyelvi sajitossagokat (,,e”-zés) megtarottam. Kiemelés a szerz6t6l. Hasonl esetet idéz J. Ujvdry
Zsuzsanna, Félve, de gytlolettel c. ismeretterjesztd cikkében: ,,[1639] Kardcsony éjjelén azonban egy
Vas megyei ikerfalu (FolsG- és Also-Siinyeg, ma Burgenlandban taldlhaté) lakéi éppen a »Szentegy-
hazban« (a templomban) gyftiltek Ossze, €s dicsérték az urat, amikor a Kanizsa végvaraban allomdsozé
torok katondk — egyébként békeiddben — rajuk tortek: négyet — feltehetSleg azokat, akik ellenélltak — »le-
vagtak, 102 6t pedig elhurcoltak.” http://fn.hir24.hu/itthon/2011/12/30/felve-de-gyulolettel/ (Az utolsé
letoltés idopontja: 2012. oktéber 29.)
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és mentalitds szerves részét alkottdk. Bar tobb ilyen mély betekintésre lehetdséget nyu;jtd
lista alig van, az bizonyosra vehetd, hogy magyar végvarak kornyékén, és a hddoltsagi pe-
remvidéken is ,,normélisnak” szamitottak az ilyen jellegii és végkimeneteld sériilések, ha-
lalesetek. Egy kuriézum jellegii kivétel — a Murakozben jegyezték le —, hogy egy fovajdat
elraboltak és harom emberét még ott helyben levigtak. A vajda sorsa sem mindennapi: ,,az
vajdét elevenen Kanisdra vitték, ott kinzottdk, az sisakot tlizbe meghevitették, és olyan
tiizesen a fejébe nyomtédk, mely kinek [a]miatt meg kellett halni[a].”°

Halds/sebesiilés Az dldozat(ok) Az aquozat(ok) Koriilmények
neve stdatusza
.Fejét vették” ism. - [haj:l ] rajtatités sordn
legény
,.Fejét vették” Salamon Janos tizedes rajtaiités a révnél
1 .. a,,Vag Dundn val6
,.Fejiiket vették 6 civil évben” iitétiek
,,Holt elevenen hagytak” Sige Marthon civil Ko.ma}.r om ell(/anl
rajtalités soran
oy német a mocsai téndl rajta
Megkinoztiak, megvakult ism. gy nen » itottek, Buddra vitték
,.muskatéros ) . .
és ott megkinoztdk
PP PPN Janos ispdn és . . e
-Meglotték, dltal 16tték Mori Jakab civil pénzt hoztak Gyér feldl
-Megl6tték, dltal 16tték™ Seley Ferenc katona ism.
»Megvagdaltdk” Fejes Gyorgy katona ism.
Rohonczky Jakab
»Megvagdaltak” ism. lovas hadnagy ism.
szolgdja
,Megvagdaltdk” ism. jobbagy, ,,h’c’)ldult ism.
ember
»Megvagdaltdk” ism. katona éljeli raj}auts: s soran, &
var kortil
,.Nyilakkal leveldeztek, . a,,Vag Dundn val6
[...] dltal 16tték” Halasi Mate katona révben” iitittek

A kartételi jegyzékek a maguk realitdsdban rogzitik a szdmadatokat és néha a konkrét
eseteket is, amelyek a szamértékek hatterét képezik. Emellett rdirdnyitjdk a figyelmet e
sajatos, az elbeszél forrasok mellett kissé mell6zott forrdstipus értékére is. A torténeti
irodalom mdr lerombolta a végvariakrdl alkotott mitizalt képet, illetve a kialakult sztereo-
tipidkat, tovabba sokoldalian elemezte a témat. Ugyanakkor ezen forrdsok alapjan tovabbi
lehet6ség adodik — hacsak egy villandsnyi id6re is — az egyéni sorsokra tekinteni, mégis
statisztikai jelleggel.

% MOL Transylvanica A 98. 8. doboz, 1058. (1158.) folio recto.
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PETER ILLIK

BORDER FORTRESS SOLDIERS IN THE FIRST HALF OF THE 17™ CENTURY,
AS SEEN THROUGH DAMAGE LISTS

Summary

Border fortress soldiers are very versatile characters of Hungarian history and history-writing.
This fact is due to the glory around the soldiers in the first place. The extensive literature on this
topic has already explored the many times brusque reality behind this phenomenon, too: the soldiers’
living conditions, their fights, their injuries, or even deaths etc. Historic literature relied mainly on
narrative sources when discussing this topic. Therefore the available damage lists, the conscriptios,
were left unexploited. These lists are characterized by a data-like feature, and by the fact that they
record the life of fortress soldiers (and of villagers and town-dwellers) in a certain moment: when
they become victims. That is when the Ottomans rob, kidnap or kill them.

The present paper takes a glimpse into the turning points of fortress soldiers with the help of
these sources; it explores their property, their ransom, the circumstances of their injuries or their
death. All this is done by selecting data from several damage lists, mainly from the 1630s and
1640s; and then, using statistics but highlighting also the unique phenomena, associates these data
to the abovementioned major stages of fortress soldiers’ lives.

PETER ILLIK

LES SOLDATS DES CONFINS MILITAIRES DANS LA PREMIERE MOITIE
DU 178 SIECLE A LA LUMIERE DES LISTES DE DOMMAGES

Résumé

Auréolés de gloire, les soldats des confins militaires jouent un role important sur la scéne de
I’histoire et I’historiographie hongroises. Toutefois les nombreux études et ouvrages consacrés a
ce sujet ont déja révélé la rude réalité, entre autres, de leurs conditions de vie, de leurs luttes, de
leurs blessures ou mort. La littérature historique a essentiellement fait appel aux sources narratives
pour traiter ce sujet. Ainsi les listes de dommages (conscriptio) pourtant disponibles n’ont pas été
exploitées. Leur particularité réside dans le fait qu’elles fournissent des données qui refletent un
seul moment du sort des soldats des confins militaires (ou des citadins ou des ruraux) : celui ou ils
deviennent victimes, autrement dit ou les Ottomans les pillent, les capturent ou tuent. Cette étude
examine les éléments décisifs de la vie de ces soldats a savoir leur situation patrimoniale, la rancon
a payer en échange de leur liberté et les conditions de leurs blessures ou de leur mort. L'auteur a
fait une sélection de données a partir d’'un grand nombre de listes de dommages, issus surtout des
années 1630 et 1640, qu’il associe aux événements mentionnés ci-avant des soldats dans un but
statistique, mais également en insistant sur les phénomenes particuliers.
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PETER ILLIK

SOLDATEN DER GRENZFESTUNGEN IN DER ERSTEN HALFTE
DES 17. JAHRHUNDERTS IM SPIEGEL DER SCHADENSLISTEN

Resiimee

Die Soldaten der Grenzfestungen sind sehr vielseitige Protagonisten in der ungarischen Geschichte
und auf der Biihne der ungarischen Geschichtsschreibung. Natiirlich spielte dabei der Ruhm eine
zentrale Rolle, der die Person der Soldaten umgab. Die zahlenméifig bedeutende Fachliteratur tiber
das Thema hat bereits auch die sich dahinter versteckende, oft raue Wirklichkeit aufgedeckt: die
Lebensumstinde der Soldaten, ihre Kémpfe, Verletzungen, ihren Tod usw. Die historische Literatur
rief in erster Linie die epischen Quellen bei der Behandlung der Frage zu Hilfe. So blieben die
zur Verfiigung stehenden Schadenslisten, Conscriptionen nicht aufgearbeitet. Das Charakteristikum
dieser ist, dass sie auf Tatsachen beruhen bzw. das Schicksal der Soldaten der Grenzfestungen (und
der Dorf- oder Stadtbewohner) in einem einzigen Augenblick festhalten: als sie zu Opfern werden,
das heif3t, als sie von den Osmanen ausgeraubt, entfiihrt oder getdtet werden.

Die vorliegende Studie wirft mit Hilfe dieser Quellenart einen Blick auf die Schliisselmomente
des Lebens der Soldaten in den Grenzfestungen: ihre finanzielle Lage, das Losegeld ihrer Befreiung,
die Umstéinde ihrer Verwundung oder ihres Todes. Sie tut dies, indem sie die Daten zahlreicher
Schadenslisten — insbesondere aus den 1630er und 1640er Jahren — sammelt und diese statistisch,
aber doch individuelle Erscheinungen hervorhebend den wichtigsten, oben genannten Stationen im
Leben der Soldaten zuordnet.

MNETEP UIIJIMK

3AUIMTHUKY OKOHEYHBIX KPETIOCTEN B 3EPKAJIE PEECTPOB
10 BOBMEIIEHUIO YBBITKOB B ITEPBOM IMTOJIOBUHE 17 BEKA

Pestome

Prbiliapy OKOHEUHBIX KPErnocTe SIBJISIIOTCS BECbMa MHOTOCTOPOHHUMMU (PUT'yPAHTaMU Ha ClieHe
BEHTEPCKOI1 NCTOPUN U ucTopuorpacuu. Pasymeercs:, IeHTpasbHas pOJib B 9TOM MPUHAIIICKUT
cJaBe, KOTOPO OKPY»KeHa JIMYHOCTb BOMHA. MHOro4MCIIeHHAs CrieliaibHast IMTepaTypa Ha 3Ty
TeMY BCKPbLIa TAaK>Ke M KPOIILYIOCS 3a4acTylO 32 HEll CYpOBYIO JIEUCTBUTENILHOCTD: YCJIOBUSI
SKM3HHU PhIIIapeil, uX 601, paHEeH! s, BO3MOXKHO [axke M riubeb u np. [Ipu paccMOTpeHnn 3TOro Kpyra
BONPOCOB UCTOPUYECKAs TUTEpATypa MPU3bIBAET HA MOMOILIb MPEXK/IE BCEro NOBECTBOBATEbHbIE
ucTouHUKU. Y TakuM 0O6pa3oM OCTAIOTCS HE UCTIOJIb30BAHHBIMU B UCCIIE/IOBAHUSIX UMEIOLLIMECS B
pacmopsi>keHIH peecTpbl O BO3MELICHNH yObITKOB, KOHCKpUNumy. CriennguKoii 3STHX MaTepruaioB
SIBJISIETCS] TO, YTO OHU KOHLEHTPHUPYIOTCSI HA aKTYJbHBIX JJAHHBIX, TO €CTh (PUKCUPYIOT CY/bOY
GOIIIOB (3KUTEJIE ) OKOHETHBIX KPerocTeil (M KUTeJel IepeBEHb U TOPOJIOB), KOT/Ia OHM CTAHOBSITCST
KepTBaMu. To eCTb OCMaHIIbI OTpadsT, yTOHST U YOBIOT HX.

HacTrosias paboTa ¢ NOMOILBIO TAKOTO TUNA UCTOYHMKOB OMOTaeT 3arjsiHyTh B KIIFOYEBbIE
MOMEHTbI XKU3HU XKUTEeJIel OKOHEUHbIX KAPENnoCcTel: y3HATh MX MaTepUaJIbHOE MOJIOKEHUE, YCIIOBUSI
BBIKYIA MX U3 pabCTBa, MPUYMHBI M YCIIOBUS X pPaHEHMI1 M cMepTH. MccnenoBaTenb oCyecTBIsIeT
3TO TaKUM 00Pa30M, UTO COOMPAET JaHHbIE MHOIOYMCIIEHHBIX PEECTPOB M0 BO3MEILEHUIO yObITKOB
— rtaBHbIM 00pa3oM ot 1630 u 1640 rofoB — 1 B COOTBETCTBHM C KX CTATUCTUYECKUM XapaKTEPOM,
HO BCE XK€ aKLEHTHPYSCh Ha MX WHAUBUAYAJbHOM 3HAYEHUH, YNOPSAOYMBAET MX MO TIIABHBIM,
BbIIIEHA3BAHHBIM 3TaNaM >KM3HU OOMLIOB U KUTeJell OKOHEUHbIX KPENnoCTex.
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