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st, kontyos hajviseletet tulajdonitanak neki. Haldla a magyarok elleni 1246-o0s csatdban mindmaig
rejtélyes, a kortarsak is kullonféle magyarazatokkal alltak el6, miként a kolni Konigschronik szerint
a parviadalban legy6zott halicsi kiraly mérte volna ra a halalos csapast. A Babenberg orokségért
kitort harc II. Ottokar és I'V. Béla kozott jol ismert, az utolsd leanyagi Babenberg, Agnes heunburgi
grofndként 1295-ben fejezte be életét.

A kotet talan legolvasményosabb fejezetét a szerz6 a Babenbergek személyiségének szentelte.
Nyomatékkal hivja fel a figyelmet, hogy a korabeli forrdsok nem az individuum bemutatasara,
hanem tarsadalmi allasuk és az ahhoz kapcsolodd elvarasok bemutatasara koncentralnak. Ezzel
egyutt igyekszik az egyes grofok és hercegek egyéni vonasait megragadni, s amennyiben lehet,
fennmaradt csontmaradvanyaikkal egybevetni. Nem meglepd, hogy az arisztokraciara jellemz&en
magas termetliek (175-180) voltak. Fennmaradt dbrazolasaik is ennek az igénynek felelnek meg,
akar a pecsétekre, vagy II. Frigyes fennmaradt siremlékére, akar Lipotnak a III. Frigyes alatti
1485-0s szentté avatasahoz kapcsolodo klosterneuburgi 3,4—4 méteres Babenberger-Stammbaumra
(képes Gsfara) gondolunk. Ugyanakkor megszivlelendd, amikor a csontmaradvanyok azonositasa
kapcséan a kozépkori hiedelmek tiszteletben tartasara int a természettudoméanyos elemzések min-
denhatdsagaval szemben.

Nem konny( egy jorészt forrasszegény idGszakban uralkodd dinasztia nemzetkozi kornyezet-
be agyazott tobb évszédzados torténetét négyszaz oldalon Osszefoglalni. A szerzének ez remekil
sikertilt, mikozben a magyar torténelmet illetGen is jo tdjékozottsagarol tett bizonysagot (még ha
magyar szerzGtSl nem idéz az irodalomjegyzékben egy tételt sem). A kotet megérdemelné, hogy
magyar forditasban is olvassuk, s talan akkor a néhany magyarorszagi Szent Lipot templom vé-
d&szentjérdl is tobbet tudnank. Ahhoz, hogy Magyarorszagon szomszédaink torténetérdl igényes
és valosaght kép alakuljon ki, minél tobb torténeti monografia leforditasara lenne sziikség, ami
egyszer talan a kozépkor tertiletén is elvezethet a parbeszéd megindulasahoz.

Veszprémy Ldszlo

KAREL HRUZA - ALEXANDRA KAAR (SZERK.)

KAISER SIGISMUND (1368-1437)
Zur Herrschaftspraxis eines europaischen Monarchen

(Bohlau, Wien—Koln—Weimar, 564 o.)

Jelen kotet része a most mar évek Ota tart6 eurdpai Zsigmond-reneszansznak. A bevezetGben
a szervezdk is elismerik, hogy ennek els§ allomésa az 1987-es budapesti Zsigmond-kiallitas, ka-
talogus, valamint konferencia volt, amit szervesen kovetett az 1994-es Macek, Marosi, Seibt szer-
kesztette tanulméanykotet, majd 2005-2006-ban a budapesti-luxemburgi Zsigmond-kiallitas, és
annak nem a legtalalobban, ,,opulenter”-nek titulalt katalogusa, valamint egy konferencia, majd
2007-ben Briunnben (hiszen Znaimban halt meg), illetve Nagyvaradon (hiszen itt temették el), a
nagy kiraly/csaszar halala évforduloja alkalmabol rendezett emlékkonferenciak, amelyeknek valo-
gatott tanulmanyai 2009-ben jelentek meg. A sor itt persze még nem ér véget, hiszen a Konstanzer
Arbeitskreis 2011-ben a konstanzi zsinattal foglalkozott, mig a legijabb nagy eur6pai projekt, erre
emlékezve 2014-2018 kozott a korszak nagy eseményeinek szentel egy-egy esztendét, a 2014-eset
éppen Zsigmond alakjanak. Jelen kotet tanulmanyai tdlnyomorészt a brinni konferencia eladasait
tartalmazzak, s eloljaroban megjegyezhetjuk, hogy a szerkesztGknek a Zsigmond-kutatds megha-
tarozd tanulmanykotetét sikeruilt kozreadniuk. A konferencia és kotet kiindulopontja a Zsigmond-
kori igazgatési €s oklevelezési gyakorlat, a kozponti korményzati szervek, leginkabb a kancellaria
mikodésének a vizsgalata, ami alapvetSen az Osztrak Kulturalis Alap (FWF) altal tdmogatott
Osztrak Tudomanyos Akadémia és a Bécsi Egyetem Torténeti Intézetében kialakitott , Kaiser
Sigismund: Herrschaftspraxis in drei Reichen” projekt eredménye. E kutatds — szamos résztanul-
many mellett — a Regesta Imperii Zsigmond-kori anyaganak (12 3 62 regesztaval) Gjrafeldolgozasat
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tlizte ki célul, ami a szerkeszt$ altal is hangstlyozva tdmaszkodik a magyarorszagi, 1951-t6] meg-
jelend Zsigmond-kori Okmanytar munkalataira és eredményeire (ezek az MTA altal tamogatott
budapesti—szegedi Magyar Medievisztikai Kutatocsoport keretében ma is valtozatlanul folynak).
A szerkeszt6k az alapvet§ Zsigmond-monografidnak a varatlanul elhunyt Jorg K. Hoensch miivét
(1996), a kiraly alapvetd itinerariuméanak pedig Engel Pal és C. Toth Norbert munkajat (Budapest,
2005) tekintik, de tisztaban vannak azzal, hogy a kullonboz6 nemzeti nyelveken folyd kutatasok
osszekapcesolasara, nemzetkozivé tételére szitkség van, amit jelen kotet soknemzetiségl szerzGgar-
déja szépen igazol, ezittal Kozép- és Kelet-Kozép Eurdpara koncentralva.

A tanulmanyok els nagy részét a kormanyzas gyakorlata, a ,,Herrschaftspraxis” témaja koré
valogattak ossze. Ebben Josef Véalka (Masaryk Egyetem, Briinn) vizsgalta Zsigmondnak a huszita
habortkban jatszott szerepét, aki megprobalt (diploméaciai eszkozokkel sikerrel is jart) pontot ten-
ni a katonailag kudarcra {télt, s reményteleniil elhizo6dd harcok végére. Robert Novotny (Karoly
Egyetem, Praga — Cseh Tudoméanyos Akadémia, Praga) a cseh és morva nemességnek a vallasos-
sagat s ezen keresztul Zsigmond uralméhoz, uralmi igényeihez vald viszonyat mutatta be. Karel
Hruza (Osztrak Tudomanyos Akadémia, Bécs) Zsigmond zsidokkal szembeni politik4jat elemezte,
kimutatva, hogy ebben is a pragmatizmus, a pillanatnyi anyagi haszonszerzés volt a meghatarozo,
ami egyébként sem tért el a korban szokasos, a zsidoktol minél nagyobb anyagi hozzajarulast ki-
csikard uralkoddi magatartdsmintaktdl. A ritudlis gyilkossagok vadjait kovetd pogromokban az
uralkodd nem volt kozvetlenul érintett, azokat els6sorban a helyi, varosi tarsadalmi feszultségek
motivaltak. Zsigmond sokaig mell§zott brandenburgi 6rgrofi éveit (1378—1388) kovette nyomon Jan
Winkelmann (Potsdami Egyetem), mig Heinz Krieg (Albert-Ludwig Egyetem, Freiburg) a kiraly-
nak a badeni és kurpfalzi 6rgrofokhoz fliz6d6 kapcsolatat targyalta, Peter Niederhauser (Allami
Levéltar, Zurich Kanton) pedig az aargaui nemességhez f(iz6d6 viszonyat.

Magyar szempontbdl a legizgalmasabb a velencei levéltarakbol, a Tizek tanacsa fennmaradt
anyagabol a Zsigmond meggyilkolasara vonatkoz6, eddig inkabb csak Windecke elbeszélésébdl és
Alain Ducellier (1971) tanulmanyabol ismert, ,,szigortian titkos” iratok bemutatasa. Martin Stefanik
(Szlovak Tudomanyos Akadémia, Pozsony) kutatasai nyoman izgalmas kép tarul elénk arrol, hogy
1413 és 1420 kozott mi minden tortént. A mérgezésért kezdetben kilatasba helyezett 500 dukat
1415-re mar 35 ezer dukatra emelkedik, mig 1419-ben mar krétai birtokrdl és 1000 dukétos évjara-
dékrol esik sz6. A probléma a vicenzai méregkeverdk technikéjaval volt: olyan mérget kellett volna
szallitaniuk, amit a diploméciai botranyt elkeriilendd, nem tudtak volna kimutatni a holttestben, 4m
a disznOkon ténylegesen lefolytatott tesztek ennek az elvardsnak nem feleltek meg. A tervek végil
is lekeriiltek a napirendr6l, amikor a magyar csapatok alulmaradtak a velencei-dalmat fronton, s a
huszita haborak pedig végleg elvontak a kiraly figyelmét e tertiletrdl.

A kotet masodik nagy témakore az oklevelezés és levelezés. Kondor Marta az oklevél kiallitas
alapjan vizsgalta meg Budanak és Visegradnak a korményzasban betoltott szerepét. Szemben a
hagyomanyos hazai allasponttal, ami Buda f6évaros szerepét 1407—1408-hoz koti, kimutatja, hogy
14131415 kozott a Zsigmond nevében kiallitott oklevelek tGlnyomo részét még Visegradon kel-
tezték, igaz az arany 1416-t6l radikalis fordulatot vesz: eltlinnek a visegradi oklevelek, majd az-
tan itinerariumanak tanulsaga szerint 1426-t6l nem is latogatja meg tobbé. A magyarazatot abban
keresi, hogy az udvari birdsdgok ugyan 1408-ra Budéra koltoztek, de az oktavakat tovabbra is
Visegradon tartottdk. Eszerint az atmenet Visegrad és Buda févarosi szerepe kozott sokkal to-
vabb tartott, s ezt az udvar, rezidencia és févaros fogalmak arnyalt alkalmazéasaval vilagitja meg:
Visegrad tovabb megdrizte kiralyi rezidencia szerepét, mint azt kordbban gondoltak.

Daniela Dvorakovéa (Szlovak Tudoményos Akadémia, Pozsony) — akinek Zsigmond lovag-
jardl, Stiborici Stiborrol sz6l6 monografidja magyar forditasban is olvashatd — a Zsigmond-kori
oklevelek narracidjanak bemutatasat nyijtja mind tartalmi, mind terminologiai szempontbdl.
A rendkiviul érdekes valogatas labjegyzeteiben azonban jo lett volna, ha hivatkozik Malyusz Elemér
alapvet$ francia nyelvid tanulméanyara [La chancellerie royale et la rédaction des chroniques dans
la Hongrie médiévale. Le Moyen Age. 75. (1969) 51-86. 219-254. o.]; Kurcz Agnes vonatkoz0, igaz
nem Zsigmond-korral foglalkozd német nyelvi tanulméanyara [Arenga und narratio ungarischer
Urkunden des 13. Jahrhunderts. Mitteilungen des Instituts fiir sterreichische Geschichtsforschung,
70. (1962) 323-354. o.]; esetleg Kristo Gyula magyar nyelvii narracio-valogatasara (Kozépkori
historidk oklevelekben, 1002—1410. Szeged, 1992.), akar a legfrissebb angol nyelvl dsszefoglalora
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[Veszprémy Ldszlo: Chronicles in charters. Historical narratives, ‘narrationes’ in charters as sub-
stitutes for chronicles in Hungary. In: Erik Kooper (ed.): The Medieval Chronicle III. Amsterdam—
New York, 2004. 184-199. o.]. Meglepd, hogy mikozben nagy teret szentel a galambdci oklevelek
kozul a Rozgonyi Istvan neje részére kidllitottnak, elkerulte figyelmét, hogy valdjaban az egész
galambdci torténet — elég pontosan — az oklevelek narracioibdl rekonstrualhatd [Lasd: Veszprémy
Ldszlo: Zsigmond Galambocnél 1428-ban. Hadtorténelmi Kozlemények, 121. (2008) 2. sz. 283—
302. o., és angolul Christian Gastgeber, loan-Aurel Pop, Oliver Jens Schmitt, Alexandru Pop
(ed.): Worlds in Change: Church Union and Crusading in the Fourteenth and Fifteenth Centuries.
Transylvanian Review. 18. 2009. No. 2. 291-308. o.]. Jogosan figyel fel a kancellaria szohasznala-
taban az ’athleta’, ’agonista’ szinoniméjaként a viszonylag ritkan hasznalt ,,tetragonus” szora, amit
kiegészit a kotetben az 1434-es pilseni kivaltsaglevél egy tovabbi emlitése (289. o.)

Amalie Fossel (Duisburg-Esseni Egyetem) Borbala kirdlyné oklevelezését vizsgalja, Martin
Capsky (Sziléziai Egyetem, Opava) Zsigmondnak a sziléziai hercegekkel és varosokkal, Alexandra
Kaar (Osztrak Tudoméanyos Akadémia, Bécs — Bécsi egyetem) pedig a csehorszagi katolikus, azaz
szovetséges varosokkal — féleg Budweis-szal, Pilsennel és Egerrel — folytatott levelezését, annak
a szbbeli érintkezéshez vald viszonyat és stlyat tekinti at. Andreas Zajic (Osztrak Tudoméanyos
Akadémia, Bécs — Bécsi Egyetem) és Petr Elbel (Osztrak Tudoményos Akadémia, Bécs — Masaryk
Egyetem, Briinn) monografikus terjedelmd tanulmanyaban a Konstanzban kiadott cimeres levelek
kapcsan a Mohelno szamara kiadottat elemzi. A cimeres levél azért érdekes, mert a legutdbbi id6-
kig kései szazadi hamisitvanynak tartottak, s csak legtijabban (2001) mertlt fel annak az eredetirdl
készult atirat mindsitése. Hatalmas forrasbazis megmozgatasaval igazolja, hogy az 1417-es okle-
vélrél a XVII. szazad masodik felében készult, cimerképpel egyutt vald6 méasolataval van dolgunk,
aminek kritikai kiad4sa a tanulmény fuggelékében olvashato, tovabbi 1417-es cimereslevelékével
egyiutt.

A harmadik nagy egység a ritualé, mentalitas és képi abrazolasok cimet viseli. Ebben az
Borovsky (Masaryk egyetem, Brunn) Zsigmondnak 1419 és 1437 kozott a cseh varosokba vald
bevonulasat és ott tartdzkodasat a varosi szamadaskonyvek alapjan, mig Gerrit Jasper Schenk
(Mftiegyetem, Darmstadt) Zsigmondnak a bazeli zsinat idején, 1433-ban a varosba tortént rafinalt,
teatralis és hatdsvadasz bevonulasat elemzi. Gerald Schwedler (Zurichi Egyetem) ismét egy magyar
érdeklédésre szamot tartd témat valaszt: Zsigmondnak a balkani uralkodokkal kialakitott diplo-
maciai kapcsolatait tekinti at, ahol is gy latja, hogy Zsigmond a Balkanon sokkal nagyobb silyt
helyezett a személyes talalkozokra, csticstalalkozokra és konferenciakra, mint nyugaton. Eberhard
Windecke kronikdjanak is két tanulmanyt szentelnek, amikben a 2006-os budapesti kiallitasi kata-
16gusbol ismert Joachim Schneider (Wurzburgi Egyetem) a szimbolikus kommunikaciot vizsgélja,
mig Martin Roland (Osztrak Tudomanyos Akadémia, Bécs) a képek valosagtartalméra tesz megfi-
gyeléseket. Utdbbi szerint a tipusrajzokat a cimerek és feliratok tették azonosithatdva és egyedivé,
az olvasoval maginak az eseménynek a megtorténtét akartak elhitetni, s éppen ezért nem szabad
ezekre az abrazolasokra mint ,,Zeitgeschichte im Bild” tekinteni.

A kotet Alexandra Kaar 0sszegzésével, valamint bibliografiaval, hely- és névmutatdval zarul.
A Zsigmond-kori kutatasok, koztuk a politika- diplomécia- és hadtorténet hasznos kézikonyveként
ott a helye a magyar konyvtarak polcain.

Veszprémy Ldszlo
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