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,, BUDAPEST OSTROMA - A POLGARI ALDOZATOK” CIMU KONYVEHEZ

Az idén januarban megjelent kotet,! amelyet a recenzens — és valosziniileg rajta kiviil
az ostrommal foglalkozé torténészek és az érdeklédd olvasokdzonség — nagyon vart a
téméja miatt, az 6tvenegy napos ostrom polgari veszteségeinek részletes feldolgozasara
vallalkozott. A szerzd célként tiizte ki, hogy ,,a zomében feltaratlan, a Budapest 1944—
1945-6s ostromahoz kothetd civil veszteségeket attekintse, a korabbi felszines adatokon
feliil mélyebben ismertesse a polgari lakossagot ért atrocitasokat.” (7. 0.). {rasunkban
sorra vessziik a kotet fobb allitasait, és megvizsgaljuk, hogy a szerzének mennyiben sike-
riilt elérnie a kitlizott célokat.

Az eldszobol megtudhatjuk, hogy Mihalyi kutatasahoz a legfontosabb forrascsopor-
tot az 1944 és 1950 kdzotti halotti anyakonyvi kivonatok, valamint az azokbol sszealli-
tott adattar jelentette. Utobbi elkészitése valdban hianypotld, és mind az ostromot kutato
torténészek, mind a csaladjuk torténete irant érdeklédok nagy haszonnal fogjak forgatni.
A szerz6 munkajanak masik alapjat a korszakbol fennmaradt visszaemlékezések, vala-
mint a megjelent szakirodalom alkotta. A kotet harom részbdl all: az elsében a szerzo
kisérletet tesz arra, hogy meghatarozza az ostrom polgari aldozatainak szamat, a masodik
részben hosszabb-révidebb elemzéseket kozol az ldozatokrol. A kényv harmadik részét
a mar emlitett adattar képezi, amely rendhagydé modon nem jelent meg nyomtatasban,
hanem online érhetd el a http:/budapest-ostroma.hu/adattar/ oldalon. Az adattar keriile-
tenkénti bontasban all a kutatok rendelkezésére, a keriileti listak utcanként (a mai elne-
vezésiiknek megfelelden), hazszam szerinti lebontasban tartalmazzak a habort polgari
aldozatainak adatait. Az egyes személyekre vonatkozo adatok koziil az elhunyt neve, fog-
lalkozasa, életkora, valamint a halal ideje és oka ismerheté meg. Amennyiben az elhala-
lozas helye eltért a lakhelytdl, utdbbi kiilon feltiintetésre keriilt.

Mihalyi Balazs az 1. fejezetben szamba veszi a kdzvetleniil a haborut kdvetd években
publikalt, Budapest lakossaganak veszteségeire vonatkozo statisztikai adatokat. Kutatasai
soran 8021 olyan személy adatait gy(jtotte ki a halotti anyakdnyvekbdl, akik kozvetle-
niil a harccselekmények kovetkeztében vesztették életiiket, azonban hozzateszi, hogy az
adatbazis minden bizonnyal nem teljes. Mindezek alapjan a statisztikai munkakban meg-
jelent adatok koziil a 9477 £6s veszteségadatot fogadja el, amely azonban csak a korabeli
Budapest teriiletére vonatkozik. A févaros mai teriiletét tekintve Mihalyi 10 100 fében
adja meg a harccselekmények kovetkeztében meghalt polgéri aldozatok szamat.

A 11. fejezetben a szerz6 a Budapest ostromara vonatkozo szakirodalomban megjelent
veszteségadatokat tekinti at. Vitaba szall az Ungvary Krisztian altal megadott 38 000 s
veszteségadattal. Részletesen kitér arra, hogy az Ungvary kényvében olvashat6 adat azért

* Mihalyi Balazs: Budapest ostroma. A polgari aldozatok. Karpatia Stadio, Korostarkany—Kapolnasnyék,
2020. 134. 0. ISBN: 978 615 5374 19 7.
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nem tekinthetd mérvadonak, mert az a teljes 1944. és 1945. évi tobblethalalozast, vala-
mint a févaroson kiviil elhunyt mintegy 2000 budapesti halalesetet is tartalmazza.

Ezt kovetden a szerzd kisérletet tesz annak meghatarozasara, hogy kik tekinthetok
polgari aldozatoknak a févaros ostroma soran. Szerinte azok szamitanak az ostrom aldo-
zatainak, akik 1944 karacsonyat kovetden vesztették életiiket, ugyanakkor az idébeli
hatar végpontja mar nem ilyen egyértelmii, ugyanis még honapokkal 1945. februar 13.
utan is torténtek olyan halalesetek, amelyek Budapest ostromahoz kotheték. A harccse-
lekmények kdzvetlen aldozatain kiviil a szerzé az ostrom polgari aldozataihoz szamitja
azokat, akiknek a visszamaradt 18szerek és robbandtestek vették el életiiket, a szovjet
megszallast kovetden ongyilkossagot elkdvetdket, a szovjet katonak atrocitasainak aldo-
zatait, valamint a betegségek ¢és alultaplaltsag kovetkeztében elhunytakat. A szerzd kuta-
tasai szerint az aldozatok legnagyobb részét a kiilonb6z6 betegségekben elhunytak teszik
ki, ugyanakkor hozzateszi, hogy ezen aldozati csoportnal nem lehet elddnteni, hogy az
adott halaleset az ostrom kovetkezménye-e, vagy anélkiil is bekovetkezett volna. Mihalyi
ugy véli, hogy az ostrom kozvetlen kdvetkeztében fellépo tobblethalalozas idébeli hatarat
1945. junius-juliusanal lehet meghuzni. Mindezek alapjan 25-30 ezer f6 koz¢é teszi az ost-
rom polgari aldozatainak szamat (Budapest mai teriiletét tekintve).

Mihalyi kiilon fejezetben (I11.) tekinti at a zsidosag veszteségeit. Korabeli statisztikai
adatokra hivatkozva koriilbeliil 120 ezer fére teszi az ostrom utan Budapesten €16 zsido-
sag létszamat, amely a févaros lakossaganak mintegy 14%-at tette ki. Stark Tamas kuta-
tasai, valamint korabeli statisztikai adatok alapjan gy véli, hogy az Ungvary Krisztian
altal megadott 15 ezer fs veszteségadat ,,semmi esetre sem tekinthetd a budapesti zsi-
dosag ostrom alatti veszteségének.” (32. 0.) Mihalyi kutatasai szerint az anyakonyvekben
mintegy 2500 zsid6 vallast személy halalesete jelenik meg, amihez hozza kell még sza-
mitani azt a 2180 f6t, akiket az ostrom ideje alatt a zsinagdga udvaran temettek el (utdb-
biak a szerz6 kutatasai szerint nem jelennek meg az anyakdnyvekben). Ez a szam a harc-
cselekmények aldozatait is tartalmazza. Mihalyi szerint az igy kapott 4680 f6hoz kell
még hozzaszamitani a nyilas terror aldozatait. Ezzel kapcsolatban vitatja azt a Lévai Jend
altal 1948-ban publikalt adatot, amely 6200 nyilasok altal elkovetett gyilkossagot emlit.
Mihalyi Tabajdi Gabor kutatasai alapjan 3600 fében adja meg a nyilas terror zsidé aldo-
zatainak szamat, de kiemeli, hogy nem tudni, koziiliik hanyan haltak meg az ostrom ideje
alatt. Mindezek alapjan a szerz6 8280 foben adja meg a zsiddsag veszteségét, ami a 25
ezer fO0s Osszveszteséghez viszonyitva az ostrom aldozatainak 33%-at jelenti. Ha ezt a
veszteségadatot Osszevetjiik a zsidosag lakossagon beliili szamaranyaval, azt latjuk, hogy
ahhoz képest a zsidosag 2,5-szer nagyobb veszteséget szenvedett.

A IV. fejezetben a szerzd napi lebontasban vizsgalja a polgari lakossag veszteségeit.
Ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy mintegy 16 500 f6 esetében ismert a halal helye és
ideje; ezen beliil pedig 50% az aranya azoknak, akik kdzvetleniil a harcesemények kdvet-
keztében vesztették életiiket. A szerz6 tobb grafikonon is megjeleniti adatait, amelyek
érzékletesen szemléltetik a harcok intenzitasa és a polgari veszteségek kozotti idébeli
és térbeli Gsszefiiggéseket. Igy példaul az egyik grafikonon jol megfigyelhetd, hogy az
ostrom elsd szakaszaban — ami a fovaros bekeritésétdl a pesti hidfo elfoglalasaig tartott —
a harcok intenzitasanak megfelelden jelentés kiilonbség mutatkozik a budai és a pesti
oldal polgéri veszteségei kozott. A fejezet végén pedig egy érdekes tablazatot talalunk,
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amely az ostrom aldozatainak, valamint a harcesemények aldozatainak életkor szerinti
megoszlasat mutatja.

A konyv elsdé részének utolsd fejezete nemzetkdzi viszonylatba kivanja helyezni
Budapest ostromanak polgari veszteségeit. Megtudhatjuk, hogy a magyar févaros ost-
roma soran naponta atlagosan 480 civil vesztette életét, ugyanekkor hasonld adatot mas
véarosok esetében nem olvashatunk. Osszehasonlitasként Mihalyi a varsoi felkelés polgéri
aldozatainak szdmat és Berlin ostromanak civil veszteségeit adja meg, valamint megem-
liti, hogy a német—lengyel siksaggal ellentétben sem Magyarorszag, ssm Budapest nem
szamitott féhadszintérnek. Ugyanakkor ezen feliil mas adatokat, igy példaul az egyes
varosok teljes lakossagszamat, a hadmiiveletek iddtartamat stb. nem adja meg a szerzd,
melynek kovetkeztében hidnyoznak a megfeleld 6sszevetéshez sziikséges alapadatok.

A kotet masodik része a halotti anyakdnyvekbdl 6sszeallitott adatbazis alapjan késziilt
elemzéseket tartalmazza. Miel6tt ezek részletesebb ismertetésére ratérnénk, szolnunk
kell a kdnyv legnagyobb hianyossagarol: nem tér ki az anyakonyvek forrasértékére, vala-
mint az anyakonyvezés korabeli folyamatat és szabalyozasat sem ismerteti. Ezek hianya-
ban az olvasd nem jut semmiféle informéaciohoz arra vonatkozoan, hogy Mihdlyi ponto-
san milyen adatokra épiti egyes elemzéseit és kovetkeztetéseit. Igy példaul az sem deriil
ki, hogy bar a halotti anyakonyvek legfontosabb rendeltetése a halalesetek kdzhiteld nyil-
vantartasa, mégis, tovabbi forrasok bevonasa sziikséges bizonyos kovetkeztetések levo-
nasahoz. Ilyen példaként emlithetjiik azt, hogy azoknal a személyeknél, akik az ostrom
soran vagy azt kovetden sajat keziikkel vetettek véget életiiknek, az anyakonyvek ,,halal
oka” rovataban csak az ongyilkossag ténye és az elkovetés modja szerepel, az ahhoz
vezetd kiilso és belsé indokok azonban rejtve maradnak. Ebbol kovetkezik az is, hogy
pusztan az anyakonyvi adatok alapjan nem lehet az 6ngyilkossagok okaira vonatkozo
kovetkeztetést levonni.

Mindezek alapjan fontosnak tartjuk, hogy réviden bemutassuk a korabeli jogszaba-
lyoknak a halotti anyakdnyvezésre vonatkozo szabalyozasat és maganak az anyakonyve-
zésnek a folyamatat, valamint részletesen ismertessiik a halotti anyakonyvek kutatasaban
rejlo lehetdségeket €s korlatokat. Jelen sorok szerzdje korabban a polgari halotti anya-
konyvek masodpéldanyai alapjan dolgozta fel Esztergom méasodik vilaghaborus ember-
veszteségét,” és ugy Véli, hogy az ekkor szerzett tapasztalatok a Budapest ostroméara
vonatkozd veszteségkutatasok esetében is relevansak lehetnek.

Az allami anyakdnyvezés bevezetésérdl az 1894. évi XXXIII. torvénycikk rendelke-
zett, amely 1895. oktober 1-jén 1épett hatalyba.® A torvény kimondta, hogy a sziiletések,
hazassagok ¢s halalesetek kozhitelli nyilvantartasara és tanusitasara kizarélag az allami
anyakonyvek szolgalnak. Az orszag teriiletét ezért anyakonyvi keriiletekre osztottak fel.
Minden keriiletben egy anyakonyvvezetdt, sziikség esetén pedig egy vagy tobb anya-
konyvvezeté-helyettest kellett alkalmazni.

A sziiletésekrol, hazassagokrol és a halalesetekrdl az anyakonyvvezetd két anyakony-
vet volt koteles vezetni (elsé és masodpéldany).* A sziiletésekhez hasonloan a halalesete-

2 Ez alapjan lett 6sszeallitva a névsor, amely Esztergom masodik vilaghaborts kozponti emlékmiivére
keriilt fel. A Boroshazi Tamas altal tervezett emlékmii 2019-ben késziilt el.

3 1894. évi XXXIIL tc. In: Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvénytar — 1894—1895. évi torvényczikkek.
Szerk. Mdrkus Dezsd. Budapest, 1897. 195-214. o.

4 1894. évi XXXIIL. tc. 20. §.
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ket is annal az anyakonyvvezetonél kellett bejelenteni, akinek a keriiletében a halaleset
tortént.>

Az anyakonyvben helyesbitést bejegyezni csak a lap szélére, a bejegyzés szabalyszerii
lezarasa és alairasa el6tt volt lehetséges. Tilos volt az egyszer mar beirt bejegyzés kiva-
karasa, torlése, feliilirasa vagy a sorok kozé beiras.® Az anyakonyvvezetének kotelessége
volt még aznap az anyakodnyv masodpéldanyaba is bejegyezni az életeseményt és azt ala-
irasaval hitelesiteni.’

A naptari év végével az anyakonyvvezetd az adott évi bejegyzések szamanak feltiin-
tetésével lezarta az anyakonyv mindkét példanyat. Az elsé példany az anyakonyvve-
zetd Orizetében maradt,® a lezart masodpéldanyt pedig atvizsgalas végett a kdzvetlen fel-
igyeld hatosagnak kellett bemutatni, ahonnan az a térvényhatosag levéltaraba keriilt.” Ha
a masodpéldany beszolgaltatasa utan keriilt sor utdlagos bejegyzésre az elsé példanyban,
akkor azt hiteles masolat alakjaban be kellett szolgaltatni az alispAnhoz, illetve a térvény-
hatdsagi joggal felruhazott varosok esetében a polgarmesterhez, akik gondoskodtak arrdl,
hogy a bejegyzést a masodpéldanyba is atvezessék.!®

A torvény kiilon rendelkezett az egyes anyakonyvekrol, igy a halotti anyakonyvekrdl is.
Ennek értelmében minden halalesetet a legkdzelebbi hétkdznapon jelenteni kellett az anya-
konyvvezetének.! Bejelentési kotelezettsége a csaladfonek, a csalddtagoknak, valamint
a lakas- és haztulajdonosoknak volt. Ha a halaleset valamely kdzintézményben (kérhéz,
laktanya sth.) tortént, akkor az intézet el6ljarésadganak kellett jelentenie a halélesetet.'
Bejelentéskor fel kellett mutatni a halottkém altal kiallitott halottvizsgalati bizonyit-
vanyt."’ Részletesen szabalyoztak azt is, hogy mit kellett tartalmaznia a halélesetre vonat-
kozé anyakdnyvi bejegyzésnek. Abban az esetben, ha barmelyik adat nem volt megal-
lapithatd, azt bejegyzésben kellett megemliteni.' Ezen felill a halaleset tényét abban az
anyakonyvben is fel kellett jegyezni, amelyben az elhunyt sziiletése korabban bejegy-
zésre keriilt.”

Holtta nyilvanitas esetén a birosagnak a jogerds hatarozatot hivatalbol kellett kozdlnie
a holtta nyilvanitott személy kozségi illetdsége szerinti anyakonyvvezetdvel. Amennyiben
ez nem volt ismert, a holtta nyilvanitott személy sziiletési helyén illetékes anyakonyvve-
zetének kellett eljuttatni az adatokat. Az anyakonyvi bejegyzésnek tartalmaznia kellett az
eljaro birdsag megjelolését, a birdi hatarozat keltét és szamat, valamint azt a napot, amely
mint a vélelmezett elhalalozasi nap lett megallapitva.'® A torvény végrehajtasat a beliigy-
minisztérium altal kiadott anyakonyvi utasitas szabalyozta részleteiben.”

5 1894. évi XXXIIL. te. 17. §.
©1894. évi XXXIIL. tc. 21. §.
7 1894. évi XXXIIL. tc. 24. §.
8 1894. évi XXXIIL. tc. 25. §.
2 1894. évi XXXIIL. tc. 24. §.
10°1894. évi XXXIIL. tc. 26. §.
1 1894. évi XXXIIL. te. 68. §.
12.1894. évi XXXIIL. te. 69. §.
13 1894. évi XXXIIL. tc. 70. §.
14 1894. évi XXXIIL. te. 71. §.
15 1894. évi XXXIIL. tc. 72. §.
161894. évi XXXIIL. tc. 74. §.
17°60.000/1895. B. M. Utasitas az allami anyakonyvek vezetése targyaban. Magyarorszagi Rendeletek
Téra, 29. (1895) 1. sz. 452-529. o.
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Az anyakonyvi torvény rendelkezéseit az 1904. évi XXXVI. torvénycikk reformalta
meg, amely 1907. januar 1-jével Iépett hatalyba.'® Most nem térhetiink ki a torvény altal
eszkdzolt minden modositas ismertetésére, csupan a halotti anyakonyvek kutatasa szem-
pontjabdl legfontosabbat emelnénk ki, miszerint az anyakonyvek korabbi jegyzokdonyvi
formajat a rovatos rendszer valtotta fel,'” amely egészen 1952. december 31-ig hasznélat-
ban maradt.® 1907. januar 1-jét6l kezdve a halotti anyakdnyv rovataiba az alabbi adato-
kat kellett beirni: a bejegyzés idejét (év, ho és nap); a halaleset idejét (év, ho, nap ¢€s ora);
az elhalt csaladi és utdnevét, allasat (foglalkozasat), lakhelyét, vallasat, életkorat; az elhalt
€16, elhunyt vagy elvalt hazastarsanak csaladi és utonevét; az elhalt sziileinek csaladi és
uténevét; a halaleset helyét, a halal okat.”!

Az 1904. évi XXXVI. torvény végrehajtasaként jelent meg a beliigyminiszter
80.000/1906. B. M. sz. rendelete, amelyben a mar ismertetett rendelkezéseken feliil
tovabbi fontos részleteket talalunk a halotti anyakdnyvekkel kapcsolathan.?? Ezek koziil a
veszteségkutatas sordn a legfontosabbak: az anyakonyvi utasitas 109. §-a az elhalalozas
idejének bejegyzését szabalyozta, melynek értelmében az éven, hdnapon és napon kiviil a
napszakot és az orat is meg kellett jelolni. A 111. § a halal okanak bejegyzésére vonatko-
zott, a jogszabaly H melléklete pedig az 1895. évi 54.919. szam alatt beliigyminiszteri kor-
rendelettel megallapitott halalokokat tartalmazta.

A masodik vilaghaborus polgari veszteségek kutatasa soran kiilonbséget kell tenniink
kozvetlen, illetve kozvetett veszteségek kozott. Az elébbiek kozé tartoznak azok, akik a
szarazfoldi és 1égi harceseményeknek, a kiilonb6z6 hadviseld felek atrocitasainak és a
nyilas terrornak lettek aldozatai, de ide soroljuk azokat is, akiknek a harcok véget érte
utan — akar évekkel a haborut kovetden — a visszamaradt robbanoétestek oltottak ki életét.
Ezekben az esetekben a halotti anyakonyvek egyértelmiien utalnak a haborus veszteségre
(példaul 16vés, szilanksériilés, granatrobbanas, bombatamadas stb.). A haboru kdzvetett
aldozatainak azokat tekintjiik, akik a haborus nélkiilozés, alultaplaltsag és a rossz higié-
niai viszonyok miatt vesztették életiiket. Fontos azonban megjegyezni, hogy ez az aldo-
zati csoport nem jelenik meg egyértelmiien a halotti anyakdnyvekben, ugyanis egy-egy
végelgyengiilés vagy betegség okozta halalesetnél nem lehet megallapitani, hogy az adott
halaleset békés koriilmények kozott ugyantigy bekovetkezett volna.

Amint az itt leirtakbdl is kideriil, a haborus veszteségkutatasoknak a halotti anya-
konyvek 10. rovatan (A halal oka) kell alapulnia. Fontos azonban megjegyezni, hogy az
itt bejegyzett halalokok csupan a halal bealltanak modjat jelolik, az ahhoz vezetd oko-
kat, valamint a pontos koriilményeket nem ismerhetjiikk meg ezekbdl az adatokbol. Ebbél
kovetkezik az is, hogy bizonyos kévetkeztetések levondsahoz tovabbi forrdsok bevonasa
sziikséges.

'1904. évi XXXVI. tc. In: Magyar Torvénytar — 1904. évi torvényczikkek. Milleniumi emlékkiadas.
Jegyzetekkel ellatta Mdarkus Dezsé. Budapest, 1905. 186—197. o.

1 Karpati Orsolya: A papiralapa allami anyakdnyvezés torténete Magyarorszagon. Magyar Kézigazga-
tas, 2018. 4. sz. 62. o.

2 Az 1894. évi XXXIII. torvénycikket és annak modositasait az 1952. évi 19. térvényerejii rendelet
helyezte hatalyon kiviil.

211904. évi XXX VL. te. 11. §.

22.80.000/1906. B. M. sz. utasitas az allami anyakonyvek vezetésér6l. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 40.
(1906) 1778—1947. melléklet, 1948-2079. o.
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A halotti anyakdnyvekben az elhalalozas helye rovatot csak akkor kellett kitdlteni, ha
a halaleset nem az elhunyt lakésan tortént.

Mihdalyi Balazs helyesen mutatott ra kdnyvében arra, hogy azok a korabeli statiszti-
kai feldolgozasok, amelyek a fovaros polgari lakossaganak veszteségeit dsszegezték, az
események ¢s a feldolgozas kozott eltelt rovid idobol kifolyolag nem nytjthatnak teljes
képet. A szerz ezért a halotti anyakdnyvek kutatdsanak id6hatarat 1950-ig terjesztette
ki. Ezzel kapcsolatban megjegyeznénk, hogy sajat esztergomi kutatasunk — és mas kuta-
tok — tapasztalatai is azt mutatjak, hogy az anyakonyvek feldolgozésa esetében nem csak
érdemes, hanem célszerii a lehetd legkésébbi kutathatd idOpontig kitolni a vizsgalodas
id6hatarat, ugyanis nagy szamban fordulnak eld olyan halalesetek, amelyek csak évekkel
késdbb keriiltek be az anyakdnyvekbe.

Visszatérve a kotetre, Mihalyi Balazs a konyv masodik felében a nyitofejezetben fog-
lalkozik a Budapest ostroma soran megjelené ongyilkossagi hullammal. Allitasa szerint

,,Budapest bekeritése, majd az elhuzodo ostrom, végiil a fovaros cleste a lakossag egy
részét tomeges ongyilkossagra késztette.” (45. 0.) Ennek okairdl az alabbiakat olvashat-
juk: ,,A varhato szovjet megszallasra a civilek koziil nagyon sokan szorongva tekintettek,
melyet csak fokozott a propaganda altal sugallt kép. Pontosan ma mar lehetetlen meg-
mondani, hogy mi volt az egyes esetekben az dngyilkossagot elkovetdk inditéka, azon-
ban nem jarunk tavol az igazsagtol, ha ezt a szempontot az els6 helyen emlitjiik.” (46. 0.)
A szerzd 172 olyan 6ngyilkossagi esetet gyijtott ki a halotti anyakdnyvekbdl, amelyek az
ostrom alatt, illetve kdzvetleniil az ostrom utan torténtek. Véleményiink szerint Mihalyi
helyesen allapitja meg azt, hogy az ostrom idején és azt kdvetéen megnovekedett az
ongyilkossagok szama, azonban olyan adatot mar nem koz6l, amihez ezt a szamot viszo-
nyitani lehetne.

Bar a kotet tobbszor is hivatkozik Torok Istvan statisztikusra, mégis ugy tlinik, hogy
a szerz0 figyelmét elkeriilte Torok egyik 1947-ben irt tanulmanya, amely kifejezetten a
budapesti 6ngyilkossagokkal foglalkozik és igen fontos megallapitasokat tesz a témaval
kapcsolatban.” Torok tanulmanyabol kideriil, hogy a Budapesten elkdvetett halallal vég-
z0d6 Ongyilkossagi kisérletek szama az 1930-as évektdl egészen 1944-ig évi 500 koriil
ingadozott. Ez a szam 1944-ben kozel két és félszeresére, 1367-re nétt, 1945-ben pedig
656 6 vetett dnkezével véget az életének. Az 1944. évi dngyilkossagok havi lebontasa-
nak tanulmanyozasakor harom, egymastol jol elkiiloniil6 hullam figyelhetd meg. Az elsé
ongyilkossagi hullam 1944 marciusaban, a német megszallast kdvetden kezdddott, apri-
lisban pedig ,,a kiilonb6z6 jogfoszto rendeletek nyoman és a bombazasoktol valo félelem
miatt mar ugrasszerlien emelkedett az 6ngyilkossagok szama.”?* A kovetkezé és egyben
a legnagyobb hullam janiusban kovetkezett be, amely egybeesik a zsidok 6sszekoltdzte-
tésével, lakasaik és ing6sagaik lefoglaldsaval, valamint a vidéki zsiddsag deportéalasarol
sz616 hirek terjedésével. Ekkor 292 6 lett ongyilkos. A harmadik 6ngyilkossagi hullam
azonban nem a fovaros ostromaval, hanem az oktoberi nyilas hatalomatvétellel kezddott,
és még 1945 februarjaban is tartott. Csucspontjat 1944 novemberében érte el 221 ongyil-
kossaggal. Ha az ostrom id6szakat kiemeljiik, a halalos kimenetelli ongyilkossagi kisérle-
tek szama ekképpen alakul: 1944 decemberében 122 6, 1945 januarjaban 93 £6, 1945 feb-

2 Torok Istvan: Az ongyilkossagok Budapesten. Varosi Szemle, X XXIII. (1947) 7-8. sz. 467-484. o.
24 Uo. 473. o.
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ruarjaban 77 f6 vetett onkezével véget életének. Tovabbi fontos megallapitasa Toroknek,
hogy az 1944—-45-6s években jelentdsen megnott a halallal végz6dé ongyilkossagok ara-
nya az ongyilkossagi kisérletekhez viszonyitva. Az 6ngyilkossagok okat illetéen Torok
kiemeli, hogy azokat nem pusztan a kiils6 koriilményekben vagy eseményekben, hanem
a bels6 okokban is keresni kell.?

Mihalyi megallapitja, hogy legalabb 27 esetben tortént olyan 6ngyilkossag, melynek
soran az egész csalad végzett magaval, legalabb 4 esetben pedig csoportos dngyilkos-
sagra keriilt sor. A csaladi ongyilkossagokkal kapcsolatban ajanljuk az olvasok figyel-
mébe Lukacs Anikd 2019-ben megjelent tanulmanyat, amely a Mihalyi konyvében is
strualasa mellett az altaluk irt és a roluk irodott személyes forrasok segitségével tarja fel
az ongyilkossaghoz vezetd életutakat. A Dani csalad tragédiaja is azt mutatja, hogy eze-
ket az 6ngyilkossagokat nem lehet csupan egy-egy okra leszlkiteni.?

A kovetkezd, 1I. fejezet a német és nyilas csapatok keresztények elleni atrocitasait
targyalja. A cimadast némileg szerencsétlennek tartjuk, ugyanis véleményiink szerint
Mihalyi itt a keresztény szot egyértelmiien a ,,nem zsid6” szinonimajaként értelmezi.
Ugy véljiik, helyesebb lett volna a fejezet cimében a polgari lakossag kifejezést hasznélni,
ugyanis a polgari lakossagot ért tulkapasok okai mogott nem magat a keresztény feleke-
zetekhez vald tartozast kell keresniink. (Mig ezzel szemben a polgari lakossagtol latva-
nyosan elkiilonitett, gettokba zart és sarga csillagot viseld zsidok valoban nagy eséllyel
valhattak és valtak razziazo nyilasok és németek aldozataiva.) Itt is meg kell jegyezniink,
hogy a halotti anyakoényvek az atrocitasok valédi okaira vonatkozéan nem adnak tam-
pontot, pusztan a gyilkossagok tényét rogzitik. Véleményiink szerint az, hogy a fejezet-
ben ismertetett tulkapasok elszenveddi romai katolikus vallasuak voltak, 6nmagaban még
nem tamasztja ald, hogy a vallasuk miatt szenvedtek erészakos halalt. Ehelyett a gyilkos-
sagokat kivalté okok kozott — ha az egyaltalan ismert volt — olyanokat olvashatunk, mint
példaul ,,december 24-én a Szemere-telepen két német katonat lelottek™, egy masik eset-
ben pedig a német katonak azt feltételezték, hogy ,,ezek az emberek jeleket adtak az oro-
szoknak”. (58-59. 0.) Ezt a szerz6 is elismeri, amikor az alabbiakat irja: ,,Az ostrom soran
szamos rendelet jelent meg, melyek megszegése mind halalbiintetést (felkoncolast) vont
maga utan. Mindez »jogalapot« adott a nyilasok szamara egy-egy gaztetthez.” (59. 0.) Ugy
véljiik tehat, hogy a kérdés behatdbb vizsgalatahoz és tovabbi kovetkeztetések levonasa-
hoz mas forrasok bevonasa is sziikséges lenne.

Ugyanakkor valdéban ismeriink olyan példakat Budapest ostromabdl is, amikor valaki
a hitéért és embertarsai védelméért kész volt a halalt is vallalni. Ennek egyik példaja
Hummel Kornél romai katolikus pap martiuma, amelynek részleteit Mihalyi a szovjet
atrocitasokkal foglalkozo elemzésben ismerteti. De itt emlithetnénk meg Ruppert Istvan
ujpesti kaplant is, aki tobbszor példat mutatott felebarati szeretetbdl. 1944-ben a Gestapo
bortoneiben fogvatartottaknak vitt élelmiszert és fehérnemiit, a papoknak ostyat és bort a
misézéshez. Budapest ostroma idején az 6vohelyek lelkipasztora volt. 1945. januar 18-an

» Uo. 475. o.

** Lukacs Aniko: Csaladi 6ngyilkossag az ostrom végén. Budapest, 1945. februdr 12. In: Az érzelmek torté-
nete. Szerk. Lukacs Anik6 — Toth Arpad. A Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2017. évi, godol-
161 konferencidjanak tanulmanykatete. (Rendi tarsadalom — polgari tarsadalom, 31.) Budapest, 2019. 99-122. o.

649



Miklés Taméas

szovjet katonak 16tték agyon a Karolyi-palota parkjaban, mikdzben néket probalt védel-
mezni.”’

Mihalyi Balazs kiilon fejezetben (II1.) foglalkozik a Vorés Hadsereg aldozataival.
Kutatasai soran az aldozatok harom, jol elkiilonithetd csoportjat azonositotta. Az elsd
csoportot az egyenruhat viseld polgari személyek alkotjak, ugyanis a szovjetek sokszor
nem tudtak kiilonbséget tenni az egyes egyenruhak kozott, melynek kdvetkeztében tobb
tizoltot és BSZK RT-alkalmazottat leldttek. (Megjegyeznénk itt, hogy szivesen olvastunk
volna erre vonatkozo adatokat, sajnos azonban a fejezet végén kozzétett névsor nem tar-
talmazza az aldozatok foglalkozasat.) Kiilon csoportot képeznek azok, akik a fosztogato
szovjet katonak aldozataiva valtak. A harmadik aldozatcsoportba a megszallé katonasag
altal elkovetett nemi erdszak aldozatai tartoznak. Tobb esetben valtak ennek aldozatava
azok a férfiak is, akik a megtamadott nék segitségére siettek, és megprobaltak megakada-
lyozni a szovjet katonak erészakoskodasat.

Mihalyi Balazs a halotti anyakonyvek vizsgalata soran elsdsorban azt vette figyelembe,
hogy mikor érte el az arcvonal az adott teriiletet. A front atvonulasat kdveté néhany nap-
pal vagy egy héttel késobb bekovetkezett 16vés altali, vagy kdzuti baleset (gazolas) okozta
halaleseteket a szerz6 altalaban a Voros Hadseregnek tulajdonitja. A fejezet végén kozolt
névsor dsszeallitasa soran a szerz6 — igen helyesen — nem vette figyelembe a kiilonb6zo
koérhazakban elhunyt személyeket, ugyanis az 6 esetiikben csupan a halotti anyakonyvek
alapjan lehetetlen megallapitani azt, hogy a szovjet atrocitasok, vagy a korabbi harcese-
mények kovetkeztében vesztették-e életiiket. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a koz-
zétett lista ennek ellenére legalabb 10 olyan személy adatait tartalmazza, akik korhazban
hunytak el, ugyanis a halal helyeként feltiintetett VIII. keriilet Fiumei ut 17. valdjaban a
Baleseti Intézet cimét takarja. Ha Mihalyi Balazs részletesen attanulmanyozta volna a
hatalyos anyakonyvi utasitast, feltiint volna neki, hogy az imént emlitett halaleseteknél
a megjegyzeEs rovatban az anyakonyvi utasitas 107. §-ra vald hivatkozas szerepel, amit
abban az esetben kellett feltlintetni, ha a halaleset kozintézetben tortént.?8

A fejezetben Mihalyi Balazs t6bb olyan forrast is citl, amely a szovjet atrocitasokra
vonatkozik. Majdnem teljes terjedelmében idézi tobbek kozott a XIV. keriileti rendérkapi-
tanysag 1945. junius 2-ai jelentését, amellyel kapcsolatban megjegyzi, hogy ,,Medve Lajos
¢és Pal Istvan nem is talalhat6 az anyakdnyvekben, 6ket a listaba sem vettem be, de a fenti
jelentés kapcsan 6k is a szovjet csapatok aldozatai voltak.” (64. 0.) Am téved ezzel kapcso-
latban, mert mindkét személy megtalalhato a XIV. keriilet halotti anyakényvének masod-
példanyaban. Medve Lajos kovacssegéd és feleségének halalesetét 1945. majus 13-a4n
anyakonyvezték, a halal okaként eldbbinél agyroncsolast, utobbinal gerincveléroncsolast
jegyeztek be. A korabeli jelentésben emlitett Pal Istvan nagy valoszinliséggel azonos az
1945. aprilis 25-én meggyilkolt Paal Istvan renddr fétdrzsérmesterrel, akinek halalesete
csak 1945. majus 8-an keriilt be az anyakdnyvbe. Gyanithato, hogy az emlitett halaleset
utan tobb honappal osszeallitott rendérségi jelentés téved a halaleset idejét és a vezeték-
név pontos alakjat illetden, ugyanis a jelentésben szerepld halaleset tobbi részlete (hely-

¥ Magyar Katolikus Lexikon. XI. k. (Pob—Sep) Fészerk. Di6s Istvan. Budapest, 2006. 777. o.
28.80.000/1906. B. M. sz. utasitas az allami anyakonyvek vezetésér6l, 107. §. Magyarorszagi Rendeletek
Tara, 40. (1906) 1895. o.
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szin és a koriilmények) megegyezik Paal Istvan rendér fétorzsérmester halotti anya-
konyvi bejegyzésével.

Amint a Medve hazaspar példaja is mutatja, bizonyos esetekben a halotti anyakony-
vek bejegyzései nem utalnak egyértelmiien haborts veszteségre, és a teljes igazsag csak
mas forrasok révén valhat megismerhetévé. Ebbdl kovetkezik az a megallapitas is, hogy
a veszteségek feldolgozasa soran a kutatomunkat a lehetd legszélesebb forrasbazis feldol-
gozaséra kell alapozni.

Mihalyi Balazs megkozelitéleg 500 aldozat adatait gytjtotte ki a fejezet végén, de
véleménye szerint ez a szam minden bizonnyal sokkal magasabb lehetett, és dsszességé-
ben mintegy 1000 fore becsiili a Vords Hadsereg aldozatainak a szamat.

Kiilon elemzés (I1V.) tartalmazza azoknak a polgari aldozatoknak a névsorat, akik 1944
karacsonyan vesztették életiiket a szovjet tiizérségi belovések és légitamadasok kovetkez-
tében. A szerz6 a 76. oldalon egy érdekes térképet is kozol, amelyen megjeldli az egyes
halalesetek helyszineit.

A kovetkez6 fejezet a budapesti gettoval foglalkozik, melynek teriiletén mintegy 70
ezer ember élt sszezsufolva az ostrom iddszaka alatt. Ehhez a fejezethez egy adatokban
gazdag alaprajzot készitett a szerzd, amelyen nemcsak a gettod egyes épiiletei lettek feltiin-
tetve, hanem az azokban meghalt személyek szama, valamint az épiiletekben esett anyagi
kar nagysaga is. Kiilon megjelolte, ha bombatalalat ért egy-egy lakohazat. 649 személyt
azonositott az anyakonyvekben, akik a gettd teriiletén vesztették életiiket. Ehhez hozza
kell venni azt a 2180 f6t, akik a Klauzal téren lettek tomegsirokban eltemetve. Mihalyi
megallapitasa szerint igy legkevesebb 2829 {6 halt meg a gettd teriiletén, ami az ottani
lakossag 4%-at jelenti. Az itt elhunytak tobbsége a kiilonboz6 betegségek és az éhezés
kdvetkeztében vesztette életét, a haborls eseményeket tekintve pedig a bombazasok és a
tiizérségi belovések kovetelték a legtobb aldozatot.

A kotet kiilon fejezetet (VI1.) szentel az ostrom soran elhunyt csendéroknek és rend-
oroknek. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy — az elsé vilaghabortval ellen-
tétben — a masodik vildghaboru soran az orszag egész teriilete hadmiiveleti teriiletté valt,
melynek kovetkeztében a légi és a szarazfoldi harcesemények kdzel egyforman érintették
a polgari lakossagot és a katonasagot is. Ebbdl kovetkezik, hogy a polgari és katonai vesz-
teségek sok esetben nem kiiloniilnek el élesen egymastol. Mivel a kiilonbdzé csenddr- és
renddralakulatok harcolo alakulatként az arcvonalban (is) teljesitettek szolgalatot, véle-
ménylink szerint érdemesebb lett volna ezeket a veszteségeket a polgari lakossag veszte-
ségeitdl elkiilonitve targyalni.

A szerz6 megemliti, hogy a bekeritésb6l csupan egyetlen csendér, név szerint Komar
Andor csendér hadnagy jutott ki a kitdrést kdvetden. A pontossag kedvéért megjegyez-
ziik, hogy Komar nem egy csendéralakulat, hanem egy rogtonzott honvéd alakulat, az
ugynevezett Hajdu csoport kotelékében vett részt Budapest ostromaban. Szerencsénkre
az utokorra maradt a Hajdu csoport 1945. februari névsora, amelybdl azt is megtudhatjuk,
hogy az alakulat egy szilikebb és egy tagabb zaszloaljtorzsbol és két szakaszbol allt, allo-
manyat 6 tiszt €s 58 fonyi legénység alkotta. Harcosallomanya minddssze harom tisztet és
41 fonyi legénységet szamlalt. Az alakulat legénységét kiilonféle alakulataiktol elszakadt
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honvédekbdl allitottak dssze. JOl példazza ezt a Komar Andor csenddr hadnagy vezette
I. szakasz is, amely minddssze 11 fonyi legénységbdl allt. Kozottiikk harom csendér volt,
s eredetileg harman a Vannay csoporthoz, 6ten a 6/1. karhatalmi zaszloaljhoz tartoztak.*

Mihalyi Balazs a tovabbiakban kozli az ostrom soran elhunyt vitézek névsorat. Sajnos
ebben a fejezetben is talalunk pontatlan megfogalmazast, ugyanis a szerz9 szerint 1945-
ig ,,tobb mint 23 ezer fot avattak vitézz¢, akik foldbirtokot kaptak, és jogosultak lettek az
elénév hasznalatara.” (93. 0.) Az idézett allitassal szemben a Vitézi Rend torténete soran
folyamatos problémat jelentett a foldkérdés. 1930-ban, tehat 10 évvel a Vitézi Rend meg-
alapitasat kovetden, a vitézi telekre jogosultaknak minddssze 30,7%-a rendelkezett vitézi
telekkel.*® Még 1943-ban is, a tiszti vitézeknek kevesebb mint 10%-a, a legénységi vité-
zeknek pedig csupan 46%-a rendelkezett vitézi telekkel.!

A VIII. fejezet az ostrom soran elhunyt nyugalmazott honvéd-, csendér- és rendor-
tisztek névsorat adja kézre. Mihalyi Balazs kitér arra, hogy az altala feldolgozott adatok
alapjan a honvédség 82 aktiv tisztje vesztette életét a fovaros ostroma soran, ,,de a lista
messze nem teljes.” (95. 0.) (Szeretnénk jelezni, hogy a David Zsolttal k6zos, tobb forras-
csoportot feldolgozo és egyeldre publikalatlan kutatasunk alapjan legalabb 146 fére tehet-
juk a koriilzart Budapesten elesett és meghalt tisztek szamat.)

Kiilon fejezetet (IX.) kaptak az I. egyetemi rohamzaszloalj elesettjei. Itt megismétel-
nénk azt a véleményiinket, amelyet a csenddralakulatokkal kapcsolatban mar kifejtet-
tlink, miszerint a harcol6 alakulatok veszteségeit célszeriibb lenne a polgari veszteségek-
tol elkiilonitve targyalni. Az I. egyetemi rohamzaszloalj szervezésére 1944. oktober 5-én
adott engedélyt a Hadiigyminisztérium. Az alakulat oktober végén mar a honvédség hiva-
talos hadrendjében is szerepelt. Budapest ostroma soran a zaszloalj aktivan részt vett a
harcokban. A jelentkez6k nagy szama miatt allitottak fel a II. egyetemi rohamzaszloaljat,
amely foleg jarértevékenységet folytatott.*?

Sajnos az itt kdzolt adatoknal sem talalunk hivatkozasokat. Egyetlen kivétel Szebenyi
Klara feljegyzése, de nem deriil ki példaul az, hogy mi alapjan irja a szerzo, hogy Nagy
Zsombor csenddr szazados, az I. egyetemi rohamzaszloalj parancsnoka katonai sajat don-
tésére bizta, hogy részt vesznek-e a kitdrésben, és ezzel lehetové tette szamukra, hogy
polgéri ruhédba atéltdzve varjak ki az ostrom veégét. A Budapest ostromat behatobban
ismer6k szamara valdsziniileg nem ismeretlen a fenti eset, de az érdekl6dé olvaso ked-
véért elmondjuk, hogy ez az adat Arvay Rezs6 visszaemlékezésébol ismert és Jozsa Béla
Egyetemistak az ostromgyiiriiben cimii kotetében jelent meg.> (A kotet egyébként szere-
pel Mihalyi irodalomjegyzékében.)

Tovabbi észrevételiink: a konyvben allitottakkal ellentétben Both Attilanak nem sike-
riilt a kitorés. Ennek az allitasnak a forrasa valoszinilileg Jozsa Béla imént emlitett kony-
vének 187. oldala, ahol szintén tévesen szerepel ez az adat. Jozsa késobb, a Militaria cimii

2 David Zsolt — Miklés Tamés: Bocz Géza hadnagy napldja Budapest ostromarol és a kitorésrdl, 1945.
Januar 1. — marcius 28. Hadtorténelmi Kézlemények, 131. (2018) 1. sz. 113. o.

30 Mike Gyula: A Vitézi Rend statisztikaja. Statisztikai Szemle, VIII. (1930) 4. sz. 338. o.

31 Tatrai Szilard: A Vitézi Rend torténete a harmincas évektdl a felszamolasig. Hadtérténelmi Kézlemé-
nyek, 1113. (2000) 1. sz. 56. o.

32 Ungvary Krisztian: Budapest ostroma. Budapest, 2005. (Hatodik, atdolgozott kiadas.) 96-98. o.

33 Jozsa Béla: Egyetemistak az ostromgyfiriiben. A Magyar Kiralyi I. Honvéd Egyetemi Rohamzaszloalj
torténete 1944 oktoberétdl 1945. februar 14-ig. Budapest, 1999. 210. o. Lasd tovabba: 163. o.
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kiadvanyban kozzétette Villanyi Ferenc (I. egyetemi rohamzaszloalj, 2. szazad) vissza-
emlékezését, amelybdl kideriil, hogy Both ugyan megprobalkozott a kitoréssel, de nem
jutott ki az ostromgyiriib6l: Tinnye el6tt szovjet hadifogsagba esett.>*

A fejezet végén Mihalyi 55 személy halalesetének adatait kozli, am nem deriil ki, hogy
mi alapjan keriiltek be az egyes személyek a tablazatba. Az 1. egyetemi rohamzaszldalj
hési halottjainak névsorat a szerz6 minden bizonnyal a Jozsa Béla konyvének 327-328.
oldalan talalhato lista alapjan allitotta dssze, ugyanis a halotti anyakonyvek csak a legrit-
kabb esetben nevezik meg a hosi halalt halt katonak alakulatat. Jol mutatja ezt a Mihalyi
altal 6sszeallitott listaban hianyos adatokkal szerepld, ugyanakkor a II. keriilet halotti
anyakonyvének masodpéldanyaba 466/1945. szam alatt bejegyzett 1945. januar 26-an
robbanas okozta sériilés kovetkeztében elhunyt Peller Karoly esete is. A vonatkozo anya-
konyvi bejegyzésben ugyanis csak Peller ,,foglalkozéasa” (gépészmérndk hallgato) szere-
pel, katonai szolgalatra val6 utalas nem. Egyetemi hallgato szerepel Racz LészI6 foglal-
kozasanal is, akinek halalesetét 2040/1945. szam alatt jegyezték be a II. keriileti halotti
anyakonyvbe. A bejegyzés alapjan tovabb pontosithatjuk a 18 éves koraban hési halalt
halt Racz személyes adatait, valamint halalanak koriilményeit is. Racz 1945. februar 11-én
este 8 orakor esett el aknasériilés kovetkeztében a Bajvivo u. 4. szamnal. Az anyakony-
vek alapjan vitéz Szendréy Kalman Karoly Andor adatait is pontosithatjuk (Szendrdy
neve egyébként pontatlanul szerepel Mihalyi listajaban). A 20 éves miiegyetemi hallgato
halalat mindkét kezének, arcanak é€s jobb térdkalacsanak 1., II. és III. foku égési sériilé-
sei okoztak.*

A X. fejezet az ostrom soran meghalt irokra, miivészekre és tudosokra vonatkozo
anyakonyvi bejegyzéseket gylijti egybe, valamint tobb személy rovid életrajza olvashato.
Kiilon erény, hogy felhivja a figyelmet a fovaros ostroma soran elpusztult kulturalis érté-
kekre és a kulturdlis, tudomanyos €letet ért hatalmas veszteségekre.

A kovetkezd fejezet (X1.) az ostrom soran meghalt egyhazi személyekkel foglalkozik.
Az itt szerepl6 tablazat 44 személy haldlesetének adatait tartalmazza. A listaban szerepld
Farszky Imre, Frater Szalvator halalesetét a budai Haztorténet is megorokitette 1945. feb-
ruar 5-ére datalva® a tragikus eseményt: ,,Februar 5-én a délutani orakban szoérnyii kia-
balasra lettiink figyelmesek, majd azt a hirt hoztak, hogy Szalvator testvériinket lelotték
az oroszok. A dolog gy tértént, hogy harom orosz a dombalatti évéhely vészkijaratan
keresztiil behatolt az 6vohelyre és kereste a tolmacsot. Tole kérdezte meg, hogy merre van
az atjar6 a németekhez. Mar az felizgatta dket, hogy nem tudott valaszt adni. Amig a tol-
macs segitségével megkérdezték a testvért, Szalvator testvér is oda keriilt. Torte a szlo-
vak nyelvet és beszédbe elegyedett veliik. Téle is megkérdezték, merre van az atjard a
németekhez. Szalvator testvér, aki Vacrol jott csak nem régen és a kertben nem is jart, azt
valaszolta: »nem tudom«. »Te nem is vagy szerzetes« — rivallt ra, a tiszt és mellbe verte.
Elképzelhetetlennek tartotta, hogy egy szerzetes, aki az ¢ felfogasa szerint el nem hagyja
a kolostort, ne tudna merre vannak az atjarok. A testvéren csizma volt, azt is katona lab-
belinek nézte. »Te katona vagy« — és rafogta a revolvert. A testvér beszaladt a folyosora és

3 Jozsa Béla: Ujabb adatok az Egyetemi rohamzészlalj torténetéhez. Militaria, 29. (2003) 1025. o.

¥ Vitéz Szendr8y Kalman Karoly Andor halalesetét a 2094/1945. szam alatt jegyezték be a Budapest I1.
keriileti halotti anyakonyv masodpéldanyaba.

3 A 1II. keriilet polgari halotti anyakonyvének masodpéldanyaba az 1356/1945. szam alatt 1945. februar
6-ai datummal jegyezték be Farszky Imre Fr. Szalvator halalesetét.
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igyekezett bejutni a konyhaba, ahol az ismerds tisztek tanyaztak. Az ajtoban utolérte és
visszarantotta, majd maga eldtt kergette az ovohely felé. Ott a kert kapun egérutat akart
nyerni. A kert kapuban fejbe 16tte. Azonnal meghalt. Az egyik ort allé katona jelentette
a konyhaban levé parancsnoknak, akkor tort ki beldliik a szornyi kialtozas. A harom
oroszt rogton lefegyverezték. Meghat6 volt, hogyan adtak fajdalmuknak kifejezést. Nyolc
nap mulva egy hadbiré érnagy szallt ki és kihallgatta az orosz katonakat, a tolmacsot,
majd az dvohelyen elnézésiinket kérte a torténtek miatt.”?’

Kiilon elemzésben (XII.) veszi szamba a szerzd azokat az eseteket, amikor a szovjet
légitamadasok soran egy-egy épiilet talalatot kapott és legalabb kilenc f6 vesztette éle-
tét. Azokat az eseteket, amikor az 6vohely is beomlott, maga ala temette az 6sszeddlt épii-
let, szintén 6nallo fejezetben targyalja a szerzd (XIIL.). Mihalyi kutatasai szerint 60 épii-
let esetében tortént ilyen tragédia. Ezek tobbsége a budai oldalon talalhato, foként az 1. és
XI. kertiletben.

Az utolso elemzés (XIV.) az ostrom utan visszamaradt 18szerek és fegyverek okozta
halalesetek helyszineit és aldozatait veszi szamba, név szerint 42 aldozat esetét. Kiemeli,
hogy az aldozatoknak t6bb mint 60%-a kiskoru volt. Ezeknek a tragédidknak egy része a
habort utani mentesités soran tortént, de sok esetben kovetelték gyermekek életét a visz-
szamaradt robbandeszkdzok.

A kotet végén egy felsorolas talalhato, amely a kozteriiletek korabeli és mai elnevezé-
sét tartalmazza, s a kdnyvet egy rovid 6sszegzés zarja.

Osszességében elmondhatd, hogy Mihalyi Balazs egy valdban keveset kutatott téma
feldolgozésaba fogott, s nagy és értékes munkat végzett a halotti anyakényvek feldolgo-
zasaval, kozzétételével. Ugyanakkor véleményiink szerint az altala kitizott célokat sajnos
nem sikeriilt teljes mértékben megvalositania, az ismertetett pontatlansagok és hianyossa-
gok sokat levonnak a konyv értékébdl. Reméljiik, egy esetleges masodik kiadasban meg-
jegyzéseinket, kiegészitéseinket hasznositani tudja majd.

37 Hir Harang — Az Orszdgos Ferences Templom Hirdetd Lapja, XVIL. (2016. aprilis 3.) 9. sz. 2-3. o.
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