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OBORNI TEREZ
ERDELYI ORSZAGGYULESEK A 16-17. SZAZADBAN
(Orszaghaz Kiado, Budapest, 2018. 421 o. ISBN 978-615-5674-59-4)*

Az Orszaggyilés Hivatala nem kisebb dologra vallalkozott A magyar orszaggytilések
torténete cimil sorozat meginditasaval, minthogy bemutassa a magyar orszaggytilések tor-
ténetét a kezdetektdl 2014-ig, méghozza tobb, hasonlé szerkezetii, am az egyes korszakok
sajatossagaira fokuszalo kotetben. A sorozat legtjabb, szam szerint negyedik kiadvanyat
az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténeti Intézetének tudomanyos fémun-
katarsa, a Kora ujkori Témacsoport vezetdje és az ELTE Torténelem Segédtudomanyai
Tanszék habilitalt egyetemi docense, Oborni Teréz jegyzi. A 2018 végén napvilagot latott
munka a szerz0 kutatasi teriiletéhez és tudomanyos tevékenységéhez illeszkedve a kora
ujkori erdélyi orszaggyilések fejlodését, torténetét dolgozza fel, a téle megszokott ala-
possaggal.

Csupan a mii cimét hallva, a recenzens — és talan nincs ezzel egyediil — ohatatla-
nul az 1874-ben Utjara indult 11 részes Magyar Orszaggy(ilési Emlékek kezd6 koteteire,'
majd az egy évvel késébb megjelend s 21 kotet kiadasat megélt Erdélyi Orszaggytilési
Emlékekre,> valamint az 1926-ban sziiletett Trocsanyi Zsolt erdélyi kormanyzattorténeti
munkaira® asszocialt. S hogy jo gondolati tton jart, azt mi sem bizonyitja jobban, mint
Oborni Teréz &t oldalas elészava, ahol maga is emlitést tesz az Erdélyi Orszaggylési
Emlékekrol, felhivva a figyelmet arra is, hogy az tobb helyen pontositasra és kiegészi-
tésre szorul. Trocsanyi Zsolt miiveit pedig a szerzo sajat kotetének elézményeként, annak
megkeriilhetetlen forrasmunkajaként jeloli meg, am vilagosan elérebocsatja, hogy véle-
ménye nem minden esetben egyezett Trocsanyi Zsolt nézeteivel. A szerz6 bevallott célja
a XVI-XVIL. szazadi erdélyi és a keleti orszagrészben miikdodo orszaggyiilések torténeté-
nek és miikodésének atfogd bemutatasa a legszélesebb és legfrissebb kutatasi eredménye-
ket felvonultato szakirodalom feldolgozasaval.

A 421 oldal terjedelm{i monografia 6t, egymasra logikusan épiilo szerkezeti egységre
tagolodik. A fejezeteket minden esetben végjegyzetek zarjak le, ahol az adott rész fel-
dolgozasahoz felhasznalt forraskiadvanyok és szakirodalom kap helyet. A fészdvegben
felbukkano, viszonylag csekély szamu lapalji jegyzet leginkabb magyarazo, kiegészitd
informaciokat tartalmaz, elvétve talalhatd egy-egy tovabbi szakirodalomra valé utalas.
Oborni Teréz érvelésének alatdmasztasara szamos hosszabb-révidebb terjedelmi forras-
részletet kozol, amelyek segitségével még inkabb érzékelteti az olvasdval a targyalt kor-
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szak érdekes és megragado vilagat. Hasonlo, bar inkabb konnyedebb, tajékoztato jellegii
funkciot toltenek be a kdnyvben szerepld illusztraciok — dsszesen 66 kép €s hat térkép — is.

Az els6 fejezet (Erdeélyi rendi gyiilések Buda elestéig) nemcsak oldalszamok (76. o.),
de az iddbeli hatarok tekintetében is a kotet legterjedelmesebb részének szamit. Ennek
legfébb oka, hogy a szerz6 nem elégszik meg az Erdélyi Fejedelemség sziik értelemben
vett kora ujkori (16—17. szazadi) orszaggyiiléseinek bemutatasaval, annak a folyamatnak
a részletekbe mend felvazolasara torekszik, ami az 1526 el6tti vajdai tartomanygytilések-
tol a fejedelemség orszaggytiléseihez vezetett. Ennek megfeleléen egy alfejezetben veszi
gores6 ala a kozépkori Erdély kozjogi helyzetét, politikai berendezkedését, a tartomanyi
igazgatas ¢s rendiség jellemzdit. Oborni Teréz hosszu oldalakon keresztiil koveti végig a
magyar kiralyi hatalom képviselgjének szamito vajdai tisztség alakulasat, megallapitva,
hogy az mindvégig megmaradt a mindenkori magyar kiraly alattvalojanak. Az erdélyi
vajdat a kdzépkori Magyar Kiralysag legfobb tisztségviseldinek a soraban kell megem-
liteni. A vajda, mint tisztségnév hasznalata a XII. szazad végére datalhato, ezt megel6-
z6en tobbféle elnevezéssel lehet talalkozni. Mivel e poszt viseldit sokszor kotelességiik a
kiralyi udvarba szoélitotta, a XIII. szdzad elejétdl bevett gyakorlatta valt az alvajda (alta-
laban kettd) kinevezése. A vajdai hatalom a tetépontjat Szapolyai Janos hivatalviselése
alatt érte el, am a szerz6 szerint ez nem feltétleniil maganak a tisztségnek az er6s6désébol
kovetkezett. Ebben szerepet jatszott ugyanis az, hogy a XV. szazad utolso évtizedeiben
mar egy személy toltotte be a Magyar Kiralysag két fontos orszagos hivatalat: az erdélyi
vajda és az orszagbiro tisztségeket. A kdzépkori értelemben vett utolso vajdak kinevezé-
sére a X V1. szazad kozepén, 1. Ferdinand altal keriilt sor (1552-ben Bathory Andras, majd
1553-ban Dobo Istvan és szentivanyi Kendy Ferenc). A vajdak vagy az alvajdak altal,
a magyar kiraly nevében kihirdetett és megtartott tartomanyi gytlések a harom erdélyi
nemzet (székely, szasz, magyar) szemszogeébol értelmezve altalanos gyiilések voltak, mig
a Magyar Kiralysagban miikodé orszaggyiilések nézépontjabol a részgyilés szerepét tol-
totték be. Megjegyzend6 ugyanakkor az is, hogy az erdélyi rendek nemcsak az Erdélyben
megtartott altalanos- és részgyiiléseken, hanem a Magyar Kiralysag orszaggyiilésein is
képviseltethették magukat, jollehet utobbin szavazati joggal nem rendelkeztek.

A masodik alfejezet a sorsforditonak szamité mohacsi csata utan, a kettészakadt orszag-
ban bekovetkezett valtozasok bemutatasara koncentral, és ennek tiikrében tesz megallapi-
tasokat a korabeli orszaggytilésekrol. Ami a kettds kiralysag erdélyi rendi gytiléseit illeti,
elmondhatd, hogy 1526 és 1540 kozott dsszesen 32 gytilés megtartasarol maradtak fenn
adatok. Ezek 6sszehivasa Szapolyai Janoshoz és 1. Ferdinandhoz egyarant kothetd. Ebben
a periddusban lebonyolitott altalanos gytilések olyan orszagos gyiilésekként funkcional-
tak, amelyeken mindharom rendi nemzet képvisel6i megjelentek, mig a részgytiléseken
altalaban mar csak egy vagy két rend képviseltette magat. Az ekkoriban megszervezett
tartomanyi gytlések mechanizmusa az egységes Magyar Kiralysag hagyomanyos gytilé-
seihez igazodott. A két kiraly kozott 1538-ban Iétrejott varadi egyezmény utan vette kez-
detét Szapolyai Janos és 1. Ferdinand uralma alé tartozo orszagrészek kiilonvalasa. Bar
Szapolyai Janos 1540 juliusaban bekovetkezett halala utan kimutathatoak az Erdély terii-
letén tartott gytilések kiilonallo térvényhozas iranyaba mutatd jellemzo6i, Oborni Teréz
véleménye szerint ezek azonban még nem lépték at a korabbi tartomanyi gytilések jogkd-
reinek hatarat. Ahhoz, hogy ezek valddi orszaggytilésekké valjanak, az 1541. év esemé-
nyeire volt sziikség.
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A masodik fejezet (4 keleti Magyar Kirdlysagtol az Erdélyi Fejedelemségig) négy
alfejezetre bontva tekinti at az erdélyi gytlések formaldédasanak 30 éves periddusat,
beagyazva az Erdély torténelmében bekodvetkezett valtozasok felvazolasaba. Buda 1541.
évi oszman megszallasat kdvetd években a leszakitott erdélyi és tiszantili orszagrész az
Onallosag utjara lépett. Szulejman szultan parancsa értelmében az Izabella kiralyné és
fia, Janos Zsigmond kezére juttatott teriiletet Erdély, a Tiszatol keletre esé varmegyék,
valamint a Kassa kdzpontu Fels6-Magyarorszag alkotta, mig az 1541. december 29-t61
1542 végéig érvényben 1évo gyalui egyezmény értelmében I. Ferdinandot illette a teriilet.
A szerz6 Osszefoglaloan megallapitja az 1540-es évek erdélyi gytiléseirdl, hogy ekkor
ment végbe a késé kdzépkori tartomanygyilés fokozatos atalakulasa, melynek f6 jel-
lemzdje, hogy olyan funkciok gyakorlasat — ,,korlatozottan értendd kiralyvalasztasi jog,
orszagos érvényl torvények meghozasa, orszagos adoterhek meghatarozasa €s kivetése,
kormanyzati rend kialakitasa” — latta el, amelyekre ezt megel6z6en Magyarorszag rendi
gytléseinek volt jogkore (106. 0.). Elmondhaté tehat, hogy Izabella és Janos Zsigmond
Erdélybe érkezését kdvetden az orszaggyilések elsésorban az allamszervezéssel és az
alkotmanyozassal kapcsolatos teendék szinterét jelentették. Nem volt ez masképpen a
Kiralyi Magyarorszag és a keleti orszagrész rovid idejii (1551-1556) Habsburg-kézen valo
egyesitését kovetden a fia nevében kormanyzoé Izabella haroméves regnalasa (1556—1559)
alatt sem, amely peridodushoz olyan alaptérvények meghozasa kdthetd, amelyek nem sok-
kal késébb az Erdélyi Fejedelemség fundamentumat jelentették. Oborni Teréz részle-
tekbe mend attekintést ad az Izabella kiralyné és fia elsd, rendkiviili jelentéségii kolozs-
vari orszaggytlésérol (1556. november 25.), ismertetve az allamszervezéshez kapcsolodo
hatarozatokat; tobbek kozott azt is, hogy ekkor helyezték Izabella kezébe a féhatalmat,
a kiiliigyi és beliigyi kormanyzat egészével egyetemben. 1. Janos 1559-ben, édesanyja
halalat kdvetéen valasztott kiralyként vette at a hatalmat a keleti orszadgrészben. I1. Janos
végleges uralomra jutdsa utan a felvidéki teriiletek birtoklasaért I. Ferdinanddal, majd
annak fiaval és utdédaval, II. Miksaval haboruskodott. A teriileti és hatalmi konfliktus
rendezését nemcsak fegyverek, hanem targyalas utjan is probaltak megoldani az 1560-as
évek folyaman, mikdzben az orszag stabilitasanak megingasaval is szembe kellett néznie
az uralkodonak. Az ellentétet végiil az 1570. augusztus 16-i speyeri egyezmény zarta le,
ami rendezte a kozjogi viszonyt a keleti és nyugati orszagrész, illetve uralkodoi (I1. Janos
¢és 1. Miksa) kozott. A szerz6 kiemeli, hogy az egyezmény bar térvényerdére nem emel-
kedett, hiszen nem keriilt sor sem a rendi gyiilés elé terjesztésére, sem becikkelyezésére,
mégis els6ként ebben tekintik az Erdélyi Fejedelemséget kiilonallo allamként, uralkodojat
pedig fejedelemként. I1. Janos orszaggyiilései tovabb alakitottak a belsé onallosag kere-
teit, s az 1570-es évekre az erdélyi gyilések torvényhozasi gyakorlata szuverén orszag
képét mutatta, igazsagszolgaltatasa kovette a korabbi magyarorszagi gyakorlatot.

A kovetkez6 fejezet (4 fejedelmi hatalom és a rendek viszonya) az erdélyi fejedelmi
hatalom ¢és a rendek kapcsolatanak bemutatasat allitja kozéppontba. Abbol adédodan, hogy
az orszaggylilés jelentette talalkozasuk legfobb forumat, itt érhetd leginkabb tetten egy-
mashoz vald viszonyuk alakulasa a politikai szféra vonatkozasaban. Oborni Teréz a beve-
zet6 gondolatokban kiemeli, hogy az erdélyi fejedelmi hatalom nem az erdélyi vajda pozi-
az uralma a Portatol fiiggott. A targyalt korszakban a rendi dualizmus csupan elvi sikon
létezett, a valosag sokkal inkabb a ,,fejedelmi tulhatalom vezette alkotmanyos monarchia”
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képét mutatta (172. o.). Bar a rendek alkotmany biztositotta politikai jogokkal birtak, a
fejedelmi hatalommal szemben mégis inkabb politikai szempontbdl a gyengeség jelle-
mezte Oket. Ennek egyik okat a szerzo a fejedelemség allami 1étének, politikai hatalmi
sajatsagaibol vezeti le, hozzatéve, hogy bizonyos krizishelyzetekben azért volt példa
arra, hogy engedményeket érjenek el a rendek a fejedelemnél. Az els6 alfejezet hat rész-
fejezetben érinti azokat az allamalkotod rendi nemzeteket (erdélyi magyar nemesi, szé-
kely és szasz), amelyek politikai jogokat gyakorlo kozosségként mitkodtek ¢s az Erdélyi
Fejedelemség orszaggytlésein is képviseltették magukat. A szerzo kiilon foglalkozik a
korabeli forrasokban felbukkané tovabbi rendekkel (egyhaziak rendje, a varosi rend, szé-
kelyek tarsadalman beliili rendek, tanacsi rend), ismertetve kialakulasuk és mitkddésiik
fobb vonasait. Oborni Teréz szintén 6nallo részfejezetet szentelt annak a témakornek a
targyalasara, hogy a romanok miért nem alkottak rendi nemzetet. Ennek okat alapve-
téen betelepiilésiik modjaban és életviteli sajatossagaikban talalja meg. A rendek minden
esetben meghatarozott, am allanddan valtozé szamu kovetek révén képviseltették magu-
kat az orszaggyiléseken, akik munkajukat segitendd, altalanos érvényii megfogalmaza-
sokat tartalmazo6 kovetutasitasokkal rendelkeztek. Kozépkori rendi tipusu szdvetségnek
szamitott a harom erdélyi nemzet unidja, amely egyszerre szolgalta a k6zos érdekek és az
egyes rendek sajatos kivaltsagos helyzetének védelmét, amelyek érdekében a XVI. sza-
zadban is sikerrel 1éptek fel az orszaggyiiléseken. A XVII. szazad elejére az unié egyre
szorosabb koteléket jelentett, ez és a rendek erre tette eskiije biztositotta az allam alap-
jat jelentd alkotmanyos rendet, az uralkodoé és a rendek kozotti hatalmi megoszlast. S6t, a
szazad kozepén a rendek a fejedelemvalasztasok iddszakaban nem egyszer hataroztak az
unidra teendd eskii kotelezettségérol is.

Az orszaggyiilések tipusai cimet viseld 6todik fejezet 6sszefoglalo jellegii attekintést
ad az altalanos-, rész- és tabori gyulésekrél. Megallapithat6 az, hogy a fejedelemvaltas
lebonyolitasat célzo, vagy komoly és fontos politikai-kormanyzati, kiiliigyi, diplomaciai
kérdések megtargyalasakor tartott gyiilések altalanosak voltak, az tigyek jellege indo-
kolatlanna tette részgyulés 0sszehivasat. A partialis vagy részgyulések néhany kivétel-
tol eltekintve az orszag altalanos kormanyzatahoz, az egyetemes gytilések jogkorébe is
tartozo kérdésekben hozhattak hatarozatot, de joval kevesebb esetben sziiletett itt don-
tés, szemben a generalis (altalanos) gytiléssel. A harmadik tipust orszaggytilések, a tabo-
riak &sszehivasara specialis esetekben, altalaban hadfelkelés idején keriilt sor, leginkabb
a katonai taborokban. Az effajta gy(ilések tematikajat vizsgalva kitlinik, hogy az foként
katonai kérdéseket érintett, ritkan intézkedtek orszagos ligyekben. Az altalanos rendi
gytlések soraban emlitheték meg a hangsulyos szerepet betoltott fejedelemvalasztd gyii-
Iések is. Maga a libera electio vagyis a szabad valasztas privilégiuma a korszak folyaman
az erdélyi rendek megkérddjelezhetetlen joganak szamitott. Ezt azonban arnyalta, hogy a
fejedelem személyének kijelolésébe volt beleszolasa a Portanak és Habsburgoknak, raada-
sul a Magyar Kiralysagban és a bécsi udvarban is eltérden értelmezték ezt a kivaltsagos
jogot. Az alfejezetben megjelenik az eltéré nézépontok bemutatasa konkrét példak (pél-
daul Bathory Istvan, Bathory Zsigmond, Bocskai Istvan, Bethlen Géabor stb.) ismerteté-
sének segitségével. Kiilon rész foglalkozik a fejedelmi conditiokkal. Ezek, a fejedelemva-
lasztas soran a rendek altal megfogalmazott feltételek szamitottak egyrészt a fejedelemi
hatalom legfébb korlatozo tényezdjének, masrészt rogzitették a rendek fejedelmi hata-
lombol valo részesedését is. A szerz6 bemutatja, hogy az Erdélyi Fejedelemség fennal-

971



Szemle

lasa alatt milyen valtozasok figyelhetok meg a conditiok tartalmat, megfogalmazasat ille-
téen. Oborni Teréz 6t részfejezetet szant arra, hogy részletességre torekedve felvazolja
és végigkovesse az erdélyi fejedelmek uralkodoi cimeinek alakulasat Janos Zsigmondtol
indulva Thokoly Imréig bezardan.

A monografiat lezaro utolsé fejezet (4z orszaggyiilések torvenyalkoto miikddése és
egyeb jogkorei) az orszaggyiilések szervezetét és mikodésének rendjét allitja a vizs-
galddas kozéppontjaba. A szerzd a témat bevezetd gondolatoknal ismételten visszautal
Trocsanyi Zsolt alapkutatasaira, ami markans alapul szolgalt e rész megirasahoz, s csu-
pan néhany, az elmult években napvilagot latott Gjabb kovetkeztetésekkel egésziilt ki
jelen munka. A mindvégig egykamaras orszaggyilés elrendelése a fejedelem jogkorébe
tartozott, s csak ritkan keriilt sor a rendek ilyen iranyt kezdeményezésére. A gyilé-
sek éves szamanak meghatarozasakor szigoru szabalyt nem lehet megfigyelni, az azon-
ban elmondhato, hogy rendkiviili helyzetekben siirtibben keriilt sor az dsszehivasukra.
Szintén nem volt allando a gyilések szinhelye sem. Oborni Teréz behatoéan veszi sorra az
orszaggyulések Osszetételét, a résztvevok kiilonféle csoportjait. A XVII. szazad végére
az Erdélyi Fejedelemségben is megjelent, s egyre inkabb megmutatkozott az iigyneve-
zett tanacsi rend elkiiloniilése. Ez a fejedelmi tanacsosi tisztséget viseld fourak csoport-
jat jelentette, azonban ez Erdély rendi szerkezetébdl és az allam torténetének sajatsagai
miatt mégsem vezetett egy kiilon iilésezd forendi kor kialakulasahoz. Az orszaggyiilé-
sek menetének altalanos ismertetése egy-egy példaval alatamasztva torténik meg egy
alfejezetben.

Szintén kiilon alfejezetek foglalkoznak az orszaggyiilés kiiliigyi és biraskodasi jog-
korével, valamint a fejedelemség torvénykonyveivel. Ez utobbiak kozil az elsé az
Approbatae Constitutiones, amelyet 1653-ban 1. Rakoczi Gyorgy parancsara adtak ki és
az 1540-1653 kozott dsszehivott orszaggyiiléseken meghozott térvényeket tartalmazta.
Az ezt kovetd kiadas a Compilatae Constitutiones, az 1654 és 1669 kozott keletkezett
végzéseket foglalta magaban. Mindkét gyljtemény az Erdélyi Fejedelemség orszagos
jogrendszerének Osszefoglalasat jelenti. A XVI. szazad utols6 évtizedeiben jelent meg
a Supplementum Tripartitii, amely részben indexként, részben segédanyagként szolgalt
azoknak, akik munkajuk soran a Werbdczy Istvan nevéhez fiiz6d6é Tripartitumot hasz-
naltak. Ezen feliil a munka tartalmaz olyan specialis, tipikusan erdélyi eseteket, amelyek
az emlitett Tripartitumban nem talalhatok meg. A Specimen juridici processus Bethlen
Gabor fejedelem kérésére késziilt el 1619-ben. Ez tekintendd a fejedelemség elsé tényle-
ges perjogi szabalygytljteményének. A legvégiil megemlitett Diploma Leopoldinum fon-
tossaga abban all, hogy ez sziintette meg az 6nallo Erdélyi Fejedelemséget és ez szamitott
Erdély szamara 1848-ig érvényes alkotmanynak.

A munka tartalmi részét Oborni Teréz 6sszegz6 gondolatai zarjak le. Ebben a néhany,
Osszesen 13 oldalban az Erdélyi Fejedelemség és a Magyar Kiralysag orszaggyiiléseinek
egybevetésérdl olvashatunk roviden. A monografia értékét tovabb ndveli a 21 oldal terje-
delemre r01g6, akkuratusan osszeallitott fiiggelék, amely fejezetenkénti bontasban tartal-
mazzaamunkaban hivatkozott és azon kiviil felhasznalt szakirodalmat és forraskiadasokat.
A mi végiil a terjedelmes kiadvanyban valoé kdnnyedebb eligazodast segité névmutato-
val zarul le.

A szerz0 vitathatatlan érdeme, hogy az olvasd széleskori, a legujabb kutatasi ered-
ményeket tartalmazo, forraskiadvanyok és szakirodalom bazisara épiilé kotetet tarthat
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a kezében. Oborni Teréz kivaldé munkajanak javara irhato, hogy rendszerint visszautal
korabbi felvetéseire, megallapitasaira, ily modon is nyomatékot adva megfigyeléseinek,
eredményeinek. A monografia a korszakkal foglalkozo kutatok mellett a felsGoktatasban
tanulo hallgatok szamara is haszonnal forgathato.

Juhasz Krisztina

HERNADY ZSOLT

, HA LEGYOZNEK IS BENNUNKET, DE BIRNI SOHA NEM FOGNAK?”
SCHWEIDEL JOZSEF TABORNOK ELETE

(Aradi Vértanik Sorozat, Line Design Kiado, Budapest, 2018. 341 o. ISBN 978-963-480-005-7)

Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc kitorésének 170. évfordulojara jelent
meg az Aradi Veértanuk Sorozat Gijabb, immaron harmadik kétete, amely egy kevésbé
ismert vértant, Schweidel Jozsef tabornok palyafutasat mutatja be. Ahogy azt maga a
szerzO, Hernady Zsolt is irja, Schweidel 1848—1849-es szerepe sokaig annyira ismeretlen
volt, hogy a szazadfordulon még az is eléfordulhatott, hogy egy olyan cikk jelent meg rola,
amelyben egy akkori torténész véleménye szerint csak véletleniil, tabornoki rendfoko-
zata miatt keriilt be a kivégzettek soraba, ,,mint Pilatus a Credoba”. A szerzd ezért is tar-
totta fontosnak, hogy most tobb évtizedes kutatasi eredményeit 6sszegezve, méltoé emlé-
ket allitson ennek a jobbara ismeretlen honvédtabornoknak.

A kotet elészavaban Hernady elobb osszefoglalja a Schweidellel kapcsolatos, eléggé
sziikos korabbi szakirodalmat, majd az els6 fejezetben, mely ,,A szeplotelen Schweidel
név” cimet viseli, roviden abrazolja azokat a csaladi és tarsadalmi viszonyokat, ahon-
nan hdse palyafutasa elindult. Schweidel Jozsef 1796. majus 18-an sziiletett a bacskai
Zomborban egy, a torok elleni haboruk befejezése utan a kipusztult teriiletre betelepi-
tett német csalad harmadik gyermekeként. Apja, idésebb Josef Schweidl Bacs varmegye
kincstari kamarai hivatalanak tisztviseldje volt, aki 1780-ban magyar nemességet is szer-
zett, és feleségével Hiltl Terézzel, valamint két leany-, illetve egy fiigyermekével egyiitt
hamar elindult a korabeli asszimilacio, a magyarosodas utjan, noha német gyokereit soha
nem tagadta meg. Erre utal az is, hogy a zombori elemi, illetve kozépiskola elvégzése utan
tanulmanyait Pozsonyban, a kiralyi akadémian folytatdo Schweidel Jozsef magat a beirat-
kozaskor ,,hungarusnak” vallotta. Noha az ifju sikeresen elvégezte az akadémiat, majd a
bécsi tudomanyegyetem jogi karat is elkezdte, azt végiil nem fejezte be. Ot is magaval
ragadta ugyanis a napoleoni haboruk forgataga, és 1813. november 25-én sajat koltségén
szolgalo (ex propriis) kadétként belépett a cs. kir. 6. (Rosenberg) kdnnytiilovas ezredbe.

A masodik fejezet, mely az ,, Adjatok meg a csdaszarnak, ami a csaszaré...” cimet kapta,
Schweidel életének és katonai szolgalatanak 1813 és 1848 kozotti szakaszat ismerteti.
Hésiink nem sokaig maradt ezredében, hanem 1814 szén atjelentkezett a szamara rokon-
szenvesebb cs. kir. 4. (Hessen—Homburg) huszarezredbe, amelynek ekkor mar a hirneves
bard Simonyi Jozsef ,,0bester” volt az ezredparancsnoka. Ezzel az alakulattal esett at a
tlizkeresztségen az 1815-0s franciaorszagi hadjaratban, ahol az 6sszecsapasok soran mar
kitlint batorsagaval, és valosziniileg ekkor talalkozhatott késobbi hohéraval, baro Julius
von Haynau akkori 6érnaggyal is. A napoleoni haboruk lezarulasa utan az ezred Dijon
kozelében latott el megszalld feladatokat, majd Bécsbe vonult, 1817-t61 Nagyvaradon
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