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KATOLIKUS PAPOK ES PROTESTANS LELKESZEK
A KASSAI CS. KIR. HADBIROSAG ELOTT 1849 ES 1854 KOZOTT

Bevezetés

A megtorlas korébe vonandd személyekrol kezdetben a csaszari kormanyzatnak nem
voltak kialakult nézetei. A magyar konzervativok (példaul grof Dessewffy Emil) altal
készitett elozetes listak foként a politikai elitet fenyegették halallal. Jogi szempontbol
tekintve a kérdést, az 1848. oktdber 3-ai manifesztum — amely feloszlatta az orszag-
gyulést és Josip Jellaci¢ altabornagyot Magyarorszag teljhatalmu katonai parancsno-
kava nevezte ki — volt az a fordulopont (pontosabban a manifesztum kihirdetése, majd
elutasitasa), amelytdl kezdve a csaszari hatosagok Magyarorszagot lazadonak tekintették.
18481849 folyaman Windisch-Grétz tobb kialtvanyaban is fenyegette a magyar kormany
tamogatoit, azokat, akik a felkelésben részt vettek, illetve azt tamogattak, st még azokat
is, akik forradalmi kialtvanyokat tartottak maguknal. Ez a rendelet-6z6n azonban inkabb
a gyengeség, semmint az erd jele volt. !

A tomeges orosz beavatkozast, illetve a cs. kir. csapatok ismételt tamadasat kovetéen
dolgoztak ki a megtorlas egységes alapelveit. Ennek soran a szovetséges hadseregek mellé
kirendelt kiralyi biztosok feladatava tették a fegyverek és a lazado egyének begyiijtését.
Az osztrak kormany Alexander Bach ideiglenes beliigyminiszter eloterjesztésére 1849.
majus 14-én targyalta meg a szabadsagharcban részt vett személyekkel szembeni eljarast.
Bach az errdl sz616 minisztertanacsi hatarozatot junius 28-an terjesztette a csaszar elé, aki
jovahagyta a javaslatot. Maga a kialtvany julius 1-jén Gyérben Haynau alairasaval jelent
meg. Elrendelte sommasan itélkezd haditdrvényszékek felallitasat, amelyek joghato-
saga katonakra és polgari személyekre egyarant kiterjedt. A kialtvany 3. pontja az eljaras
ala vonandok korét olyan tagra szabta, hogy mindenki biintethetévé valt, kivéve azokat,
akik tdmogattak a csaszari-cari szovetségeseket, illetve akik teljes mértékben passzivi-
tasba vonultak. Jilius 2-an Haynau részletesen szabalyozta a felallitandé haditérvényszé-
kek miikodését.

Ezek megszervezésére az orszag meghoditasaval egy iddben keriilt sor. 1849. julius
10-én Pozsonyban, augusztus 4-én Pesten, majd Aradon, Kassan, Kolozsvaron, Nagy-
varadon, Temesvaron, Pécsen és Nagyszebenben. A haditorvényszékek, amelyek 1854-
ig mikddtek, katonai és politikai ligyekben itélkeztek. Az aradi haditdrvényszék foként
katondk, a pesti elsésorban politikusok, illetve civilek iigyeit targyalta. Ervényesiilt bizo-
nyos teriileti megoszlas is: a temesvari hadbir6sag foként bansagi, a kassai pedig Felso-
Magyarorszag keleti varmegyéiben lezajlott ligyeket targyalt. Az aradi kivételével vala-

"' Hermann 1999. 15-28. o.
2 Hermann 2016. 11-63. o.
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mennyi targyalt kisebb sulyu tigyeket is (forradalmi dalok éneklése, a hatésagok szidal-
mazasa, fegyverrejtegetés stb.).?

Az osztrak politikusok csalodottan érzékelték, hogy még a legtdbb szallal az udvar-
hoz kot6do katolikus egyhaz papjai is tomegesen vettek részt a magyar szabadsagharc-
ban. Ennek megfelelden egyhazi vonatkozasban elsdsorban a katolikus papsag forradalmi
elemektdl torténd megtisztitasat szorgalmaztak. Ennek az elégedetlenségnek a legismer-
tebb megnyilvanulasa az 1849. julius 3-ai osztrak minisztertanacs, ahol Alexander Bach
ideiglenes beliigyminiszter elitélte azokat a papokat, akik részt vettek a szabadsagharc-
ban.* Kevésbé ismert, hogy az egyhazi kérdésekben komoly tekintélynek 6rvendé Bach a
magyarorszagi egyhaziakkal kapcsolatos lestjtdo véleményét Palugyay Imre nyitrai piis-
pok 1849. julius 25-én javasolt kitiintetése kapcsan is megismételte.’

Haynau kialtvanyabol az egyhaziak ellen lefolytatott vizsgalatok vonatkozasa-
ban az alabbi részeket kell kiemelniink. Rogtonitéld eljarasnak kellett alavetni azt, aki

,,a népet lazadasra csabitja”, ,,a partiité kormanytol vagy az altala kinevezett biztosoktol
még parancsot elfogad, vagy annak engedelmeskedik”, ,,a hozzaja bocsatott proklama-
cidit vagy egyéb rendeléseit a cs. kir. polgari és katonai hatésagoknak, melyeket koz-
hirré tenni hivatalos allasanal fogva kételes, kihirdetni elmulasztja, vagy azokat elsik-
kasztja”, ,,a népfelkelést a cs. kir. ausztriai vagy cs. orosz seregek ellen felhivja, rendezi,
vagy vezérli”.®

Kiilon kitért a kialtvany arra, hogy eljarast kell kezdeményezni mindazok ellen, akik a
csaszari kormanyhoz hii személyek elitélésében, megbiintetésében, illetve az ilyen jellegli
jogi eljarashoz kapcsolodo cselekményekben (példaul vagyonelkobzasban) vettek részt.
A rendkiviili haditérvényszékeket Haynau arra utasitotta, hogy tobb ,,blintett” fennfor-
gasa esetén a foblntett kivizsgalasara szoritkozzanak. A birosagok a lelkészek esetében
elsésorban a felségsértd beszédek, illetve cselekmények utan kutattak, amelyek halal-
biintetést vontak maguk utan. Haynau jogérzékét jellemzi az a kitétel, miszerint a papsag
kilatasba helyezett tamogatasat a felkelés gyors elnyomasatol tette fliggdvé. A tabor-
szernagy tobb izben, igy 1849. julius 28-an megfogalmazta a magyarorszagi lelkészekkel
kapcsolatos elvarasait: ,,Minden vallasfelekezet lelkészeitdl megvarom, hogy kozségeikre
békité iranyban kezdjenek hatni, s 6vakodjanak mindentdl, ami a partiitéknek kedvez-
hetne. Oket teszem tehat mindenekfelett feleldsekké a csend és a rendért az orszagban és
szamot tartok igyekezetiikre, visszaterelni kozségeiket a torvényes fejedelmiik iranti enge-
delmességre és hivségre, a torvények tiszteletére s a véres lazadastoli mélto irtozatra.”’

A manifesztumokbol az elrettentés szandékan tilmenden jol érzékelhetd az a jozefi-
nista egyhazpolitikaban gydkerezé meggy6z6dés, hogy a lelkészek feladata elsésorban az
allam érdekeinek szolgalata és elémozditasa. Paradox médon a magyar kormany is — alap-
vetden praktikus okoknal fogva — az egyhazak tarsadalmi, mozgosito erejét igyekezett
kihasznalni, és ennek érdekében az egyhazi vezetésre nyomast is gyakorolt. Az egyha-

3 Hermann 1999. 26-27. o.

4 Andics 1965. 111. 330-331. o.

s OStA HHStA Kabinetsarchiv, Kabinetskanzlei, Ministerrat-Vortrige 1849:2481.
¢ Gytjteménye 1849. . fiizet 94., 96-98. o.
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ziak ilyen modon a szabadsagharc alatt két tiiz k6zé szorultak, és tobbnyire kivivtak vala-
melyik harcolo fél nemtetszését.®
Ebben a helyzetben a piispokok elveszthették javadalmukat, a hierarchia alacsonyabb
szintjén allok viszont — cselekedeteik fiiggvényében — stlyosabb biintetéseket is elszen-
vedhettek. Popovics Bazil gorog katolikus munkacsi piispok ellen Pesten folytattak le az
eljarast. Noha stlyos vadpontok mertiltek fel (egyetértett a forradalmi kormannyal, ille-
galisan toborzott honvédeket, részt vett a fliggetlenségi nyilatkozat kihirdetésén stb.) és
az ungvari izraelita hitkdzséggel szemben harom kanonok is ellene tantskodott, az ural-
kodé 1850. szeptember 7-én kelt rendelete értelmében megsziintették ellene az eljarast és
,wvisszahelyezték™ piispoki székébe. Egy katolikus és két evangélikus piispok ellen viszont
a kassai cs. kir. hadbir6sag folytatta le a vizsgalatot.’

Plispokok elleni hadbirésagi vizsgalatok

A magyar kormany javaslatara V. Ferdinand 1848. jinius 25-én 0j ordinariusokat
nevezett ki tobb egyhazmegye élére. Két érseket (Ham Janos szatmari plispokot eszter-
gomi, Lonovics Jozsef csanadi pilispokdt egri érsekké) és harom piispokdt (Karner Antal
gy6ri kanonokot — a helytartotanacs korabbi egyhaziigyi referensét — székesfehérvari,
Jekelfalusy Vince esztergomi kanonokot — korabbi helytartotanacsi tanacsost — szepesi,
¢és Horvath Mihaly hatvani prépostot, torténetirot csanadi piispokké) neveztek ki, ugyan-
akkor a vaci és a gy0ri, tovabba a megiiriilé szatmari plispokség betoltetlen maradt.'

1849. julius 3-an Alexander Bach ideiglenes beliigyminiszter eldterjesztést tett Ham
Janos, Lonovics Jozsef, Horvath Mihaly és Jekelfalusy Vince ligyében. Horvathot és
Jekelfalusyt Kossuth bizalmasanak és kovetdjének tartotta az eldterjesztd, mind a négyii-
ket hibaztatta az 1848-ban a feloszlatott orszaggytilésen valo részvétel, az 1848. oktdber
25-1 pasztorlevél, tovabba az uralkoddhoz intézett memorandum miatt. Az érintett érsek-
ségeket ¢s plispokségeket ezért a minisztertanacs megiiresedettnek nyilvanitotta, annal is
inkabb, mert a papa még nem prekonizalta az ordindriusokat. Ham iigyét azonban elva-
lasztottak a masik harom személytdl, akiket hadbirosag elé akartak allitani."! Michele
Viale-Prela bécsi nuncius Jekelfalusyt ,,mint forradalmart” nagyon gyanusnak tartotta. Jo
otletnek vélte visszahivasat, mert olyan embernek ismerte, aki szereti a latszatot és aki-
nek egyhazmegyéje bevétele sohasem lehetett volna elég arra, hogy igényeit kielégitse.'

Jekelfalusy (Jekelfalussy) Vince 1802. majus 2-an sziiletett a Borsod megyei
Mucsonyban. Jogi és teologiai tanulmanyait kovetden 1827. augusztus 21-én szentelték
pappa. Az 1840-es évek elso felében pozsonyi majd esztergomi kanonok, 1846-tol pedig
a helytartotanacs tanacsosa és almisi cimzetes piispok, végiil 1848. jinius 25-én az ural-
kodo szepesi megyéspiispokké nevezte ki.”® A legaprolékosabb vizsgalatnak 6t vetették

$ Hermann 1973. 427. o.

® HL Abszolutizmus-kori iratok, Pesti cs. kir. hadbirosag, 1850-4/41. 56-61. fol.

1 Hermann 1973. 423. o.

" OStA HHStA Kabinetkazlei, Vortrige MR 1849:2220. Az elSterjesztés és az uralkodd jovahagyasat a
cim nélkiil kozli: Andics 1965. I11. 330-333. o.; Az el6terjesztést kivonatosan ismertette MeszIényi 1970. 251. o.
és Adrianyi 2009. 18. o.

12 Heindl 1972. 400-432. o.
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ala Kassan, hiszen ligyének orszagos jelentdséget tulajdonitottak. Miutan az uralkodoé a
szepesi plispokséget 1849. julius 10-én megiiriiltnek nyilvanitotta, Jekelfalusy 1849. szep-
tember 1-jén Galician keresztiil Bécsbe utazott, hogy igazolja magat a csaszari hatosa-
gok elé6tt. Targyalt Scitovszky Janos esztergomi érsekkel és Viale-Prela nunciussal is. Ezt
kovetden a csaszari hatosagok letartoztattak, majd Pozsonyon és Pesten keresztiil végiil
Kassara hurcoltak. Haynau — a kassai hadbirdsag nem kis meglepetésére — ugyanis ugy
dontdtt, hogy ligyét nem Pesten, hanem Kassan kell kivizsgalni. 1849. december 11-én
Jekelfalusy irasban benyujtotta igazolasat, amelyhez csatolta Biaczovszky Domokos sze-
pesi nagyprépost, kaptalani helynok és Szirmay Sandor grof keriileti fébiztos igazola-
sat. Ezt kdvetden kérte szabadlabra helyezését is, igy a borton helyett Kassan internal-
tak." Hermann Egyed szerint ezt kdvetden Haynau bukasaig (1850. julius 8.) nem tortént
semmi érdemleges az ligyben, forrasaink azonban mast bizonyitanak.'

1850 februarjaban a hadbirosag megkapta a rendkiviil csaszarparti Kray Miksa leve-
lét, aki Jekelfalusy kdzvetlen munkatarsa, birtokainak igazgatoja volt. Szintén a pilispok
mellett emelt sz6t 6t szepesi egyhdzmegyés plébanos is. Megérkezett a hadbirdsagra a
piispoktél rekviralt javak jegyzéke is. Aprilisban a kassai keriilet fobiztossaga tSbb ter-
held iratot is megkiildott a hadbirésagnak: az 1848. oktober 28-an kelt piispdki felirat
masolatat, a szepesi konzisztorium 1849. majus 25-ei jegyz6konyvének kivonatat, amely
iidvozolte a fiiggetlenségi nyilatkozatot, tovabba Jekelfalusynak Fogarassy f6szolgabiro-
hoz intézett, 1849. junius 21-én kelt levelét, amelyben honvédek kiallitasara tett igéretet.
A rendéri osztaly Kossuth irataibol és a K6zIonybol, a magyar kormany hivatalos lapjabol
kiildte meg a szepesi piispokre vonatkozo részeket. Elénk kapcsolatban volt a kassai had-
birdsag a pesti hadbirdsaggal is. Majus végén a birésag Dulovics Jozsef apat, 16csei pléba-
nos Jekelfalusy melletti tanivallomasat iktatta, majd ezutan juniusban valéban nem tor-
tént semmi. ¢

1850. julius 10-én Jekelfalusy ijabb nyilatkozatban reagalt a felmeriilé vadakra. Karl
Boeser hadbird szazados tobb kihallgatas utan, 1850. augusztus 7-én készitette el az iigy-
ben eldterjesztését. Eszerint Jekelfalusy ellen tiz vadpont meriilt fel. Az els¢ harom vad-
pontot a nyilatkozatot tett plispokok levelei tamasztottak ala. Eszerint Jekelfalusy tulsa-
gosan szoros kapcsolatot tartott Kossuthtal és csaladjaval, a forradalom iranti szimpatiajat
jelezve nadragban és kalapban jart, aktivan részt vett a piispokdok 1848. oktdberi felirata-
nak megirasaban, végiil a kormany altal 6sszehivott tanacskozasokon az egyhazi vagyont
Horvath Mihallyal egyiitt at akarta jatszani az allam kezére. A hadbird szerint mindha-
rom vadpont csak sejtéseken alapul, raadasul Bezerédj Miklos cimzetes pilispok a maso-
dik és a harmadik pont esetében nem is timasztotta ala allitasait."”

Ugy tiinik, Jekelfalusy nem lehetett Kossuth Lajossal ellenséges viszonyban 1848-ban,
hiszen 6 képviselte Kossuth véleményét az egyhaziak karpotlasa tigyében 1848 6szén.'®
Nem felelt meg a valosagnak a piispok azon allitasa sem, hogy késébb mar nem kapott
levelet Kossuthtol, hiszen a tizedrdl valo lemondas karpotlasanak targyaban tudomasunk

4 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 136-137. fol.

15 Hermann 1932. 46. o.

1© HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137. fol.

" HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137bk—137bs. fol.
18 Sarnyai 1999. 114-148. o.
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van ilyen iratrol.’ Mikor 1848. december végén az OHB elndke a Szepességbe kiildte,
Jekelfalusy allitolag megtagadta a forradalmi propaganda terjesztését. Az 1848. oktdberi
felirat fogalmazasaban viszont valoban nem vett részt, noha a végsd valtozat elkésziilté-
hez — tobb éles kifejezés tompitasaval — 6 is hozzajarult. Sikeresen hivatkozott a vadlott a
fels6hazban Lamberg meggyilkolasa és Zichy Odon grof kivégzése kovetkeztében elural-
kod¢ félelemre is.?

A 4. vadpontot, vagyis hogy részt vett az orszaggyiilés i{ilésein annak 1848. oktdber
3-an tortént feloszlatasat kovetden is, a vadlott nem tagadhatta le, annal is inkabb, mert
négy bizottsagnak is tagja volt. Boeser hadbiré ugyanakkor szerepét jelentéktelennek,
magatartasat pedig visszahtizodonak értékelte. A kdvetkezé vadpont szerint a pilispok a
forradalmi kormany kérésére utazott a Szepességbe 1849. januar elején. Az utazas ténye
nem vitathato, de a hadbird szerint Jekelfalusy nem tett eleget a forradalmi felhivasok-
nak. A 6. pontban Franz Schlik cs. kir. tabornok vadjai szerepeltek. Itt a hadbir6 elfogadta
a pispok magyarazatat, hogy éppen megérkezett Szepesvaraljara, és beteg volt, igy nem
siethetett Schlik iidvozlésére. Korlevelet — a hadbird szerint — a kanonjog és helynoke sze-
rint nem adhatott ki, késébb mégis aldirta. Az azokban szerepld kétértelmii kifejezéseket
az eldterjesztd a pongyola fogalmazasnak tulajdonitotta. E pontnal dontéen vették figye-
lembe Adolf Rothmund cs. kir. szazados vallomasat, aki igazolta, hogy a plispdk szivélye-
sen fogadta Vogel cs. kir. tdbornokot, és fontos informécidkat osztott meg vele.”!

Nehéz arra a kérdésre valaszt adni, hogy a papsaghoz intézett korlevélben, amely elis-
merte Ferenc Jozsefet torvényes kiralynak és hangsulyozta, hogy Schlik csapatait a lakos-
sag Fels6-Magyarorszagon 6rommel €s ujjongassal fogadta, vajon milyen kétértelmi
kifejezéseket talalhattak. Feltételezésiink szerint olyan részletekrdl lehet szo, mint ami-
kor a szerz0 arrol beszElt, hogy amig a térvényes magyar kormany az uralkodéval egyet-
értésben a polgarok javara kormanyzott, addig nem volt probléma. Késobb hidba itélte el
az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyt, az mar nem volt elégséges.?

A 7. vadpont kapcsan Boeser hadbir6 szerint Jekelfalusyt aligha lehet vadolni azzal,
hogy befolyasolta volna a szepesi kaptalant, a konzisztériumot és a szeminariumot a
fuggetlenségi nyilatkozat tigyében kiadott hodolo nyilatkozat®® kapcsan. Ugyanakkor
leszogezte, nehéz elképzelni, hogy tudta és belegyezése nélkiil elkiildhették volna azt.
Osszességében a hodold nyilatkozatot nem dnkéntes, hanem fenyegetések hatasara tor-
tént cselekménynek tartotta. A vadlott szempontjabol a 8-9. vadpont tiint a legveszélye-
sebbnek. Ezek a fiiggetlenségi nyilatkozat kapcsan 1849. majus 21-én tartott 16csei ,,Te
Deum”-rél, illetve az orosz beavatkozas ellen elrendelt djtatossagokrol széltak. Jellemzo,
hogy a hadbir6 e pontokat taglalta a legrészletesebben. A vadlott eléadta, hogy Csaky
Laszlo grof féispan és kormanybiztos személyesen szolitotta fel iinnepi szentmise mon-
dasara, azzal a fenyegetéssel, hogy ha ellentmondana, szadmolnia kell a kovetkezmények-
kel. Majus 21-én kaptalani helyettese és udvari papjai kiséretében atkocsizott Locsére,
ahol Dulovics Jozsefhez, a varos csaszarparti plébanosahoz tért be. A fétemplomban csak
egy csendes kis misét tartott, beszédet nem mondott, a fiiggetlenségi nyilatkozat kihirde-

19 Kossuth Jekelfalusyhoz irt levelét kozli: KLOM XTV. 439. o.

20 Horvath 1872. II. 30-32. o.

2l HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1851-3/327. 137bs—137cc fol.
22 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137d—e fol.

2 Kozlony, 139. sz. (1849. junius 23.) 518. o.
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tésére és az azt kovetd tinnepi ebédre sem maradt ott, hanem hazatért. Ezt Dulovics iras-
ban is megerdsitette, ami Boesert arra a megallapitasra 6sztonozte, hogy Jekelfalusy nem
onként, sajat joszantabol cselekedett.?

A vadlott nem tagadta azt sem, hogy az orosz beavatkozas ellen a forradalmi kor-
many altal szorgalmazott kdrmeneteket nem csak elrendelte, hanem az els6t maga vezette,
és egy kaplan felolvasta Horvath Mihaly forradalmi imadsagat. A kovetkezo két kor-
meneten azonban mar egy mérsékeltebb hangvételli imadsagot mondtak el. Az imadsa-
got Biaczovszky Domokos altalanos helyndk kiildte ki a plébanosoknak jelentés modo-
sitasokkal, tovabba azzal a titkos utasitassal, hogy azt ne a sz6székrdl hirdessék ki, és
csak halkan olvassak fel tigy, hogy a nép keveset értsen beldle. Mivel az elsé kérmenet
Urnapjara esett, amikor mindig a piispok vezette a szertartast, ezért annak vezetésében a
vadlott nem talalt kivetni valot. Az azt kdvetdé masodik kormeneten is részt vett, de nem
vallalt szerepet. A hadbiro értékelése szerint ezért nem vadolhato a fegyveres felkelés el6-
mozditasaval.”

Végiil a 10. pontban Jekelfalusyt azzal vadoltak, hogy pozitivan reagalt 1849. junius
21-én arra a kovetelésre, hogy a hazanak allitson ki katonakat. Ez a vad a piispdk
Fogarassy foszolgabiréhoz intézett 1849. junius 21-én kelt levelén alapult, ami eredeti-
ben allt a hadbirosag rendelkezésére. Boeser szerint azonban ebbdl a bizonyitékbol kitii-
nik, hogy nem sajat késztetésére ajanlotta (ijoncok kiallitasat, €s hogy azok kiallitasat az
idotol és a koriilményektdl tette fliggdve, igy tovabbra sem tekintette biindsnek fegyve-
res felkelés eldmozditasaban.*

A vadlott azzal védekezett, hogy ifjusagatol fogva eldljaroi kegyeinek megnyeré-
sére torekedett. A helytartétanacs tanacsnokaként, illetve a honti, nogradi, esztergomi
¢és pozsonyi megyegyiiléseken, valamint az 1843/44. évi orszaggyiilésen is kiralya iranti
hiiségének annyi tanusagat iparkodott adni, amennyi csak kitelt téle. Az 1848. julius 2-ai
orszaggyilésre mint kinevezett szepesi piispokdt hivtak meg. Lamberg grofnak ,,irtoztatd
meggyilkolasa” Pesten talalta. Az oktober 3-ai kiralyi manifesztumnak engedelmeskedo-
ket hazaarulonak nyilvanitottak, igy veszedelmes lett volna utlevelet kérnie és eltavozni
Pest-Budardl. A piispok szerint rémiszté idészak kovetkezett, amikor az arisztokracia
¢€s a magasabb klérus ellen ,,naponként szorattak a mondott, de foleg a hirlapokban s rop-
iratokban irott nyilak”. Ha nem mentek el az orszaggytlés egy iilésére, hivatalos szolgat
kiildtek értiik. A piispokok uralkodohoz intézett feliratat ,,idegen tollbdl szinte, mint aka-
ratbol eredett”-nek nyilvanitotta, és a legtobb vadponttal szemben kiilsé kényszerre hivat-
kozott.”’

Eldterjesztésében Karl Boeser hadbird a legtdobb vadpontban artatlannak vélte
Jekelfalusyt. Tobb olyan enyhitd koriilményt is emlitett, amelyet a vadlott hangoztatott,
igy a Cornides-féle gerillak terrorizmusat,” a Szepesség lazadokhoz huzo politikai bealli-
tottsagat és ezzel szemben az egyhazmegye papjainak csaszarpartisagat, sét az ottani pro-
testansok katolikus-ellenességét is. A 8. és 9. pont kapcsan hangoztatta, hogy a vadlott
mindent elkovetett, ami hatalmaban allt, hogy azok hatasat csokkentse, ¢és igy a lazado

2 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137cc—137cj.

» Uo.

26 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137cj—137cn.

2" HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137i-137i-137i.
8 Cornidesz Lajos (1812—-1883): érnagy. Bona 2000. 278. o.
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kormany sikerét semlegesitse. Ezért javasolta a vadlott felmentését, amit a hadbirosag
még aznap egyhanguian megszavazott. A hatarozat kimondta, hogy Jekelfalusy ,,nem vett
részt a forradalomban, nem csatlakozott a felforgatdé parthoz, és a vele szemben emelt
vadak aldl teljesen tisztaztak és ennek kovetkeztében artatlannak itélik”.

Alexander Bach beliigyminiszter elégedetlen volt az itélettel, errdl tanuskodik 1851.
marcius 3-an kelt minisztertanacsi eldterjesztése, amit a kormany és Ferenc Jozsef is
jovahagyott. Ebben Bach fanyalogva ismertette a birdésag altal feltart tényeket és a fel-
ment6 hatarozatot. Véleménye szerint Jekelfalusy passzivitasa és apostoli onfelaldoza-
sanak hianya — ami a tobbi magyarorszagi piispdknek is szemére vethetd — tovabbra is
fennall, igy nem keriilhet sor formalis rehabilitaciojara sem. A forradalom idészakaban
nem litdtte meg az uralkodohoz vald hiiség azon mértéket, ami elvarhato egy paptol, akit
Ofelsége piispoknek nevez ki. Ugyanakkor méltonak tartotta a legfelsébb kegyelemre, és
noha 1850. december 31-én mar 2000 forint rendkiviili segélyben részesitették, most évi
4000 forintos ellatasara tett javaslatot, amit a minisztertanacs, és végiil 1851. marcius
13-an Ferenc Jozsef is jovahagyott.*°

Egy évvel késobb, amikor kiesett plispoki jovedelmei fejében tijabb (egyszeri 25 000
forintos) karpotlast szavazott meg neki a minisztertanacs, mar masként itéltek réla. Bach
ekkor mar arrol beszElt, hogy miutan a hadbirosag Jekelfalusyt felmentette, igy szigoruan
jogi értelemben vissza kellett volna kapnia piispoki, vagy legalabb azt megel6z0, eszter-
gomi kanonoki allasat. Mivel mindkett6rél le kellett mondania, nem maradt mas megol-
das, mint évi 4000 forint kegydijban részesiteni. A forradalmi zavarok alatt is mindig a
torvényes kormany tdmogatasara torekedett. Tekintettel a magyarorszagi katonai és pol-
gari kormanyzo, Albrecht foherceg véleményére, Bach szerint Leo Thun kultuszminisz-
tert fel kell kérni, hogy egy javadalomnal Jekelfalusyt vegyék figyelembe.*' Erre azonban
még éveket kellett varni. A hadbirosag tehat Jekelfalusyt felmentette, de javadalmat csak
késbbb kaphatott: Ferenc Jozsef 1866-ban nevezte ki székesfehérvari pispokké.*

Pakh Mihaly dobsinai (Gomor megye) sziiletésii, 56 éves, evangélikus szuperinten-
dens és igloi evangélikus lelkész feleldsségre vonasara szintén a kassai cs. kir. hadbirosa-
gon keriilt sor. El6dje, Pavol Jozeffy a szlovak nemzeti mozgalom kiemelkedd alakja volt.
Pakhot, mint igloi evangélikus lelkészt, 1848. julius 19-én valasztottak meg tiszai piis-
poknek. Egyik fia, Pakh Albert, Petéfi Sandor baratja és a Tizek Tarsasaga tagja, masik
fia, Karoly, a Szepes megyei 6nkéntes nemzet6rség, majd a honvédség katonaja volt.»

Pakh mar piispoki beiktatasa el6tt felszolitotta lelkésztarsait egy miniszteri korlevél
kapcsan, hogy az orszaghoz hii és hazafias viselkedéssel kell megvédeni az evangélikus
lelkészi és tanitoi kar becsiiletét. 1848. szeptember 14-én tartott székfoglalo beszédében
hangsulyozta, hogy nemcsak egyhazanak lesz ,,buzgoé és haladasra térekvo hive”, hanem
a hazanak is rendiiletleniil hii fia lesz. Oktober 5-én kelt bemutatkozd levelében kiemelte,
hogy az egyhaz belso iigyei helyett az adott helyzetben elsésorban a haza sorsat kell figye-
lemmel kisérni. Batthyany Lajos grof felhivasanak szellemében 6sszefogasra szolitott fel
a kiraly, az alkotmany ¢és a szabadsag megvédése érdekében. Anton Vogel cs. kir. vezéror-

2 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1851-3/327. 137cn—137cs.
3 OStA HHStA Kabinetkazlei, Vortrige M.K.Z. 1851:683.

31 OStA HHStA Kabinetkazlei, Vortrige M.K.Z.1852:660.

2 Hermann 1932. 45-47., 115. o.

33 Szinnyei X. 113-115. o.; Bona 1998. 1I. 621. o.
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nagy 1849 tavaszan rovid idore fogsagba vetette a magyar kormany irant tanusitott hisége
miatt. Az orosz csapatok Szepes megyébe tortént betdrését kdvetden bujkalt, majd visz-
szatért igloi allomashelyére, ahol 1850 februarjaig haboritatlanul mitkodott. Elmozditasat
kovetden a kormany altal kinevezett adminisztratornak megtagadta a piispoki levéltar és
pecsét atadasat. 1852. februar 2-an letartoztattak és Locsére, majd Kassara hurcoltak.*

Kozben Jan Kollar és Karol Kuzmany, mindketten a magyarok el6l Bécsbe mene-
kilt evangélikus lelkészek, egy birodalmi protestans egyhaz felallitasat javasoltak a
bécsi beliigyminisztériumnak, amelyet az uralkodo altal kinevezett tagokbdl allo és fize-
tett konzisztorium iranyitott volna. 1850. februar 10-én Julius von Haynau baro, tabor-
szernagy, Magyarorszag és Erdély teljhatalmt katonai és polgari kormanyzoja meg is
jelenttette rendeletét a magyarorszagi protestans egyhazak atszervezésérél. Ezt azonban
Maria Dorottya fohercegnd, Jozsef nador 6zvegye kozbenjarasara Ferenc Jozsef vissza-
vonta. Ennek ellenére az 0j egyhazalkotmany kidolgozasa tovabb folyt, s azt Leo Thun
grof 1852, december 14-én a minisztertanacs elé terjesztette. Ebben a helyzetben kiilong-
sen fontos volt a szabadsagharc idején megbizhatatlannak bizonyult egyhazi vezetdk fele-
16sségre vonasa.®

Pakhot azzal vadoltak, hogy terhelden nyilatkozott a katolikusokrol, szidta az igloi
katolikus plébanost (Ladislav Zabojskyt) és azzal vadolta, hogy a népet nem a haza igazi
érdekeinek megfelelden tanitja. A katolikusok szemére vetette, hogy csak a papat és a
kiralyt tisztelik. Szerinte Kossuthban tobb érték lakozik, mint az dsszes katolikus szent-
ben, tovabba kinyilvanitotta, ,,hogy a katolikusok gazemberek, akiket a szabadda valt
hazahoz valo hiitlenségiik miatt fel kellene négyelni”. A vad szerint megfenyegette Karl
Huszko cipész feleségét, aki forradalmi prédikacioit hibasnak tartotta. Hasonldan jart el
Johann Orlanszky cipészmester feleségével is, aki Kossuthot szidalmazta. Tiz csaszari
érzelmii polgart feljelentett Cornides Lajos gerillavezérnél, kezdeményezte letartoztata-
sukat és elhurcolasukat. Folyamatosan izgato6 és a felséges dinasztiat sértegetd prédikaci-
okat tartott, az igloi polgarokat a csaszari kormany iranti hiiségiik megtorésére probalta
ravenni. Mindkét fiat beiratta a felkelok kozé, a népfelkeldknek a fiiggetlenségi nyilatko-
zatrol prédikalt. Locsén és Iglon 1849. majus 21-én, a fliggetlenségi nyilatkozat kihirde-
tése kapcsan gyalazatos beszédet mondott, amelyben a felséges dinasztiat gyalazta, szidta
és nyilvanosan elatkozta.’

A vadakat tizendt tanu erdsitette meg vallomasaval. {rasbeli nyilatkozatban tamo-
gatta a vadakat az akkor mar szepesi piispokké kinevezett Ladislav Zabojsky is. Pakh
nagyobb részt tagadta a vadakat, igy nem ismerte el, hogy szidta az uralkodot és a dinasz-
tiat, illetve, hogy megvadolta volna Zabojskyt. Vallomasa szerint Cornidesnek sem szol-
galtatott ki senkit, és Huszko feleségét sem fenyegette meg. Elismerte, hogy prédikalt a
fliggetlenségi nyilatkozat kihirdetésekor, de mérsékelt hangvételével mentegette magat.
Azt sem tagadta, hogy mindkét fiat beadta az dnkéntes mozgd nemzetérok koze, akik a
horvatok és a szerbek ellen harcoltak, és hogy ez az alakulat késébb honvéd zaszloaljja
valt. A hadbirésag 1852. marcius 8-an a piispokot felségarulasért kotél altali halalra és
vagyonelkobzasra itélte. Sulyosbito koriilményként vették figyelembe, hogy a vadlott lel-

3 Kertész 2002. 118-119., 168. o.
3 Csohany 2010. 19-30. o.
3¢ HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852-1229. 728-733. fol.

186



Katolikus papok és protestans lelkészek a kassai cs. kir. hadbirosag elott 1849 és 1854 kozott

készi méltosagaval és egyhazkozségére gyakorolt befolyasaval visszaélt, amikor hiveit a
torvényes alkotmany megdontésére kisérelte meg ravenni.”’

Karl Boeser szazados-hadbird azonban mar aprilis 20-an kegyelmi felterjesztéssel €lt
a vadlott ligyében. Felsorolta a vadakat, ugyanakkor a forradalom alatti nagy terroriz-
musra hivatkozott mint enyhitd koriilményre. Figyelemre mélto, hogy az itélet el6tt meg-
fogalmazott elbterjesztésében még nem talalt enyhité koriilményt, igy ebben az esetben
jogosan feltételezhetjiik, hogy parancsra cselekedett. Ervelése szerint Pakh sajat életét
kockaztatta volna, ha nem hirdeti ki a fiiggetlenségi nyilatkozatot. Kényszer alatt csele-
kedett, igy a vadlottra enyhitésképpen hat év varfogsagot kért nehéz vasban. Ferenc Jozsef
1852. augusztus 4-én négy ¢évi vas nélkiili varfogsagra enyhitette biintetését, amelybe a
vizsgalati fogsagot is beszamitottak.’® Josephstadtban raboskodott, ahonnan 1854 aprilisa-
ban kiralyi kegyelemmel szabadult. 1855 novemberében rimaszombati, majd nyiregyhazi
lelkésszé valasztottak meg. Utobbi allasat nem foglalta el, mivel sziilévarosa, Dobsina is
meghivta lelkésznek, ahol 1858-ban bekovetkezett halalaig szolgalt.

Ernst Samuel Klein Szepes megyei, felkai sziiletésii, 42 éves, evangélikus szuperin-
tendens és felkai prédikatorra is halalos biintetést szabtak ki. Klein a szabadsagharcban
hatarozottan a magyar kormanyt tamogatta, egyik, 1848. december 19-én kelt levelében
azt irta, hogy Kossuthban mar régdta vezeténket, harcosunkat és megmentdnket tisztel-
jik”. Arra biztatta Kossuthot, jelenjen meg a Szepességben személyesen, mert akkor a
lakossag hazaszeretete lelkesedéssé valna.*

Kleint a III. hadsereg parancsnoksaganak 1851. szeptember 3-an kelt rendelete alap-
jan tartoztattak le, de jellemzd, hogy Kassan csak 1852. februar 8-atol volt vizsgalati fog-
sagban. A vad szerint a sz6sz€krol tobbszor felszolitotta hiveit, hogy fiaikat kiildjék el a
fenyegetett haza védelmére. A (szepes)totfalusi*' népfelkel6kkel egyiitt fegyveres szolga-
latot teljesitett, egészen addig, ameddig tobbségiiket felfegyverezték. A hadbird szerint a
vadlott minden alkalmat megragadott a forradalom tamogatasara és a sz6székrdl hiveit a
forradalomhoz vald csatlakozasra buzditotta. Prédikacidiban szidta a felséges dinasztiat,
azt allitotta, hogy 300 éven at megcsaltak az orszagot és hogy nem érdemeltek mast, csak
eliizést. ,,A felséges dinasztiat egy kigyoval is 6sszehasonlitotta, amit el kell taposni, hogy
ne legyen ereje harapni.” Az orosz segédcsapatok bevonulasa kapcsan egy felségarulo tar-
talmu dalt irt, és azt egyhazkeriiletében terjesztette, tovabba az orosz csapatok benyomu-
lasa ellen egyhazi szertartast rendelt el.*?

Klein nagyrészt vitatta a vadakat, és azt allitotta, nem vett részt a forradalomban.
Tagadta példaul, hogy arra kényszeritett volna valakit, hogy kivonuljon a csaszari csa-
patok ellen, hogy fegyveresen vonult a csaszari csapatok ellen, és hogy felfegyverezte
volna a népfelkeldket. Azt allitotta, hogy pusztan tabori lelkészként vonult ki a taborba,
a fliggetlenségi nyilatkozatot a ,,magyar terrorizmus” miatt kihirdette, de a dinasztiat
nem szidalmazta. Dalt sem szerzett, iinnepnapot sem rendelt. Valamennyi tantivallomast
hazugsagnak bélyegzett, és kifejtette, hogy amit tett, azt meggy6zddése ellen cselekedte.

37 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852-1229. 730-735, 739. fol.
38 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852-1229. 736738, 739. fol.
3 Kertész 2002. 169. o.

40 Steier 1937. I1. 268-270. o.

4 Ma Slovenska Ves, Szlovakia.

42 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1275. 806—-807. fol.
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Karl Boeser szdzados-hadbird azonban bizonyitottnak latta a vadakat, s6t tgy véleke-
dett, hogy Klein a felségarulas legsulyosabb fokat kovette el. Sulyosbitd koriilménynek
tekintette egyetértését a (politikai) biincselekményekkel, valamint, hogy egyhazi mélto-
sagat és ezzel 6sszekotott befolyasat hitszegésre és az alkotmany megdontésére hasznalta
fel. Igy természetesen felségarulas miatt vagyonelkobzast és kotél altali halalt javasolt.*?
A hadbirésag ezt a javaslatot 1852. aprilis 5-én megszavazta, de az uralkodo az 6 itéletét is
4 éves vas nélkiili varfogsagra enyhitette, amibe a vizsgalati fogsag ideje is beszamitott.**
A kiegyezést kovetéen Bartfan volt lelkész. Atdolgozta és kiadta Ignaz Fessler hires mun-
kajat a Geschichte von Ungarnt.*

Tovabbi halalos itéletek

Molnar Ferenc 4 Munkdacsi Egyhdazmegye 1848—1849-ben cimii kotetében nem kivant
részletesen sz6lni azokrol a gordg katolikus papokrol, akiket a forradalom és szabadsag-
harc alatti szerepiik miatt feleldsségre vontak a csaszari hatosagok.* Az alabbiakban tobb
g0rdg katolikus pap tigyét fogjuk ismertetni, akiknek Kassan vizsgaltak ki az tigyét.

Damjanovics (Damjanovics) Jozsef (1805—1874) sarospataki sziiletésii, 47 éves nagy-
ruszkai‘’ gorog katolikus papot*® azzal vadoltak, hogy feljelentett egy csaszari érzelmii
polgart és hozzatartozoéit, Johann Ullerint pedig fogsagba akarta vettetni, mert az nem
akart belépni a nemzetérségbe. O maga viszont tiszti egyenruhéban latta el nemzetori
szolgalatat minden vasar- és iinnepnapon. A népfelkelékkel egyiitt kivonult Kassa kor-
nyékére a Franz Schlik cs. kir. tdbornok csapatai ellen vivott iitkdzetbe 1849. januar 4-én.
Kovetelte egyhazkozségétdl, hogy imadsaggal és fegyverrel kiizdjenek a cs. kir. csapatok
ellen, és 6 maga is igéretet tett, hogy be fog iratkozni a Kossuth-huszarok koézé. Allandéan
izgatott a torvényes kormany ellen és szidta az uralkodot, a forradalom egész idészaka
alatt a Kossuth-féle 1azadé kormany josagarol prédikalt. Kihirdette a szoszékrdl a fiig-
getlenségi nyilatkozatot, iinnepi misét tartott, tovabba Ferenc Jozsefet tolvajnak és csalo-
nak nevezte, a lazadé kormanyért imadkozott, és tinnepnapot rendelt el. Kovetelte, hogy
a nép fogjon fegyvert, és azt mondta, ne féljenck, mivel a csaszariakat leverik, az oroszo-
kat pedig, akiknek kétharmad része beteg lesz, vagy elesik a harcokban, szintén le fog-
jak gy6zni.®

4 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1275. 808—812. fol.

4 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirésag, 1852-1275. 813—-817. fol.

4 Szinnyei VI. 490-491. o.

4 Molndar 2014. 48—49. o. A szerz§ azzal érvel, hogy ,,egyrészt nem allnak rendelkezésre a biinvadi eljara-
sokra vonatkozo forrasok, masrészt e vizsgalatok sok esetben tobb honapig, vagy évig is elhuzodtak, igy tul-
mennek az altalunk vizsgalt iddintervallumon”. Ezzel kapcsolatban harom megjegyzésem van: 1. A blinvadi
eljarasokra vonatkoz6 forrasok a hadbirdsagok iratanyagaban rendelkezésiinkre allnak. 2. Az iratok keletke-
zése ugyan gyakran az 1850-es évek elejére esett, azonban ezek az eljarasok az 1848—49-es cselekményekre
vonatkoztak, igy a cimben megadott idészakra forrasértékiik vitathatatlan. 3. Kreith Jozsef matiszovi pléba-
nos nem a Munkacsi, hanem az Eperjesi Gorog Katolikus Egyhazmegye papja volt 1848/49-ben, raadasul nem
a kassai, hanem a pozsonyi cs. kir. hadbirosag itélte el. Kumlik 1998. 146. o.

47 Ma Vel'’ké Ruskov, Szlovékia.

* Damjanovicsnak 1843-ban plébaniajan (a filiaval egyiitt) 747 gorog katolikus hive volt. Schem. Munk.
1843.203. o.

4 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1272. 775-777. fol.
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Fegyveres felkelésben valo részvétel és felségarulds miatt 1852. aprilis 9-én a hadbi-
rosag ot is egyhanguan kotél altali halalra és vagyonelkobzasra itélte. Az elitélt pap érde-
kében a munkacsi szentszék is felemelte szavat, végiil az uralkodo 1852. augusztus 4-én
a vagyonelkobzas fenntartasa mellet 4 évi vas nélkiili varfogsagra mérsékelte biintetését.™
Hivei és Popovics Bazil munkacsi plispok is felemelte szavat Damjanovics és egy masik
fogsagba vetett gorog katolikus pap, Papp Simon érdekében. 1852-ben, amikor Ferenc
Jozsef Ungvaron jart, a plispok személyesen adta at neki kérvényét bebortdonzott papjai
érdekében:

»~Megyémnek két lelkészei — irta — igymint Papp Simon felséviso6i®! lelkész Marama-
rosbol és Damjanovics Jozsef nagyruszkai lelkész Zemplinb6l holmi ellenséges indulat-
bol szarmazott vadak kovetkeztében a mult télen Kassara beidéztettek és még mostan
is ott fogva tartatnak. Ambar pedig azon iromanyokbol, mellyek az 6 igyiikben eléttem
is megfordultak, nem lehetek meggy6zddve arrol, mintha 6k valami politikai nagy kiha-
gast, nevezetesen hivtelenségi blint elkdvettek volna, mégis miutan az 6 tigyok személyes
ellenségeik fondorkodasa miatt mar tobb évek ota huzodik, és igy 6k, nemesak nevokben,
de kevés vagyonkajokban is igen nagyon karosodtak.” Ezért a piispok kérte szabadon
bocsajtasukat, amire azonban akkor még nem kertilt sor.*

Damjanovics Josephstadtban raboskodott, 1854. aprilis 18-an, Ferenc Jozsef eskiivdjé-
nek alkalmabol részesiilt kegyelemben. Paptarsai gy(jtést rendeztek szorult anyagi hely-
zetbe keriilt tarsuk segélyezése érdekében. Papként azonban ekkor még a politikai hata-
lom nem engedte elhelyezkedni, ezért november 1-jén nyugdijaztak. 1855-ben viszont
Albrecht féherceg, Magyarorszag katonai és polgari kormanyzoja mar engedélyezte lel-
készi mitkodését, igy plispoke Bodrogkereszturra rendelte papnak.*

1852. marcius 13-an keriilt a kassai bortonbe Papp Simon felsévisoi gorog katolikus
pap,>* aki 1848 0szén egy vadasz csapatot szervezett (Fels6)Vison, amelyet szazadosként
a szabadsagharc leveréséig iranyitott, és ezért 120 ft havi fizetést is kapott. Csapataval
megszallta a Galiciai hatart, a fiat pedig hadnagyként alkalmazta, és a cs. kir. csapatok
ellen eldrsoket allitott ki. Kémeket kiildott Galiciaba, hogy a csaszari csapatok allasarol
és mozgasarol tajékoztassak. Mindezek alapjan fegyveres felkelés elomozditasaért és fel-
ségarulasért eldszor kotél altali halalra, majd az uralkodé kegyelmébol — a vagyonelkob-
zas fenntartasaval — 1852. augusztus 4-én 6 évi vas nélkiili varfogsagra itélték.% Plispokét
1852. majus 6-an kelt levelében tajékoztatta a vadpontokrol. Paptarsai ekkoriban kegyel-
met kértek szamara, de ezt csak 1854 tavaszan nyerte el. Ezt kdvetden lelkészi alkalmaza-
sahoz nem jarult hozza az allamhatalom, igy 1854. augusztus 1-jén nyugdijaztak.*

Szintén halalos biintetést szabtak ki Kassan Kovacs Janos (nagy)kaposi¥’ sziiletés,
47 éves, hernadnémeti reformatus lelkészre. A hadbiro azzal vadolta, hogy koztarsasagi
érzelmdi, és hiveitdl kovetelte, hogy fegyverrel alljanak ellent a cs. kir. csapatoknak. Egy

50 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1272. 774, 779-782. fol.

3! Ma Viseu de Sus, Romania.

52 Bendasz 1997. 87-88. 0.

53 Hermann 1932. 95., 101. 0.; Bendasz 1997. 88-90. o.

% Hermann 1932. 70. 0. Papp Simon 1843-ban a visoi keriilet examinatora (Examinator Theologus) volt,
plébaniajan 1629 hive lelki gondozasat latta el. Schem. Munk. 1843. 104. o.

5 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1273. 784-793. fol.

¢ Bendasz 1997. 122-123. o.

7 Ma Vel'ké Kapusany, Szlovakia.
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Balassy nevl hernadnémeti lakost feljelentett a szolgabironal, mert nem akarta elfogadni
a Kossuth-bankokat. A szoszékrdl kihirdette a fiiggetlenségi nyilatkozatot, és amint sajat
keziileg irt imadsagabol kitlinik, gyalazkodo kifejezésekkel illette a felséges uralkodoha-
zat, és azt mondta, mar nem mélt6 arra, hogy Magyarorszagon uralkodjon. Ezt tiz tanu-
vallomas erésitette meg.>®

A vadlott hatarozottan tagadta az ellene emelt vadakat, és azt allitotta, hogy ¢ min-
dig is jo csaszari érzelmi egyén volt, ezért nem vett részt a forradalomban. A prédikaci-
orol elismerte, hogy az 6 keze irasa, ugyanakkor azt allitotta, csak a filiggetlenségi nyi-
latkozatot olvasta fel, és nem mondott beszédet a szosz¢ékrol; a prédikaciot pedig csak
azért foglalta irasba, mert arra a magyar kormanytol utasitast kapott. Tagadta, hogy fel-
jelentette volna Balassyt, és hogy a csaszari csapatok ellen izgatott. A birésag sulyosbito
koriilménykeént értékelte, hogy a ra bizott befolyast hivei hiiségének a megtorésére hasz-
nalta fel. Felségarulas és fegyveres felkelés eldsegitése miatt 1852. majus 1-jén egyhan-
guan kotél altali halalra és vagyonelkobzasra itélték, az indoklas szerint azért, mert a fiig-
getlenségi nyilatkozat kihirdetését kdvetden is szorgalmasan részt vett a forradalomban
¢és az olmiitzi alkotmany megdontésére torekedett. A csaszari kegy azonban az ¢ itéletét
is 1852. augusztus 4-én a vagyonelkobzas fenntartasa mellett, a vizsgalati fogsag betuda-
saval, 2 évi vas nélkiili varfogsagra mérsékelte.”

Halélos itéletet szabtak ki elsé fokon Martin Ferdinand Ruhmann strazsai® szlle-
tési, 52 éves, késmarki evangélikus lelkészre is. A vadpontok szerint 1849 juliusaban
fegyveresen csatlakozott a népfelkeléshez, és azt is megigérte, hogy vezetni fogja azt.
A népet allandoan felkelésre biztatta, a fiiggetlenségi nyilatkozat kihirdetése alkalmaval
sulyosan szidalmazta az uralkodot, és tigy nyilatkozott, hogy az mar nem kiraly. A tanuk
megerésitették a vadakat, igy 1852. aprilis 14-én a kassai hadbirosag egyhangtian kotél
altali halalra és vagyonelkobzasra itélte felségsértésért és fegyveres felkelés elémozdita-
saért. 1852. aprilis 20-an azonban a hadbirésag elndke, Vinzenz Czvik ezredes és a mar
jol ismert hadbiro, Karl Boeser szazados-hadbiré kegyelmi kérvényt nyujtott be a vadlott
érdekében. A magyarok terrorizmusara, valamint arra hivatkoztak, hogy ellenallas ese-
tén Ruhmann élete veszélyben lett volna, igy félelembdl cselekedett. Mindezért a vagyon-
elkobzas fenntartasa mellett az itélet enyhitését kérték, azaz 6 év vasban eltdltendd var-
fogsagot. Az uralkodé ebben az esetben kegyesebb volt. Budan, 1852. augusztus 4-én kelt
kegyelmi hatarozataban a vagyonelkobzas fenntartasa mellett az itéletét 2 év vas nélkiili
varfogsagra enyhitette, amibe a vizsgalati fogsagot is be kellett szamitani.®!

Ezekben az itéletekben nemcsak a mindsités (felségsértés, fegyveres felkelés elomoz-
ditasa), az elséfoku itélet (kotél altali halal, vagyonelkobzas) és annak éve (1852) kozos,
hanem az is, hogy valamennyi itéletet kegyelem utjan hosszabb-rovidebb varbortdnre
mérsékeltek.

8 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1276. 819—-821. fol.
3 HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852-1276. 821-827. fol.
% Ma Straze pod Tatrami, Poprad délkeleti része, Szlovakia.

I HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1852-1274. 794-805. fol.
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Tovabbi bortdnbiintetések

1849 decemberében harom lelkészt itéltek el Kassan illegalis toborzas miatt: Hrabar
Istvan (1810-1873)% podhernigi® sziiletésti, 38 éves, gorogkatolikus tokaji papot, hegyal-
jai alesperest; Lacsny Vince (1816—1889) madi sziiletésti, 33 éves, romai katolikus monoki
plébanost; és Dudas Lajos (?—?) satoraljatjhelyi sziiletésii 29 éves, raskai reformatus lel-
készt. Letartoztatasukra a kassai cs. kir. adoiigyi hivatal 1849. november 25-¢én kelt atirata
miatt keriilt sor, amely gerillak toborzasat vetette szemiikre. A vadirat szerint 1849 apri-
lisaban Boronkay Albert a Zemplén varmegyei teljhatalmu biztos utasitasara felallitando
gerillacsapat szamara Hrabar 44, Lacsny 18, Dudas pedig 4 egyént toborzott, akiket a
megyeszékhelyre kiildtek. A toborzasrdl irasban tettek jelentést, és ezek az iratok a had-
birosag kezébe keriiltek. Dudas jelentése szerint a reformatus lelkész a cél érdekében
népgyliléseket tartott, de szerencsétlenségére, noha az iigy szentségét kifejtette, a nép
rosszalloan visszahtizodott, és 6 csak jelentds erd és hatalom alkalmazasaval tudta kote-
lességét teljesiteni. Ezaltal mindharman fegyveres felkelés tdmogatasaban blindssé val-
tak.% Hrabar hazafias tevékenységét Horvath Mihaly is elismerésre méltonak tartotta
1849. majus 31-én a munkacsi piispokséghez irt levelében.®

Hrabar és Lacsny az akkoriban dilo terrorizmussal védekeztek, de Maier szazados-
hadbird szerint semmit sem tettek a toborzasi parancs kijatszasara, ezért védekezésii-
ket nem fogadta el. Dudas ujsagokat is olvasott, és lelkészként tajékozottabbnak is kellett
lennie, ,,egyébként az is kdzismert — folytatta a hadbiré —, hogy a magyarorszagi lelké-
szek nem kényszer hatasara, hanem sokkal inkabb szabad akaratukbol valtak a felke-
Iés eszkozeivé, és hogy hiveikre gyakorolt befolyasukkal a tudatlan nép korében a forra-
dalmat elésegitették és tamogattak™.% A hadbird szerint Dudas a leginkabb biintetendd,
mivel gonosz szandékat az is bizonyitja, hogy erd alkalmazasaval akarta céljat elérni.
Ezeket az egyéneket a jovoben el kell tavolitani hivatalukbol, hogy ne okozhassanak
tobb kart. Dudas tlinik a leggonoszabb érzelmiinek, mert noha kevesebb embert tobor-
zott, Boronkaynak er6 és kényszer alkalmazasat javasolta a jobb eredmény érdekében.
Enyhité koriilmények nincsenek, igy Maier szazados-hadbird szerint a vadlottakat lelké-
szi hivataluktdl torténd elmozditasuk mellett két éves varbortonnel kell biintetni. A javas-
latot december 5-én a hadbirdsag tagjai megszavaztak, masnap pedig mar meg is erdsi-
tették az itéletet.®’

Hrabar az itélet felolvasasat kovetéen megirta Hadzsega Bazil plispoki titkarnak var-
hato sorsat. Kérte, hogy jo papot adjanak Tokajba, mert az ottani hivek megérdemlik.
Anyjat és két gyermekét az egyhazmegye gondviselésére bizta. Fogsagat a munkacsi var-
ban kellett letoltenie,®® 1850. jalius 11-én szabadult, ezt kovetden Nyiregyhazara nevez-
ték ki pardkusnak.® Lacsny, akit az itélet kovetkeztében a kassai szentszék megfosz-

2 Hrabar 1843-ban még varaljai plébanos volt, ahol 490 hivérdl gondoskodott. Schem. Munk. 1843. 180.

% Ma Podhering (Munkacs része), Ukrajna.

% HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1849-1850-4431. 673—-668. fol.

% Bendasz 1997. 99-100. o.

% HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1849-1850-4431. 668. fol.

¢ HL Abszolutizmus-kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1849—1850-4431. 668—675. fol; az itélet meg-
jelent a hivatalos lapban is. Magyar Hirlap, 78. sz. (1850. februar 14.) 323. o.

% Lehoczky 1907. 273. o.

% Bendasz 1997. 100-101. o.
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1850-ben kegyelmet kapott.”" 1851. marcius 1-jén rendelték Hernadkércsre lelkésznek,”
s bar két évvel késébb a helytartosag meg akarta akadalyozni, hogy ott plébanos-helyet-
tes legyen, végiil — kivételesen — jovahagytak alkalmazasat.”® Dudas kiszabadulasat kove-
téen részt vett a helyi kozéletben, s Zemplén megye 1860. december 17-én tartott kdzgyii-
lése a téketerebesi korzetben bizottmanyi tagga valasztotta.”

Hunyor Mihaly (1806—1873) homonnai” rémai katolikus plébanos 1848 juniusaban
plspdki engedéllyel felszentelte a homonnai nemzetérség zaszlajat és harcra buzditotta
a jelenléviket a haza szabadsagaért.” Részt vett 1848 nyaran azokban a politikai kiizdel-
mekben, melyek soran az elsé népképviseleti orszaggyiilésre valasztottak képviseloket.
Franz Schlik cs. kir. tdbornok parancsara Hunyort mar 1849. januar 28-an elfogtak a csa-
szari hatésagok, de februar 10-én — miutan a csaszari csapatok elhagytak Kassat — kisza-
badult fogsagabol.”” Politikai elvei tovabbra sem valtoztak, igy 1849 juniusaban elmene-
kiilt az osztrak csapatok el6l és a paradi gyogyfiirdében hizta meg magat.”

1850. februar-marciusaban szentszéki vizsgalat indult Hunyor Mihaly ellen. Azzal
védekezett, hogy 1849 januarjaban a szoszékrol kellett felolvasnia és magyaraznia kialtva-
nyokat, hiszen erre a piispoki helynok is utasitotta, és akkor ott nem allomasoztak csaszari
csapatok. 1849. januar 28-an letartoztattak és Kassan fogsagba vetették. A legsulyosabb
vad, ami ellene felmeriilt, hogy hiveit négy héten at elhagyta és tavol volt plébaniajatol, de
majbetegségére valo tekintettel a vikarius engedélyt adott neki, hogy a kozeli szobranci
fiirdében kezeltesse magat. Sem a ,,demagogokkal”, sem a kormanybiztosokkal, sem ira-
saival, sem pénzzel vagy beszélgetései soran nem tdmogatta a lazadokat — vallotta.”™

1850 tavaszan ismét letartoztattak a csaszari hatosagok és Kassara hurcoltak, Jelinek
Antal alesperes szerint azért, mert zaszIot szentelt, €s mert a sz6szeékrdl hatalmas beszé-
deket tartott az ellenséges osztrakok és az orosz ,,tyrannosz” ellen.’® A kassai cs. kir. had-
birdosag a piispokségtol kért vele és hasonlo helyzetben 1évo tarsaival kapcsolatban terheld
adatokat, de a piispokség kikertilte az érdemi valaszt, és azt hangoztatta, hogy nincsenek
birtokaban az eljarasokat érdemben befolyasold adatok, tovabba az érintetteket a szent-
sz€k mar felelésségre vonta. Hunyor kapcsan megjegyezték, hogy bekiildott nekik egy
nyilatkozatot, amelyben torvényes viseletét hangoztatta, ami azért mellékes, mert éppen
hadbir6sag elétt all.®!

7 AACass Kb Spisy do r. 1882. Personalien Lacsny Vince 1850:428.

I Hermann 1932. 92., 100. o.; Lehoczky 1907. 273. o.

> AACass Kb Personalien, Personalia Fassiones personales cleri dioecesis Cassoviensis 1853. Districtus
Szikszoiensis, név szerint.

7 AACass Kb Personalien, Lacsny Vince 1853:640.

™ Hégye 2002. 211. o.

> Ma Humenné, Szlovékia.

7 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1850:579; AACass Kb Homonna (Humenné) acta parochiae
1804—1882. 1848:798.

77 AACass Kb Homonna (Humenné) acta parochiae 1804—1882. 1849:167.

8 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1850:503.

7 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1850:390.

8 A ACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1850:579.

81 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1850:892. Hermann Egyed tévesen feltételezte, hogy 1852 ele-
jén tartoztattak le Hunyort. Hermann 1932. 70. o.
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Hunyort azzal vadoltak, hogy buzgoén a forradalom rendelkezésére allt, és a lazado kor-
many valamennyi rendeletét kihirdette a szoszékrél. A Galiciabol dezertalt 8. (Coburg)
huszarezred katondit baratsagosan fogadta, megvendégelte és a torvényes kormany
elleni harcra buzditotta, valamint egyhazkdzségét is a torvényes kormany ellen lazitotta.
A ,lazadoknak” felszerelést és élelmiszert szallitott, tovabba megsértette a csaszarnot,
¢és részt vett a népfelkelés felfegyverzésében is. Kapcsolatban allt a lazado kormannyal,
tovabba részt vett azok csapatainak toborzasaban, a szo6szekrdl kihirdette a fliggetlenségi
nyilatkozatot, a népfelkelést szervezte és Ggy nyilatkozott, hogy kezében a kereszttel 6 is
a népfelkeldkkel tart.®

E vadakat eskii alatt 21 tanu erdsitette meg. A vadlott vallomasaban nagyrészt vitatta
a vad allitasait, eszerint nem szimpatizalt a forradalommal, ezért olyan kevéssé vett részt
benne, amennyire csak lehetett. El6adta, hogy 6 Schlik proklamacioit is felolvasta, és
arra torekedett, hogy a torvényes kormany érdekében miikddjon. Nem toborzott kato-
nakat, és nem kovetelte, hogy hivei ragadjanak fegyvert, nem szolitotta fel hiveit népfel-
kelésre sem. Kétségbe vonta, hogy a Coburg-huszarokat baratsagosan fogadta,® de azt
allitotta, hogy egy van Dernath Henrik grof, nemzetdrségi szazados megkereste ennek
érdekében. Tagadta, hogy élelmiszert és felszerelést szallitott volna a magyar csapatok-
nak, illetve hogy Boronkay Albert Zemplén varmegyei teljhatalma biztostol 2500 forin-
tot kapott volna gabona vasarlasara. A fliggetlenségi nyilatkozat kihirdetését viszont elis-
merte, €s a felkeloktol valo félelmével magyarazta. Amikor felolvastak elétte sajat kezl
levelét, amelyben Boronkaynak kdotelezettséget vallalt, hogy az Gjoncok hatralévé felét
is kiallitja, azt valaszolta, hogy csak hazafias kdtelességének tett eleget. Ismét tagadta,
hogy a magyar csapatok kivonulasat kdvetden 6 szervezte volna a népfelkelést, illetve egy
vords kereszttel vezette volna 6ket. Ellenkez6leg, Paradra tavozott, ahol hosszabban id6-
z0tt a fliirdében. A vadlott vallomasat tanuk is megerdsitették, igy felségsértésben valod
részvétele kérdésessé valt.®

Az ellentmondasos tanuvallomasok megmentették az életét. Karl Boeser szdzados-
hadbiré, mivel nem latta bizonyitottnak a felségarulast, fegyveres felkelés tdmogatasa
miatt tiz év vasban eltdltend6 varfogsagot, tovabba a kincstarnak okozott karok megtéri-
tését javasolta, amit a hadbirosag 1852. aprilis 14-én elfogadott. Az itéletet augusztus 6-an
jovahagytak, de két év vas nélkiili varfogsagra enyhitették.®> A hadbirdsagi itélet folyo-
manyaként az 1852. szeptember 17-én tartott szentszéki tilésen megfosztottak javadalma-
tol.*¢ Homonna varosa megprobalt kdzbenjarni érte, és ugyanerre kérte az (jonnan kine-
vezett kassai megyésplispokot, Fabry Ignacot is. Az 1852. december 26-an kelt levelében
Hunyor maga is koszontétte beiktatasa alkalmabdl az 0j plispokot Josephstadtban.?” 1853.
februar 19-én pedig 30 forint tamogatast is kért téle, amit hamarosan kiutaltak szamara.®

82 HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852:1223. 639-644. fol.

%3 95 huszar koszonetet mondott Hunyornak a baratsagos fogadtatasért. Kossuth Hirlapja, 122. sz. (1848.
november 19.) 548. o. https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/KossuthHirlapok-kossuth-hirlapiroi-
munkassaga-1/kossuth-hirlapja-1105D/1848-1105E/18481119-vasarnap-122-sz-1512B/homonnara-ismet-
erkezett-95-koburg-huszar-151A2/ (A letoltés idopontja: 2018. 07. 28.)

% Uo.

% HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1852:1223. 645—647. fol.

8 A ACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1852:1380.

87 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1853:496.

8 AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1853:1158.

193



Zakar Péter

Az 1853. julius 22-én kelt Gijabb levelében Hunyor koszonetet mondott a piispok tamo-
gatasaért. Mint irta, szabaduldsa jové év marcius 3-ara van kitlizve, addig is tiirelemmel
és keresztény belenyugvassal fogja hatralévo biintetési idejét letdlteni. Egyuttal reményét
fejezte ki, hogy szabaduldsa utan az uralkodo hiiséges alattvaldja és a kassai egyhdzme-
gye hasznos tagja lesz.® 1854. marcius 11-én ismét Kassan volt. Plispoke Palasthy Pal spi-
ritualis kezei ala kiildte blinbanatra, majd feloldoztak az irregularitas® alol.”' Ezt kove-
téen hazi tanitoként dolgozott Gottesmann cs. kir. szazadosnal Bereg megyében, majd
1855 augusztusaban visszatért az egyhazmegyei szolgalatba.*?

Bovankovics (Bovankovics) Jozsef 63 éves eperjesi egyhazmegyés gordg katolikus
papot, cimzetes kanonokot €s mikohazi gordg katolikus plébanost azzal vadoltak, hogy a
sz0sz€kbdl haladlosan megfenyegette azokat, akik a kiralyt még egyszer kiralynak merik
nevezni. A vad szerint felolvasta és magyarazta hiveinek a fiiggetlenségi nyilatkozatot.
Felszolitotta a népet a népfelkelésben valo részvételre, azt szervezte, és maga is kivo-
nult a népfelkelokkel Kassara.”® A szomszédos falvakban félreverette a harangokat, s azo-
kat, akik nem csatlakoztak a népfelkeléshez, vagyonvesztéssel fenyegette, a vele dacolok
hazat kereszttel megjeldlte. A vadakat a hadbiro szerint az eskii alatt tett tanuvallomasok,
illetve részben a vadlott vallomasa bizonyitotta. Bovankovics tagadta a vadakat, elismerte
ugyanakkor, hogy kivonatosan felolvasta a fiiggetlenségi nyilatkozatot, de azt allitolag
nem magyarazta. A hadbird véleménye szerint a vadlott nem felségarulasban, hanem fegy-
veres felkelés tamogatasaban vétkes, ezért 10 év vasban eltoltendd varfogsaggal javasolta
biintetni Bovankovicsot, amit a hadbirosag 1852. aprilis 20-an egyhanglian megszava-
zott. Augusztus 6-an az § itéletét is 4 év nem vasban eltoltendd varfogsagra enyhitették.**
Bovankovics Munkacson raboskodott, és 1854-ben, a csaszar eskiivoje alkalmabol része-
stlt kegyelemben.” 1856-ban sajat kérésére atvették a munkacsi egyhazmegyébe, majd
1864-t61 halalaig az eperjesi egyhazmegyéhez tartozé Gorombolyon szolgalt.”s

Gaganetz Jozsef eperjesi gordg katolikus piispok 1850. marcius 26-an kelt levelében
arrél szamolt be Scitovszky Janos esztergomi érseknek, hogy egyhazmegyéjébol két papot
tartoztattak le a csaszari hatosagok: Szamovolszky Andras kirdlynépi®” papot Kassara
hurcoltak és fogsagba vetették, Kreith Jozsef matyiszovi®® papot pedig Pozsonyban 6 év
varfogsagra itélték, aki jelenleg Kufsteinben tolti biintetését.”

Szamovolszky Andras szabadsagharc alatti tevékenységét eddig még nem ismertette
a szakirodalom.'® Ot a kassai katonai keriilet utasitasara 1849. december 22-én tartoztat-

% AACass Kb Personalien, Hunyor Mihaly 1853:1427.

% Irregularitas (lat.), azaz szabalytalansag: az egyhazi rend felvételének vagy gyakorlasanak akadalya.
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tak le, és egy ellene sz0l6 feljelentés alapjan vizsgalat ala vontak. Azzal vadoltak, hogy
1848 novemberében beutazta Saros megyét, Zemplén megye két keriiletét, tovabba harom
zempléni helységet, és az ott dsszegyllt népnek beszédeket tartott. Tobbek kozott azt
mondta, hogy ,,a csirkefogd német kormany azon dolgozik, hogy elvegye a néptdl a sza-
badsagot, a kiraly elviszi hazank valamennyi aranyat és eziistjét, ezért a kiraly nem viseli
a hazanak atyailag gondjat, hanem tonkreteszi”. Gorgei tisztjeinek elébe ment, meghivta
6ket magahoz, ettdl kezdve nem a kiralyért, hanem csak a magyar kormanyért imadko-
zott. A fiiggetlenség kinyilvanitasa utan pénzt gyijtott egy nemzeti zaszlora. Megtartotta
a nemzeti bojtot, azok megszegdit pedig 1 forintra biintette. Kovetelte, hogy kaszakkal és
vasvillakkal fegyverezze fel magat a nép, megigérte, hogy eldl fog menni a kereszttel, és
a kantor énekelni fog azért, hogy Isten hallgassa meg 6ket, és a vad oroszok hagyjak el az
orszagot. A hadbirdsag kezébe keriilt egy Iranyihoz intézett levele, amelyben beszamolt
sikereir6l és beszédeirdl.'™

Védekezése szerint korutjan csak a szerbek és horvatok ellen a nemzetérségbe torténd
belépésrdl beszélt, ami torvényes volt, zaszlot csak ismételt parancsra készittetett, boj-
tot és kormenetet csak Iranyi kormanybiztos és Gaganetz Jozsef eperjesi gorog katolikus
plispdk utasitasara tartott, és hivatkozott az akkor uralkod¢ terrorra is. Az imadsag elha-
gyasaval kapcsolatban megemlitette, hogy a fiiggetlenségi nyilatkozat utan csak csond-
ben emlitette a kiraly és piispoke nevét. A vallomasok szerint azonban nem csak a szer-
bek és a horvatok ellen buzditott harcra. A tantk ellene vallottak, és a hadbiro stlyosbitd
koriilményként vette figyelembe, hogy visszaélt allasaval, és hivatalat a nép felvilagosi-
tasa helyett mas célra hasznalta. Felségsértés miatt 10 év varfogsagot javasolt, amit a had-
birésag 1850. majus 31-én egyhangtian megszavazott. Haynau azonban megkegyelmezett
neki, igy 1850. junius 25-én szabadlabra helyezték.'??

Igazol6 eljarasok, kisebb fegyelmi vétségek

Az allami alkalmazottakat, a kés6i jozefinizmus szellemében a tanarokat is beleértve,
a szabadsagharc leverését kovetden igazolo eljarasnak vetették ala, melynek soran a for-
radalomhoz fiiz6d6 viszonyukat vizsgaltak. A kassai cs. kir. hadbirdsagon igazolta magat
Richter Alajos (1782—1854) O. Praem. jaszovari prépost, a kassai iskola (1849-ig a kassai
tankeriilet) foigazgatdja is.'”

Itt keriilt sor az eperjesi gimnazium tanarainak igazolasara, akik nem tamogattak a
szabadsagharcot. Kiraly Jozsef igazgatonak haromszor kellett Eperjesrél elmenekiilnie:
eloszor 1849. februar 5-én Gorgei eldl, masodszor roviddel husvét eldtt, majd juniusban,
amikor Sebesen egy orosz korhdzban szolgalt. Pater Chrysostomus Zacharnak sok szen-
vedésben volt része, mivel nem csatlakozott a forradalmi parthoz. Gerandus Zsivnosztka,
a 4. grammatikai osztaly tanara is elmenekiilt 1849. februar 6-an Gorgei eldl, késébb
Szentpéterre, majd Kassara ment, végiil 1849. februar 12-én Schlik passzusaval visz-
szatért Eperjesre, ahol a sziinetben nem kaptak fizetést. Hasonld sorsa jutott Cyprianus
Moravtsik gimnaziumi tanar is: 1849. februar 6-an Kassara menekiilt, ahol 6 napot toltott,

" HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirdsag, 1849-1850-4447. 736-740. fol.
12 HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1849—1850-4447. 740-747. fol.
193 HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1853-19. 25. fol.
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de mivel Gorgei Kassara jott, 6 visszatért Eperjesre. A kolostor be volt zarva, igy hianyt
szenvedett élelemben. 1849 juniusaban a lazadok kovetelésére alairt egy eskiit a fiigget-
lenség elismerésérdl, de szolgalatot nem teljesitett a lazadoknak. Sz6 szerint ugyaneze-
ket allitotta vallomasaban Relegat Friedel is, aki a lazadok terrorizmusat is szova tette.
1850. marcius 28-an a hadbirosag valamennyijiiket purifikalta, a hatarozatot pedig mas-
nap megerdsitették.'*

Hrabovszky Jozsef kassai kaplant is igazoltak, miutan bizonysagot nyert, hogy kény-
szer hatasa alatt irta ald a fiiggetlenségi nyilatkozatot.'” Regen Jozsef kassai sziiletést,
45 éves duplini'® plébanos 1851. november 4-én a giralti'”’ vendéglében kormanyellenes,
izgatd beszédet tartott, és miutan ezért a csenddrok letartoztattak, azokat is szidalmazta.
A kassai cs. kir. hadbirésag ezért 1852. marcius 17-én egyhangt szavazassal 14 napos por-
kolabi fogsaggal sujtotta.!%®

Kocsiss Janos (1800—1886) harom éve volt kaplan a kassai egyhdzmegyében, amikor
1828-ban beallt a tabori lelkészek kozé.'” A magyar kormany siirgetésére a 34. sorgya-
logezred két zaszloalja 1848 szeptemberének masodik felében Magyarorszagra érkezett,
mig a 3. zaszloalj eleve Magyarorszagon volt. Az ezred toborzasi kdzpontja Kassan volt,
Kocsiss Janos is Galiciabol Kassara érkezett.!” 1849. februar 8-an mar a tabori plispok-
ség érdekl6dott a haditanacsnal, hogy mi legyen Kocsiss Janossal, a feloszlatott 34. sorez-
red lelkészével, aki még mindig Kassan tartézkodik. Ha nem vett részt a felkelésben — irta
Johann Michael Leonhard tabori plispok —, akkor kérdéses, hogy mi legyen vele: alkal-
mazzak mas allomashelyen tabori lelkészként, vagy bocsassak el a hadseregb6l? Eddig
viseleti jegyzéke szerint kozmegelégedésre szolgalt — zarta sorait a fépap.'"

Gorgei csapatai 1849. februar 9-én érkeztek Kassara, majd 14-én a szerencsésen foly-
tatand6 hadjaratért linnepi szentmisén vettek részt."'” Ezt kovetéen Gorgei Artar tabor-
nok Kocsiss Janost 1849. februar 18-an kinevezte ,,a kassai katonai kérhaz és novelde”
ideiglenes lelkészéveé." 1849. majus 10-én Kocsiss jelentést tett a magyarorszagi hadigy-
minisztériumnak tartozkodasi helyérdl és feladatairol."'* Valaszul majus 22-én Klapka
Gyorgy ideiglenes hadiigyminiszter megerdsitette Kocsisst korabbi allasaban, és elren-
delte a kinevezés megjelentetését a kormany hivatalos lapjaban, a K8zloényben.'® 1849.
oktober elején, a szabadsagharc leverését kovetden a tokaji, illetve a tarcali plébaniat sze-
rette volna megkapni, de ekkor nem jart sikerrel."®

Kocsiss Janos 1849. oktober 27-én purifikacidja érdekében a kassai cs. kir. hadbi-
rosaghoz fordult. Amint eldadta, 1848. augusztus végéig szabadsagon volt, a galiciai
Drohobicsban tartozkodott. Szeptember elején bevonult ezrede 1-s6 osztalyahoz, majd az

14 HL Abszolutizmus kori iratok, Kassai cs. kir. hadbirosag, 1849-1850-1115. 659—-668. fol.
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ezred feloszlatasat kovetden Kassan maradt és szeptember 20-an, majd 30-an utasitast kért
Czigler Ignactol.!” Mivel nem kapott valaszt, a magyarorszagi féhadparancsnoksaghoz
fordult, erre Czigler a kassai katonai korhazhoz és neveléintézethez rendelte. gy egész
évben Kassan maradt. A csaszariak bevonulasat kovetéen, 1849. januar elején Franz
Schlik és Georg Ramberg cs. kir. tdbornokok annal inkabb meghagytak allasaban, mivel
a kassai katonai korhazban 195 beteg és sebesiilt katona maradt vissza mindenféle gon-
doskodas nélkiil. Februarban Gorgei Artar honvédtabornok ezrede utan akarta kiildent,
csak betegségére valo tekintettel engedte meg, hogy maradjon. Marciustol jiniusig négy
hénapon at beteg volt, azzal a veszéllyel kellett szembenéznie, hogy jobb labat el fogja
vesziteni. Proklamaciokat nem hirdetett ki és a fiiggetlenségre sem tett eskiit. Madarassy
Miklos 6érnagy,'® Kassa varos térparancsnoka majusban utasitotta, hogy vonuljon be
ezredébe, de betegsége miatt erre nem keriilt sor. Nem prédikalt, feladata pusztan a bete-
gek és sebesiiltek apolasara, vigasztalasara, tovabba a halottak eltemetésére korlatozodott.
Hivatala és betegsége nem tette lehet6vé, hogy részt vegyen a forradalomban.'® Oktober
29-¢én a hadbirdsag eldtt ismét megismételte a két nappal korabban eldadottakat. Kiemelte,
hogy a forradalmi kormany minden felszolitasat visszautasitotta, mert nem akart sza-
mukra szolgalatot teljesiteni. Tekintettel minderre, ismét kérte purifikaciojat.'

Kocsiss purifikalasaban a kassai cs. kir. térparancsnoksag jatszotta a foszerepet. 1849.
december 3-an kelt levelikben megerésitették Kocsiss vallomasat, kiemelve, hogy a
lazadd Sz¢Ell Jozsef honvéd 6rnagy utasitast adott Kocsissnak Schlik bevonulasat meg-
elézéen, hogy csatlakozzon ezredéhez, de 6 erre nem volt hajlando.™?' igy aztan a had-
birosag 1849. december 22-én arra az allaspontra helyezkedett, hogy Kocsiss Janos nem
vett részt a forradalomban, hiszen a budai tabori fépapi hivatal utasitasara tartozkodott
Kassan, ahol a hely6rségi korhazban, illetve ezrede neveldintézetében latott el lelkészi fel-
adatokat. Honapokon at beteg volt, igy a vad, hogy csatlakozott a forradalmi parthoz, csak
feltételezésen alapult, mivel 6 tobb, e parthoz tartozé személlyel beszElé viszonyban volt.
Kocsisst tehat koszvényes jobb laba és hallgatasa (nem vallotta be, hogy a forradalmi had-
ligyminisztériumhoz fordult) megmentette a felelésségre vonastol. A kassai cs. kir. hadbi-
rosag hatarozata szerint 1848/49-ben mindvégig kotelességtudoan viselkedett és nem vett
részt a felkelésben. '

1851. marcius 2-an Martin Schuller morva-sziléziai fopap arrél tudositotta a Kassai
egyhazmegyét, hogy Kocsiss jobb labanak iziiletei, valamint szalagjai nincsenek rendben,
raadasul megfazott, igy korhazban kezelik. Az orvos szerint nem tudjak meggyogyitani,
mert iziiletei mellett a jobb 1aba olyan merev, hogy segitség nélkiil nem képes felkelni.
A katonai orvosi feliilvizsgalati bizottsag februar 26-an rokkanttd nyilvanitotta és nyug-
dijazta. Kérte, vegyék figyelembe kivalo erkolcsi viseletét és papi méltosaganak teljesen
megfelel6 életmodjat, 23 éves, a tabori lelkipasztorkodas valamennyi agara kiterjedd, épp-
annyira kivalo, mint faradtsagos szolgalatat, és lehetéség szerint ruhazzak fel egy meg-
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feleld javadalommal. Valaszul Kunszt Jozsef plispok Kocsisst aprilis 22-én Erdébényére
kildte plébanos-helyettesnek.'> Kocsiss 1882-ben bekovetkezett nyugalomba vonulasaig
Erd6bényén volt adminisztrator, majd plébanos.'**

Szintén Kassan igazoltattak Christ (Chriszt) Ferenc (1802-1867) munkacsi varlel-
készt is. O 1849. oktober 23-an nyuijtotta be igazol6 iratat a kassai cs. kir. hadbirosagnak.
Ugy vélte, igazolta artatlansagat. Igaz, hogy 1848 oktoberében, miutan a var a magya-
rok oldalara allt, varlelkészi hivatalaban maradt — irta —, mivel egyhazkozségét abban a
nehéz helyzetben nem akarta vigasztalas nélkiil hagyni. Amint atlatta, hogy kotelesség-
tudo allampolgarként nem felelhet meg a forradalmi kormany rendeleteinek, megprobalta
athelyeztetni magét a szatmari egyhazmegyébe, de nem jart sikerrel. igy maradnia kel-
lett, de mivel csaszari csapatok nem maradtak a varban, igy csak a korhazat latta el, ahol
viszont tobb csaszari katona is labadozott. Amennyire a terrorizmus lehet6vé tette, igye-
kezett a jo érzelmeket apolni. Minden olyan lelkészi szolgalatot elkeriilt, ami a forradal-
marok szamara hasznos lehetett volna, noha a lelkészeknek ezt kotelességiikké tették.
O csak a korhazban szolgélt, ahol a csaszari katondk mellett honvédeket is dpoltak. Nem
tett eskiit a lazadokra és nem hozta nyilvanossagra a fliggetlenségi nyilatkozatot.'*

1849. oktober 21-én a kassai katonai keriilet parancsnoksaganak benytjtott igazolasa-
ban is artatlansagat bizonygatta. Munkacs varanak 1848. oktober 22-én tortént atadasat
kovetden 6 magan szallasan a varban, a cs. kir. helydrségi korhazban, valamint a palankai
plébania kdzosség lelki gondozasaval foglalkozott. Miutan valamennyi csaszarhii tiszt és
hivatalnok december 23-at kévetéen lemondott, mivel vonakodtak letenni az eskiit, ame-
lyet a felkelok megkoveteltek toliik, 6 is torekedett arra, hogy athelyeztesse magat a szat-
mari egyhazmegyébe, amint a mellékelt hat irat bizonyitja, mert atlatta, hogy a lazadok
koveteléseinek az allam hii szolgdjaként nem felelhet meg. 1849. februar 7-én a lazadok
parancsnoksaga altal kovetelt eskii letételétél megkimélték, és a mai napig hivatalaban
maradt. Hivatkozott az igazolasaira is: Linczy Jozsef szatmari piispoki helynok igazolta,
hogy at akarta helyeztetni magat a turterebesi, illetve a ronaszéki plébaniara. Csaszari
érzelmeit bizonyitotta Fejérvary Istvan Bereg megyei és Markovics Antal maramarosi
csaszari biztos, tobb kozség eldljardja és a munkacsi plébanos €s sajat hivei is. Ki is alli-
tottak neki az igazolast arrol, hogy1848/49-ben mindvégig kotelességtudoan viselkedett
és a felkelésben nem vett részt.'?

A hadbirésagot azonban ebben az esetben alaposan félrevezették. Christ — valloma-
sanak megfeleloen — szerepelt a varérségrl 1849. februar 8-an postazott kimutatasban.'?’
1849. marcius 2-an jelentette Mez6ssy Pal munkacsi varparancsnok a hadiigyminisztéri-
umnak, hogy ,,a varorség lelkesitésére Christ Ferenc varaldor leginkabb koézremunkal-
kodott™.!?® 1849. marcius 15-én 6 tartotta a varosban ¢él6 katolikusok szamara az iinnepi
misét.'”® Az évforduld emlékére egy ,,Szabadsag-fat”, azaz egy harsfat is iltettek a fels6-
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var egykori lakotornyanak romjain.'*® 1849. aprilis 4-én Mez06sy Pal varparancsnok Christ
Ferenc fizetésemelési kérelmét terjesztette fel a hadiigyminisztériumnak.”' A vélasz sze-
rint méltanyoltak Christ kérését, és ,,a hadlelkészek fizetését targyazo” rendeletet ra is
kiterjesztették, igy fizetését 50 ft/ho-ra emelték.' Ami a plébaniai athelyezést illeti, szo-
kas szerint a régota szolgald tabori papokat plébanosként visszavette korabbi egyhdzme-
gyéjik, ahonnan korabban ideiglenesen elbocsatottak éket. A hadbirosagnak benyujtott
iratokban nincs sz6 arrdl, hogy az athelyezési kérelemre politikai okokbdl keriilt volna
sor. Ezek a forrasok bizonyitjak, hogy a munkacsi varlelkész hiiséges volt a szabadsag-
harc tligyéhez, még akkor is, ha a megtorlas id6szakaban tigy dontott, hogy — tekintet-
tel a forradalom tamogatdira kiszabando itéletek miatt — letagadja forradalom alatti tevé-
kenységét. A szabadsagharc leverését kovetéen Christ elhagyta a tabori pilispokséget,
fels6schonborni'* plébanos-helyettesként, az 1860-as években plébanosként, majd espe-
res-plébanosként szolgalta hiveit.'*

A kassai hadbirosag elé allitottak Opriss Janos (1804—1865) bartfalvai'*® gorog kato-
likus papot fegyver és forradalmi proklamaciok rejtegetésének vadjaval. ftéletérél nincs
adatunk, de 6 maga irta le piispdkének letartoztatasa elézményeit. Eszerint 1853. marcius
nala tartani, €s ,,illetlen hangon” fegyvereket koveteltek téle. Mint Opriss leirta, ,,artat-
lannak érezvén magamat, teljhatalmat adék nekik a hazmotozasra, mire az egyik a hely-
ség jegyzljével a hazpadjara ment, ahol a vasszegekkel beszegzett stukatori motozas
alatt holmi dirib-darab forradalmi hirlapokra s mintegy 16 golyora akadt... Ezen torté-
net kovetkeztében az itt szallasold Csenddérség engem a legborzasztobb vadakkal terhelt,
a kassai haditorvényszék el6tt”. '3

Osszefoglalds

Forrasaink zomét a kassai cs. kir. hadbirosag hivatalos iratanyaga tette ki, melynek
alapjan elsGsorban arra kovetkeztethetiink, hogyan latta a birdsag, illetve a hadbird a
hivatalos eljaras keretei kozott a vadlottak tigyét. Ezt az anyagot igyekeztiink az 1848/49-
es forradalom és szabadsagharcra vonatkozo egyéb forrasokkal és feldolgozasokkal
Osszevetni. Jekelfalusy kiralyhii piispok volt, még akkor is, ha részt vett a feloszlatott
orszaggyiilés iilésein, és 1848/49-ben kapcsolatban allt az orszag forradalmi vezetdivel.
Esetében a vizsgalat foként Franz Schlik cs. kir. tabornok elfogult bejelentésének lehetett
a kovetkezménye, illetve annak, hogy a bécsi politikusok meg voltak gy6zédve Kossuth-
parti beallitottsagarol. Mas volt a helyzet Pakh Mihaly és Ernst Klein evangélikus plispo-
kokkel, akik a szabadsagharc hatarozott hiveiként valoban raszolgaltak a korabeli torvé-
nyek és rendeletek értelmében a halalbiintetésre.

130 Solymosi 2013. 106. o.

BIMNL OL H 75 10. k. 1849:9084.

132 MNL OL H 75 1849:9853.

13 Ma Verhnyij Koropec (Fels6kerepec), Ukrajna.
13 Szatmari egyh. 1904. 443. o.; Zakar 1999. 125. o.
133 Ma Dorobratovo, (Dragabartfalva), Ukrajna.

136 Bendasz 1997. 120-121. o.
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A halalra itéltek esetében a cselekmények mindsitése felségarulas, és — a késoéi jozefi-
nizmus szellemében — gyakran stlyosbitd koriilményként értékelte a hadbirdsag, hogy a
lelkész ,,visszaélt” hivatalaval, azaz nem szolgalta az allam érdekeit. Ezeket az itéleteket
azonban nem hajtottak végre, hanem kegyelem utjan mérsékelték. Mindez azonban nem
jelenti azt, hogy mas vadlottakon ne hajtottak volna végre a halalos itéletet, hiszen 1850.
februar 15-én végezték ki példaul Istok Imre szolgabirot egy csaszari katona meggyilko-
lasa miatt.”” Gyakran maga Karl Boeser hadbird szdzados készitette el a kegyelmi kér-
vényt, mikozben néhany nappal korabban, a votum informativum (hadbiroéi eléterjesztés)
irasa kapcsan még nem tudott enyhitd koriilményekrdl. Ez természetesen felveti az itéletek
politikai befolyasolasanak lehetéségét. Alexander Bach — a nemzetkdzi felhaborodas hata-
sara —mar 1849. oktober 26-an siirgette a halalos itéletek végrehajtasanak felfiiggesztését.
Ugyand 1850. januar végén mar a magyarorszagi politikai perek befejezését is sziikséges-
nek latta, s a minisztertanacs és Haynau kozotti fesziiltség végiil utobbi menesztéséhez
vezetett. Az utolsé — kizardlag 1848—1849-es cselekményekért végrehajtott — kivégzésre
1850. julius elején keriilt sor, tehat Haynau menesztését kovetden ezeket az itéleteket mar
nem hajtottak végre. Mivel a kassai cs. kir. hadbirésagon szamos itélet ezt kovetden szii-
letett meg, igy a halalos itéletek végrehajtasanak nyilvan politikai akadalyai is voltak.'®

Fegyveres felkelés tamogatasaért, toborzasért, a honvédek baratsagos fogadasaért,
felségsértd beszédekért, a magyar kormany rendeleteinek kihirdetéséért és magyaraza-
taért néhany év varfogsagot szabott ki a birosag. Itt a kulcskérdés a magyar ,.terrorizmus”
értékelése, tehat annak bizonyitasa volt, hogy a vadlott nem kényszer hatdsara, hanem
sajat elhatarozasabol tamogatta a felkeloket. Az igazolo eljarasok tulzott terheket rottak a
kassai hadbirésagra, raadasul nem is mindig sziirték ki a szabadsagharcban szerepet jat-
szott személyeket, amint ezt két tabori pap, Kocsiss Janos és Christ Ferenc esete mutatta.
Végezetiil nyilvanvalo a feleldsségre vont lelkészek esetében a teriileti elv érvényesiilése
is. Tavolabbi hadbirosagok csak kivételesen vizsgaltak a Fels6-Magyarorszag keleti terii-
letén elkovetett cselekményeket. Ezzel magyarazhat6 a gorogkatolikus és az evangélikus
vadlottak viszonylag magas szama. Az elitéltek amnesztiaval szabadultak és — noha a kor-
many kezdetben akadalyozta elhelyezkedésiiket, illetve azt, hogy 6nallo plébaniat kap-
hassanak — tobbnyire visszatértek lelkipasztori munkajukhoz.

137 Magyar Hirlap, 107. sz. (1850. marcius 20.) 451. o.
138 Hermann 1999. 88., 113-119. o.
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Péter Zakar

CATHOLIC PRIESTS AND PROTESTANT PASTORS IN FRONT OF THE ROYAL
AND IMPERIAL COURT-MARTIAL IN 1849-1854

(Abstract)

The research article introduces the court processes against priests in Kosice based on
the remained records of the royal and imperial court-martial of Kosice. In the cases of
those who were sentenced to death the crimes were qualified as high treason, and — based
on the principles of the late Josephinism — it was considered to be an aggravating circum-
stance by the court-martial that clerics “overrode their commission”, that is, they did not
serve the interests of the state. For supporting armed insurrection, recruitment, friendly
welcome of rebel soldiers, lese-majesty speeches and the proclamation of the decrees
of the Hungarian revolutionary government, the court sentenced them to a few years of
imprisonment. Here the key question is the evaluation of Hungarian “terrorism”, that is,
to prove the fact that the accused did not support the rebels under pressure, but on his own
decision.

Péter Zakar
KATHOLISCHE PRIESTER UND PROTESTANTISCHE GEISTLICHE VOR DEM
K. K. KRIEGSGERICHT ZU KASSA (KASCHAU) IN DEN JAHREN 18491854

(Restimee)

Die Studie stellt aufgrund des erhalten gebliebenen Aktenmaterials des k. k. Kriegs-
gerichts zu Kassa (Kaschau) die gegen Geistliche in Kassa durchgefiihrten Verfahren
vor. Bei den zum Tode Verurteilten war die Einstufung der Handlungen Hochverrat, und
das Schiedsgericht sah — im Geiste des spiten Josephinismus — die Tatsache, dass der
Geistliche sein Amt ,,missbraucht* habe, das heifit nicht den Interessen des Staates diente,
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oft als erschwerenden Umstand an. Das Gericht verhdngte fiir die Unterstiitzung oder
Organisierung bewaffneter Aufstinde, den freundlichen Empfang der Honvéds, majestats-
beleidigende Sprache und die Verkiindung sowie Erklarung der Verordnungen der unga-
rischen Regierung eine Festungshaft von einigen Jahren. Die Schliisselfrage hier war die
Bewertung des ungarischen ,,Terrorismus®, also der Beweis dessen, dass der Angeklagte
die Aufstandischen nicht unter Zwang, sondern aufgrund seiner eigenen Entschlossenheit
unterstiitzte.

Péter Zakar

DES PRETRES CATHOLIQUES ET DES PASTEURS DEVANT LE TRIBUNAL MILITAIRE
IMPERIAL-ROYAL DE CASSOVIE, 1849-1854

(Résumé)

L’étude présente les procédures engagées contre les prétres et les pasteurs a Cassovie
sur la base des documents conservés du tribunal militaire impérial-royal. Les condamnés
a mort étaient accusés de crime de Iése-majesté. Dans Iesprit du joséphisme tardif, le
tribunal militaire a souvent évoqué « I’abus de pouvoir » de ces hommes contraire aux
intéréts de I'Etat, ce qui était considéré comme une circonstance aggravante. Ceux qui
étaient accusés de soutien a la révolte armée, de recrutement, d’accueil aimable réservé
aux soldats, de discours de lése-majesté, de proclamation et d’explication des décrets du
gouvernement hongrois furent condamnés a la détention dans une enceinte fortifiée pour
quelques années. La question clé était ’appréciation du « terrorisme » hongrois, c’est-a-
dire prouver que I'inculpé soutenait les insurgés de sa propre volonté et qu’il n’agissait pas
sous la contrainte.

Ilemp 3axap

KATOJIMYECKUE CBAIIEHHUKU U ITPOTECTAHTCKUE ITACTBIPU ITEPE]]
HUMITEPATOPCKHM U KOPOJIEBCKMM BOEHHBIM CYJIOM B KOILIUIE
C 1849 110 1854-UE I'OAbI

(Pestome)

CTaTLH, OCHOBaHHass Ha NMUCbMEHHOM MaTcpUaJi€ JOKYMCHTOB HUMIICPATOPCKOIo0 U
KOPOJIEBCKOT'O BOCHHOI'O Cyaa MpEeACTaBIACT Cy)leGHbIe npoucaypsl IpOTUB CBAIICHHU-
KOB, KOTOPbIC ITPOUCXOANJIN B I Kammma. B ciyydac HpI/IFOBOpéHHLIX K CMepTHOﬁ Ka3HH,
ux HeﬁCTBI/Iﬂ ObLITH KBaJ'II/I(l)I/IIlI/IpOBaHLI Kak nmpeaarejibCTBO Ero BEJINYCCTBA, U — B IyXEC
mO3JHETO I/Iocmmea — BOCHHBIN CyA 4acTO pAaClUCHUJI KaK OTATYaronune 00CTOSATEND-
CTBa, 4YTO CBAIICHHHK <<3ﬂ0yHOTp66ﬂHH» CBOUM IMOJIOKCHHUEM, @ UMCHHO HE CIIYKUJI
HHTEpECaM rocyaapcrna. HpI/I OrjIalliICHU W IPUTOBOPA O 3aKJIFOUCHHUUN Ha HECKOJIBKO JIET
B KpCHOCTb CyJ 00BSCHUII BHIHECEHHUE IIpUroBopa 3a nNoAACPKKY BOCCTaHUA, Bep60BKy,
)Ipyxcecxnﬁ IIpUCM PAIOBBIX, OCKOp6I/ITeJ'Ibele peun Ero BCJIIMYCCTBA, OIJIalICHHUEC U 00b-
SICHEHHUE IIOCTaHOBJICHUI BCHI'CPCKOr'o NpaBUTCIILCTBA. KimroueBpim BOIIPOCOM sBJIAJIACh
OLICHKAa BCHICPCKOI'0 «TCPppoOpuU3sMa», TO €CTb JOKa3aHUEC TOI'O, YTO OOBUHSIEMBIH noaac-
PKUBAJ MOBCTAHLICB HEHACUJIBHO, a I10 CO6CTB€HHOMy Y6e)KIleHI/IIO.
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