NEMETH GYORGY

UTLEVELHASZNALAT 1848-1849-BEN

A tanulmany a magyar hatésagok szabadsagharc alatti, uti okmanyokkal kapcsolatos
tevékenységét kivanja bemutatni. Ezek hasznalataban 1848 tavasza nem jelentett igazi
korszakhatart, az alkotmanyos atalakulasnak koszonhetéen megvaltoztak ugyan a féha-
tosagok — Bécsben a megsziint Kancellaria szerepét a Kiiliigyminisztérium, Budan a
Helytartotanacsét az épiilettel egyiitt a Beliigyminisztérium vette at —, ettdl eltekintve az
orszag nyugalmasabb részein még jo ideig gyakorlatilag minden a korabban megszokott
mederben zajlott. Varmegyei, varosi szinten még a formanyomtatvanyok sem modosul-
tak, a korabbi években hasznalt példanyokat adtak tovabbra is az igényldknek. Valtozast
a meginduld nemzetiségi mozgalmak, majd az orszag hadszintérré valasa hozott, ezek
miatt a kérdés szabalyozdsa mar nem tiirt halasztast. 1848. oktober 19-én jelent meg az
els6 atfogdnak szant rendelet, ezt december 22-én kovette egy részletesebb, majd 1849.
junius 24-én egy Ujabb, amely azonban a gyakorlatban mar nem valdsulhatott meg. A jog-
szabalyok megkeriilhetetlen ismertetését kovetéen szoba keriilnek az ttlevelek formai jel-
lemz6i, a legfontosabb allami hivatalok altal kiadott példanyok, a gyartassal kapcsola-
tosan fennmaradt adatok és egyéb okmanyok, melyeket mintegy utlevélként hasznaltak
tulajdonosaik. A rendeletek szaraz valosagat a konkrét utlevélhasznalat példakon keresz-
tiil valo bemutatésa teszi atélhetobbé.

Az okmanyok kiallitasanal mindig eldnyt élveztek azok, aki valamilyen szolgalatot tet-
tek az allamnak: katonaskodtak, hivatalt viseltek, szallitasokat eszkdzoltek, esetitkben még
a szabalyok szigoru betartasatol is eltekinthettek. A titkos allami kiildetések elfedése célja-
bol mas névre kiallitott, mas foglalkozast, vagy uti célt feltiinteté okmanyok eldsegithették
a feladat sikeres végrehajtasat. A tanulmany sorra veszi, kik, hol, milyen modon ellendriz-
hették az utazokat, milyen kiilonleges szabalyok voltak érvényben a kormany mindenkori
székhelyét illetéen, hogyan szabalyoztak a cs. kir hatdsagok a maguk ellendrizte tertilete-
ken az uti okmanyokat, végiil kitér a katonai utlevélhasznalat egyes kérdéseire.

Az Gtlevélkérdés rendeleti szabalyozasa

1848-at megel6zden az utlevéliigyeket legmagasabb szinten a Helytartotanacs, illetve
a Bécsben székeld Magyar Kiralyi Kancellaria intézte, ennek megfelelden csak e két hiva-
tal adhatott ki kiilfoldre szolo uti okmanyokat. A Helytartotanacs Rendéri Osztalya fel-
ligyelte és rendeletileg szabalyozta az alarendelt hatosagok utlevéliigyi tevékenységét,
hozza kiildték be az orszag hatarain miikodo so- és harmincadhivatalok, valamint kato-
nai hatosagok a kiilfoldre utazok jegyzékeit, ezeket innen negyedévente terjesztették fel
a Kancellariahoz, a Helytartotanacs altal kiadott utlevelek és lattamozott vandorkonyvek
jegyzékeivel egyiitt. Az orszag hatarain beliili utazas esetén a f6szolgabiro, az osztrak
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0rokds tartomanyokba valo utazaskor pedig az alispan hataskorébe tartozott az uti okma-
nyok kiallitasa.'

A megsziing feudalis kormanyszervek feladatait, tigykorét 1848 tavaszan fokozatosan
amagyar minisztériumok vették at. Esterhazy Pal, a bécsi székhelyli Kiiliigyminisztérium
vezetdje egy datalatlan aprilisi levélben kérte Batthyany Lajos miniszterelndk allasfogla-
lasat a fiiggetlen magyar felelés minisztériumrol szolo 1848. évi III. torvénycikk egyes
tisztazatlan kérdéseinek értelmezésével kapcsolatban, egyuttal rakérdezett, miként jar-
jon el a kiilfoldre szolo utlevelek kiallitasaval és a kinttartozkodasi engedélyek meghosz-
szabbitasaval kapcsolatban, melyek intézését hivatala a Kancellariatol 6rokalte. Ilyen jel-
legti tigyekben napi szinten keresték meg az ligyfelek az j minisztériumot. Ekkor még
nem volt tisztazott, hogy a korabban részben a Kancellaria altal igazgatott teriilet teljes
egészében a Kiiligyminisztérium hataskorébe keriil-e.> Az 1848. aprilis 22-én este 8 ora-
kor 6sszeiilt minisztertanacs érintette a kiilfoldre szo6l6 utlevelek kérdését is, hatarozata
szerint mind a beliigyminiszter, mind pedig a kiiliigyminiszter adhat ki ilyen okmanyt,
annak formajaval és az iigymenettel kapcsolatban Szemere Bertalan beliigyér érintke-
zésbe fog Iépni a tarsminisztériummal.® Batthyany Lajos miniszterelnok aprilis 24-an kelt
valaszlevelében ugyanilyen értelemben tdjékoztatta Esterhazy Palt.*

A minisztertanacsi hatarozat, ha feliiletesen szemléljiik, latszolag egymas mellé ren-
delte a két minisztériumot, de a megfogalmazasban azért mar ott van, melyiknek szantak
a vezetd szerepet és ez az elkovetkez6 honapok gyakorlataban is megmutatkozott. A kez-
deményezés a beliigyminiszter kezébe keriilt, 6 hatarozhatta meg az altalanos szabalyokat,
a f6 iranyelveket, az 6 nevében keltek a legfontosabb rendeletek, nem egyértelmi esetek-
ben az 6 allasfoglalasat kérték. A Kiiligyminisztérium szerepe minddssze arra korlatozo-
dott, hogy intézte a kozvetleniil hozza forduldo maganszemélyek utlevéliigyeit, illetve ezen
a téren tartotta a kapcsolatot az osztrak minisztériumokkal és mas orszagok hatdsagaival.

Annak, hogy a kiadas modjardl a késébbickben tortént-e egyeztetés a beliigy €s a bécsi
magyar minisztérium kozt, nincsen nyoma,’ viszont Szemere Bertalan a minisztertana-
csi hatarozatnak megfelelden mar majus 1-jén atkiildte a kiilfoldre szo6lo utlevél egy min-
tapéldanyat Esterhazy Palnak.

Az utlevéliigyek napi intézését a Beliigyminisztérium Renddri osztalya végezte, mely-
nek vezetGje Perczel Mor,” a késobbi honvédtabornok volt, az osztaly munkéjat Zoltan
Janos allamtitkar feliigyelte. Természetesen a legmagasabb szintli dontések meghozatala-
nak joga Szemere Bertalan minisztert illette.

Az 1848 majusara egyértelmtivé valt, hogy a hazai nemzetiségek tobbsége nem tamo-
gatja a magyar kormanyt, hanem vele szembe sajat nemzeti jogai kivivasara torekszik.

! Felhé —Voros 1961. 169. o.

>MNL OL H 2 1848:35.

3 Minisztertanacs 1989. 35. o.

*MNL OL H 7 1848:170., kozli: Batthyany 1999. 384-385. o.

5 F. Kiss 1987. 189. 0. En sem talaltam erre utalé adatot.

¢ MNL OL H 9 1848:40; MNL OL H 7 1848:166. Esterhazy Pal majus 9-én még 50 példanyt kért, hogy az
illeté kovetségek szamara koroztetés végett elkiildhesse. A kérésnek Szemere majus 16-4n tett eleget. MNL
OL H 12 1848:1194. A példanyokat késébb valoban szétkiildték , kiilorszagi kovetségeknek”. MNL OL H 7
1848:1021.; Urban 2015. 149.0.

7 Perczel 1848. aprilis 26-4tol julius 20-ig volt a Beliigyminisztérium Renddri osztalyanak igazgato tana-
csosa. F. Kiss 1987. 581. o.
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Az orszag forrongott, legkorabban a Délvidéken alakult ki polgarhaborus helyzet. Torontal
megye csendbizottmanya majus 2-an azt kérte a beliigyminisztert6l, mivel a lazongast
orszégszerte emisszariusok® okozzak, rendelje el az utasok iratainak szigoru ellen6rzését
és az okmanyok nélkiil utazok letartoztatasat.’

Szemere Bertalan majus 15-én felszolitotta Hrabovszky Janos altabornagyot, szlavo-
niai és szerémségi féhadparancsnokot, hogy kiilfoldrél csak olyan egyének 1éphessenek be
az orszagba, akik minden gyanu felett allnak, még akkor is, ha ez az intézkedés a keres-
kedelem karara lenne. Sot, ha a helyzet rosszabbodik, joga van minden forgalmat lealli-
tani, mint hadi allapot esetén szokas. A gyanus elemeket tartoztassa le, a kiilfoldi Gijsago-
kat kobozza el! Lépjen kapcsolatba a belgradi pasaval és az osztrak ligyvivovel, tajékoz-
tassa mindkett6t a kialakult helyzetrdl és szolitsa fel Oket erélyes fellépésre!'® Ugyanezen
a napon Csernovics Péter délvidéki kormanybiztos is hasonlo értelmi utasitast kapott.
Ennek megfelelden Hrabovszkyval 6sszhangban tevékenykedve rendeljen ki 6roket és biz-
tosokat, meggatolva, hogy az orszagba fegyver, vagy fegyveresek jussanak be! Emellett
minden olyan kérdésben jarjon el, amire az altabornagy jogkore nem terjed ki!"!

Batthyany Lajos miniszterelndk majus 28-an kérte Esterhazy Pal kiiligyminisztert,
vegye fel a kapcsolatot a torok kormannyal a Szerbia feldl egyenként, illetve sokszor cso-
portosan ¢és felfegyverkezve érkezd néplazitok feltartoztatasa tigyében. Mivel Szerbiabol
a politikai menekiilteket nem adjak ki, nehogy a magyar félnek olyan eszk6zokhoz kell-
jen nytlnia, amelyek a joszomszédi viszonyt megmérgezik.'?

Hamarosan azonban, kideriilt, az orszagba aramlé szerb onkéntesek tomegeit rendé-
szeti eszkdzokkel nem lehet feltartdztatni. Vukovics Sebd kormanybiztos jinius 17-én
kelt, Szemere Bertalanhoz intézett levele szerint a romai sancokat megszallo felkel6k mar
az Obecse és Ujvidék kozt kozlekeddk utleveleit ellenérzik, és akit gyantisnak talalnak,
bekisérik a parancsnokukhoz. Tettleg még senkit se bantalmaztak, de a fegyvereket min-
denkitdl elveszik."® Karatsonyi Laszlo, Torontal varmegye f6ispanja két nappal késGbb
arrol tajékoztatta a beliigyminisztert, hogy a Hatarérvidék és a Szerb Fejedelemség kozott
a hatarsorompok gyakorlatilag megsziintek.'

Kozvetlen polgarhaborts veszély a nyugati orszagrészben nem fenyegetett, ennek
ellenére itt is megszigoritottak a hatardrizetet. Zichy Henrik féispan személyesen
jarta be Moson varmegye Ausztriaval szomszédos hatarszakaszat, és ott felallitotta a
rendbiztosokat. Lamberg Ferenctdl, a pozsonyi hadosztaly parancsnokatol fegyveres erét
is kért, az altabornagy Gydrbdl rendelt ki egy szazadnyi gyalogost, ezek fele Pandorfon,
masik fele pedig Kopcsénybe lett beszallasolva.'” A szomszédos Sopron varmegye
harom biztost nevezett ki a hatarra, megakadalyozandé a ,,dologtalan idegenek” bejo-
vetelét Ausztriabol.' Ezek lovas katonasag és gyalogos pandurok segitségével a Bécsbe
¢és Bécsujhelyre vezetd utakat ellendrizve biztositottak a varmegye nyugalmat. Hunkar

§ Kikuldott, tigynok.

° MNL OL H 12 1848:744.

" MNL OL H 9 1848:66.

' MNL OL H 9 1848:67.

2 MNL OL H 2 1848:237, kozli: Batthyany 1999. 618-619. o.
S MNL OL H 9 1848:464.

* MNL OL H 9 1848:437.

> MNL OL H 9 1848:149.

'® MNL OL H 15 1848. 1. kutfo, 39. tétel.
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Antal kormanybiztos 1848 juniusaban tovabbi katonakat kirendelve lezaratta a Lajta-
hegység atjaroit, a nehezen jarhato erdds részeket pedig pandurok feliigyelték. A kozvet-
leniil a hatarnal fekvo elsé vonal mogott kijeldlt egy masodikat is, melynek ellenérzését
az ott fekvé helységekre bizta. Itt nem volt fegyveres erd, a megfigyelési feladat a cs6-
szokre és erdokeriildkre harult, de részt vettek benne az Esterhazy csalad vadaszati hiva-
talanak alkalmazottai is."”

Szemere Bertalan utlevéliigyekkel kapcsolatos elsé korrendelete jinius 8-an kelt és
a magyarorszagi varosokhoz, megyékhez, keriiletekhez szolt. Ebben az ekkorra mar a
szlovaksag korében mind nagyobb tért hoditd panszlav eszmék terjesztdi altal jelentette
veszélyre hivatkozva rendel el szigorubb eljarast. Az dnkormanyzatokat felszolitja, mie-
16tt barki idegennek utlevelet adnanak, alaposan tajékozodjanak milyen az igényld jel-
leme, magaviselete és hogy mi jaratban van. Akivel szemben akar csak a legkisebb gyanti
is felmeriilne, tagadjak meg szamara az okmany kiallitasat!'®

Janius 11-én — piinkésd vasarnapjan — véres dsszetlizésre keriilt sor a pesti Karoly-
laktanyaban egymas mellett elszallasolt magyar honvédek és a 23. (Ceccopieri) sorgya-
logezred olasz katonai kozott. Ez az esemény azonnali cselekvésre késztette a beliigy-
minisztert. Masnap statariumot hirdetett az orszag egészére, a fovaros vonatkozasaban
szigoritotta a kiilfoldieknek itt tartozkodasat és utlevélhasznalatat, valamint elrendelte
egy kozponti renddri hivatal felallitasat.

Mig a julius 8-ai rendeletében csak altalanos értelemben beszélt a szigoritasrol az ide-
genek szamara a varosok és megyék altal kiadott ttlevelek kapcsan, a julius 12-ei mar tel-
jesen konkrét utasitasokat tartalmaz. Eszerint kiilfoldiek Pest-Budan csak a varoshazan
kiadott engedély birtokaban tartozkodhatnak, aki nem kap ilyet, annak 24 6ran belill el
kell hagynia a fovarost, kiilonben elzarjak. A szallasadoknak, jelentds pénzbiintetést kila-
tasba helyezve, ugyancsak kotelességiikké tették a naluk megszallo kiilfoldiek nevét, alla-
potat és ittlétiik céljat 24 ora leforgasa alatt bejelenteni. A vasut- és gézhajo-allomasokra
biztosokat fognak kirendelni, akik nem is engednek olyan kiilf6ldit leszallni, aki nem ren-
delkezik uti okmannyal, illetve nem tudja majdani szallashelyét elére bemondani."

Szemere most idézett, utlevélhasznalattal kapcsolatos két rendelete jol mutatja, hogy
kiktdl tartott ekkor leginkabb a magyar kormanyzat: olyan kiilfoldiektdl, akik a nemzeti-
ségi vidékeket jarva bujtogatjak a népet, vagy elégedetlenséget szitanak az itt allomasozo
idegen anyanyelvii katonak kozt.

A kormany székhelye, kiemelt helyzete miatt a szabadsagharc alatt rendéri szempont-
bol végig kiilonds elbiralas ala esett, mindegy, hogy Pest-Budarol, Debrecenrdl, Szegedrol,
vagy Aradrol beszéliink-e. A helyi varoskapitanyi hivatalok nem voltak teljes mértékben
felkésziilve hirtelen megndvekedett feladataik ellatasara, masrészt bizonyos jogkoroket a
kormanyzat mindenképp a sajat kezébe akart tartani, ezzel magyarazhat6 az ezen a téren
mindvégig tapasztalhatd nagyobb allami jelenlét.

7 MNL OL H 15 1848. 1. kutfo, 49. tétel.

18 Z6lyom megye majus 31-én kérte a Beliigyminisztériumtol, hogy az ttleveleket a szokott modon tul, szi-
goruan vizsgaltassak. Maga az irat nincs meg, csak iktatokonyvi bejegyzés tanuskodik réla. MNL OL H 15
Iktatokonyv 1848. 5. kutfo, 87. tétel

19 Kozlony, 7. sz. (1848. jinius 15.) 25. 0. A rendeletet kétnyelvili roplap formajaban is terjesztették. MNL
OL R 32 No. 675.
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A kiilfoldiek Pest-Budan tartozkodasaval kapcsolatos, junius 12-ei rendelet zar6 része
egy olyan miniszteri bizottmany felallitasarol is tajékoztatott, melynek feladata — az adott
rendelet eldirdsainak betartatasan tul — a kozrend fenntartdsa a fovarosban. Vezetdje
Perczel Mor, a Beliigyminisztérium Renddri osztalyanak igazgatoja, tagjai: Hajnik Pal,
ugyanezen osztaly tanacsosa, Pest és Buda polgarmesterei, valamint két-két polgara.
Ebbdl a bizottmanybol jott 1étre a szabadsagharc politikai rendérsége, amelynek 6 fela-
data a f6varos ellendrzése volt. A kisebb rendéri tigyek intézése tovabbra is a varoskapi-
tanysagoknal maradt. Az Gjonnan megalakult Orszagos Renddri Hivatal renddrbiztosa
a szamara kiadott igazolvany tanusaga szerint ,,kételes mindennemt zavarok s csopor-
tozasok megsziintetését s eloszlatasat eszkozolni, a rend s béke fenntartasa tekintetében
kiadott miniszteri rendeletek és fennallo torvények végrehajtasat foganatositni, atalaban
az alladalom biztossaga fol6tt 6rkddni és mindennemd politikai mozgalmakat éber szem-
mel kisérni, az ellenséges torekvéseket s titkos tarsulatokat felfedezni, s illetéleg a tor-
vény kezeibe szolgaltatni.”®® A Perczel Mér lemondésa utan Hajnik Pal vezetése alatt
mkddo hivatal elsGsorban a fovarost feliigyelte, az ,,orszagos™ elnevezés ellenére vidéki
szervezete 1848 soran nem jott Iétre. A késobbiek folyaman mind az utlevelek kiadasaban,
mind pedig azok ellenérzésében fontos szerepet jatszott.”!

Bar, mint lathattuk, korabban is sziilettek utlevelek targyaban rendeletek, ezek min-
dig csak részteriileteket érintettek. A kérdéskor elso, atfogdbb rendezésére csupan 1848
oktoberében keriilt sor. A tavaszi alkotmanyos fordulat az ttlevéliigy legmagasabb szint-
jén allo hivatalokat érintette, azonban alsobb szinteken nem tortént 1ényegi valtozas, az
utlevélhasznalati-szabalyok megegyeztek a forradalom eldttiekkel. Az orszag 6szre azon-
ban hadszintérré valt, jelentds részén polgarhaboru dult, igy a kérdés rendezése nem tiirt
halasztast.

A Kozlony oktober 19-ei szamaban Rendelet cim alatt megjelent utasitas datum és
iktatoszam mellett alairast nem tartalmazott, ugyanakkor a Beliigyminisztérium Rendéri
osztalyanak iktatokonyvébe harom nappal kordbban jegyezték be egy irat targyaként:

miniszteri szabalyrendelet az utleveleket illeten”.?? Utdbbi dokumentum ma mar saj-
nos nem lelheté fel a Renddri osztaly iratsorozatdban, de minden bizonnyal azonos a
K6zlonyben megjelenttel.

A korabbi szabalyokhoz és foleg azok gyakorlatban torténd alkalmazasahoz képest
mindenképpen Gjdonsag volt és szigoritast jelentett, hogy az uti cél tavolsagatol fligget-
leniil mindenkinek, aki lakohelyérdl eltavozott, Gtlevéllel kellett rendelkeznie. Korabban
a megyén beliili utazasokhoz nem volt ilyenre sziikség. Csak olyan egyén szamara volt
szabad uti okmanyt kiallitani, aki utazasa céljat kijelentette és személye minden gyanu
felett allt. Ujdonsag volt, hogy pontosan megjeldlték, a kiadott Gtleveleknek milyen rova-
tokkal kell rendelkezniiik. Ezek a kovetkezOk voltak: az utazd neve, életmodja,> alla-
pota,?* vallasa, sziiletési és lakhelye, életkora, termete, arca, haja, szeme, orra, megkii-
16nboztetd jegyei, uti célja, utitarsa. A személyleirasra vonatkozo részt barmilyen ranga
tulajdonos esetében ki kellett tolteni. Ez a kitétel azért keriilhetett be a rendeletbe, mert a

2 MNL OL H 96 Vegyes iratok Rendéri igazolvany Strausz Vilmos részére. Kozli: Urban 2015. 134. o.
2! Urbéan 2015. 49-53. o.

2 MNL OL H 15 Tktatokonyv 1848. 5. katf 246. tétel.

3 Foglalkozésa.

2 Csaladi allapota.
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gyakorlat mast mutatott, a kdztiszteletben allo, magas rangti személyek esetén ettdl gyak-
ran eltekintettek. Az szabaly az egyiitt utazo utitarsak személyleirasanak feltlintetésé-
ol is rendelkezett. Az iparosok vandorkonyveit eztan fel kellett terjeszteni lattamozasra
a Belligyminisztériumhoz. Azon utas, aki a fenti eldirasoknak nem tett eleget, gyants-
nak volt tekintendd. A varosokban és a nagyobb kdzségekben eztan az athaladok utlevelét
ellendrizni és lattamozni kellett.?

A Kozlonyben november végén két egymast kdveté napon is megjelent ugyanaz a
21-¢én kelt beliigyi rendelet, amely az oktober 19-eire visszautalva az utlevélhasznalatra
vonatkoz6 szabalyok szigorubb betartasat és betartatasat hangsulyozza.?® Bar févarosi
példakra hivatkozik, miszerint még az utlevéllel rendelkezdk se feltétleniil jelentik be
magukat, vagy ha ezt meg is teszik, akkor az okmanyuk lattamoztatasat mulasztjak el,
valdszintileg az orszag egyéb részein sem tartottak be szigortian az eldirasokat. A korabbi
szabalyozashoz képest 0j elem, hogy a vasut-, gézhajo-, gyorskocsi- és barmilyen mas,
utasokat szallité tarsasagokat felelossé tettek, miszerint csak olyan egyéneket vehetnek
fel, akik utleveliiket rendesen lattamoztattak.

Az 1848-as év végére a renddri ligyek, igy az utlevéliigyek legmagasabb szintii inté-
zése is elkeriilt a Beliigyminisztériumtol, december elején Madarasz Laszl6 iranyitasaval
kezdte meg miikodését az Gjonnan felallitott Orszagos Rendéri és Postaosztaly (tovabbi-
akban: ORPO), melynél az tgymond elédszervezet, az Orszagos Rendéri Hivatal veze-
toje, Hajnik Pal osztalyigazgatoi beosztast nyert. Az ORPO az Orszagos Honvédelmi
Bizottmany (tovabbiakban: OHB) alarendeltségében miikodott, kiadott rendeletei is az
OHB nevében keltek, és Madarasz mint a bizottmany tagja irta ala azokat. Az elsé ilyen,
mely december 2-an sziiletett, el6irta, hogy a vasut-, gézhajo- és gyorskocsi-tarsasagok
csak érvényes utlevéllel rendelkezOk szamara adhatnak el jegyeket. A jegyeladas csak az
illetd tarsasag helyiségében torténhetett, ahol neviik és utleveliik kiadojanak feltiintetésé-
vel nyilvantartast kellett vezetni az utasokrol.””

Az ORPO 460. iktatoszama alatt, Madarasz Laszl6 alairasaval, december 22-i kelte-
zéssel, mar a cs. kir. hadak nagy, téli timadasanak megindulasa utan jelent meg a kér-
déskor addigi legrészletesebb rendezését tartalmazé ldeiglenes rendelet az Gtlevelek tar-
gyaban elnevezési utasitis.?® A szabadsagharc végéig 1ényegében ez hatarozta meg az
utlevélhasznalat kereteit. Az ezt kdvetd, hasonld volumeni rendelet egyrészt fontos dol-
gokban nem tért el téle, masfeldl 1849. jinius 24-én mar eleve tl késon sziiletett ahhoz,
hogy gyakorlatta valhasson, nem is beszélve még tovabbi egy honappal késobbi hataly-
balépésérol.

Az 460. szamu ORPO-rendelet tovabbra is elbirja, hogy az orszagon beliili €s azon tuli
barmi nemi utazasra csak érvényes utlevél birtokaban van lehetdség. Az okmany akkor
érvényes, ha magyar nyelven szerkesztett, tartalmazza a tulajdonos személyleirasat, sajat

» Kozlony, 31. sz. (1848. julius 10.) 649. o.

2 MNL OL H 15 1848. 5. katf6 278. tétel.; KozIony, 171. sz. (1848. november 28.) 809. o.; KozI6ny, 172. sz.
(1848. november 29.) 813. o. A rendelet Grois Gusztav kolozsvari fobironak és egyben oltalmi bizottmanyi
elndknek az OHB-hoz sz6l6 beadvanyéra valaszul sziiletett, ez a szohasznalatabdl egyértelmiien kitlinik.
Grois a lattamozatlan utlevéllel érkezdk visszakiildését, vagy hosszabb idore valo elzarasat helyezte kilatasba.

27 Kozlony, 177. sz. (1848. december 4. ) 835. o.

2 MNL OL H 95 1848:460; MNL OL H 95 1849. 5. kutf6 43. tétel.; KozIony, 199. sz. (1848. december 27.)
937. 0.
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kézirasat, az utazas kiindulopontjat és célallomasat, ¢s okat, az érvényességi id6t, az uti-
tarsak megnevezésén tul azok személyleirasat, a keltezése €s a kiado tisztviseld alairdsa
olvashato, és szerepel rajta az utobbi hivatali pecsétje. A kotelez6 elemei kozt ekkor sze-
repelt el6szor a tulajdonos sajat kezii alairasa. Jarason beliili utazashoz a lakhely szerinti
kozség-, vagy varosbiro és jegyzo, jarason tuli, de megyén beliili ut esetén az illetd szol-
gabir6, orszagon belill a varmegye, vagy rendezett tanacsti varosok hatdsagi elndke, kiil-
foldre pedig csak az OHB allithat ki utlevelet. Barki mas nevében kelt okmany érvényte-
len. Honvédelmi bizottmanyi utlevél igénylésének kétféle modja van: kezdeményezhetd
a lakhely szerinti varmegyénél, vagy varosnal, a tdrvényhatosag elndke altal, aki felter-
jeszti a kérelmezonek a kiallitashoz sziikséges pontos adatait és jot all a személyéért, vala-
mint az elkésziilt utlevelet is hozza kiildik vissza. A gyorsabb eljarasmod pedig az, hogy
a torvényhatosagi tlevél birtokaban, melyben eleve feltiintetik, hogy egy masik okmany
igénylésének céljabol adtak ki, a kérelmezé elutazik a kormany székhelyére és ott, ezt
leadva, az ORPO-nal atveheti az Gjat.*” A rendelet meghatarozta az illetékeket és azok
befizetési modjait. A szegények részére ingyen jart az utlevél, de azt nem rogzitették, ki
tekinthet6 annak.

Iparos legények tovabbra is uti okmanyként hasznalhattak a vandorkonyviiket, de
ezek kiallitasanak jogat elvették a céhektdl, és kizardlagosan a tdrvényhatdsagok kaptak,
kiilfoldre utazasra csak a kormany altal lattamozva voltak hasznalhatéoak. Hogy megfe-
leljenek az utlevelekkel szemben tamasztott kdvetelményeknek, a személyleirassal kap-
csolatos rovatok kiegészitenddk, a kiilfoldre utazas esetén pedig forditassal ellatandok.
A tovabbiakban mar csak az allam altal kozpontilag elkészitett és lepecsételt vandorkony-
vek lesznek kiadhatok, ezért a torvényhatésagoknak jelenteniiik kellett, hogy nagyjabol
hany példanyra lehet majd sziikségiik.

Kiilfoldiek csak azutan bocsathatok keresztiil az orszagon, ha magukat megfeleléen
igazoljak és a kitlizott itvonaltol nem térhetnek el. Az utlevél-ellendrzés a hatarszéleken
a harmincad- és vamhivatalok, az orszag belsejében a szabad kiralyi varosok, megyék és
keriiletek feladata. Az ellendrzés sordn az utlevél érvényességét megvizsgaljak, majd lat-
tamozzak azt, a nem megfelel6 okmanyokkal rendelkezdket letartoztathatjak, vagy visz-
szakiildhetik. Az orszaghataron az utazok jegyzékét tovabbra is vezetni kell és hetente
felterjeszteni az ORPO-hoz. A vasut-, g6zhajo-, gyorskocsi-tarsasagokat az eddigicken
tal arra is kotelezték, hogy az utasokat csak az ttleveliikben szerepld utvonalon szallitsak.
Ha az uti okmanyok érvényessége utkozben lejart, akkor egy masik hatosag kizarolag a
lakhelyre valo, a legrévidebb idén beliili visszatérésre allithat ki ujabbat.

A rendelethez csatoltak egy kozségi és egy varmegyei/varosi utlevélmintat, ezek a
korabban megszokottaknal Iényegesen tobb rovatot tartalmaztak. A fent mar emlitett sajat
kezii alairason tul ilyenek a ruhazatra, beszélt nyelvekre vonatkozoak, de a személyleiras
is Uj elemekkel béviilt a Kozlonyben oktober 19-én megjelent rendelethez viszonyitva.
Az ottani termet, arc, haj, szem, orr, megkiilonboztetd jeggyel Osszevetve, az itteni ter-
met, arcalak, arcszin, haj, szem, sz4j, orr, szemoldok, bajusz, szakall mar talan valami-

2 A Beliigyminisztérium Rendéri osztalyanak fennmaradt iratanyagaban az utlevéliigyek két kutf6be
sorolva fekszenek, ezek elnevezései a kovetkezok: Utlevelek, illetve révid Gton kiadott Gtlevelek. Utobbi kife-
jezés nem a tervezett utazas hosszara utal, hanem az okmany kiallitdsanak mikéntjére, mely a fent ismertetett
gyorsabb eljarasmodnak felel meg.
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vel konnyebbé teszik a személyek utlevél alapjan vald azonositasat. A varmegyei/varosi
utlevélminta mindossze két rovattal tartalmaz tobbet, mint a kdzségi, ,,mind alkalmatos-
sagon” és ,,hova utazik” a tulajdonosa, illetve még ezzel a kitétellel: ,,Az itt leirt egyén
magat mindeniitt, a szabalyokhoz és torvényekhez tartvan, az irt célra és helyre szabadon
és haboritlanul utazhatik.” A Madarasz Laszl6 december 22-¢i rendelete alapjan szerkesz-
tett utlevelek elso ranézésre vald beazonositasat nagyban megkonnyiti, hogy a k6z6lt min-
takon szerepelt az ORPO iktatoszama® és ezt sok kibocsajto a sajat példanyan ugyanilyen
formaban feltiintette. Pesten a rendelet hatalyba 1épésének napjara, januar 1-jére mar el is
késziiltek az 1j nyomtatvanyok, és nagy mennyiségben allitottak ki ket a févarost elha-
gy6 menekiilteknek. Az egyes sorszamut a Szilagynagyfaluban sziiletett Diosy Marton,
32 éves nyelvtanito kapta.*!

A rendeletet nem csak a K6zlonyben tették kozzé, hanem nyomtatvany formajaban is
terjesztették korlevél kiséretében, ami gyakorlatilag végrehajtasi utasitasnak tekinthetd.
Eszerint az illeté torvényhatosagok kotelesek meggy6zddni réla, miszerint a kérelmezd
nincs-¢ adohatraléka, nem esik-e katonai sorozas ala, illetve 14 napon beliil ki kell jeldl-
niilik és be kell jelenteniiik, hogy hol lesznek az utlevél-vizsgalati helyeik.

A févaros kiiiritésekor Madarasz Laszlo €s hivatala januar 1-jén az elsék kozott tavo-
zott anélkiil, hogy az utlevelek kiadasarol megnyugtatéan rendelkezett volna.** Gyurits
Antal orszaggyilési gyorsirod visszaemlékezése szerint: ,,megatkozta az Madarasz rend-
Orségét, ki aznap déleldtt utlevelet akart valtani; Madarasz volt az elso, ki satorfajat fel-
szedte, alarendeltjeinek még csak Albdkat®® sem hagyva. Uggyel, bajjal sikeriilt utlevélre
szert tennem, kétorai futkosas utan.”** A Lanchidon foly6 szallitasok feliigyeletével meg-
bizott Hajnik P4l még a fovarosban volt. A nala lévé korabbi formanyomtatvanyokat fel-
hasznalva, s6t abban a par napban még ujabb, egyszeriibb kivitelieket készittetve, tobb
szaz embert latott el utlevéllel.*® Ezeken a korabbi hivatalanak megfelel6 fejléc szerepelt,
¢és Hajnik is az Orszagos Renddri Hivatal igazgatdjaként volt feltiintetve rajtuk. Madarasz
Laszlo ezen felhaborodva, illetve azon, hogy Hajnik elvégezte azt a feladatot, amirdl
neki kellett volna intézkednie, januar 27-én azzal vadolva allitotta félre, miszerint uto-
lag Debrecenben adott ki ttlevelet (igy, mintha az még Pesten késziilt volna.*® Hajnik Pal
1849 majusaban, Madarasz Laszlo politikai bukasat és az ORPO feloszlatasat kovetoen a
legmagasabb szinten tért vissza a rendéri igyek intézésébe, a Beliigyminisztérium 1jja-
alakulasakor osztalyigazgatd tanacsossa €s a szervez6dd orszagos renddrség vezetdjéveé
nevezték ki.’

Szemere Bertalan neve alatt, 1849. junius 24-ei keltezéssel jelent meg a Rendelet az
utlevelek, s vandorkdnyvek irdnt cimen az utlevél-kérdés szabadsagharc alatti utolsé és
legatfogobb, 25 pontbdl allo rendezése.*® Ez a kozzététele utan majdnem egy honappal,

3 460./R.PX.

' MNL OL H 97 Di6ésy Marton.

32 Urbéan 2015. 216-217 o.

3 Kitoltetlen utleveleket.

3* Menekvés 1850. 21. o.

% Hajnik Pal ezekben a napokban legalabb haromféle formanyomtatvanyt hasznalt. MNL OL H 97 Csabay
Lankszfeld Ede, Polak Ignac.

3¢ Fabianné 1974. 201. o.; Urban 2015. 218-222. o.

3 F. Kiss 1987. 529. o.

¥ MNL OL H 11 Vegyes iratok 29-32. sz.; Kdzlony, 142. sz. (1849. junius 27.) 529-530. o.
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julius 20-an lépett volna csak életbe, ezért mar csupan elméleti rendelkezésnek tekinthetd,
igy valdjaban inkabb feltételes modban lenne indokolt beszélni rola. Mivel nagyrészt az
ORPO 460. szamu rendeletén alapult, a felesleges ismétlések miatt a részletes, pontrol
pontra vald ismertetését nem tartom célszeriinek, az ott meghatarozott dolgok szinte tel-
jes egészében érvényben maradtak, csak azt a néhany dolgot emelem ki, ami eltérést jelen-
tett a korabbi szabalyozashoz képest.

Azon a torvényhatosagon beliil, ahol az utazé élt, mar nem volt kotelezo Gti okmany
kivaltasa, de az ebbdl adodo esetleges kellemetlenségeket — feltartdztatas, hazatolonco-
las — mindenkinek maganak kellett viselnie. A korabban a lakhelyiiket elhagyoknak a
tavolsagtol fliggetleniil utlevéllel kellett rendelkezniiik. Ez ellen Maramaros varmegye
1849. februar 3-an kelt levelében felszolalt. A kozségi utleveleknek a lakohely szerinti
jarason beliili hasznalata a megye csendes békés allapota miatt szerintiik nem indokolt,
a szabalyokhoz val6 szigoru ragaszkodas csak karokat és a lakossag korében elégedet-
lenséget okozna. Az ORPO egyetértve a felterjesztéssel ideiglenesen felmentést adott
Maramarosnak a jarasokon beliili Gtlevélhasznalat alol.* Valdsziniileg mashonnan is
hasonlo visszajelzések érkezhettek, ez vezethetett a szabalyok enyhitéséhez. A felesle-
ges veszOdség mellett az illeték miatt sem volt mindegy, hogy kisebb utazasok alkalma-
val minduntalan kellett-e ttlevelet kivaltani.

A rendeletben jdonsag volt még, hogy hatarmegyék kizarolag a szomszédos tarto-
manyokra valo érvényességgel ¢s legfeljebb két hétre, de adhattak ki utlevelet. Ezeken
tali utazas az allamrenddrség kozbenjarasaval a beliigyminiszter hataskorébe tartozott.
Fontos szigoritas, hogy a térvényhatosagok altal kiallitott utlevél az orszag egész teriile-
tére érvényes volt, de Budapestre valé utazasra nem jogositott.

A kiilfoldre szo6lo utlevelek nyelve magyar €s francia, a torvényhatosagiaké magyar,
a kozségieké pedig az egy honappal késobb elfogadott nemzetiségi torvénnyel 6sszhang-
ban az adott helység altal hasznalt nyelv.

Vandorkdnyvek esetében is mas elbiralas ala estek a hataron tuli kézvetleniil szom-
szédos tartomanyok: az allami rendérség jovahagyasaval torvényhatosagok is allithattak
ki oda érvényes vandorkonyveket. Tavolabbi 1uti cél esetén a beliigyminisztertdl kellett
engedélyt kérni. Az utlevelek kitdltésénél alkalmazott érvényességi szabalyokhoz hason-
l6an vandorkonyvek esetén is minden rovatot ki kellett tolteni, magat az okmanyt sorsza-
mozni kellett, és a kiallitonak alairasaval és pecsétjével kellet megerdsitenie. Az okma-
nyok magyar nyelviiek voltak, de a személyleiras rovatai németill is szerepeltek benniik.

Ez a rendelet is tartalmazott mellékletként okmanymintakat, de itt a kozségi és tor-
vényhatosagi utlevél mellett egy vandorkdnyvet is kdzzétettek. Az utleveleket elszor a
korabban hasznalt, Madarasz-félékkel Osszevetve szembetiind, hogy a rovataik szama
jelentésen lecsokkent, ami kizardlag a személyleiras ismételt egyszeriibbé valasaval
magyarazhat6. Olyan rovatok estek ki, mint arcszin, széj, szemoldok, szakall,** ruhazat,
melyek vagy konnyen valtoztathatok, vagy pedig igazan sokat nem segitenek a szemé-
lyek beazonositasaban. Alkalmazasuk feleslegessége valosziniileg a korabbi, majdnem
féléves hasznalat soran bebizonyosodott. Az 0j kozségi és torvényhatosagi utlevelet egy-
massal 0sszevetve ugyanazt tapasztaljuk, mint az 1848. decemberi szabalyozasnal: a két

¥ MNL OL H 95 1849. 5. kutf, 5. tétel.
40 A bajusz rovat tovabbra is megmaradt, igy itt volt lehetdség az arcszdérzet egyiittes feltiintetésére.
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valtozat kozott minimalis az eltérés. Konkrétan a rovatok teljesen azonosak, a kiilonbség
csak annyi, hogy a térvényhatosagi utlevélen szerepelnie kell az illeté varmegye, vagy
varos cimerének, illetve egy formulanak, miszerint minden polgari és katonai hatosag az
okmany eldmutatdjat, amennyiben az a fennallo torvényeket, rendeleteket betartja, sza-
badon utazni engedje, sziikség esetén pedig oltalmaba vegye. A K6zlény masnapi szama-
ban javitottak a rendelet szovegében eléfordult kisebb sajtohibakat.*!

Az uti okmanyok fobb tipusai, jellemzdik

A rendeleti szabalyozas utan essék sz6 most az Gti okmanyok eddig nem érintett néhany
sajatossagardl, illetve arrdl, hogy az utlevelek és vandorkdnyvek mellett milyen mas doku-
mentumokat hasznaltak még a szabadsagharc alatt az utasok a maguk igazolasara.

A kor Magyarorszagan hasznalt Gtlevél rendszerint egylapos,* egyetlen utazasra szolo
okmany, melyet egyetlen szinnel, feketével nyomtak.* A fogalom maga annyiban tért el
a maitol, hogy nem csak a nemzetkozi forgalomban hasznalt dokumentumokat értették
alatta, hanem igy nevezték az orszaghatarokon beliili utazaskor hasznaltakat is.

Kissé tulaltalanositva azt mondhatjuk, hogy minél magasabb rangt volt a hivatal,
annal diszesebb és nagyobb méretii volt a nala kiallitott utlevél. Ennek megfeleléen 1848—
49-ben a kiilfoldre sz6l6, kormanyzati szintli szervek okmanyai voltak a legreprezenta-
tivabbak. Négy fajta ilyen tipust utlevél maradt rank a szabadsagharc idejébol, melyek
koziil egyesek kiillemiik és tartalmi jegyeik alapjan nagyon erds rokonsagot mutatnak,
olyannyira, hogy els6 ranézésre teljesen azonosnak is tlinhetnek.

Legkorabban a Bel-** és Kiiligyminisztérium* 1848-as okmanyai keriiltek forga-
lomba, melyek csak az adott hivatalra utalo feliratban térnek el egymastol. Ezeket iddben
a rajuk nagyon hasonlitd, de t6litkk mar tobb elemben eltéré OHB-féle példany*® kovette.
Végiil a kiadora, mint a magyar allam kormanyara hivatkozo6,*” csak a szabadsagharc
utolsd honapjaiban hasznalt tipus kovetkezik, ez mar csak jellegében emlékeztet az elo-
z6ekre. Mind a négy emlitett utlevélfajta kétszin nyomassal késziilt, de mint hamarosan
latni fogjuk, nem ezek voltak 1848—49 legszinesebb uti okmanyai.

Szemere Bertalannak aprilis végén mar rendelkezésére allt az 0j beliigyminisztéri-
umi utlevél, a 2-es sorszamut aprilis 29-én allitottak ki.** A beliigyminiszter majus 1-jén
egy mintapéldanyt atkiildott bel6le Esterhazy Pal kiiligyminiszernek, majd majus 16-an

4 A megjelent rendeletbdl kimaradt, hogy Budapestre csak az allami rend6rség kozponti osztalya adhat ki
és lattamozhat ttleveleket, vandorkonyveket. A torvényhatdsagi utlevél-minta szévegénél pedig sorrendi prob-
léma volt. K&zldny, 143. sz. (1849. jinius 28.) 534. o.

# Hazankban csak 1878-ban rendelte el a beliigyminiszter az ttlevelek fiizet forméjaban torténd kiallita-
sat. Som 2014. 32-33. o.

# Kisebb hivatalok esetében, illetve sziikséghelyzetben, mikor nem allt rendelkezésre megfelelé forma-
nyomtatvany, késziiltek teljesen kézzel irt utlevelek is.

#“ MNL OL H 97 De Longho Sebastiano, Hagymas Jeremias, Magyar David, Nicoletti Giovanni, Pepin
Jozsef, Pfingstgraeff Karoly, Rauperstrauch Adolf, Thomae Gusztav.

“ MNL OL H 6 1848:1241.

4 MNL OL H 95 1849. 6. kutfd, 2. tétel.

“"MNL OL H 75 1849:23 420.

4 A Peterdy Gabor nevére sz60l6 okmany a Kozponti Antikvarium 2005. majus 27-i arverésén 150 ezer
forintért kelt el. Som 2014. 176. o.
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még Otvenet, hogy a kiilfoldi kovetségek kozott kordztetni tudja Sket.* Az 1848-as bel-
ligyi utlevelek a nyomtatvanyokon szerepld felirat szerint Szerelmey Miklos intézetében
késziiltek Pesten.*

A nagy formai hasonlésagok ellenére ugy néz ki, a kiiligyi utleveleket nem ugyan-
itt nyomtak. A bécsi Kiiliigyminisztérium dijazé hivatala 1848. julius 22-én kapott fel-
hatalmazast a Mohn Lajos kényomdajaban legyartott 960 darab utlevélért jaro 67 forint
12 krajcar kifizetésére, valamint a nyomokovek atvételére.”' Utobbiakra hamarosan ismét
sziikség lett, oktober 28-an ijabb 100 forintot és 48 krajcart fizettek ki Mohn Lajosnak
1400 darab utlevél nyomtatasaért.

A honvédelmi bizottmanyi utlevél a kiiliigyihez hasonléan nem hordoz magén a gyar-
tas helyével kapcsolatos adatot. A masik kettohoz képest a kiralyra utald bevezetd rész

,O Felsége a magyar kiraly nevében, beliigyministere altal...” helyett itt a ,,Magyarorszag
honvédelmi bizottmanya altal” szoveg szerepel. A korona nélkiili cimer hasznalatat a
tronfosztashoz szokas kotni, de ebbdl az okmanybol joval korabbroél is maradt fenn ilyen-
nel diszitett, kitoltott példany.>

A Magyar Alladalom korméanya altal kiadott, kiilfoldre sz616 ttlevél mar egész biz-
tosan a fiiggetlenség kikialtasa utan késziilt. A diszitéelemek szimbolikajan tal ezt az
is alatamasztja, hogy az altalam ismert példanyt alair6 Hajnik Pal csak 1849 majusaban
keriilt vissza az orszagos renddri igazgatas csucsara. Szineiben, elrendezésében a korab-
ban hasznalt OHB-féle tipust idézi, tartalmi jegyei csaknem teljesen azonosak azzal, de a
diszitéelemei eltéréek.

Kolozsvar varos utlevele paratlan a maga nemében, haromszin nyomasaval még az
elobb emlitetteket is lekorozi** A piros-fehér-zold okmany minden bizonnyal kozvetle-
nill a varos 1848 karacsonyi felszabaduldsa utani lelkesiiltségben késziilt el, igen szép
kivitelben. Erre utal a januar 5-én kiallitott példany alacsony, 45-0s sorszama. Februar
2-ara mar 589, februar 17-ére pedig mar 920 darab volt beldle forgalomban. A kiralyi
liceum kényomdajaban késziilt utleveleket tavasszal egy csak feketével nyomott, egysze-
riibb kiviteliire cserélte le a varos.*

Az utlevelek gyartasaval kapcsolatosan — az elobb emlitetteken til — viszonylag kevés
adat all rendelkezésiinkre. Ilyen példaul, hogy Gomor varmegye allando bizottmanya-
nak 1848. augusztus 8-an Rimaszombaton tartott {ilésén Abaffy Janos ideiglenes alispan
jelentette, a korabban hasznalt utlevél-nyomtatvanyok elfogytak, ezért 10 000 darabnak
a szokott formaban, Rozsnyon, Kek Laszlonal valo kinyomtatasarol hataroztak. Ugyanitt
Rozsny6 varosa mar korabban megrendelt 600 darab varosi utlevelet. A megyei okma-
nyokbol 1849 tavaszaig dsszesen 2400-at allitottak ki, 7600 darab még megvolt, de azok

4 MNL OL H 9 1848:40.;, MNL OL H 7 1848:166.; MNL OL H 12 1848:1194.; MNL OL H 7 1848:1021,;
Urbén 2015. 149. o.

0 A belligynek volt egy feltehetéen 1849-bdl szarmazo, kevésbé diszes, csak feketével nyomott, joval egy-
szertiibb kiviteld utlevele is. MNL OL H 11 Vegyes 17.

S MNL OL H 6 1848:649.

2 MNL OL H 6 1848:1675.

33 Weinhdndler Mozes utlevelét 1849. marcius 12-én allitottak ki. MNL OL H 95 1849. 6. kutf6 2. tétel.

3 A pirossal, zolddel és feketével nyomott okmany példanyai: MNL OL H 97 Janosy Ferenc, Kassay
Jozsef, Schenk Jakab.

5 MNL OL H 97 Szab6 Janos.
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mar nem feleltek meg a ORPO hatalyos, 460. szamu rendeletének, igy letették ket az elsd
alispan hivatalaban.*

Tovabbi szorvanyadat, hogy Heves megye januar 6-an Egerben tartott bizottmanyi
ilésén, melyen az ORPO 460. szamu rendeletével kapcsolatos intézkedések meghozatalat
targyaltak, elrendelték 5-5000 darab kozségi és varmegyei ttlevél kinyomtatasat.>’

Szemere 1849. majus 10-én kérte a Pénzligyminisztériumtol a debreceni varosi nyom-
daban késziilt 1000 darab renddri utlevél utan jarod 13 forint utalvanyozasat.*® Itt minden
bizonnyal 4 Magyar Alladalom Rendéri Hivatalatél felirath fejléccel ellatott, korona nél-
kiili cimeres valtozatrol lehet szo, melybdl a rendéri igazgatas ¢lére frissen visszakeriilt
Hajnik Pal majus 17-én adta ki a 237. sorszamut.”

Akarmilyen papirra nyomtak is, a vizsgalt iddszak utlevelei a tartos igénybevétel kove-
telményeinek egyaltalan nem feleltek meg. Méreteik miatt a tulajdonosaik csak tobbszoro-
sen Osszehajtva tudtak 6ket maguknal tartani, konnyen gyiirédtek és az allando ki-behaj-
togatas miatt kdnnyen el is szakadhattak. Az iparoslegények vandorkényvei, amelyeket
eleve tobb éves hasznalatra szantak, a fiizet formatumbol adodoan joval id6tallobbak voltak.
Ezeket néhanyan gy probaltak lemasolni, hogy utleveleiket védendd, dsszehajtogatva a
vandorkonyvekhez hasonld kis fiizetkékbe ragasztottak be azokat.®® A mar elrongyolo-
dott, a hajtas mellett szétszakadt okmanyok hazilagos javitasa tobb esetben 0sszevarras-
sal tortént.*'

A korabban ismertetett szabalyozas csak az utazas kozben lejart érvényességii utle-
velek kérdésével foglalkozott, de azzal nem, ha az érvényességi id6n belil ,,betelt” egy
utlevél és tobb lattamozas mar nem fért el rajta. A rendeletek szellemében ekkor egy 1j
okmanyra kellett volna lecserélni, de a gyakorlatban inkabb egy Gjabb darab papir hozza-
ragasztasaval potoltak ki. Jobb esetben a két lap érintkezd szélét az aktualisan eljaro hato-
sag ilyenkor lepecsételte.®

Az iparos legények vandorkonyveit a korabban ismertetett rendeletek szerint kiilfoldre
menetel esetén valamely kdzponti hatosag altal — Belliigyminisztérium Rendéri osztalya,
ORPO, allami renddrség — lattamoztatni kellett. A Beliigyminisztérium iratanyagaban
fennmaradt az 1848 soran ott lattamozott vandorkonyvek jegyzéke.®® A kotetbe 119 nevet
jegyeztek be, feltiintetve a tulajdonosok mesterségét, mikor €s hol allitottak ki eredetileg
a vandorkonyviiket, hova szeretnének utazni, milyen id6tartamra, illetve bejegyezték a
lattamozas keltét. A legkedveltebb uti célok: Szerbia, Tordkorszag, a roman fejedelemsé-
gek és a német allamok voltak, de tobben indultak Hamburgon at Amerikaba.

Madarasz Laszl6 1849. januar 1-jén életbe 1épett rendeletét kovetden mar csak kdzpon-
tilag kiadott vandorkonyveket lehetett hasznalni. Szatmarnémeti varos ennek megfele-
I6en mar januar 2-an megrendelt 200 példanyt, aminek ellenértékét, 66 forint 40 krajcart

% Koszonom Zsupos Zoltannak, hogy az altala dsszegy{ijtott, még nem publikalt adatokat a rendelkezé-
semre bocsatotta.

» MNL OL H 29 2688.

8 MNL OL H 15 1849. 5. kutfe, 21. tétel.

¥ MNL OL H 74 1893. (1. doboz, 1043. p.)

® MNL OL H 12 1848:2935. Hazankban csak 1878-ban rendelte el a beliigyminiszter az ttlevelek fiizet
formajaban torténo kiallitasat. Som 2014. 32-33. o.

" MNL OL H 15 1848. 18. kutfs, 12. tétel.; MNL OL H 97 Guzanyin Janos.

2 MNL OL H 97 Gregor Miksa.; MNL OL H 97 Hartmann Jozsef.

% MNL OL H 15 29. kotet.
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a helyi s6haznal be is fizette, de az okmanyok megérkezésére még t6bb mint két hdnapot
kellett varnia.®* A Pestrél valo sietés tavozas miatt az allami fegyvergyar mestereinek is
a févarosban maradtak az okmanyai, Kossuth Lajos 1849. februar 13-an kérte ezek pot-
lasat az ORPO-t61.%

Az Utleveleken és vandorkdnyveken til melyek voltak a szabadsagharc idején azok az
okmanyok, amiket tulajdonosaik az utazasaik soran a maguk igazolasara felhasznaltak?

Ilyenek példaul a nyilt rendeletek, melyek formailag viszonylag kevésbé voltak kotot-
tek. Késziilhettek nyomtatott fejléccel, de gyakori, hogy teljes egészében kézzel szer-
kesztették dket. Polgari és katonai hatosagok is allitottak ki ilyet, altalaban valamilyen
kiilonleges megbizataskor. Ha ez helyvaltoztatassal jart, leginkabb futarszolgalat, vagy
uj allomashely elfoglalasa esetén, akkor a szoveg rendszerint hasonld formulaval zarult:
egyszersmind felszolittatnak az illetd hatosagok, hogy fent nevezett urat utjaban sehol fel
nem tartdztatva, st mindenben elGsegitve szabadon atenged;jék.

Az orszaggylilés debreceni tartézkodas idején a képviseldk eltavozasi engedélye meg-
feleld formaban kiallitva utlevélnek volt tekintendd. A tavollétet révidebb idészakra a
hazelndk, hosszabb id6 esetén pedig a képviselohaz engedélyezte. Minderrdl Madarasz
Laszlo 1849. januar 15-én tajékoztatta a varost, de a rendelkezés csak két hétig volt érvény-
ben, a Debreceni tartozkodasi szabalyok szigoritasaval januar 29-én megsziintették.*

Az uti okmany nélkiili személyek szamara a hatoésagok a lakhelyiikre vald vissza-
térésre, kizarolag csak egy uUtra, ugynevezett utasito levelet adhattak. Hasznalatukban
nagyon hasonlitottak ezekhez a katonai szabadsaglevelek, melyekkel szintén csak szi-
goruan rogzitett itvonalon lehetett utazni. Az célallomas elérése utan le kellett adni oket
a legkdzelebbi hatosagnal, meggatolva ezzel az illetd tovabbi szabad mozgasat, és csak
a szabadsag leteltekor, vagy a katona esetleges korabbi visszahivasa esetén lehetett visz-
szakérni.

Kiilén csoportot képeznek a valamilyen szolgalat lejartaval kiadott elbocsatd leve-
lek. A pesti allami fegyver- és gépgyar mar 1848-ban kiallitott a munkasai szdmara ilye-
neket. A név mellett a szolgalati idot és a mesterséget feltiintetd bizonyitvany szerint az
illetd ,,magat teljes megelégedésiinkre, hiven s becsiiletesen viselte, és innét egészsége-
sen elbocsattatott.” Meisner Henrik lakatoslegény ilyen elbocsatéd levelet hasznalt 1849
marciuséban, amikor a mar Nagyvaradra telepiilt gyarbol Debrecenbe utazott. Utkdzben
még Nagyvaradon, majd Berettyoujfaluban és Mikepércsen ellenérizték az okmanyt.
Debrecenben az ORPO-nal leadta és a tovabbutazasra rendes utlevelet kapott.

A cs. kir. hadseregtdl vett példak alapjan a magyar hadiigyminisztérium, illetve kato-
nai egységek is elkészitették a sajat végelbocsajto-, vagy kozkeletiibb neviikon az obsitle-
veleiket. Ezek koziil maradtak fenn olyan példanyok, amelyeket tulajdonosaik — a rajtuk
szerepld lattamozasok tantisaga szerint — uti okmanyként hasznaltak.%®

% MNL OL H 95 1849. 5. kutfo, 11. tétel.; MNL OL H 29 2580.; Bars varmegye 1849. junius 6-an 60 darab
vandorkonyvet kér. MNL OL H 15 1849. 5. kutfo, 2. tétel.

% MNL OL H 95 1849. 5. kutf6, 40. tétel.

¢ MNL OL H 95 1849. 1. kutf6, 31. tétel. Uo. 66. tétel, 414. tétel.

 MNL OL H 97 Meissner Henrik. Az allami fegyvergyar elbocsatolevelének tobb valtozata ismert
ugyanazzal a szoveggel, de eltérd tipografiai megoldasokkal.

® MNL OL H 751849:21 786., Uo. 1849:23 397.
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Es ne feledkezziink meg a hadi itlevelekrdl sem. Ezek elnevezésiik alapjan ugyan
nem, de tartalmi elemeik alapjan kiilonboznek polgari tarsaiktol €s mindezen tul telje-
sen mas szabalyok vonatkoztak rajuk. A katondk utlevélhasznalataval kiilon fejezetben
fogunk részletesebben foglalkozni.

Uti okmanyok kiallitasanak gyakorlata

Az allamhatalom a rendeleti szabalyozassal megteremtette az utlevélhasznalat jogi
kereteit, ezen feliil a mar mikodd rendszert két ponton tudta befolyasolni: egyrészt, ha
6 volt az illetékes a kiallitasban, akkor eldonthette, ki €s milyen feltételek mellett kaphas-
son uti okmanyt, masrészt az egyéb hatosagok altal kiallitottakat, illetve Ggy altalaban az
utlevelek felhasznalasat az utlevél-ellendrzések soran tudta kontrollalni.

Kozponti allami nyilvantartasok ekkor még nem voltak, a szabadsagharc idején az
egyénekkel kapcsolatos minden fontos informacié a lakohelyiik szerinti hivatalok bir-
tokaban volt, vagy legalabbis ezek tudtak gyorsan felvilagositast szerezni barmilyen
felmeriilé kérdésben, példaul milyen az illetd magaviselete, volt-e biintetve, lojalis-e a
magyar kormanyhoz, befizette-e az addjat, van-e katonaskodasi kdotelezettsége, tud-e
magarol anyagilag megfelel6 modon gondoskodni, milyen az egészségi allapota? Emiatt
az utlevelek kiallitasakor a helyi hatoésagok véleménye dontd sullyal esett latba. Vagy
eleve 0k voltak az illetékesek a kérdésben, vagy pedig a kdzponti allami szervek hozza-
juk fordultak egy-egy igénylés elbiralasakor. Hidba kért mondjuk valaki kozvetleniil a
Beliigyminisztériumtdl kiilfoldre szo6l6 Utlevelet, a minisztérium csak azutan allitotta ki
azt, ha az ligyben érintett torvényhatosag is partololag nyilatkozott a dologrol.

De mi volt abban az esetben, ha akadalyoztatas miatt nem volt mod a helyi hatosa-
gok véleményének kikérésére? Jellemzden a kormany debreceni miikodése soran fordult
el6 ilyesmi, ekkor egy tekintélyes polgar, vagy koztiszteletben allo hivatalnok ajanlasa is
elég volt. Néhany kiragadott példa: Muyszer Jozsef, Somogy megyei képviseld igazolta az
6t Debrecenbe szallito kecskeméti fuvarost, Markos Janost, Boczké Karoly, békési kép-
viseld tobb békéscsabai lakost, Csany Laszl6 kormanybiztos titkara, Kenessey Kalman
pedig Vilhaim Adolf pesti kereskeddt, aki mar tobbszor szallitott ruhanem(it az allam
részére.”

A korabban ismertetett rendeletek egyike sem tartalmazott utasitast az uti okmanyok
érvényességi idejérdl, ez a kérdés teljes egészében a kiallitora volt bizva. Orszagon beliil
ez altalaban néhany héttél néhany honapig terjedt, kiilfoldi utazas esetén meghaladhatta
az egy évet.

A személyleiras — a fényképek okmanyokon valdé megjelenéséig — az utazok beazo-
nositasanak egyetlen eszkodze volt.”” Viszont akarhany rovat allt is rendelkezésre, telje-
sen biztos eredményre nem lehetett szamitani. Mivel utmutaté sem késziilt, sok mulott
a kitoltd szubjektivitasan. Ha valaki kicsit hasonlitott az okmanyban leirt tulajdonoshoz,
akkor konnyedén felhasznalhatta annak utlevelét. Igy tudott 1849 elején, Bécsen keresz-
tiil kiilfoldre menekiilni nemeskéri Kiss Miklos nemzetor alezredes, a szintén alacsony,

% MNL OL H 96 Iktatott, lajstromozatlan iratok.
" Magyarorszagon 1915-ben vezették be a fényképek utlevélen valo kotelezd hasznalatat, de még évekig
megadtak az utaz6 személyleirasat is. Som 2014. 41. o.
y
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sz6ke lovaszmester Nikolaus Kegl Mecklenburgba kiallitott utlevelével. Ez esetben kiilon
szerencse volt, hogy Kegl monogramja megegyezett Kissével, ami a ruhajaba himezve
még hitelesebbé tette a személyazonossagat.”!

Bar el6iras volt a személyleiras pontos Kkitoltése, ettél tobb esetben is eltérhettek.
Példaul, ha ismert, koztiszteletben allo, magas tisztséget betoltd személyrdl volt sz6. Ez
tortént a kiralyhoz Innsbruckba utazdé Széchenyi Istvannal 1848 nyaran, vagy a deb-
receni idészakban az egyarant orszaggyiilési képviseld Dobozy Mihallyal” és Gencsi
Jozseffel.” Pest januari kiiiritése soran Csabay Pal ttlevelében is liresen maradtak a kiil-
sejére vonatkozo rovatok, amiben allami tisztviseld voltan tul a kényszer( sietség is sze-
repet jatszhatott.™

Utitarsként legtobbszor csaladtagokat vagy cselédeket, inasokat, lovaszokat, kocsiso-
kat tlintettek fel, esetleg azonos foglalkozastiak utazhattak egyiitt. Az utitarsak személy-
leirasat is pontosan fel kellett volna tiintetni, de ez volt az az el6iras, aminek a betartasara
¢és betartatasara tal sok hangsulyt nem fektettek az érintettek.

A kiadott utlevelek mennyiségérol pontos adatokkal nem rendelkeziink, tobbnyire csak
a fennmaradt példanyok sorszamabdl tudunk a nagysagrendre kovetkeztetni. Egyetlen
listat sikeriilt talalni, ami az ORPO 4altal 1849 marciusaban kiallitott okmanyokért befolyt
Osszegeket tartalmazza napi bontasban.” E szerint a honap folyaman dsszesen 464 ttle-
velet, naponta atlagosan 15 darabot allitottak ki, ezek koziil minddssze 4 szolt kiilfoldre.
Ami meglepd, az az ingyenesen kiallitott Giti okmanyok magas aranya, ez az egész meny-
nyiség 2/3-at teszi ki. Vagy ilyen sokan utaztak allami kiildetésben, vagy ennyire nagy
volt koztiik a szegények szama.

A képviselohaz 1848. oktdber 10-ei, egyhangtan elfogadott hatarozata értelmében a
kiilfoldon tartdzkodd magyaroknak haza kell térniiik. Ausztridban 1évéknek a leggyor-
sabban, minddssze 15 nap alatt, a tobbi orszag esetében pedig az OHB-ra hagytak a don-
tést a hataridé megallapitasat illetéen.”

A fenti hatarozat természetesen azt jelentette, hogy egyuttal a kiilfoldre torténd uta-
zasok is korlatozas ala estek. Kun Jozsef lovasz Pestrél két lovat vitt le november elején
a Komarom megyei Csémpusztara Bulatovics alezredes feleségének, de nem talalta ott,
igy tovabbutazott Sopronba. Innen forditottak vissza, utlevelére rajegyezve, hogy semmi-
féle utazo at nem kelhet a hataron.”” Sokan egészségiigyi allapotukra és a kiilfoldi gyogy-
kezelésekre hivatkozva akartak felmentést kérni az oktober 10-ei hatarozat alol. Tobbek
esetében méltanyoltak a kérést, de Esterhazy Miklos herceg feleségét csak azzal a felté-
tellel engedték ki, ha férje itthon marad.” Hat havi id6tartamra kértek utlevelet Olasz- és
Franciaorszagba, végiil két honapra kaptak. Az asszonnyal utazott négy gyermeke, ezek
tanitdja és még hét szolga.” A Kdzlony oktober-november folyaman a cimlapjan hozta a
kérelmek elbiralasaval kapcsolatos hatarozatokat, kdztiik Zichy Mihaly festészét (igy!),

" Fiath 1878. IL. 161. o.

2 MNL OL H 97 Dobozy Mihaly.

7 MNL OL H 97 Gencsi Jozsef.

“MNL OL H 97 Csabay Pal.

> MNL OL H 95 1849. 30. kutf6, 291. tétel.

6 Kozlony, 124. sz. (1848. oktober 12.) 622. o.; Fabianné 2005. 496—497. o.

" MNL OL H 96 Vegyes rend6ri iratok Idérendben 1év6 szam nélkiiliek 1848. oktober 31.
8 Kozlony, 172. sz. (1848. november 29.) 813. o.

 MNL OL H 2 1848. 6. kutfd 10. tétel., kozli: Hermann 1998. I1. 95-96.
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aki ,,miivészete végett tartozkodik kiilfoldon” és szintén felmentést kapott a hazatérési
kotelezettség alol.

Csany Laszl6 kormanybiztos 1848. december 13-ai, Pozsonyban kelt levelében arra
panaszkodott Madarasz Laszlonak, az emberek mar megtalaltak a modjat, hogyan eszko-
zoljenek ki maguknak engedélyt kiilfoldi utazasaikhoz. Az allamnak tett szallitasok igé-
retével akartak utlevélhez jutni: ,,elmondjak, hogy ezt meg amazt hoznak szamunkra...
leveszem el6ttiik kalapomat, ha hoznak.”® Madarasz a valaszaban biztositotta Csanyt, az
utazasi korlatozas teljes feloldasat 6 sem tartand jonak. Az altalanos tilté szabalyozastol
csak egyes specialis esetekben lehetne eltérni, ennél pedig szempont lenne a haza sza-
mara valo hasznossag, és kellene hozza a teriiletileg illetékes kormanybiztos partol6 allas-
foglalasa is.®

Az 1849. junius 1-jén elfogadott adotorvény rendelkezett az engedély nélkiil kiilfoldon
tartozkodokrol. Aki az elmult egy év legalabb felét nem toltotte Magyarorszagon, annak a
ra kivetett rendes ad6 haromszorosat kellett volna befizetnie. A torvény rogzitette milyen
esetekben lehet legalisan kiilfoldon tartozkodni. A tavolléti adé megfizetése alol mente-
siilt az, aki 24 évnél fiatalabb és tanulmanyokat folytat kiilf6ldon, aki ,,tapasztalas végett”
utazik, aki kozhivatal, vagy kormanymegbizatas miatt tartozkodik a hataron tal, és aki
gyogykezelés okan teszi ugyanezt. Természetesen minden esetben sziikséges volt a kor-
many engedélyére.®? Az Igazsagiigyi Minisztérium azért, hogy a honaruldk javait zar
ala tudja venni, julius 16-an Kossuth Lajoshoz fordult, listat kérve azokrol, akiknek volt
ilyen engedélye. Mindaddig nem létezett hasonld kimutatas €s valosziniileg mar utana se
késziilhetett el.*

Azuti okmanyok hasznalataval kapcsolatos atfogo rendelkezések csak tavolsag, illetve
bel- és kiilfold viszonylataban foglalkoztak azzal, mely hatosagnak milyen jogai vannak a
formanyomtatvanyok kiallitasaval kapcsolatban. Miutan a harci cselekmények mar nem-
csak a hatar menti, periférikus teriileteken zajlottak, hanem kiterjedtek az orszag nagy
részére, egy Uj kérdéssel is foglalkozni kellett: mi legyen az ellenség altal megszallt vidé-
kekre utazni szandékozokkal?

Az OHB 1849. januar 31-ei rendelete szerint jobban oda kell figyelni az okmanyok
kiadasara, mert Debrecenben is tobb kémgyanus alak lappang. Ett6l kezdve Pestre, és
altalaban az ellenség altal elfoglalt helységekbe csak a bizottmany tudtaval és jovahagya-
saval allithato ki Gtlevél.®* Csak olyanok kaphatnak, akik allamérdekben utaznak és fel
tudjak mutatni a kormany nyilt rendeletét.®

Ketskeméti Sandor, Torokszentmiklosra kikiildott rendOrbiztos 1849. februar 14-én
Madarasz Laszlonak irt jelentésében azt kérte a rendérminisztertdl, szolitsa fel szigo-
rubb eljarasra az okmanyok kiallitoit, kiilondsen Pest iranyaba. Nagyvaradrol, az allami
fegyvergyarbol Rombauer Tivadar igazgatd elbocsato levelével és érvényes utlevél bir-
tokaban naponta érkeznek az utazok, akik a févaros iranyaba szeretnének tovabbha-
ladni. El6z6 nap is négyen voltak ilyenek. Csodalkozasat fejezte ki, hogy lehet egyalta-

80 MNL OL H 95 1848:235.

8 MNL OL H 95 1848:238.

82 KozIony, 124. sz. (1849. junius 6.) 465—466. o.

8 MNL OL H 73 1849:317.; Fabianné 2005. 498. o.

8 MNL OL H 2 1849:1092.; Kdzlony, 16. sz. (1849. februar 1.) 55. o.

8 MNL OL H 95 1849. 30. katf6, 118. tétel.; MNL OL H 97 Duckes Samuel.
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lan Nagyvaradon Pestre sz0lo uti okmanyokat kiallitani, 6 minden ilyen egyént letartoz-
tat, barkitdl legyen is az iti okmanya €s csak akkor ereszti el, ha ,,a hadi operaciok mas
fordulatot vesznek.”®® Leintuch Salamon, Pestre visszaindulo keresked6 Utlevelére is rair-
tak Debrecenben, hogy csak Torokszentmiklosig utazhat, ott a helyi katonai parancsnok
hatdrozza meg, mehet-e tovabb és meddig.®’

Marcius elején Bing Samu, pesti nagykereskedd segédjei is megkaptak Madarasztol
az engedélyt, hogy Debrecenbdl visszatérjenek a fovarosba, de nem a legrovidebb,
torokszentmiklos-szolnoki utvonalon, hanem Kecskemét felé kertilve.®

Az utlevelek kiallitasanal azok, akik valamilyen szolgalatot tettek az allamnak min-
dig kiilonos elbiralas ala estek, legyenek akar a menekiilteket Debrecenbe vivé fuvarosok,
a hadiipar szamara alapanyagokat, esetleg a kormanyzat szamara informaciokat szallito
kereskeddk, fegyvergyari munkasok, kiszolgalt katonak.

Schlesinger Ignac pesti nagykereskedé Orszagos Renddri Hivatal altal mar az okto-
ber 10-ei rendelet utan kiallitott utlevelének hatuljara Hajnik Pal rendori igazgato rave-
zette, hogy az allam szamara szallit durva katonai posztot, ebben segiteni az illetd hato-
sagok kotelessége. Nyary Pal honvédelmi bizottmanyi tag december 16-an Csany Laszld
kormanybiztosnak cimezve pedig azt irta ra: nevezett egyént, ha a sziikség tigy kivanja,
akar az orszaghataron is atengedhetik.®

A titkos allami kiildetések elfedésében is fontos szerepet kaphattak az utlevelek.
A mas névre kiallitott, mas foglalkozast, vagy 1ti célt feltiinteté okmanyok elésegithették
a feladat sikeres végrehajtasat.

A Foldmiivelés- Ipar és Kereskedelemiigyi Minisztérium 1848. november 2-ai jelen-
tése szerint a Béccsel vald dsszekottetés megszakadasa miatt egyes gyogyszerekbol, kiilo-
ndsen a kolera elleniekbdl hidny mutatkozott, ezért azt kérték az OHB-tdl, a gyogyszerek
ellenséges taboron valo atviteléhez allittasson ki ,,szabad uti leveleket”.”

1849 januarjaban 6nndn interpretacioja szerint a diplomaciai feladatokkal Anglidba
kiildott, valojaban kormanyzati felhatalmazas nélkiil kilféldre tavozé Pulszky Ferenc,
egy Kanicz névre kiallitott osztrak utlevéllel a zsebében indult kiilfoldre, melyet ugy
vett egy utazotol. Mivel a személyleiras nem illett ra, nem nagyon merte hasznalni, tobb
hataron inkabb ugy szokott at. Szaszorszagban véletleniil talalkozott Szalay Laszloval,
a Hunyadi-huszarok alezredesével, aki fegyverek beszerzésével volt megbizva. A sors fin-
tora, hogy utlevelét, melyben borkereskedéként volt feltiintetve, Kossuth Lajos kérésére
korabban még maga Pulszky allitotta ki kiiliigyminisztériumi allamtitkarként Bécsben.”!

Anélkiil, hogy az ellendrzést végz6 személy az utazo adatait szemiigyre vette volna,
mar onmagaban gyanus lehetett az Gti okmany, annak kiallitja miatt is. Féleg a Madarasz
Laszlo-féle ORPO idészakabol maradt fenn sok adat, hogy a rendéri utleveleket torvény-
hatosagiakra cserélve probaltak bizonyos személyeket alcazni. 1849. januar 9-én arra sz6-
litottak fel Kecskemét varos birajat, Korper Sandor rendérségi agens szamara adjon ki egy

8 MNL OL H 95 1849. 1. kutf6 466. tétel.
8 MNL OL H 97 Leintuch Salamon.

% MNL OL H 97 Bing Samu.

% MNL OL H 97 Schlesinger Ignac.

% MNL OL H 15 1848. 5. kutf6, 271. tétel.
ol Pulszky 1958. 475-476. o.
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varosi utlevelet a mar megszallt Pestre és vissza.”? Marcius 10-én Bator Géza és Horvath
Imre minisztériumi fogalmazoknak kértek utlevelet egy meg nem nevezett térvényha-
tosagtol. Valoszinlileg Szolnokrol lehetett szo, mert a kdvetkezoként ugyanaznap ikta-
tott, teljesen hasonl6 tartalmu irat az emlitett varoshoz szolt, ebben a kedvezményezet-
tek Szabadhegyi Sandor és Jaros Karoly voltak.” Hat nappal késébb egy Gjabb utasitas
is késziilt, melyben a konspiracié szabalyait szigoriian betartva még a négy kedvezmé-
nyezettet se tiintették fel és az irattari segédkonyvbe is csak ennyi keriilt: ,,Utlevél névte-
lenek szamara”. A fennmaradt fogalmazvany szévege szerint: ,,Szoros felelet terhe alatt
meghagyatik Ondknek, hogy ..., ..., ..., ..., szdmu orszagos renddri ttlevelek elémuta-
toinak oda és olyan utlevelet adjanak on helyhatosagok pecsétje alatt, ahova és amilyent
kivannak.”*

A torvényhatosagokat hasonlo esetekben még az Gket stjto korlatozasok alol is felmen-
tették. Luzsénszky Pal és Ragalyi Ferdinand képvisel6k részére Debrecen varosanak kel-
lett Madarasz Laszlo 1849. januar 15-én kelt felszdlitasara utlevelet kiallitania a GOmor
megyei Osgyanba.”> Az utasitas hangsulyozta, hogy kivételes esetr6l van sz6. Ennek
magyarazata, hogy ebben az idészakban Debrecen nem volt jogosult Bihar és Szabolcs
varmegy¢k hatdrain ttlra szol6 Gtlevél kiadasara.”® Luzsénszkyéket Gorgei hadteste mellé
nevezték ki kormanybiztosnak, 1j beosztasuk elfoglalasahoz volt sziikségiik az utleve-
lekre. Még januar 15-én el is indultak Debrecenbdl és 22-én, Besztercebanyan csatlakoz-
tak a sereghez.

Azzal, hogy sajat tevékenységét torvényhatosagok altal kiadott okmanyok felhaszna-
lasaval alcazza, mindkét szembenallo fél élt. Kossuth Lajos 1849. julius 24-i korlevele arra
figyelmeztetett, hogy a budai féhadparancsnoksag Pest varosatol, feltehetden kikiildendd
kémei szamara, kétszaz kitoltetlen utlevelet kért és kapott. Jellemzd rovatainak, az alaird
hivatalnokok nevének feltiintetésével pontosan megjelolte, milyen tipusi nyomtatvany-
rol van sz6 és felszolitotta az illetékeseket, szigortian figyeljenek az ilyennel utazokra.”’

A menekiilés soran is szerepet kaptak az alnévre kiallitott okmanyok. E6tvos Jozsef
kultuszminiszter sajat maga szamara, késobbi felhasznalasra még 1848 szeptemberé-
ben Bécsben, Lantosy névre, Svajcba sz6l6 kiiligyminisztériumi utlevelet kért Pulszky
Ferenc allamtitkartol, amit meg is kapott.”®

Kossuth Lajos sajat keziileg toltdtte ki és 1849. augusztus 5-ére keltezte Arad var-
megyének az aldunai tartomanyokra érvényes nyomtatvanyat. Vezetéknévként sajat
nemesi elénevét adta meg. Az Udvardi Tamas, 47 éves miniszteri tanacsosnak kiallitott,
de késobb fel nem hasznalt utlevél forrasértékét az adja, hogy ebbdl tudhatjuk, milyen
modon valtoztatta meg Kossuth a kiilsejét: szakallat leborotvalta, bajuszat rovidre nyirta.*
Egy masik, hasonlo jellegti, szintén sajat kez{i igazolas is volt nala Batthyany Kazmér kiil-

2 MNL OL H 95 1849. 5. kutfd, 25. tétel.

% MNL OL H 95 1849. 5. kutfo, 12—13. tétel.

** MNL OL H 95 1849. 5. kutfd, 23. tétel.

> MNL OL H 95 1849. 1. kutf6, 28. tétel.

% 1849. januar 11. és majus 14. kozt élt ez a korlatozas. MNL OL H 95 1849. 1. kutf6, 17. tétel.; Uo.1849.
5. kutfo, 31. tétel.; MNL OL H 4 410.; MNL OL H 95 1849. 1. kutfo, 581. tétel.; Kozlony, 106. sz. (1849. majus
16.) 393. o.

97 MNL OL H 2 1849:9532. Kézli: KLOM XV. 773. o.

% Pulszky 1958. 380-38l1. o.

% Hajnal 1927. 20., 441., 448. o.; Kossuth 1955. 847-848. o.
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ligyminiszter alairasaval: ,,...bizonyitom: hogy a levelemet mutaté Bloomfield, Angliabdl,
Manchesterbdl, mintegy két év ota Pesten, Magyarorszagon tartézkodik, s magat torvé-
nyes angol ttlevéllel ellatottnak igazolta. Azonban utlevele a jelen zavaros hadi viszonyok
kozott a hatosagnal, hova azt benyujta, eltévedvén, e koriilmény a nevezett egyén igazo-
lasara ezennel bizonyittatik s ezen bizonyitvanynak angol utlevele potlékul tekintésére
minden belf6ldi hatosagok utasittatnak, kiilfoldiek pedig felkéretnek™.!° Orsovara érve
Kossuth a fenti iratra hivatkozva tutlevelet kért a belgradi angol konzultol, de a valaszt,
melynek megérkezése legalabb 4-5 napot vett volna igénybe, nem varta be, hanem atlépte
a torok hatart.'"!

Utlevél-ellenbrzés

Az orszaghatarokon, mar ameddig zavartalanul mikddtek, a harmincad- és vamhiva-
talok-, az orszag belsejében a kdzségi, varosi, megyei hivatalnokok, varoskapitanysagok
biztosai, a kozponti allami rend6ri szervek, térparancsnoksagok, kdzvetlen hadmiiveleti
teriileteken pedig akar a harcol6 csapatok elddrsei is végezhették az uti okmanyok vizsga-
latat. S6t, amint lattuk a szallasadoknak, valamint az utasok szallitasat végzo tarsasagok-
nak is voltak ezzel kapcsolatos kotelezettségeik.

Az ellendrzés soran megvizsgaltak az okmany érvényességét, ellendrizték a tulajdo-
nos személyazonossagat, majd ha mindent rendben talaltak, lattamoztak azt. Amennyiben
valami probléma volt megtagadhattak a tovabbhaladast, korlatozhattak az illetd mozgasat,
vagy sulyosabb esetben le is tartoztathattak.

Az 1849. januar 1-jén életbe 1épett szabalyozas szerint a torvényhatosagoknak 14
napon beliil jelenteniiik kellett, hogy hol allitanak fel Gtlevélvizsgalati helyeket. Az ORPO
fennmaradt iratanyaga szerint a jelentési kotelezettségnek csak Arad,'” Bereg,'” Heves,'™
Ko6zép-Szolnok,'” Maramaros,'*, Szatmar,'”” Ugocsa'® varmegyék, Kévar vidéke,
Eger''® és Szeged!"" varosa tett eleget.
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12 MNL OL H 95 1849. 5. katf6 43. tétel. Az utlevélvizsgalati helyek: Borosjend, Borossebes, Butyin,
Csente, Csermd, Elek, Galsa, Joszashely, Kresztaménes, Miske, Pécska, Radna, Simand, Szentanna, Totvarad.

193 Uo. Beregszasz, Munkacs, Namény, Verecke.

1% Uo. Gyongyosi jaras: Gyongyos, Hatvan, Paszto; Matrai jaras: Pétervasar; Tarnai jaras: Eger, Heves,
Komlo; Tiszai jaras: Cibak, Szolnok, Tiszafiired, Torokszentmiklos, Tr.

195 Uo. Hadad, Szilagycseh, Tasnad, Zsibo.

1% Uo. Dragomérfalva, Huszt, Kérosmez6, Sugatag, Sziget, Técso.

197 Uo. Avastjvaros, Fény, Gences, Kocsord, Kortvélyes, Sarkozajlak, Svabbéltek, Tiszabecs, Vallaj.

1% MNL OL H 95 1849. 1. kutfo 316. tétel, Tiszawjlak, Tarterebes, Veresmart.

19 MNL OL H 95 1849. 5. kutf6 43. tétel, Csernefalva, Csokmany, Katalinfalva, Kolcér, Nagynyires,
Nagysomkut, Révkortvélyes.

""MNL OL H 29 2688. Hat ellenérzépontot allitottak fel: 1. A hatvani kiilvarosban a Z6ld Koszora nevii
kocsmanal 2. Kistalya és Ostoros felé a Fekete Sasnal 3. Szomolya és Noszvaj felé a Szarvas vendéglonél
4. A felnémeti Giton a Csonka kocsmanal 5. A baktai Gton Martonfy Lajos hajdu-hegyi szélleje alatt 1évé kuny-
hdban 6. Szalok és Szolat felé a Farkas-volgyben, Rab Janosné hazanal.

" MNL OL H 95 1849. 5. kutfo, 43. tétel. A tiszai atjaronal 1év6 hidbiztosi hivatal, a belvarosban a gyors-
kocsik, postak és vendéglore nézve a kapitanyi segéd hivatala, a budai orszagtton pedig a rokusi albirosag
csendbiztosa volt az illetékes az utlevelek megvizsgalasaban.
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Kiilon szabalyozas vonatkozott az 1849-es év elején a kormany székhelyévé valt
Debrecenre. Madarasz Laszl6 még meg sem érkezett, de mar januar 1-jén Szolnokrol
kiildott utasitasaban felszolitotta a varost allando rendori hivatal felallitasara. Az addig
onként tevékenykedd képviseldk helyett harom nappal késébb mar tizenhat fizetett biz-
tos ellendrizte a bevezetd nyolc kaput. Az igy felmeriilé koltségeket — konkrétan a bizto-
sok napi két forintos fizetését — az allam atvallalta. A varosba érkez idegenek adatait a
kapukban rogziteni kellett, és a listat hét naponta fel kellett terjeszteni Farkas Janoshoz, az
ORPO tanacsosahoz, de rendkiviili esetekben azonnali jelentéstételi kotelezettség volt.'?

Az utleveleket az utazoktol egy kis elismervény, az tigynevezett ,,bementi jegy” elle-
nében elvették. Ezen feltiintették a neviiket, lakhelyiiket, illetve, hogy melyik kapunal és
mikor érkeztek. A lattamozott Gtleveleket a cédulak felmutatasa mellett a varoskapitanyi
hivatalban lehetett atvenni.'"

Ugyancsak a kapitanyi hivatalban kellett magukat a varosba érkezé idegeneknek hat
oran beliil jelentenilik, megjeldlve joveteliik okat és a varhat6 id6t, amit ott tdlteni szan-
dékoznak. Csak az igy kiallitott tartozkodasi jegy birtokaban maradhattak huzamosabb
ideig."*

Debrecen bels6 hatarat 1848-ban egy romladozo arok és a partjan 1évo sdvénykerités
képezte, amelyek nem jelentettek athatolhatatlan akadalyt. Az arkon atvezetd nagyobb
utaknal voltak az tgynevezett kapuk, ahol az érkezok ellendrzése folyt, de itt nem
hagyomanyos értelemben vett kapukra, hanem legfeljebb sorompdkra kell gondolni.'
Hunfalvy Pal, Szepes varmegyei képviseld, naplojaban igy irt januar 7-ei megérkezésérol:

»Bemegyiink a kapun, azaz két faoszlopon, hol megallittatunk, s uti leveliinkért utasitast
a varoshazahoz vettiink.”'"¢ A kapuk mellett a kisebb utcakban ,,kisajtok™ nyiltak, ezek
a temetdkbe, sz6loskertekhez vezettek és altalaban csak személyforgalmat bonyolitottak,
kocsik nem haladhattak at rajtuk.

Januar 27-én szigoritottak a szabalyokon, a kapuknal elvett utleveleket jegyzokonyvi
szammal ellatva naponta bekiildték az ORPO altal mikodtetett utlevélvizsgald hivatalba.
Csak olyanok hagyhattak el a varost, akiknek az okmanyait igy lattamoztak."” Par nap-
pal késébb a rendelkezést olyan értelemben enyhitették, hogy a Pestrél, vagy tavolabbrol
érkezettek utlevelét kellett csupan az ORPO elé terjeszteni, mindenki mas a varosi kapi-
tanysag illetékességi korébe tartozott.'® Maga Madarasz Lasz16 személyesen is részt vett
az utlevelek elbiralasban, pl. Moldovan Dani, 28 éves pesti keresked6 bemeneti jegyére
sajat kezlileg irta ra: ,,Pestre vizaltasson utlevele!”"”

Mivel az utasoktol elvett Utleveleknek az utlevélvizsgald hivatalba vald tovabbitasa
nem ment zokkenémentesen, és igy a tulajdonosoknak feleslegesen sokat kellett varniuk,

12 MNL OL H 95 1849. 1. kutf6, 30-31. tétel.

! MNL OL H 97 Laihter Ignac.

114 Mady 1848. 91. o.; Kozlony, 19. sz. (1849. februar 4.) 65. o.
115 Balogh 1948. 10-11. o.; Papp 1998. 123-124. o.

116 Hunfalvy 1986. 145. o.

" MNL OL H 95 1849. 1. kutfé 60. tétel.

5 MNL OL H 95 1849. 1. kutfé 67. tétel.
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majd okmanyaik utan tudakozodniuk, ezért majus 2-an rogzitették, hogy az utleveleket
napjaban négyszer, meghatarozott idépontokba kell bekiildeni.'*°

A szigorl szabalyozas majusig volt érvényben, elobb az utlevelek beszedését és kiilon
lattamozasat fliggesztették fel, majd a kormany elkdltozésével a kapudrséget is megsziin-
tették.'”!

Ebbdl az utolso idGszakbol a Beliigyminisztérium iratanyagaban fennmaradt a kapu-
orok fizetési jegyzéke, melyen mar csak hét kapu — Hatvani, Mester, Péterfia, Csap6, Szent
Anna, Varad és Miklos utcai — és tizennégy kapudr szerepel. A napidijuk is mar csak egy
forint a januarban emlegetett két forint helyett. A legnagyobb forgalmat minden bizony-
nyal a Hatvan utcai kapu bonyolitotta, egyediil itt volt harom rend6rbiztos szolgalatban.'*?

Azutlevélkezelést végzo személyek nem alltak mindig a helyzet magaslatan. Madarasz
Lasz1o 1849. marcius 20-ai, Debrecen varoshoz szolo leirataban szigor vizsgalatot
rendelt el, mivel az utlevélvizsgalo tisztek kozott ,,rendetlen s hanyag szolgalati kész-
ség mutatkozik, hogy Groffi Sandor, az ezekre rendelt féfeliigyeld panaszt volt kéntelen
emelni.” Név szerint emliti Borsai Sandor biztost, de hibait nem részletezi.'”® A biztosok
kinevezésénél alapkovetelmény volt a j6 magaviselet. A viszonylag j6 jovedelmet jelentd
allasnal az adminisztrativ feladatok ellatasa miatt természetesen sziikséges volt az irni,
olvasni tudas, de példaul Egerben a kinevezéseknél elonyt élveztek a kiszolgalt katonak is.

Hogy feladatukat a rendelkezésiikre allo véges kapacitassal minél jobban el tudjak
latni, az utlevelek ellendrzését végzo hatosagok igyekeztek az utazokat az altaluk fel-
tigyelt Gitvonalak hasznalatara kényszeriteni. Ezt sok esetben a még szoba johetd meg-
keriil6 utak eltorlaszolasaval, jarhatatlanna tételével érték el. Eger varosa 1849 februar-
jaban a mellékutak elzarasat oly modon latta biztositottnak, hogy mindegyiket egy négy
lab széles, négy 1ab mély arokkal keresztiilvagatta. A kiasott foldet az arok varos felol
esO oldalan felhalmoztak ¢és a tetejét lehetoség szerint tovisekkel boritottak. A torlaszok
feliigyeletét a hegyekben 1évo pasztorokra biztak, az ¢ feladatuk volt, az azokon atkelni
szandékozo idegenek visszaforditasa. Az ellenszegiilokkel szemben a 16fegyverhaszna-
latot is engedélyezték szamukra.'?* Debrecen hasonld mdédon, a nem hasznalt kapukat és
kisajtokat arokkal torlaszolta el.'*

A kormany debreceni székhelyét a nagyvaradi hadiipari kdzponttal Osszekdtd
kiemelten fontos utvonal megvizsgalasara 1849 januarjanak végén Nagy Gusztavot, az
ORPO titkarat kiildték ki. O a félaton, mindkét varostol nagyjabol egyenld tavolsagra
fekvé Ujfaluban, a Berettyo hidjanal jelolt ki utlevél-ellenérzési pontot. Mivel a kozeli
Bakonszegen szintén volt egy hid, amin keresztiil ezt meg lehetett volna keriilni, ezért
annak felszedését javasolta, melyre azonban csak marcius kdzepén keriilt sor. Az ellen6r-
zés feladatat a szomszédos Szentmartonban laké mérndkre, Kalman Endrére biztak, aki-

120 MNL OL H 95 1849. 1. katf6 512. tétel. A reggel 9-ig érkezettek utleveleit 11 6raig, délutan 2-ig érkezet-
tekét 3 oraig, este 7 oraig érkezettekét 8 oraig, és a reggel 7-ig érkezettekét 9 oraig kellett bekiildeni.

12 Mody 1848. 94. o.

12 MNL OL H 14 1849. 29. kutf6 20. tétel. Valosziniileg a Német utcai kapu lehet a hianyz6 nyolcadik, ezt
februar elején még hasznaltak, februar 2-arél maradt fenn egy jegyzék az itt athaladt utazokrol. MNL OL H 96
Vegyes iratok (459-460. pag.) Aprilis 8-dn mar elzartként emliti egy jelentés, de vasar esetén valé megnyita-
sat javasoljak. MNL OL H 96 Vegyes rendori iktatatlan iratok Idérendben 1év6 szam nélkiiliek 1849. aprilis 8.

12 MNL OL H 95 1849. 5. kutfo 17. tétel.

12 MNL OL H 29 2688.

123 MNL OL H 96 Vegyes rendori iktatatlan iratok Idérendben 1év8 szam nélkiiliek 1849. aprilis 8.
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nek be kellet koltoznie a Berettyo-hid melletti kocsmaba. A debreceni utlevélvizsgalok-
hoz hasonléan jegyzékonyvet kellett vezetnie az athaladokrol, és azt hetente felterjeszte-
nie az ORPO-hoz, a rendkiviili eseteket pedig azonnal jelentenie kellett. Karhatalmi erd-
ként nemzetéroket rendeltek ki mellé, késobbi jelentéseit mar rend6ri biztosként irta ala. '

Az utasok ellendérzése lehetdséget biztositott a toliik szarmazo informacidk begytijté-
sére. A legjobb hirforrasok a foglalkozasuk miatt eleve sokat utazo kereskedok, fuvaro-
sok, vandoriparosok voltak. 1848 novemberébdl fennmaradt egy jegyzékonyv, melyben
a Lajta-vidéken allomasozoé feldunai hadtest teriiletén athalado utasok vallomasait tartal-
mazza, elsdsorban a hatar tloldalan allo cs. kir. csapatok elhelyezkedésével, mozgasaval
kapcsolatban. A kihallgatottak kozott van asztaloslegény Temesvarrol, orvostanhallgato
Nagykallobol, zsido kereskedd, elfogott morva és osztrak hatardr. Utobbiakat erészak-
kal kényszeritették at a hatar innensé oldalara, de a tobbiek kozt van, aki mar korabban is
egylittmiikodhetett a magyar hatosagokkal, tobb alkalommal jelentett, és eleve megfigye-
Iési feladatokat ellatva indult utnak. A kihallgatott személyek vezetékneveit el6bb beirtak
a jegyzOkonyvbe, majd gondosan kikapartak, hogy ne legyenek beazonosithatok.'?’

Az utazo6 keresked6knek a magyar félnek hirekkel és felszerelési cikkekkel valo ella-
tasaban, illetve a rémhirek terjesztésében jatszott szerepét Windisch-Gritz tabornagy,
amagyarorszagi csaszari csapatok foparancsnoka is hangsulyozta 1849. februar 11-én kelt
kialtvanyaban. Pest, Buda és kiilonosen Obuda zsidosagat nem csak személyében tette
feleldssé, hanem kollektivan is. A kozosségeknek pénzbirsagot helyezett kilatasba, ha
akarmelyik tagjukat blinosnek talaljak a fenti vétkek valamelyikében.'?®

Hogyan szabalyoztdk az orszagba bevonuld cs. kir. csapatok altal megszallt terii-
leteken az uti okmanyok hasznalatat és hogyan viszonyultak a magyar hatosagok altal
kiadott utlevelekhez? A téli hadjarat soran az volt a f6szabaly, az utlevél csak akkor érvé-
nyes, ha a kiallitas helyéhez legkdzelebb esé katonai parancsnoksag is lattamozta azt.
Ostromallapotot hirdettek, a magyar kormannyal és a kezében 1év6 teriilet lakosaival
minden nemi kapcsolatot meg kellett sziintetni, az ezekre a vidékekre iranyul6 szallita-
sokat is le kellett allitani, utlevél ide nem volt kiadhat6.'?” Windisch-Grétz 1849. marcius
20-an szabalyozta részletesebben a kérdést. A magyar gyakorlattol leginkabb abban tért
el, hogy tavolsagtol fiiggden, a kiallito hivatalon kiviil az okmanyokat mindig még egy cs.
kir. hatosagnak is lattamoznia kellett. Ez alapesetben a mar emlitett legkdzelebbi katonai
parancsnoksag volt, a birodalmon beliil a kiralyi biztos, kiilféldre pedig csak az ideigle-
nes polgari kozigazgatas bocsathatott ki ttlevelet a budai katonai keriilet parancsnoksa-
ganak egyetértésével.'*

Téves lenne azt gondolni, hogy a tiltd szabalyozas miatt az ellenséges kézen 1évo terii-
letek egymassal valo 0sszekottetése megszakadt volna. Pest varos még januar végén is
allitott ki kozvetleniil Debrecenbe sz616 utleveleket, de az utazok Miskolcra, Hevesre,
Szegedre sz0l6 okmanyokkal is megtalaltak a modjat, hogy eljussanak a kormany 1 szék-
helyére.

120 MNL OL H 95 1849. 1. kutfé 167-168., 198. és 566. tétel.
127 MNL OL P 295 Goérgei Artur gytijtemény 17. tétel.

128 Manifestumok 1849. 1. 41. o.

122 Manifestumok 1849. 1. 68. o.

130 Manifestumok 1849. I. 75-76. o.
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Haynau julius 4-ei, a babolnai féhadiszallasrol kiadott rendelete tovabbi részteriilete-
ket érintett. A ,,még lazadasban 1évé vidékekrol” érkezd utazok okmanyai kizardlag olyan
katonai keriilet parancsnoksagan, vagy térparancsnoksagon lattamoztathato, amely mellé
csendbiztost is rendeltek. Megsziintette ezzel azt a gyakorlatot, hogy az el66rsokon atbo-
csatott utazok utleveleit az érintett katonai parancsnok ott helyben lattamozza. Az el nem
foglalt vidékekrol érkezok csak akkor engedheték tovabb Ausztriaba, ha személyiik toké-
letesen feddhetetlen, de joveteliikrdl a célallomas hatdsagait és rendori szerveit igy is érte-
siteni kell. A magyar kormany altal kiadott utlevelek lattamozasa tilos, kivételes esetben,
ha tulajdonosanak engedélyezik a tovabbhaladast, szamara ij okmanyt kell kiallitani.'!

Weinhédndler Moézes, madi borkereskedé OHB-s Utlevelét 1849. marcius 12-én allitot-
tak ki ,,porosz és orosz Lengyelorszagba”, Madarasz Laszl6 alairasaval. Csak Eperjesig
jutott vele, ott marcius 22-én Blaudek, szlovak népfelkeld parancsnok elvette téle, tobb,
egymast metsz6 tintavonassal keresztben athtizta és még rairta azt a megjegyzést is, hogy
magyar minisztérium nem létezik. Az igy érvénytelenitett okmany helyett egy kézzel irt,
kis alaku, bar viaszpecséttel ellatott igazolast adott Weinhédndlernek, mely szerint folytat-
hatja utjat Galiciaba. Utobbi érezte, hogy ez a cetli nem feltétleniil elégséges, minden két-
ség felett allo Gti okmany, ezért visszatért Madra. Hazafelé Gton az athuzott ttlevelet, a
rajta 1évo lattamozas tanusaga alapjan még hasznalta. Golenics Antal, madi f6biro leve-
lére valaszul az ijabb OHB-s ttlevelet a korabbival megegyez6 szam alatt, illeték fizetése
nélkiil azonnal kiallitottak a szamara. Blaudek eljarasa Weinhéndler Mozesre nézve kel-
lemetlenséggel jart ugyan, de az utokor ennek koszonheti, hogy ez a viszonylag ritka utle-
véltipus az ORPO iratai kozt fennmaradt.'*

Az utlevelekrdl szolva feltétlentil érintendd a hamisitas kérdése. Arrol, hogy a sza-
badsagharc alatt valaki egy az egyben lemasolt volna egy formanyomtatvanyt és nyom-
dai uton sokszorositotta, majd kitdlttte volna, nincsen tudomasunk. Az Gti okmanyok-
kal valo visszaélések sokkal inkabb a mas szamara kiallitott utlevelek felhasznalasara
¢és a dokumentumok egyes bejegyzéseinek megvaltoztatasara vonatkozhattak. Dragabb,
diszesebb kiviteli utleveleknél — esetiinkben ezek jellemzden a minisztériumi, illetve
korméanyszinten jovahagyott, kiilfoldre sz6l6 okmanyok voltak — a szines alnyomat nehe-
zitette a rairt szoveg eltavolitasat, de az egyszeriibb kiviteld, egy szinnel nyomott valtoza-
toknal is alkalmaztak azt a biztonsagi eljarast, hogy a legfontosabb rovatokat — az okmany
sorszama, érvényességi ideje, kelte — vonalas mintaval nyomtak, igy egybdl szembe tiint,
ha valaki levakarta a tintat.

Jakobai Marton foldmivest és Kral Andras mészarost — mindketten szlovak nemze-
tiségliek — 1849. aprilis 5-én hamisnak tind kozds utleveliik miatt Kun Balint szazados,
miskolci térparancsnok letartoztatta. A Gomor varmegye altal kiallitott sorszam, érvé-
nyességi 1d6, kelet és pecsét nélkiili okmanyuk szerint Debrecenbe és vidékére utaztak
juhvasarlas céljabol. A rovatok nem voltak manipulalva, egyszerlen liresen hagytak dket.
Viszont a kiallitd alispan neve olvashatatlanul at volt firkalva és alatta Szentmiklossy
Antal neve szerepelt. Az érintettek bevallottak, hogy az utlevelet Kirinyi Janos, csetneki

131 Manifestumok 1849. 1. 108-110. o.
132 MNL OL H 95 1849. 6. kutfd, 2. tétel.
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fészolgabiro allitotta ki nekik, aki hivatalos megkeresésre ket ,igaz jaratu, s altala
Osmért egyéneknek mondta”, igy 6t nappal kés6bb Jakobait és Kralt szabadon engedték.'*

GOmor varmegyében 1849 tavaszan komoly gondok voltak az utlevelek kiadasa koriil.
Glauf Janos esete szinte szorol szora megegyezik az elobbivel. Jakobai Martonhoz hason-
l6an foldmiives volt, ugyantiigy, mint Kral Andras Csetnekrél szarmazott, juh- és mar-
havasarlas céljabol utazott Debrecenbe és vidékére. Az utlevelével is nagyjabol ugyan-
azok voltak a gondok: nem volt sorszamozva, megpecsételve, nem tiintették fel rajta az
érvényességi idot. Az eredeti alairas at volt firkalva és itt is Szentmiklossy Antal neve
szerepelt alatta. Glauf Janosnak tobb szerencséje volt, mint tarsainak, okmanyaval egé-
szen Debrecenig eljutott, csak ott tartoztatta le aprilis 10-én a kapitanyi hivatal. Ez azzal
magyarazhato, hogy utkézben mindenhol elmulasztotta a lattamoztatast, holott ezt
Hortobagynal, Polgarnal és Balmaztjvarosban is meg kellett volna tennie: ,,... az ttle-
vélnek megannyi hianya a fent irt egyént még azon gyanuba is hozza, hogy ezen ttleve-
let barmi uton — de minden esetre nem igaz Giton — szerezte, az részént az alairasokbol,
részént a kitorolésekbél meghamisitottnak latszik. ..

Glauf is azt vallotta, hogy az okmanyt Kirinyi Janos szolgabir6tol kapta. Mivel ezen
is Szentmiklossy Antal els6 alispan neve szerepelt kiallitoként, a problémas tutlevél csa-
tolasa mellett t6le kértek tajékoztatast az tigyben. Szentmiklossy valaszaban tisztazta a
helyzetet: mivel megy¢jiikbdl sokan jarnak megélhetésiik miatt az Alfdldre, a korabbi
masod alispan, Fay Gusztav a fdszolgabiroknak, hogy ne kelljen minduntalan az alispani
hivatalhoz fordulni, eldre alairt, kit6ltetlen ttleveleket kiildott. Mivel id6kdzben lemon-
dott a hivatalarol, ezért az okmanyok is érvényiiket vesztették. Fay nevét dnkényes modon
Kirinyi fészolgabiré maga tordlte ki és irta alaja Szentmiklossy Antalét. Kossuth Lajos
aprilis 30-an kelt leirataban figyelmeztette a megye hivatalnokait, ,,hogy az utleveleket
tisztan irva, az év és nap szammal ellatva, a kitorléseket mell6zve adjak ki, nehogy 11jo-
lag artatlanok, a tisztviselok hanyagsaga miatt szenvedjenek.”'* Egytttal elrendelte a mar
majdnem harom hete raboskodo Glauf Janos szabadon bocsajtasat, de még 6t nap telt el,
mire végiil az ORPO utasitotta a varoskapitanyi hivatalt a fogoly elengedésére és ttlevél-
lel torténd ellatasara. Szentgyorgyi Elek, debreceni alkapitany jelentésébdl ekkor deriilt
ki, amirél még az ORPO-nal sem tudtak, hogy Glauf mar hetekkel korabban kiszabadult,
minddssze két napig volt elzarva. Az Igazsagiligyi minisztérium osztalyfénoke, a szintén
Csetnekrol szarmazo Nagy Karoly jotallasaval aprilis 12-én kiengedték.

A Pestre igyekvo Krupai Jozsefet 1849. aprilis 20-an tartoztattak fel Hatvanban, mert
javitas miatt az ottani térparancsnoksag szintén hamisnak vélte az utlevelét. Sziikos
anyagi lehetdségeire hivatkozva kérte, hogy ne kelljen visszautaznia Debrecenbe, hanem
Gyongyoson varhassa meg az ligy elintéz6dését. Az Orszagos Renddri Hivatal aztan iga-
zolta, hogy az érvényesség keltét a kiallito javitotta, igy Krupai is folytathatta az utjat.'*

De lehetett valakinek a legbiztosabb uti okmanya, jarhatott a legegyenesebb uton,
akkor sem érezhette magat feltétleniil biztonsagban. Es nem csak az ellenségtél kellett fél-
nie... Még egy renddrbiztos is porul jarhatott, mint az Simig Erndvel megtortént. Januar

133 MNL OL — H 97 — Jakobai Marton.

134 MNL OL H 95 1849. 5. kutfo, 38. tétel.

13 MNL OL H 2 1849:6087. K6szoném Zsupos Zoltannak, hogy felhivta a figyelmemet az iratra!
136 MNL OL H 95 1849. 5. kutfo, 39. tétel.
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kozepén kiildte ki Madarasz Lasz16 Szentes kdrnyékére, hogy szemmel tartsa a csaszari és
a magyar tabor hadmozdulatait, megfigyelje a lakossag hangulatat és mindezekrdl kétna-
ponta jelentést tegyen. Amint megérkezett egybdl letartoztattak mint kémgyanus egyént,
hiaba volt nala a megpecsételt, alairt, honvédelmi bizottmanyi fejléccel nyomott nyilt ren-
delet, mit sem ért. Rogtonitéld birdsag elé allitottak, és Szegvarra szallitottak, ahol egy
hoénapig hidba varta, hogy az OHB tisztazza. Szabadon engedése utan visszakapta ugyan
az iratait, de a keser(i tapasztalatok miatt nem merte Gjrakezdeni a tevékenységét.'?’
Fleischman Jonas 36 éves ,,gyanus izraelitat” a hortobagyi pusztan fogtak el kun nép-
felkelok, pedig 6 aztan tényleg be volt biztositva a legmagasabb helyekrdl valo igazola-
sokkal. Ugyan az Orszagos Rendori Hivataltol Pesten julius 4-én kapott utlevele, mely
»Szegedre €s Magyarhon vidékeire” szolt, nem volt keltezve és sajat keziileg alairva, de
mivel a hidnyokat az esettel kapcsolatos iratok sehol sem tették szova, valosziniileg ezek
nem jatszottak szerepet az elfogasaban. O sem egyszerii utazoként jarta az orszagot, a rend-
Ori igazgatas akkori csicsan allo Hajnik Pal alairasaval kiallitott nyilt rendelet volt nala,
amely utasitott minden kdzséget, varost, hatésagot, ezen ttjaban szabadon jarni engedjék
és a sziikséges eléfogatokat azonnal szolgaltassak ki a szamara. A Hadiigyminisztérium
Taborkari osztalyatol szintén volt igazolasa, és ha ez még mind nem lett volna elég bizo-
nyiték az 6t elfogdk szamara, hogy orszagos ligyekben jaro személyt tartoztattak le, eld-
keriilt téle egy Gorgei tabornokhoz sz6l10, felbontott levél is, melyrdl tovabbi részleteket
sajnos nem lehet tudni. A népfelkeldk vezére, Korponay Janos ezredes kérdezte ki, uta-
zasanak okaként kereskedelmi tigyeit jeldlte meg, de elarulta, hogy utja soran mar oro-
szokkal is talalkozott. ,,Egyebet beldle kivenni nem lehetett.” Talaltak még az oldaltarisz-
nyajaban orosz pénzeket, ezeknek a vizsgalat soran azon nyomban laba is kélt. Minderrol
Varga Imre kormanybiztos szamolt be julius 18-an kelt levelében Hajniknak, Fleischmant
pedig nemzetdri kisérettel Karcagrol Szolnokon, Tiszafoldvaron, Kunszentmartonon,
Szentesen és Hodmezdvasarhelyen keresztiil Szegedre kiildték. Az ekkor mar itt szé-
keld Beliigyminisztériumban nem voltak elragadtatva az eljarastol. A Varga Imrének kiil-
dott valaszlevél elismerte, hogy az adott kdriilmények kozott indokolt Iehet az utazdkkal
szembeni Ovatos eljaras, de az allam szenved kart, ha az altala kikiildétt ,,kiilonds hiteles-
ségli utlevelekkel ellatott” személyeket feltartoztatnak. Mindezek mellett pedig utasitot-
tak, hogy az elsikkasztott pénzt siirgésen keritse el6.'

Katonai Utlevélhasznalat

Katonakra vonatkozé olyan részletes szabalyozas, mint amilyenek a civilek utle-
vélhasznalatat rogzitette, a szabadsagharc alatt tudomasom szerint nem sziiletett, csak
kisebb volumenti rendeletek jelentek meg, bizonyos részteriileteket érintve.

Ha az utazni szandékozo polgari személyekkel vetjiik dssze a katonakat, teljesen mas
rendszerben talaljuk magunkat. Alapvet6 kiilonbség, hogy a féhatdsag, amely a kérdést
teljes korlien szabalyozhatta, a Hadiigyminisztérium volt. Az egyének tobbnyire hivatali
kotelességiik ellatasa miatt keltek utra a civil utlevelektdl tartalmilag eltéré okmanyaik-

1" MNL OL H 96 Vegyes renddri iratok Rendérbiztosok jelentései 1097.
13 MNL OL H 19 4350.
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kal, és bar utjuk soran kapcsolatba keriiltek polgari hatosagokkal is, dontden mas szervek,
a térparancsnoksagok feliigyelete ala tartoztak.

Akkor még nemzetdrseregi térparancsnoksagként az Orszagos NemzetOrségi
Haditanacs 1848. junius 22-én rendelte el ezek felallitasat az olyan varosokban, ahol leg-
alabb két nemzetdr zaszloalj volt.' A térparancsnoksagok tobbek kozott ellendrizték a
telepiilések katonai rendjét, segitették az egységek atvonulasat, megszervezték az elszal-
lasolast és ellendrizték az utleveleket is. A fovarosban viszonylag késén, csak oktober-
ben alakult térparancsnoksag, Pesten Mitisz Jozsef, Budan pedig Sebes Karoly érnagyok
vezetésével.'*

A Hadiigyminisztérium a 33. honvédzaszléaljbdl Plathy Istvan hadnaggyal kapcso-
latban kért felvilagositast a szegedi térparancsnoksagtol 1848 novemberében. Geropoldi
alezredes valasza szerint a keresett személyrél nem tudott felvilagositast adni, mert anél-
kil tavozott a varosbol, hogy magat jelentette volna. A térparancsnok egyuttal jelezte,
hogy az atutazé tisztek szamontartasa hasonld okokbol nehézségekbe iitkozik, tobbek
ottlétérol csak kavéhazakbol és vendégfogaddkbol érkez6 hirek alapjan van tudomasa.'™!

Valosziniileg ez a viselkedésforma mashol is altalanos lehetett, ezért kellett Mészaros
Lazar hadiigyminiszternek ,,hadszallitdsoknal, egyes tisztek és honvédek utazasanal
annyira kivanatos rend minél pontosabb eszkozlése tekintetébdl” kiadnia 1848. decem-
ber 9-ei rendeletét. E szerint minden tiszt és kozhonvéd csak ttlevél birtokaban utazhatott,
a Pestrdl induloknak, illetve az itt atutazoknak pedig emellett rendelkezniiik kellett egy
elére nyomtatott cédulaval, melyet a vasttra, vagy g6zhajora valo felszallasnal az oda ren-
delt tisztnek kellett atadniuk. Ezt a térparancsnoksagon szerezhették be, ennek hianyaban
pedig nem szallhattak fel, fiiggetleniil attol, érvényes volt-e az Giti okmanyuk, vagy sem.
Utlevelet zaszloaljak, vagy térparancsnoksagok adhattak ki, a kiallitasnal — mint barmi-
lyen mas utlevél esetében is — ligyelni kellett arra, hogy olvashatéan és egyértelmiien tolt-
sék ki a nyomtatvanyokat.'? A hadiigyminiszter egyuttal utasitotta a pesti térparancsno-
kot, gondoskodjon a cédulak legyartatasarol, illetve nevezzen ki egy tisztet, aki egész nap
a palyaudvaron van, intézi a szallitasokat, végzi a cédulak kiosztasat és beszedését, illetve
tevékenységérdl naponta jelentést tesz. '+

AzORPO-tvezetd Madarasz Laszl6 is felvette akapcsolatota Hadiigyminisztériummal,
az iktatokonyv meghatarozasa szerint ,,a hadsereg utlevele mikénti elkészitése targya-
ban.”** Nadossy Sandor ezredeshez szolé december 10-ei levelében a hadi utlevelek
tekintetében emlékezteti a cimzettet korabbi igéretére, ,,hogy annak folytan tehessek ren-
deléseket az utlevél-vizsgalod eldljaroknal.”™ A kissé homalyosan fogalmazott kérés az
iktatokonyvi bejegyzéssel egyiitt valosziniileg azt jelenti, hogy az ekkor jonnan elké-
sziilt okmanyokbol kér példanyokat, hogy szétkiildhesse dket, igy azok formai jellemz6i
az utlevelek ellendrzését végzo személyek el6tt is ismertek legyenek.

19 Kozlony, 14. sz. (1848. jinius 22.) 53. 0. Kozli: Batthyany 1999. 770-771. o.
140 KozIony, 161. sz. (1848. november 18.) 769. o.

¥ MNL OL H 75 1848:9732.

142 KozIony, 184. (1848. december 11.) 869. o.

43 MINL OL H 75 1848:11310.

144 MNL OL H 75 Iktatokonyv 1848:11 222.

145 MNL OL H 95 1848:37.
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A szabadsagharc idején végig problémat jelentettek a kormany székhelyére magan,
vagy hivatalos tigyeik intézésére érkezd, de ott a sziikségesnél tovabb marado tisztek és
katonak. A févarosban, a hadiigyminiszter rendelkezésének értelmében, megérkezésiik-
kor azonnal jelenteniiik kellett magukat a pesti, vagy a budai térparancsnoksagon. El6
kellett adniuk joveteliik okat, hogy annak jogossagat elbiraljak, majd dolgukat a lehetd
leggyorsabban elvégezve, vissza kellett térniiik a sajat egységiikhoz. Elméletben...

A cs. kir. csapatok altalanos tamadasanak megindulasat kovetden,1848. december
21-én kiadott — mar nem az els6 ilyen értelmi — rendeletében a hadiigyminisztérium
[Mészaros ekkor mar Miskolcon volt] felszolitotta az ikerfévaros térparancsnokait, hogy
ismét vizsgaljak feliil az ott tartozkodo tiszteket, és aki nem tudja fontos okkal igazolni
magat, azt 24 o6ran beliil utasitsak vissza a parancsnoksagahoz. Aki pedig nem hajtana
végre a parancsot, azt helyezzék feliigyelet ald.'#

Atiitd eredménnyel ez az intézkedés sem jarhatott, mert december 29-én Kossuth
Lajos hasonlo kéréssel fordult az ORPO-hoz. A hadi helyzet kozben tovabb romlott, az
ellenséges csapatok kozeledtek a févaroshoz. Kossuth a tabort elhagyo tisztek altal ter-
jesztett rémhirek veszélyére hivatkozott, és Buda veliikk szemben nyugati iranybol vald
lezarasat kérte. Madarasz Laszl6 ilyen értelemben utasitotta a Buda varos hatosagait, de
ami meglepdbb, a neki ala nem rendelt budai térparancsnoksagot is. Ez utobbinak a magu-
kat igazolni nem tuddkat az ORPO-hoz kellett volna bekisértetnie.'*

A fovaros kiiiritése utan Debrecenben sem javult a helyzet. Kossuth januar 10-én az
ott tartozkodo tiszteket dsszehivta a varoshaza kozgytlési termébe és megfeddte oket.
Miutan tavozott, és az adataikat kellet volna bediktalniuk, csak minddssze harmincan
maradtak ott, azok, akiknek rendben voltak a papirjaik.'*

A kormany 0j székhelyén hasonld szabalyok vonatkoztak az oda érkezé katonakra,
mint a polgari személyekre, Szentpaly Jozsef 6rnagy, térparancsnok 1849. februar 3-an
adta ki ezzel kapcsolatos rendeletét. A varos kapuinal utleveleiket egy bemeneti jegy elle-
nében elvették, utobbin minden fontos tennivaldjuk fel volt tiintetve. Beszallasolasuk el6tt
a térparancsnoknal be kellett jelentkezniiik, el6terjesztve jovetelitk okat és megnevezve
a szallashelytiket, itt kaptak meg tartozkodasi jegyiiket. A szallasadok csak ennek birto-
kaban fogadhattak 6ket, érkezésiikrol és tavozasukrol nekik is bejelentési kdtelezettségiik
volt. A rendszer talan tulszabalyozottnak tinik ezekkel a parhuzamossagokkal, de valo-
szinlileg ez kellett hozza, hogy a térparancsnoksag legalabb nagyjabol atlassa a helyzetet.
A tartozkodasi jegy nélkiilieket bejelentd, ,,hazafi kotelességét teljesité polgar” szamara
jutalmat helyeztek kilatasba, a rendeletet be nem tartokat pedig haditérvényszékkel fenye-
gették. '

A debreceni térparancsnoksagon szintén vezettek nyilvantartast az érkezd és a tavozo
katonai személyekrdl, ezekben az ugynevezett reggeli jelentésekben a neviik, rangjuk és
egységiik megnevezése mellett feltiintették az utazasuk céljat is.'>°

Szentpaly Jozsef marcius 3-an jelezte a Hadiigyminisztérium felé, hogy szerinte a deb-
receni tartdzkodasi szabalyok folyamatos athagasat csak ,,fenyitéki példaadassal lehetne

146 MNL OL H 75 1848:12 140.

4 MNL OL H 95 1848:639. Kossuth 4tiratat kézli: KLOM XIIL. 922. o.

14 Gelich [é. n.] II. 211-212. o.

149°Kozlony, 19. sz. (1849. februar 4.) 65. 0., MNL OL R 32 No. 2383.

0 MNL OL H 83 26. tétel Itt talalhato egyben nagyobb szami debreceni reggeli jelentés.
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meggatolni.” Két konkrét esetet hoz fel, ezek szerint Eliser Ferenc, a 16. honvédzaszlo-
alj szamvev6 hadnagya tiz napig — januar 10-tdl 20-ig — henyélt minden hivatalos ok nél-
kil a varosban, sem érkezését, sem tavozasat nem jelentette. Minderrdl a térparancsnok-
sag csak akkor értesiilt, mikor a szallasaddja be akarta valtani a szallasbér fejében téle
kapott nyugtatvanyt. Hreblay Antal, kassai tiizér féhadnagy hasonldo médon, tartozast
hagyva maga utan szallt meg hat napig egy masik polgarnal. Az okozott kar megfizetésén
tal mindkettejiikre tiz nap elzaras vart, melyrdl értesitették a 16. honvédzaszloaljat és a
Hadiigyminisztérium Tiizérségi osztalyat. Eliser azt gondolhatta, hogyha a masfél honap-
pal korabbi vétségére eddig nem deriilt fény, akkor mar nem is fog, és négynapi szabad-
sagra ismét Debrecenbe érkezett. Elkdvette azt a hibat, hogy most szabalyszeriien jelen-
tette magat a térparancsnoksagon, ahol Szentpaly Jozsef azonnal kérdére vonta és mivel
,,hibajat gorombasaggal kivanta mentegetni”, elzaratta. Biintetését Debrecenben toltotte le,
de kdzben kideriilt, hogy munkédja soran a szamviteli rend szigoru betartasara se iigyelt
kell6képpen, igy hivatalabol is végleg eltavolitottak és csak majus kézepén szabadult.'!

Kalman Endre, az ujfalusi Beretty6-hidhoz kirendelt renddri biztos honvédtisztekre
panaszkodott, akik kdziil tobben a felszolitasra, hogy igazoljak magukat, inkabb a lovak
kozé csaptak és elvagtattak. Igy tett Alméasi Dénes huszar hadnagy is, aki sem a hidnal,
sem a térparancsnoksagon nem volt hajland6 atadni az utlevelét, hanem Debrecen felé
elhajtatott. Az ORPO szigort intézkedés végett megkereste a Hadligyminisztériumot, de
az érdemben nem foglalkozott a kérdéssel, a levelet ad acta feljegyzéssel irattaroztak.
Ebbdl kdvetkezden valosziniileg a fent idézett Eliser-Hreblay-féle esetnél is, ahol végiil az
elzarassal példas biintetésre keriilt sor, nagyobb sullyal esett latba az okozott anyagi kar,
mint az uti okmanyok hasznalati szabalyainak megsértése.'s?

Essen par sz6 az ekkor hasznalt hadi utlevelekrdl is, bar sajnos ezekbdl 1ényegesen
kevesebb maradt az utékorra, mint a polgariakbol! Elképzelhetd, hogy eleve kevesebb is
keriilt forgalomba, de talan még fontosabb egy masik koriilmény. Az utleveleknél az volt
a f6 szabaly, ha ujat igényelt valaki, a régit le kellett adnia. Mig a polgari utlevelek kiada-
saval foglalkozo kozponti szervek — a Beliigyminisztérium és az ORPO — iratanyaga
nagyjabol épen fennmaradt, addig nem mondhat6 ugyanez el az egyes térparancsnoksa-
gokrol. A honvédsereghez kdthetd hadi utlevélbdl a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaranak anyagaban a kiadd hatdsag szerint minddssze négy féle tipust sikeriilt fel-
lelni: a debreceni, nagyvaradi, kolozsvari ¢és a szegedi térparancsnoksagét. Ezek kozos
jellemzdje a polgari utlevelekhez viszonyitva, hogy az utasnak csupan a nevét, rang-
jat, alakulatat tiintette fel, a személyleirassal kapcsolatos rovatok teljesen hianyoznak.
Rogzitették viszont, hogy hany kocsi szolgaltatando ki szamara eléfogatul, sét a debre-
ceni és a kolozsvari okmanynak ez a legfontosabb, az utlevél sorszama mellet az egyetlen,
a hamisitas ellen vonalazott alnyomattal biztositott része. Ezzel kapcsolatos fontos elté-
rés volt a hasznalatban, hogy a lattamozasok mellett a tulajdonos altal igénybe vett foga-
tok koltségeit is folyamatosan rogzitették rajtuk.

Bar Gorgei Artar majus 29-én kiadott napiparancsaba a hadsereg korében minden sza-
badsagolast felfiiggesztett, a korabban ismertetett probléma a févaros visszafoglalasa utan
sem oldodott meg, a Hadiigyminisztérium szohasznalataval élve: ,,Pesten egész tomeg

SUMNL OL H 75 1849:13914.
2 MNL OL H 95 1849. 1. kutf6, 198. tétel; MNL OL H 75 1849:5800.
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egészséges kinézést tisztek tétlen szertebarangolnak.”'> Szaz Mihaly érnagy, pesti fotér-
parancsnok hiaba probalta rendeleti Gton megoldani a problémat, még a szabalyok falra-
gaszok utjan valo terjesztése sem hozott eredményt. A tiszteknek érkezésiiket kdveten
egy oran beliil jelentkezniiik kellet volna, adataik rogzitése utan megkaptak tartézkodasi
jegyiiket, amit mindig maguknal kellet tartaniuk. Akinél nem volt ilyen, az a letartozta-
tast és a hadbirosagi eljarast kockaztatta.”* A Hadligyminisztériumnak bekiildétt jinius
5-i reggeli jelentésekben Gsszesen Gtvenhat személy neve szerepelt, Szaz 6rnagy kese-
riien allapitotta meg, hogy koziiliikk, csak minddssze négyen jelentették magukat. Szabo
Imre ezredes, hadiigyi allamtitkar a sajat kezébe vette az iranyitast és janius 12-én kiadott
rendeleteivel tovabb szigoritotta a szabalyokat. Katonakat vezényelt ki a vamsorompok-
hoz, és az érkez6k tutleveleit mar ott elvették, nemcsak a térparancsnoksagon, hanem
Schweidel Jozsef ezredesnél, a fovaros katonai parancsnokanal is jelentkezniiik kellett.
Emellett valamennyi, a fovarosban tartozkodo tiszt ottlétének jogcimét két napon beliil
feliil akarta vizsgalni.'s Schweidel junius 21-én a Beliigyminisztériumhoz fordult, rend-
Ori egyéneket kért a Pestre érkez0 és onnan tavozo fotisztek utleveleinek megvizsgalasara.
Az ellendrzépontok ekkor a kdvetkezok voltak: az 6t vamsorompd, a vaspalya, a Lanchid,
a hajohid és a g6zhajo-allomas.'>

A Szegedre valo visszavonulas utan az ott atutazo katonakra ugyanezek a szabalyok
vonatkoztak, a varosba csak utlevéllel tudtak bemenni, a térparancsnoknal és a kato-
nai parancsnoknal is jelenteniiik kellett magukat. Szemere Bertalan szerint a visszaélés
kozottik még mindig igen nagy.'s” Ugy tiinik, a tabori orvosok kérében szintén jelentés
lehetett az dnkényesen eltavozok aranya, mert rajuk vonatkozoan a Hadiigyminisztérium
Egészségligyi osztalya kiilon rendeletet adott ki, felhivva a figyelmiiket, hogy allomas-
helyiiket csak ,,rendes elbocsatasi engedelem” és utlevél birtokdban hagyhatjak el.'>® Az
Olasz Légio parancsnoka, Alessandro Monti ezredes julius 27-én felhivassal fordult a
hatésagokhoz, ha barhol olasz szarmazast egyéneket talalnak, akik nincsenek ellatva az
0 altala kiallitott utlevéllel, akkor katonaszokevényként tekintsenek rajuk és eszerint
banva veliik, szoros 6rizet alatt kiildjék vissza hozza dket.'>

Kossuth kormanyzo parancsa nyoman az aradi térparancsnoksag teenddi kdzott is ott
szerepelt természetesen a hadi és rendes utlevelek szigorti megvizsgalasa, lattamozasa,
illetve felsébb helyrdl érkezé parancs esetén ilyenek kibocsatdsa. A gyanus személye-
ket szemmel kellett tartani €s minden Iépésiikre vigyazni, valamint ,,Meg nem szenvedni,
hogy fétisztek magokat a szolgalattul elvonvan, itten a varosban mulassanak, kivévén a
betegeket, kik orvosi bizonyitvannyal ellatva vannak.”'s

Kolozsvaron fogtak el 1849 jiniusaban azt a szélhamost, aki magat hol Vild Gyulanak,
hol Doengész Eduardnak, hol pedig Hampel Agostonnak nevezte és hadnagyi, fohad-

153 Kozlony, 138. sz. (1849. junius 22.) 513. o.

13 MNL OL R 32 No. 2945.

155 MNL OL H 75 1849:18 303.; Kozlony, 132. sz. (1849. junius 15.) 497. 0. MNL OL H 75 1849:21 531.;
KozIony, 138. sz. (1849. junius 22.) 513. o.

156 MNL OL H 15 1849. 5. kutfd, 11. tétel Az irat maga nincsen meg, csak segédkonyvi bejegyzés tants-
kodik rola.

157 Kozlony, 151. sz (1849. julius 17.) 559. o.

138 Kozlony, 154. sz. (1849. julius 20.) 572. o.

159 Kozlony, 161. sz. (1849. julius 28.) 598. o.

190 MNL OL H 2 Kossuth Miscellanen 89.
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nagyi, sOt szazadosi ragban allénak hazudta. Kassa, Miskolc, Eger, Karcag, Debrecen,
Nagyvarad és Kolozsvar térségében allitdlagos tiszti illetményének rovasara vett fel el6-
legeket allami pénztarakbol. Hamis rendeleteket, nyugtatvanyokat és ttleveleket készitett
maganak. Sajnos, ezen tevékenységérol tovabbi részleteket nem arul el a kolozsvari had-
birosag felhivasa, amely a karosultak jelentkezését varva, harom egymast kdvetd napon
is megjelent a Kozlonyben.'!

Az orszagban tartézkodd valamennyi tiszttel szemben elvaras volt, hogy letegye az
eskiit a magyar alkotmanyra. 1849-re sorra keriiltek az orszagban €I nyugalmazott, volt
csaszari tisztek is. Aki koziilik nem volt erre hajlando, annak nyilatkozatot kellet tennie,
miszerint a Magyarorszag és a magyar kormany ellen soha nem fog szolgalni és ennek
fejében megkaphatta kiilfoldire szolo ttlevelét. Csak nyaron deriilt ki, hogy ¢l Tordan a
volt budai varparancsnoknak, Heinrich Hentzinek egy szazadosi rangban nyugdijazott
testvére, Hentzi Lajos (Ludwig Hentzi), akit addig még senki nem szodlitott fel a hiiség-
eskii letételére, pedig ezt 6 korabban szives dromest megtette volna, azonban a budai ost-
rom soran torténtek miatt ekkor mar csak becsiilete kockaztatasaval tehette volna meg.
Mivel jelenlegi lakhelyén a kozglny targya, ami ellen semmilyen hatalom nem véd-
heti meg, ezért utlevelet kért Bukovinan at Bernbe. A kérelem elbiralasatt Bem tabor-
nok hataskorébe utaltdk, aki nem tamogatta azt. Egészen valdszintitlen, hogy a seges-
vari csata utan harom nappal, és Nagyszeben rovid ideig valo visszafoglalasa el6tt szintén
harom nappal, augusztus 3-an, Medgyesen volt ideje ilyen kérdések elintézésével foglal-
kozni.'®? De Hentzi két nappal késobb, 1849. augusztus 5-én, Tordan bekovetkezett halala
amugy is okafogyotta tette a dolgot'®

Azok, az idegen katonak viszont, akik magyar oldalon részt vettek a harcokban, eset-
leg meg is sériiltek, a hadseregbdl vald lekoszonésiik utan, utleveleik elbiralasanal a
hatosagok részérél nagyvonaliisagra szamithattak. Igy példaul a 28 éves Vencel Strebel,
a 9. huszarezred nyugdijas kozvitéze, aki 1849 aprilisaban Csehorszagba kért utlevelet
sziilei meglatogatasara.'®* Vagy ott volt Anton Androae, a 16. huszarezred 6rnagya és
Arthur Meerscheid, a 60. honvédzaszldalj szazadosa. Esetiikben a Belligyminisztérium
személyleiras hianyaban, a rendes eljarastol eltérden, aldirva, de kitoltetleniil kiildte at
a kiiligynek az okmanyokat. Ezek lakohelyiikre, Frankfurtba, illetve Braunschweigbe
szoltak, és tulajdonosaik, mint keresked6k voltak benniik feltiintetve. Utik(')'ltségként
Otszaz forintot engedélyeztek szamukra, melyet Torokorszagban is elfogadott pénznem-
ben fizettek ki.'®

161 Kozlony, 131. sz. (1849. junius 14.) 496. o.; Kdzlony, 132. sz. (1849. junius 15.) 500. o.; Kézlony, 133. sz.
(1849. junius 16.) 504. o.; Doengeszre lasd még MNL OL H 75. 1849:13195.; Hadtorténelmi Levéltar, Budapest.
Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 33/1., 33/325., 50/165.

12 MNL OL H 75 1849:24000; Uo. Iktatatlan 1849. augusztus 3.

163 S(ili 2018. 183. 0. Hentzi egyébként 1848—1849-ben katonai tekintélyét felhasznalva, tobb izben vissza-
tartoztatta a roman felkeléket Torda feldulasatol.

164 MNL OL H 95 1849. 6. kutfo, 4. tétel.

1 MNL OL H 8 218-219.; MNL OL H 15 1849. 5. kutf6, 30. tétel.
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Deadk Ferenc részere kiallitott beliigyi utlevél masodpéldanya; 1848. szeptember 16. A kiadott ut-
levelektdl csupan a méretiikben, a szines alnyomat és a diszitékeret hianydaban eltéré masodpél-
danyok rendeltetésszeriien a Beliigyminisztérium irattaraban maradtak.

(MNL OL H 15 1848 6. kutfd, 209. tétel)
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Weinhdndler Mozes érvénytelenitett honvédelmi bizottmanyi utlevele;
1849. mdrcius 12. (MNL OL H 95 1849. 6. kutfo, 2. tétel)




Utlevélhasznélat 1848—1849-ben

e S

":; A Debreczeni Téfpﬂii‘l‘lﬁsﬂi;ﬁml‘
‘@s= HAD UTI'LEVEL -

Melly mellett as elbmutato Z}Z{m‘ P

Aiie? M}M/M‘ b : A7 Lo il

L0 dzeon wsoiin
Lailt. :i«ﬁ.a

1/%’(7« {.f__

s < Kol Debrecenben 184 ~dik ¢vi_g o lastica. ... ho e
[ i\.. - 1_:.\ G 3 s e / ¥ ¥ .
_.\T. /&-rc napjan. E o - s

-
£

@ . '
: o cx c" s \.-..\1' 1 .: = P 7E o
_ L _5 = A,_ o '
IE“ 4"*/;:/“,‘34’_;- | " .._._
- g = F05ger 2 F45 | Lo t5Sei Mie iy 57y
~ 4 . Aw ‘\ﬁt WA . é%“*—"‘f ‘/‘7’, M’_‘a,‘J{M
e b . 32 Sln
Q\W S M?‘ __| /“_. /‘/‘
%{dee” Wfag - ,n‘ ¢ itk e c./:’:/ \
<~ / %M

7

Gdbor Aron érnagy Debrecenbdl Kézdivisarhelyre sz616 hadi iitlevele; 1849. mdjus 12.
(MNL OL R 275 1849. majus 12.)
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Pesil kat. térparancsnoksdg.

" RENDELET.

Minden Pestre ¢rkezo barmilly rangu tissturak czennel szigora iko-
telességoknek osmerjék érkezésuk alkalmaval egy ora lefoljta alatt ma-
gokat a fentebbi térparancsnoksagnal okvetlen héjelenteni, ugy jove-
teluk czéljat, tartozkodasuk hataridejét, s lakhelyuk szamat béiratni a
végre , hogy tartézkodasi jeggyel ugyanott ellattassanak , minthogy
mindazon tiszt urak, kik a nevezeit jegyct elomutatni nem képesek,
mint a katonai torvény s rendszabaly ellenszeguldk azonnal drizet
ala vétetni és a hadbirésag elébe allittatni fognak. — Egy uttal meg-
hagyatik : miszerint a tiszturak tartozkodasi jegyeiket szinte magokkal
viseljék, hogy szukség esetéhen azokat elomutathassak.

y - Szaz Mihaly s. k.,

drnagy, s pestvarosi ht..m-pnm
e B O e —

Revordunng

&
Nllen in Pefth bmmdm,iamnag:,mm
mmm:mgﬁd Mnfunit bimen efmer @tunde beim bicfigen Mi-
ﬁ,.mmwmmmmmwgm,mmb‘msmmmmwm

entbaltes, Wobhnort, angugeden, damit jeder bier verweilende Officicr mit dbem ndthigen
uafam;rﬁmm mmmm;mwm%
Officier, der den befagten Aufenthaltsidein v mwﬁm%m,dﬂ,b%
wird. Jugleidy wird mm::mmaummmmmm
trage, um felben im Halle vorweifen su

Peith, den 30. Mai 1849

Szaz Mihaly pesti fotérparancsnok rendelete a tisztek févarosban tartozkodasaval kapcsolatban;
1849. majus 30. (MNL OL R 32 No. 2945.)
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Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Miniszterelnokség, Orszagos
Honvédelmi Bizottmény, kormanyzé-elnokség — Altalanos iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Miniszterelnokség, Orszagos
Honvédelmi Bizottmany, kormanyzé-elndkség — Szemere Bertalan
miniszterelnoki iratai

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Kirdly Személye Koriili
Minisztérium — Elnoki iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Kirdly Személye Koriili
Minisztérium — Altalanos iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Elnoki iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Szemere Bertalan miniszteri iratai

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Kozosen kezelt altalanos iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Kozigazgatasi osztaly

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Rendéri osztaly

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Beliigyminisztérium —
Rendoéri osztaly — Szegedi iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Pénziigyminisztérium —
1849-i iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Igazsagiligyi Minisztérium —
Alladalmi iigyészi osztaly
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Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Igazsagiigyi Minisztérium —
Szegedi iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Igazsagiigyi Minisztérium —
Vegyes iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Hadiigyminisztérium —
Alltalanos iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Orszagos Rendori és
Postaosztaly — Iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Orszagos Rendori és
Postaostaly — Nem iktatott iratok

Az 1848/1849-1 minisztériumi levéltar — Orszagos Rendori és
Postaosztaly — Utlevelek

Csaladi fondok, levéltarak — Gorgey csalad

1526 utani gytijtemény — 1848/49-es és emigracios iratok gyiijtemé-
nye — Gabor Aronra vonatkozo gyiijtemény

1526 utani gytjtemény — 1848/49-es és emigracids iratok gylijtemé-
nye — Az 1848/49-i forradalomra, szabadsagharcra és emigraciora
vonatkozé nyomtatvanyok

Gyoérgy Németh

Passport Use in 1848—1849

(Abstract)

After the victory of the revolution, in 1848 the management of passport affairs con-
tinued based on the usual principles, the only novelty was the fact that after the termina-
tion of the feudal government organizations they were replaced by the newly established
ministries. The civil war situation that evolved due to the ethnic movements, then the
fact that the whole country became a battlefield lead to gradual severities. The research
article introduces the state offices that inspected passport use, their changes, outlines the
most important legal regulations concerning the issue, and via individual instances tries
to show how the rules were abided in reality.
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Gydrgy Németh

REISEPASSVERWENDUNG IN DEN JAHREN 1848-1849

(Restimee)

Nach dem Sieg der Revolution im Jahr 1848 wurde die Bearbeitung von Reise-
passangelegenheiten auf der Grundlage der zuvor verwendeten Prinzipien fortgesetzt.
Eine Neuerung war anfangs lediglich, dass die neu aufgestellten Ministerien an die Stelle
der aufgelosten feudalen Regierungsorgane traten. Die aus den Nationalitditenbewegungen
resultierende Biirgerkriegssituation und die Tatsache, dass das ganze Land zum
Kriegsschauplatz wurde, fithrten zu einer allmdhlichen Verschédrfung der Vorschriften.
Die Studie beschreibt die Amter, die die Verwendung von Reisepissen kontrollierten,
deren Anderungen, listet die wichtigsten Bestimmungen zu diesem Thema auf und ver-
sucht anhand konkreter Beispiele aufzuzeigen, wie die Vorschriften im Alltag eingehalten
wurden.

Gyorgy Németh

UTILISATION DE PASSEPORTS EN 1848-1849

(Résumé)

Apres la victoire de la révolution en 1848, les démarches administratives concernant
les passeports n’ont pas changé. Au début, la seule nouveauté résidait dans le fait que
ces démarches devaient étre effectuées auprés des ministéres nouvellement créés qui ont
remplacé les autorités féodales supprimées. Toutefois, les régles ont été progressivement
renforcées, car le pays fut en état de guerre civile en raison des mouvements ethniques et
devint un champ de bataille par la suite. L’étude présente les autorités chargées de controler
I'utilisation des passeports, les évolutions dans ce domaine, ainsi que les dispositions les
plus importantes prises a ce sujet. Elle cherche aussi a illustrer a travers quelques exemples
concrets si les régles ont été vraiment respectées dans la pratique.

Hoépob Hemem

TMOJIB3OBAHUE I'PAXKJIAHCKHUM ITACIIOPTOM B 1848-1849-UX I'T.

(Pestome)

Iocne mo6enbr peponroniy B 1848-0M roy BeeHrE MACTIOPTHBIX ACT TPOAOIIKATIOCH
Ha OCHOBE PaHee MCIIOJIb30BAHHBIX TPUHITUIIOB; HOBIIECTBO 3aKTI0YAIOCh TOJIBKO B TOM,
YTO MECTO PACHYIIEHHBIX (h)eOomaTbHBIX MPABUTECIBCTBCHHBIX OPTraHOB 3aHSIH CBEKE
OopraHu3oBaHHble MUHUCTEPCTBA. CUTyalMs ¢ TPaKIaHCKOW BOMHOM, BbI3BAHHOMN HallM-
OHAIIBHBIMU JBIKCHISIMH H TIOCJIC ITOTO MPEBpaIICHUE BCE CTpaHBI B IIETIOM B TeaTp
BOCHHBIX JCWCTBHM, MPHUBENa K TIOCTENICHHOMY YXXKECTOUYCHHIO mpaBmil. MccnemoBanme
OIHCHIBACT areHTCTBA, YUPESIKIACHHUS, KOTOPHIC KOHTPOIHPYIOT MCIIOIB30BaHHE MACIIOp-
TOB, HX U3MCHCHU S, TICPEUHCIIICT HanboIee BaKHEBIC IOCTAHOBJICHHU S, IIPUKA3bl, CBI3aH-
HBIE C KPyTOM ATHX BOIPOCOB M, HA OCHOBE KOHKPETHBIX WHANBUIYAIBEHBIX TTPUMEPOB
MBITACTCS TOKa3aTh, KaK ATH IPaBUiIa COOMIONAINCEH B IEHCTBUTEIIHBHOCTH.
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