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élményeit (Az 1848—49-es magyar és lengyel emigransok Torékorszagban). A Dembinski
mellett segédtisztként szolgalt honvédszazados érdekes jellemrajzokat k6zol tabornoka-
rol, a masik lengyel fovezérrdl, Bemrdl, és a politikus Kossuthrol. A kotet egészére jel-
lemzd6, hogy a lengyel szerzok altalaban a lengyel 1égid vitézségét emelik ki, a lengyel
parancsnokok ratermettségét hangstlyozzak. Dembinski példaul egy sikeres €s tehetséges
hadvezér képét 6lti magara, nyoma sincs a magyar torténetirasban konszenzusos megité-
lésének, tudniillik, hogy hibat hibara halmozva miikddott a szabadsagharc soran. A visz-
szaemlékezésekben altalaban a lengyel katonak alljak meg jobban a helyiiket, egyértelmii
a szerzOk véleménye: a szabadsagharc sikerei jorészt a hos lengyeleknek kdszonhetok.
Természetesen, ha ilyenkor némi forraskritikaval olvassuk a szovegeket, az nem vesz el
semmit a lengyel katonak hdsiességébol. A 11 memoar utdn a munkat egy ilyen jellegii
kotetnél a szinte elengedhetetlen Személynévmutato zarja.

Osszességében elmondhaté, hogy ha kézbe vessziik a kotetet, egy ujabb, jol megszer-
kesztett lengyel 1égio torténetet kapunk, csak ezuttal alulnézetbdl, a fészereplok szava-
ival elmesélve. Kovacs Istvan jo érzékkel fedezte fel és valogatta 6ssze az emlékirato-
kat, melyek Osszességiikben lefedik a magyarorszagi és az erdélyi lengyel 1égi6 magyar
szabadsagharcbeli tevékenységét. Nem egy Osszecsapasrol (pl. barcai hstett, temesvari
csata) tobb, mas-mas nézdpontbol rogzitett forrast olvashatunk. Ez hozzasegiti a hadtor-
ténészeket egy-egy iitkozet pontosabb rekonstrualasahoz, de az életmodtorténészek, nép-
rajzkutatok is talalhatnak fontos adalékokat a XIX. szazadi tarsadalomtorténetet vizsgald
kutatasaikhoz. Az egész kotetnyi idegen nyelvii (lengyel, francia) sz6veg magyarra fordi-
tasaért pedig csak megemelhetjiik kalapunkat a sajto ala rendezé elétt.

A kotet jo szivvel ajanlhato a korszakkal foglakozo kutatok mellett az egyetemi
oktatoknak, hallgatoknak, valamint kozépiskolai torténelemtanaroknak és tanuloknak
egyarant.

Solymosi Jozsef

CSONKARETI KAROLY

EMLEKEK NELKUL NEMZETNEK HiRE CSAK ARNYEK —
FENYKEPEK A CSASZARI ES KIRALYI HADITENGERESZET ELETEBOL

(Kornétas Kiado, Budapest, 2017. 175 o. ISBN 978 615 5058 85 1)

,»Még senki sem irta meg a csaszari és kiralyi haditengerészet fél évszazados torténe-
tét, Magyarorszaghoz fliz6d6 kapcsolatat. E haderénem 1étezése, ugy tlinik kihullott a
magyarsag emlékezetébdl” — frja Csonkaréti Karoly hajozastorténész legtijabb konyve
elészavaban. Egykori flottank teljes, atfogé historigja valoban varat még magara, bar
részeredmények mar sziilettek e téren. Tobbek kozott a jelen munka szerzdjének tolla-
bol, akinek eddigi életmiive szinte maradéktalan 6sszefoglaloja a csaszari és kiralyi hadi-
tengerészet, illetve a magyar kiralyi folyamorség historidjanak. Az utobbi haderénem-
nél Csonkaréti Karoly is szolgalt a haboru alatt, igy torténész volta mellett személyesen
is kotodik targyahoz.

A kotet ciméiil szolgalé Vordsmarty idézet nem téved. Nemzeti emlékezetiinkbdl valo-
ban hianyzik a flotta torténetének szambavétele. Pedig haditengerészetiink és az altala
oltalmazott, vilagviszonylatban is jelentds osztrak—magyar kereskedelmi hajozas mult-
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janak feltarasa, emlékének méltd megdrzése sokban gazdagithatna dnismeretiinket, javi-
tana onbecsiilésiinket. Ha legkisebb usz6 egységeit is szamba vessziik, a Monarchia pol-
gari és kereskedelmi tengerészetének ezernyi hajoja szelte a tengereket, s oltalmazasukra
sorrendben Eurdpa 6todik, a vilagon nyolcadik jol képzett hadiflottaja szolgalt. Ehhez
képest torténelmiinknek ez a nem elhanyagolhato szelete szinte nyomtalanul eltiint a koz-
tudatbol. Tobbek kozott ezért is érdemes szamon tartanunk egykori hadihajozasunkat,
mert a Nagy Habort elsé harcban megsemmisiilt hajoja az osztrak—magyar haditengeré-
szet Zenta nevii cirkaldja volt. A hatalmas tilerd ellen becsiilettel kiizdd cirkalorol korab-
ban szintén e kdnyv szerzdje emlékezett meg egy kiilon kotetben. Az sem elhanyagolhatd
tény, hogy egyetlen hadihajonk sem adta meg magat soha az ellenségnek, s a flotta az
egész haboru alatt maradéktalanul ellatta feladatat, a Monarchia tengerpartjanak védel-
mét, és az Adria folotti ellendrzést.

Csonkaréti Karoly szamtalan, tengerészetiinknek emléket allito munkaja utan most
egy konnyen forgathato, inkabb figyelemfelhivo kotettel adozott ennek a megorokitésre
érdemes témanak.

A konyv elso fejezete foleg a haditengerészet két vonatkozasaval foglalkozik. Réviden
sz6l a régmult torténeti hatterérdl, és bévebben foglalkozik az ujkori hadihajézasnak a
Monarchidhoz és ezen beliil a magyar allamhoz fiz6d6 viszonyaval. A torténeti visz-
szatekintésben azt olvashatjuk, hogy 1918-ban lobogojat végleg bevono hadiflottank tor-
ténete II. Jozsef uralkodasa ota tekinthetd folyamatosnak. Ez tény, bar valojaban sokkal
régebbre visszanyulé eseménysorral van dolgunk. A ,,Kalapos kiraly” a késébbi allando
haditengerészet magjaként 1786-ban vezényelt két kisebb méretii hadihajot a foldkozi-
tengeri hajoforgalmat veszélyeztetd kalozok ellen az Adriara. Nem kizart, hogy ennek a
szerény tengeri erOnek hazai emléke az a Magyar Nemzeti Muzeum fegyvertaraban talal-
hato két kisméretii hajoagyu, melyekhez a Monarchia felbomlasat kdvetd osztozkodaskor
jutottunk. A szerzé XVIII. szazadi kezdetekrdl szolo megallapitasat azzal egészithetjiik
ki, hogy amint azt masutt § is megirta, mar Arpad-hazi uralkodéink is tartottak id6n-
ként tengeri er6t az Adrian. Hosszabb-rovidebb sziinetekkel allomasozik azota a Magyar
Kiralysag nevében is tengeri erd ezeken a vizeken.

A XVIIIL szazad végétol tartd torténeti attekintés érdekes kérdése a hadiflotta és hat-
orszaganak viszonya. Bevezetdjében is foleg ezzel az 6sszetett problémaval foglalkozik a
konyv. A teljes haderdre is igaz, hogy a kettds Monarchia allamaihoz val6 viszonya sza-
mos ellentmondast hordozott magaban. A haditengerészet esetében ez a kapcsolat még
bonyolultabb volt, mivel Ausztria, majd a Monarchia a napoleoni habortukbol 6rokolt ten-
gerpartja ellenére tipikusan szarazfoldi hatalom maradt. Még az sem volt sokaig egyér-
telmti, hogy ezt a hosszu tengerpartot egyaltalan meg kell védeni. Ez a tudat mindvégig
ranyomta bélyegét a flotta fejlesztésére és fenntartasara forditott eréforrasok nagysa-
gara. A szemléleti problémakra jo példa a kotetben idézett beadvany szovege, melyet a
Birodalom legsikeresebb tengerésze, az olaszok és danok, két hajosnemzet ellen is sikert
arato tengernagy, Wilhelm von Tegetthoff intézett a dualista allam hadi koltségvetésével
foglalkozo osztrak és magyar delegaciokhoz. ,,Hogy minden partvidék védhetd legyen a
nyilt tengerrdl és minden tamadot tavol lehessen tartani, ahhoz a megovando teriilettel
aranyos flotta sziikséges. Hajohad nélkiil a Monarchia mar eleve lemond partvidékérdl,
tengermellékérdl. A part ugyanis szarazfoldi csapatokkal nem védhetd, mivel a meglévo
parti er6dok az 0j pancélhajokkal szemben mar nem képesek helytallni...” A szarazfoldi
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szemléletii katonai vezetéssel szembeni szélmalomharcban fel6rl6dott, s ezért fiatalon, 43
évesen elhunyt tengernagy gondolatai a késobbi jelentésebb flottaépitési program elle-
nére sem veszitettek iddszerliségiikbol. Idovel mégis 1étrejové modern haditengerésze-
tlinket két, iranta elkdtelezett foherceg, Ferenc Jozsef Geese, a Mexikdban tragikus véget
ért Miksa, illetve Ferenc Ferdinand tamogatasa ellenére mindvég inkabb sziikséges rossz-
nek a Monarchia utolso évtizedeibdl valo fotdi egy nemzetkdzi mércével is impozans
haditengerészet képét mutatjak, ez az ellentmondas mindvégig éreztette hatasat. A tor-
ténelmi orszag teriiletén ugyan tobb mint tiz tengernagy nyugszik, s a velencei Arsenal
utolso osztrak parancsnoka is magyar ember, martonosi Gyujté Karoly ellentengernagy
volt, hazank kiilondsen tartozkodoan viszonyult a hadihajozashoz. Amint itt is olvashat-
juk, bar a Monarchia magyar fele a kiegyezés utan egyre nagyobb részt vallalt a tengeri
haderd fenntartasanak pénziigyi terheibdl és magyarok is ndvekvd szamban szolgaltak a
hajokon, haditengerészetiink mindig mostohagyerek volt a hazai kozvélemény szamara.
Ezen az sem valtoztatott érdemben, hogy az utolsé flottaparancsnok és vezérkari fondke,
nagybanyai Horthy Miklos altengernagy és norwalli Konek Emil altengernagy magyar
volt. Csonkaréti Karoly kdnyve most a magyarok lassu haditengerészeti térnyerésének
folyamatat is adatokkal alatamasztva tarja az olvaso elé.

A torténeti Osszefoglalasként szolgald elészo sorra veszi a haditengerészet kiegyezés
utan, lényegében a haboru végéig érvényes kozjogi helyzetét, a haderd, s ezen belil a
flotta 1étszamat és kiegészitését, illetve a haditengerészet fejlesztésének terveit. A kiegye-
zéssel megsziiletett, a kozos ligyekrol szolo 1867. XII. torvénycikk alapjan a konyv leirja,
hogy a k6zos iigyeknek szamito kiil-, pénz-, és hadiigy koltségeit kezdetben 70-30 szaza-
Iékos aranyban viselte Ausztria és Magyarorszag. Emellett allamjogilag 1ényegében ren-
dezetlen maradt a hadsereg ¢s ezen belill a flotta helyzete. Toérvényeink ezért két évtizedig
hol magyar hadseregrdl, hol csak hadseregrdl szolnak. A kdzos hadsereg csak az 1889-es
véderbtorvényben szerepel, ahol érdekes modon ezt a meghatarozast tovabbra sem hasz-
naljak a flottaval kapcsolatban, bar 1889-ben megjelenik nevében a kzjogi szempontbol
nagy jelentdséggel biro ,,&s” szocska. Ekkor valik a csaszari kiralyibol csaszari és kira-
lyiva, vagyis két, egyenld megitélésti allam tulajdonava. Ettél fliggetleniil ugyanolyan
intézménye volt a Monarchianak, mint a kozos hadsereg. A k6zos hadsereggel azonos jog-
allasa ellenére a két allamfél bonyolult viszonyanak kdszonhetéen korabban nem soroz-
tak ide jelentds szamban magyarokat. Ennek okat Csonkaréti joggal latja abban a magyar
hozzaallasban, hogy az elsé, 1868-as véderétorvény idején torvényhozasunk ragaszko-
dott ahhoz, hogy a magyar ijoncok olyan csapattestekhez keriiljenek, ahol lehetdleg egy
tombben maradhatnak. Ez pedig a haditengerészetnél technikai okbol teljesithetetlen fel-
tétel volt. A szerzd itt utal arra, hogy valdjaban csak a masodik véderdtorvény utan kezd-
tek nagyobb szamban magyar joncokat bevonultatni a haditengerészethez. A Monarchia
kiilonb6z6 nemzeteinek haditengerészeti megoszlasarol, annak idébeni valtozasarol egy,
a kotetben talalhato tablazat is eligazit benniinket.

Az osztrak—magyar haditengerészetnek egyébként a magyarok megjelenésével kiala-
kult tobb, részben maig haté oroksége is. A hazai tajtol tavoli tengereken szolgalt hadi-
hajos felmendk targyi, vagy a csaladi legendariumban megdrzott emlékei mellett a néhai
flottanak koszonhetjiik a haborus vereség utan partra keriilt haditengerészek altal 1étreho-
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zott, azota sajnos eltemetett Duna—tengeri hajozast, és a jelenleg is 1étez6 dunai flottillat.
A kotet egyik fejezetében a szerzd kiilon ki is tér erre a teljesen magyarra valt orokségre.

Az elmondottaktol fliggetleniil, aki kézbe veszi a kozel szdznyolcvan oldalas kotetet,
nem részletes flottatdrténettel talalkozik, hanem egy rovid ismertetokkel fliszerezett képes
albumot lapozhat. Fejezetei igy is sorra veszik legfontosabb elemeit, a csatahajokat, a cir-
kalokat, hajotiizérséget, a torpedojarmiiveket, naszadokat, a tengeralatti naszadokat, a leg-
modernebb egységeket, a repiilécsonakokat, és végiil a szamunkra kiilondsen fontos Dunai
Flottillat. A képanyag kiilonlegessége, hogy nem kizardlag a XX. szazadra korlatozodik,
tobb, a XIX. szazad masodik felének fahajoirol késziilt felvétel is lathaté benne. Rajuk valo
tekintettel szerencsés lett volna, ha lehetdség szerint datumozzak is a képeket. Egy teljesen
laikus olvasonal némi zavart okozhat a modern pancélosok, és néhany, szinte a napoleoni
kort idéz6 fabol épiilt egység egyiittes szerepeltetése. Mivel terjedelmi okbol a kdtet nem tér
ki a csaszari és kiralyi haditengerészet egyik sajatossagarra, a régi hajokbol allo, kemény
kiképzést ado téli, €s a modern csapasmérd egységeket felvonultatod nyari flotta kérdésére,
igy ezek a képek bévebb magyarazatot igényelnének. Szamos foto ellenben kiilon értékét
jelenti a kotetnek azzal, hogy a legénység életénck mindennapjaiba avat be benniinket, igy
emberkdzelbe hozza a tobbi foton szerepld tekintélyes hadieszkozok vilagat.

A képanyag vizsgalatanal érdemes tudni, hogy egykori haditengerészetiink emlékeit
annyi mas értékiinkhoz képest is er6sen megrostalta az id6. Toredéke maradt rank annak,
amit szerencsés esetben birtokolhatnank. A , multat végleg eltorolni” téveszme jegyében
példaul a Réakosi-korban sz6 szerint &sszetorték a folyamdrség hivatasos fotosanak hat-
rahagyott tobb ladanyi livegnegativjat, potolhatatlan informacioktol fosztva meg ezzel az
utokort. A kozel kétszazdtven most kozolt fotd igy hianypotlo szerepet is betdlt, mivel mar
korabban publikalt felvételek mellett jelentds szamban hoz a szerzd évtizedek alatt szor-
gos munkaval dsszegyjtott maganarchivuma mellett mas maganszemélyek, koztiik egy-
kori tengerészek leszarmazottai altal rendelkezésre bocsatott kevéssé ismert, vagy isme-
retlen felvételeket is. Talan a konyvkiadasban jelentkez6 gyakori id6hianynak tudhato be,
hogy ugyan a béséges képanyaghoz képest elhanyagolhatoan, de mégis keriilt a kdtetbe
téves képalairas is. A szerz6 targyismeretét tudva a 102. oldalon légvédelmi géppuska-
ként leirt légvédelmi agyu képe ilyen okbdl keriilhetett a konyvbe. A kotetet egy rovid
Osszefoglald zarja hadihajoink elsé vilaghaboru utani sorsardl, illetve a hatso boritobelsd
oldalan tablazat kozli a tengerész legénység és altiszti kar kevéssé ismert rendfokozati jel-
zéseit, illetve szakag-jelvényeit. Csonkaréti Karoly eddigi munkassagat és ismeretanyagat
tudva bizonyara nem rajta, hanem kiad6i megfontolasokon mulott, hogy a jelen kotettel
nem egy joval bévebb, informaciokban gazdagabb és a képanyagot is élvezhetobbé tevo,
fotok reprodukalasra alkalmasabb papiron késziilt munkat vehetiink a keziinkbe.

Szathmary Istvan
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