LUKACS LAJOS

EGY EV AZ OLASZORSZAGI MAGYAR LEGIO TORTENETEBOL*

1861. majus 10—1862. majus 28.

Az 1860. julius 16-an Palermoban megalakult magyar 1égié nem volt egye-
nes folytatdsa az 1859-es észak-olaszorszagi héboru alatt életre hivott és a
hadmoiiveletekt6l 6nhibdjan kiviil tdvol maradt magyar légionak, bar személyi
vonatkozasban, tiszti kaderokban és legénységi allomany tekintetében is kovet-
hetdk kapcsolataik. De a Garibaldi dél-italiai felszabadité, forradalmi hébort-
jdnak részeseként alakult 1860-as légi6 nemcsak szervezetileg jelentett twjat
az 1859-ben feloszlatottnal, hanem céljaik, funkciéjuk kiilonbozésége is szem-
betling. Igy, jellegét tekintve, Garibaldi alatt minéségileg 1j alakulat keletke-
zett. Ertéke korantsem szdmszer(iségébdl kovetkezett, hiszen mig a 1égié Paler-
moétol Népolyig eljut, létszama a kezdeti mintegy 60 f6r6l alig emelkedik 300-ra
és a magyar légionak oly nagy dicséséget termé 1860. oktéber 1—2-i volturnoi
csata idején sem beszélhetiink nagyobb egységrsl. Mégis, e kis magyar 1égio
bharci értéke, a hadjarat soran betoltott tényleges szerepe, messze tdlmutatott
alacsony létszaman. A Garibaldi és mésok részérdl sorozatosan elhangzott elis-
merés és dicséret szélt a vordsinges Ezerrel 1élekben, célkitlizésekben Gsszefor-
rott magyar légionistdknak, sz6lt annak a Magyarorszignak, mely 1848—49-ben
mar peéldat mutatott a vilagnak helytalldsban és szélt az abszolutizmus elnyo-
masa alatt szenvedd, de felszabadulni vagyo orszagnak is, melynek bujdosé,
hontalan fiai idegen f6ldon ontottdk vériket egy maésik elnyomott nép szabad-
sagaért. Tették mindezt annak biztos tudatdban, hogy &aldozataik nem hidba-
valok, hogy a népszabadsag ligye egy és oszthatatlan, hogy Italia felszabadi-
tdsa végsé soron elé fogja segiteni a magyar nép vagyainak teljestilését is.
Ami még kiemelkedének tlnik, az e kis 1égié népi-nemzeti szempontbol ve-
gyes Osszetétele. Bar zomét — féképpen tisztjeit — magyarok alkottak, meg-
talalhatok voltak benne mindazon népek fiai, melyek az osztrdk monarchia la-
kossagat alkottak. Igy kiizdottek egymas mellett a 1égié sok dicséséget megjart
harci zaszléja alatt magyarok, németek, csehek, szlovakok, szerbek, horvatok
& romanok — kovetends példat mutatva a hazénak is.!

A torténelem oly sokszor zegzugos, kacskaringds és ellentmondédsos mene-
tébél kovetkezett, hogy e nemes célokért alakult 6nkéntes testiilet sorsa, tor-
ténete, kordntsem tekinthet6 siménak, komplikacioktol, buktatoktél, egyéni
sorstragédidktol mentesnek. A Garibaldi &ltal életre hivott magyar 1égio tor-
ténetének els6 szakasza 1860. novemberében lezarult. A napolyi kirdlysag a
felszabadit6 harcok nyomdan porba hullt. A Dél-Italiat gazsba kotd, a tarsa-
dalmi haladast gatlé Bourbon-uralom a forradalmi harcok kovetkeztében vég-
képp a torténelem siillyesztéjébe keriilt. A kovetkezd lépést, Roma felszaba-
ditasat és altaldban a korményzati berendezkedés megvalasztasat, mar korant-
sem Garibaldi és a koréje sereglett forradalmi elemek 6éhaja dontotte el. Az

* A tanulmany egyik fejezete ,,Az olaszorszagi magyar 1égié torténete 1860—1867” cimid na-
gyobb munkanak.
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eurdpai konzervativ hatalmak és diplomdaciajuk, de legf6képpen a Rémaban
1849 ota seregeket allomésoztaté Franciaorszag csészara, III. Napdleon helyez-
kedett hatérozottan szembe a forradalmi hulldim novekedésével. Miutan III.
Napoéleon Chambéryben megegyezett Cavour megbizottaival II. Viktor Emanuel
jelenlétében, 1860. szeptember 11-én megindulhattak az intervenciés piemonti
seregek dél felé, hogy visszaszoritsdk a konzervativ-liberdlis Eurdpa el6tt
egyre félelmetesebbnek t(ing forradalmi-republikdanus hulldmot. A katonai
intervencié ugyan egylitt jart Kozép-Italid jelentds teriileteinek felszabadita-
saval az Egyhazi Allam uralma aldl, kiterjesztve a piemonti uralmat Latium
tartoméanya és Roma koré, de ezen torténelmi fordulat a monarchia hatalméat
és elvét juttatta délen gyézelemre, kisajatitva mindazt, amit a Garibaldi vezette
forradalmi haboru az olasz egység és haladas érdekében nagy aldozatok aran
hozott.

Az er6viszonyok kedvezétlen fordulata el6tt Garibaldi is kénytelen-kelletlen
meghajolt. A polgarhabora kockazatat elkeriilend6 Caprera szigetére vonult
dtmenetileg vissza, varva és keresve az Ujabb alkalmas pillanatot, amikor -a
megkezdett feladatok befejezésére ismét kedvezs lehetéségek adédnak. Miutan
a piemonti monarchia a népolyi kiralysagot magdhoz csatolta, az utols6 Bour-
bon erddnek, Gaetanak 1861. februar 13-an bekovetkezett eleste utan megnyilt
az ut az egységes olasz kiradlysdg megteremtéséhez. Erre 1861. marcius 17-én
keriilt sor Torinéban, ahol az 6sszehivott parlament kimondta az olasz kiraly-
sag létrejottét, I1. Viktor Emanuellal az élén. Ily modon az olasz Risorgimento
sok évtizedes Kkitarto kiizdelmei utan az olasz egység valosdgga lett, politikai
tartalmat tekintve liberalis-konzervativ jelleggel, amely a vezetd szerepet a
monarchia kéré tomorilt polgdrsag és liberdlis nemesség szamadra biztositotta.
Ezen tulmenden azt is tekintetbe kell venniink, hogy az olasz egység teljes-
ségéhez még hianyzott Roma varosa Lazio tartomanyaval, tovabba Velence
varosa és Veneto tartomany. Az Egyhazi Allam ugyanis tovabbra is élvezte
III. Napéleon hadseregének oltalmdat, melyre tadmaszkodva a leghatarozottab-

ban ellenallt az olasz kiralysdg Roémara vonatkozé igényeinek. A Habsburg

birodalom, amely 1859-ben kénytelen volt beletérédni Lombardia elvesztésébe,
arr6l mar hallani sem akart, hogy Velence tartoméanyaval novelje az olasz mo-
narchia egyébként is fokozddé erejét. Akadt tehdt éppen elég megoldando
kérdés Italidban, kardltve a bels§ tarsadalmi-gazdasdgi-politikai problémdkkal,
melyekre a politikai er6k mas és mds megolddsi médot javasoltak. A vezetd
monarchista korok szandékait, torekvéseit mind bel-, mind kulpolitikai téren
a nagy tekintélynek o6rvend6 Cavour szabta meg, akinek 1861 nyaran bekd-
vetkezett halalaig kell6en kiformalédtak, megszilardultak az olasz kiralysag
jovéjéhez kapcsolédé mérsékelt liberalis programok. Kilpolitikai téren a ca-
vouri politika alappillérét a III. Napdleon Franciaorszagahoz alkalmazkodas és
a hozzd vald szoros tédmaszkodas alkotta, azzal tovabbra is egylttmiikédve,
1épésrdl 1lépésre kivant elére haladni az olasz egység még megoldasra varo
problémai rendezése utjdn. Ennek a politikdnak kétségkiviil realitast adtak
a korabeli Eurépa hatalmi eréviszonyai, a forradalmi-republikanus, demokrati-
kus mozgalmaktol rettegé monarchidk ama kozos érdeke, hogy mindenképpen
meggatoljdk a félelmetes 48—49-es id6k megismétlédését és a tarsadalmi hala-
das kérdeéseit feliilrl, mérsékelt liberalis reformok alkalmazasaval igyekezze-
nek biztositani. Cavour belpolitikdja lényegét tekintve ebben a korben moz-
gott, amikor a leghatarozottabban szembeszegiilt a nemzeti egység Mazzini
és Garibaldi altal szorgalmazott radikélis megoldasi terveivel és ellenallt
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az olasz demokratikus tabor messzebbre mutaté tarsadalmi reformjainak is,
nagyon lgyelve arra, hogy a feudalizmus maradvanyainak felszamoldsa ne
sértse tulsdgosan sem a vilagi foldbirtokos arisztokracia érdekeit, sem a kato-
likus klérus pozicidit.

A demokratikus-republikdnus tabor korantsem volt egységes és erbi a mo-
gyengiltek, nem kis mértékben azért is, mert a mazzinista—garibaldista tabor
nem egy régebben aktiv hive, erételjes harcosa, fokozatosan a monarchia té-
boraba keriilt és annak politikai céljait igyekezett a tovabbiakban tamogatni.
De maga Mazzini és sziikebb kore sem értett mindenben egyet Garibaldival,
aki éppen az annyira kritikus -1860. szeptember—novemberi napokban jutott
arra a kovetkeztetésre, hogy az ifju olasz kiralysaggal szemben a republikanus
elv gybézelme, akdr még korlatozottan is, csak a déli teriiletekre vonatkozéan
is, nélkiilozi a szitkséges feltételeket. Mazzini az olasz nemzeti egység gondola-
tanak kitarté és hatalmas erejli propagatora volt és maradt, de anélkiil, hogy
tarsadalmi-politikai gondolatai eljutottak volna az agrarkérdés demokratikus
megkozelitéséhez. Marpedig enélkiil barmely kovetkezetesen hirdetett republi-
kanus propaganda is elszigeteltségre volt karhoztatva. Ezt latta, vagy érezte
meg a néptomegekkel szorosabb érintkezésben levé Garibaldi, aki nem akarta
1860-ban egy kilatastalan polgarhaboru felidézésével veszélyeztetni az oly ne-
hezen formalodo, kialakulé olasz egységet. Garibaldi passzivitdsa csak idéle-
ges, csak atmeneti jellegli és abban a pillanatban kész volt a harcra, amikor
lehetéség adodott az 1860-ban kényszertien félbemaradt kiizdelem folytatasara.
1862 tavaszatol Garibaldi aktivitdsa is visszatért, napirendre tlizve Réma fel-
szabaditasat. Az elmondottakbdl viszont egyenesen kovetkezett, hogy a mo-
narchista kormanyzat nem nézte j6 szemmel Garibaldi terveit, és ellenalld
erejét csak fokozta az a korilmény, hogy Parizsbél megfelel6 tamogatést,
biztatast is kapott. Italia bels6é politikai kiizdelmei az 1860-as években tehat
elsésorban a radikalis baloldal Garibaldi vezette irdnyzata és a monarchista
kormany vezette jobboldal kézott zajlottak le. Ha a baloldal &tmenetileg sike-
reket ért is el, ahhoz mégsem volt elégséges ereje, hogy a konszolidacié meg-
szabott iranyanak géatat vessen. Ebben tiikr6z6doétt a garibaldizmus politikai-
tarsadalmi gyengesége is. Az olasz kiralysag salyos krizise 1862. augusztusaban
fegyveres Osszecsapdssa alakult a bal- és jobboldali erdk kézott, melybél az.
utébbi fél keriilt ki gydéztesen, még akkor is, ha folényét képtelen volt meg-
felel6en kihasznalni és érvényesiteni. Az aspromontei Osszecsapas soran 1862,
augusztus 29-én maga Garibaldi is megsebesilt és fogsagba keriil, ahonnan
visszatért Caprera szigetére. A garibaldizmus e silyos veresége ellenére még
korantsem szorult ki az olasz politikai porondrél, ahol valtozé intenzitéssal
ugyan, de folytatta kiizdelmét.2

Ebben a politikai légkérben, ezen kiélezett tarsadalmi és politikai harcok
kozepette mukodott Olaszorszagban a magyar 1égi6. Torténete szervesen egy-
befonddott az italiai bels6 problémdakkal és torténetének zegzugos menetét

2 Engels: Garibaldi Szicilidban. New York Daily Tribune, 1860. junius 22. (Marx—Engels M-
vei. 15. kK. Budapest, 168, 55. és kdév. 0.); Marx: Erdekes hirek SzicilidAbél— Garibaldi viszalya
La Farinaval — Garibaldi levele. New York Daily Tribune. 1860. augusztus 8. (Uo. 81. és kov. 0.);
Carlo Pecorini-Manzoni: Storia della 15a Divisione Tirr nella campagna del 1860 in Sicilia e Na-
poli. Firenze, 1876.; George Macaulay Trevelyan: Garibaldi e i Mille. Bologna, 1909.; Garibaldi:
Memorie autobiografiche. Firenze, 1888.; Garibaldi vélogatott irasai. Szerk. Sallay Géza. Buda-
pest, 1955.; Denis Mack Smith: Cavour and Garibaldi. 1860. Cambridge, 1954.; Piero Pieri: Storia
militare del Risorgimento. Torino, 1962.; Giorgio Candeloro: Storia dell’ Italia moderna. IV. Mi-
lano, 1964.; XXXIX Congresso di Storia del Risorgimento Italiano (17—23 Ottobre 1960.). Roma,
1961.; La Sicilia e l'unita d’Italia. Congresso Internazionale di Studi Storici. Palermo 15—20 ap-
rile 1961. I—II. Milano, 1962,
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csak az olaszorszagi belsé kiizdelmekkel valo osszefiiggésében lehet megérteni.
Az olasz monarchia szempontjabol természetesen teljesen értheté volt, hogy
miutdn a Garibaldi &ltal életre hivott magyar légio atkeriilt a piemonti had-
sereg kereteibe, igyekezett ezt a katonai-politikai er6t a monarchista kon-
szolidacié szolgalataba allitani. Igy szerepet adott a magyar légié szamara
délen, a volt napolyi kiralysag teriiletén, harcba' kiildve a tapasztalt katona-
kat az olasz brigantaggio ellen. Bar kétségtelen, hogy a brigantaggio mozgal-
mat nem lehet sz6rostiil-bérostil kizarolag reakciosnak tekinteni — mell6zve
az ebben is felszinre juté jogos népi elégedetlenséget, a nincstelen délvidéki
parasztsdg tarsadalmi torekvéseit —, de ennek ellenére e tartés délvidéki moz-
galom alapvet6 politikai helye a tarsadalmi reakci6 oldalan van, a feudalis
és klerikdlis érdekek malmara hajtotta a vizet, mivel a Bourbon-partiak poli-
tikai céljait, restauraciés torekvéseit szolgalta. Ebben az osszefliggésben a ma-
gyar légi6 harca a piemonti kereteken beliil is kapott progressziv tartalmat,
mert hozzajarult az olasz egység védelméhez, a tarsadalmi haladds alapérde-
keinek oltalmahoz, amikor kardltve az olasz kiralysag eréivel, felvette a harcot
a déli vilagi és egyhdzi reakcié torekvéseivel, tomoriiléseivel szemben. Ugyan-
akkor a magyar légio tagjai joggal voltak elégedetlenek ezzel a szereppel,
mely ellentétben allt azokkal a nemes célokkal, melyekért hazajukat elhagy-
tak és Italidba jottek, hogy Ausztria ellen harcoljanak Magyarorszag fligget-
lenségéért és szabadsagdért. A magyar 1égio belsé kiizdelmei, a tisztikaron be-
lil és a tisztikar és a legénység tobbsége kozott, foképpen azon probléma
koriil forogtak, hogy az eredeti nemes célkitlizésekhez. mely olasz politikai
eréktol szamithatnak komoly tamogatasra. Kossuth, Klapka, Tirr és még sokan
masok, akik a magyar emigracié politikai és katonai vezetésében egyarant
vezet$ szerepet jatszottak, kitartoan biztak az olasz monarchista kormany oszt-
rakellenes jellegének és célkitlizéseinek komolysdgaban és vallaltak ennek kiil-
politikai hatterével Osszefiiggd ellentmondasokat is. Viszont szdmosan a ma-
gyar emigracioban, és féképpen a magyar 1égié keretein beliil, kidbrandultak
az olasz monarchista kormanybol és igyekeztek szovetségre, egylittmiikédésre
lépni az olasz monarchia ellenzéki-demokratikus aramlataival, csoportjaival,
féképpen a koriikben szinte osztatlan tekintélynek orvendd Garibaldival.

A magyar 1égion beliil az elsé nagyobb Osszecsapds a ,,piemontizacié” ira-
nyat partolé 1égios vezetés és az azzal szembeszegiilé ellenzéki csoportok ko-
zott 1861 tavaszdn jatszddott le, amikor a magyar 1égié féparancsnoka- Sréter
Lajos ezredes volt és a légio f6feliigyeletét Vetter Antal altdbornagy latta el
Kozottik féképpen személyi ellentétek voltak, de hiveik mar politikai tekin-
tetben csoportosultak. Vetter kozismert merevségével, szdraz modoraval ko-
rantsem vehette fel a versenyt a sokkal kézvetlenebb és Garibaldi 1860-as
sziciliai expedicidja soran oly nagy népszeriségre szert tett Turr Istvan tédbor-
nokkal. Noha Turr ebben az idében mar félreérthetetleniil a monarchista ko-
rok érdekeit igyekezett elémozditani, multja, kézvetlen modora, személyi kap-
csolatai potencidlisan alkalmassa tették, hogy a vezetéssel szemben elégedet-
len légionistak oltalmat kérjék. Vetter nem egy onkényesnek mindsithetd
lépése — gyors katonai kinevezések vezérkara korében, a tisztek érzékenysé-
gének gyakori megsértése — tag feliiletet adott az ellene inditott tdAmadasokra.
Egyébként magat Tirr tabornokot is megsértette, amikor az — nem éppen in-
dokolatlanul — szintén igényt tartott a magyar légio feletti ellenérzésre. Vet-
ter napolyi ballépései, f6képpen modoraval Osszefliggs irritdléd eljarasai végil
is oda vezettek, hogy maga Kossuth Lajos — aki pedig kezdetben hatarozot-
tan Vettert partolta Tirr ellenében — kénytelen volt megvonni téle partolé bi-
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zalmat, mert Népolybdl a panaszos levelek valésdgos aradata érkezett hozza
Torinoba. A 1égié tisztikaranak tobbsége, élén Sréterrel és Figyelmessy Fiilop
alezredessel, a huszarsdg parancsnokaval, végiil is 1861. aprilisdban nyiltan fel-
ldzadt Vetter ellen, tavozasat kovetelve. Az oOsszecsapdsok olyan szinezetet
nyertek, hogy Vetter képviseli a merev piemontizicios iranyt, ellenfelei pedig
a légiéo nemes garibaldista hagyoméanyait kivanjdk folytatni. A wvaldsagban
azonban kordntsem ilyen egyszerlien huzédtak meg a hatarvonalak. Ennek el-
lenére Vetternek tavoznia kellett és a magyar emigrans vezetés, a vezeté olasz
kormanykorokkel egyetértésben, a 1égié 0j parancsnokavad Kossuth személyes
bizalmi emberét, Thasz Daniel ezredest nevezte ki, aki mellett a féfelligyeletet
Turr Istvan latta el.® ,
Csak e fordulatot kovetéen dertilt ki igazan, hogy a 1égion beliili kiizdel-
mek voltaképpen zsdkutcaba torkolltak akkor, amikor a piemontizacié ellen
Tirrhéz folyamodtak, és Garibaldi egykori bajtarsanak kozremiikodésétél re-
mélték a 1égié régi demokratikus szellemii légkorének visszaallitidsat, eredeti
nemes eszményeivel 6sszhangban &ll6 szerepkorébe helyezését. Az események
hamarosan megmutattdk, hogy Vetter megbuktatasival sem sikeriilt véget
vetni a piemontizdcié egyre erészakosabb jellegli folyamatdnak, sét ami ez
utédn kovetkezett, az messze tdl is szarnyalta az annyit karhoztatott szerepet
és kritizalt allapotot. Vetter tavozasaval sem a 1égié belsé atmoszférajaban
nem kovetkezett be demokratikus valtozas, sem szerepkorének kijel6lése terén
nem 4allott be fordulat az ohajtott irdnyban. S6t, éppen ellenkezdleg, az Gj 1é-
giés vezetés idGszakaban valt véglegessé és altaldnossd a 1égi6 bevetése a
déli brigantaggio ellen, tartés felhasznaldsa olyan szerepkorben, mely sokak
szamara joggal volt felhdborité és kidbrandito. Ebben az értelemben és a jel-
zett Osszefliggések kozott szélhatunk arrdl, hogy Ihasz Daniel ezredes és Tirr
Istvan megjelenése Nocerdban — ahova Nolabo6l 1861. aprilis végén a 1égiot
athelyezték — egy uj idGszak kezdetét jelentette. De nem az olasz kormany-
nak a légioval kapcsolatos alapvetd szandékai szempontjabol, hanem a 1égio
megrendszabalyozasa, atformalasa, kormanyhii alakulattd torténd atgyarasa
tekintetében. Vagyis ami Vetter és Sréter idején nem sikeriilt — a garibaldista
szellemme] atitatott 1égié sziikségesnek itélt megszeliditése — azt most valto-
zott formdk kozott gondoltdk megvaldsitani. Ennek a f6 feladatnak végrehaj-
tasara aligha talalhattak volna Torinoban alkalmasabb személyt Tirr tébor-
nokndl. Nevét, személyét még tartésan ovezte az a dicsfény, melyet Garibaldi
oldaldn, vordsinges idészakdban joggal szerzett és amelyet egyel6re csak némi-
leg homalyosithatott el szoros egyiittmikodése a monarchia korméanyaval és
j6 kapcsolata a parizsi udvarral, amit ugyanezen év 6szén Bonaparte Wyse
Adelina hercegnével, 1II. Napoleon unokahuigaval kotott hazassidga csak elmé-
lyitett. Cavour részérdl kifejezetten boles dontésnek tekinthetd, hogy a magyar
emigransok korében, a légioban megnyilvanulé mozgalmat éppen annak a sze-
mélynek a kozremiikodésével kivanta felszdmolni, akinek multja, tettei oly erd-
teljesen kapcsolodtak Garibaldi személyéhez és vilagraszolé sikereihez. Ez a
1épés Torino részérdél — legalabb is pillanatnyilag — kivalé sakkhuzasnak bizo-
nyult, nagyon is alkalmasnak az ellentétes frontvonalak Osszezavarasara, az
ellenfél tdbordnak megtévesztésére, a tényleges szdndékok leplezésére.*

3 V. Abafi (Aigner) Lajos: Az olaszorszagi magyar 1égi6 torténetéhez. Hazank. X—XI. k. 1888—
1889.; Kunfy Adolf: Itdlidban a magyar 1égiénal. Budapest, 1910. i
\ 4-Vo6. Schwarz H. Jozsef: Tlrr Istvan. I—II. k. Pest, 1869. II. k, 95. és kov. o.; Turr Istvan
toredékes onéletrajza. (Kozli Pitroff P&l) Uj Magyar Szemle. 1921, III. 1—2. sz.; Gonda Béla:
Tiirr t4bornok. Budapest, 1925.; Koltay—Kastner Jen6: Tirr Istvan 1860-ban. Budapesti Szemle.
1929. ’
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Turr tdbornok, mint a 1égié uj féfeliigyeléje, joggal érezhette eljardsa sorén,
hogy a ,mételyt” kiirtotta, hogy a ,rendet és fegyelmet”, a kormany iranti
tiszteletet biztositotta. Alapos tisztogatasi miiveletre mutatott, hogy Sréter
Lajos ezredes és Figyelmessy Fulop alezredes, Torindéba rendelésiik utan, nem-
csak a légioban betoltott tisztségiiktél valtak meg, de tetteikért felelnilik is
kellett. Egy kiilonleges magyar tiszti fegyelmi bizottsag, amelynek elnoki tisz-
jét grof Bethlen Gergely tdbornok toltotte be, vonta felelGsségre a 1égié volt
vezetbit. Az eljaras sordn Figyelmessyt hat havi, Srétert egy havi fogsagra
itélték, de utdbb az itéletet olyképpen moédositottak, hogy Figyelmessy fog-
sagat két honapra, Sréterét tizennégy napra mérsékelték. A fegyelmi bizott-
sag Vetter altabornagy miikodésével kapcsolatban rosszallasat fejezte ki, ki-
16n6s tekintettel az egyes tiszti kinevezések koriili ,,6nkényességekre”® Az al-
tdbornagy irant Kossuth bizalma is megszint, még annak gondolatatél is el-
zarkézott, hogy Vettert bizalmas katonai tandcsadoként megtartsa.

Tirr a nocerai vizsgalatok sordn arra az eredményre jutott, hogy a lezajlott
eseményekben kilonosképpen az aggregdlt tiszteket terheli felelésségl Otot
kozilik kizartak a 1égié kereteibdl. A tobbi aggregalt tisztet felszélitottdak, hogy
a jovoben tartozkodjanak tiszti kitiintetéseik viselésétél, és szigoruan csak al-
tiszti szolgdlatban maradhatnak. Aki pedig ezen intézkedéssel nem értene
egyet, az a 1égiobol eltavozhat Acquiba, ahol 1861 tavaszan uj magyar tiszti
telepet hoztak létre. Hasonlé értelmi felszolitas hangzott el az aktiv tiszti
szolgdlatban levék felé is, hogy amennyiben a helyzettel nem lennének meg-
elégedve, tetszéslik szerint valaszthatjak az acqui tiszti telepet a 1égi6 helyett.
Vetter egykori vezérkarat feloszlattdk, tagjait szintén az acqui telepre helyez-
ték. Igy alakult ki az a helyzet, hogy Tiirr eljarasa utadn az aktiv tisztek ko-
zil 5 érnagy, 6 szdzados, 1 f6hadnagy, 1 hadnagy, valamint 34 aggregalt tiszt
keriilt egyidejlleg az acqui tiszti telepre.”

Tisztek és kozharcosok

A bekévetkezett valtozasok ugyan nem sziintették meg a 1égié bajait kivalto
alapveté okokat, de kétségteleniil egyontetiibbé tették a vezetést. Megsziint az
az aldatlan allapot, ami Vetter és Sréter idején a dandarparancsnoksiag és a
f6feliigyeldség kozotti terméketien vitdkban, haborusagban jutott kifejezésre.
Ihasz személyében a 1égio egy parancsnokkal rendelkezett, aki jogkorét a le-
hetdségekhez képest gyakorolta is. Tlrr tdbornok pedig 1861. decemberéig tol-
totte be a 1légid féfelligyel6i tisztségét, Noceratol tavol, elldtva a 1égié és a
hadiigyminisztérium ko6zotti kozvetité szerepet.® Ugyanakkor Kossuth szadmara
lehetfség nyilt arra, hogy a vele igen kozvetlen és bizalmas kapcsolatban &allo
Thasz személyén keresztil az addigindl erdteljesebb mértékben belefolyhasson

5 A fegyelmi bizottsag jelentése Kossuthnak, Torino, 1861. méajus 29. (Orszagos Levéltar [ a to-
vabbiakban — OL] Kossuth gy(jtemény. II. S. 2—113., 115.); Tiirr Kossuthnak, Nocera, 1861. ma-
jus 11. (Kiadva: Nyomtatvany. Pallanza, 1864. szeptember 20. Museo del Risorgimento di Torino.
Archivio Govone) ; Kossuth Tiirrnek, London, 1861. majus 2. és 6. (OL Tirr iratok. 1636.). .

6 Szamos tiszt altisztként vagy ‘kozlegényként teljesitett szolgalatot, Gket nevezték aggregali
tiszteknek.

7 V6. Orszdgos Széchenyi Kényvtar (a tovdbbiakban — OSzK) kézirattar. Fol. Hung. 2781. Sziics
Janos a 1égié torténetéhez.

8 Tiirr 1861. decemberében lemondott a XV. hadosztdly vezetésérGl, egyidejlileg a 1€gi6 feletti
f8feliigyel6i tisztsége is megszlint. Helyébe 1lépett Alessandro Della Rovere tabornok, mint koz-
vetité a 16gi6 és a hadiigyminisztérium koézott. V6. Kossuth Tiirrnek, S. Francesco d’Albaro,
1861. december 14, (OL Tirr iratok 1636.); Ihdsz Kossuthnak, Nocera, 1861. december 13. (OL
Kossuth gytjtemény, II, S. 2. —267/a.)
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a légié ligyeibe. Az uj féparancsnok érkezése sziikségképpen személyi valtoza-
sokkal jart egylitt és a dandarkar atszervezésével. lThész ezredes idGszakaban
a dandarkarnil két segédtiszt teljesitett szolgdlatot. A kiilszolgalati ligyeket
Rényi Gyorgy szazados latta el, akir6l Ihdsz a legpozitivabb médon nyilatko-
zott. A taborkar irod4jat, a belszolgalati ligyeket Sziics Janos szazados vezette,
aki e téren nagy rutinnal rendelkezett és Rényihez hasonléan az olasz nyelvet
is jol birta. Mint jogvégzett egyén, a szabadsigharcot kovet6en Tapolcan
szolgabiraskodott, majd Olaszorszdgba tavozva, 1860 &szét6l lényegében a légio
iredajan miikodott. Amennyire pontos és preciz volt a katonai jogszabalyok,
az el6irdsok ismeretében, és alkalmazasdban, annyi ridegséget is tanusitott a
mindennapos emberi problémakkal kapcsolatban. Thasz dandarkaridban mii-
kodott még négy szazados, Vavrek Janos, mint mérnok-igazgato, Czirjék Adolf,
aki Napolyba volt vezényelve és az uUjoncok tgyeivel foglalkozott, Romer
Endre, mint a 16szerek és fegyverek gondnoka, Pap Janos pedig hadbir6i mi-
néségben. Leoni Jakab hadnagy volt a szamviteli igazgat6. A nocerai laktanya
féfeliigyel6i tisztségét Koelbl Karoly 6rnagy latta el, a raktart pedig Graf-
berger f6hadnagy vezette.10

A honvédzaszloalj élén tovabbra is Girczy Janos 6rnagy allt. A négy gya-
logsagi szézad koziil az els6é szdzadot Somlyai Janos szdzados, a masodikat Kel-
ler Lérinc szazados, a harmadikat Biré Lajos szézados, a negyediket Ad4ms
Adolf szazados vezette A huszirezred élén Stankovices Szildrd szdzados A&llt.
Az 1. huszarszdzadot Dollesz Ferenc szazados, a 2.-at Sdghy Antal szdzados, a
3.-at Tolnay Janos szazados iranyitotta. A vadaszzészléalj élén valtozatlanul
Reinfeld Dénes 4allt. A harom vadéaszszazad kozil az elsét Halassi Ignac sza-
zados, a masodikat Gelich Achill, mint aggregalt tiszt, (6rmesteri fizetéssel),
a harmadikat pedig Szokolics Frigyes hadnagy vezette. A 1égi6é tiizérsége Rad-
nich Janos szdzados parancsnoksaga alatt allt. 1. titegét Mattyus Izidor f6had-
nagy, a 2. lteget pedig Vary Istvan szdzados irdnyitotta.!! A 1égié létszama
Ihasz érkezésekor 886 f6 volt. Az 1861. oktéber 15-i allapot szerint a magyar
légio 1étszama 931 f6t tett ki, ami az egyes alakulatok szerint az aldbbi mo-
don oszlott meg: 12

Tisztikar Legénység Osszesen
Dandartorzs 9 4 13
Gyalogsag 19 325 344
Huszarok . 16 247 263
Vadaszok 8 _ 184 192
Tuzérek 7 112 119
Osszesen 59 872 931

A légio létszama az 1861—62-es periodusban allanddan emelkedé iranyzatot
mutatott. Ha torténtek is kilépések, az Gjonnan érkezdk ezt nemecsak pétoltak,
de tual is haladtdk. Ugyanis Ihdsz parancsnoksaganak kezdetétél, 1861. majus

9 SZUCS JANOS: Archivio Stato di Torino (A. S. T.) Ma. leg. Ungh. U. II. No. 9.; V6. Kunfy:
Italidban a magyar 1égi6ndl. I. m. 70. o.

10 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1861. oktéber 15. (OL Kossuth gyljtemény. II. S. 2. —250.)

11 Uo.

12 Uo.; A 1égi6 létszama 1861. majus 19-én 886 £6. Sziics: Légio. II.
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10-t81 1862. majus 13-ig, 558 onkéntes érkezését jegyezték fel.!® Tekintettel az
ugyanezen idé alatt eltavozottakra, a tényleges létszamnovekedés csak 262 f6t
tett ki, vagyis 1862. majus 13-ig a 1égio létszama 1148 fére emelkedett (az 1861.
majus 10-i 886-rdl). A rendelkezésre &4ll6 létszamjelentések erédteljes fluktua-
ciora mutatnak, a belépések és Kkilépések nagy szamara. Mint ahogy egy ille-
tékes személy megjegyezte: ,,...okvetleniil ki kell jelenteniink, hogy a Légi6
folytonos jovés-menésnek volt szinhelye”.!* Ezen &llanddan valtozé keret &llt
Thész, pontosabban az olasz katonai hatésdgok rendelkezésére, hogy a szik-
séghez, az igényekhez képest felhasznaljak.

Nem érdektelen annak nyomon kovetése, hogy az olaszorszagi rnagyar légio-
nak milyen volt az Osszetétele, tarsadalmi, nemzetiségi, katonai szempontbdl
egyarant; a légioban szerepet vallalo onkéntesek, kozlegények, tisztesek és
tisztek milyen politikai-katonai multtal rendelkeztek, honnan és milyen el6z-
mények utan érkeztek a légiéba? MAar a kutatds jelen fazisaban is meg lehet
Allapitani, hogy a magyar légié katonai kaderainak (elsGsorban tisztikaranak)
nagyobb része az 1848—49-es kiizdelmek veteran harcosa volt. De szép szdm-
mal voltak talalhatok olyanok is, akik elsé katonai tapasztalataikat az 1850-es
években, az osztrdk hadseregben szerezték és ott kaptak alacsonyabb vagy
magasabb katonai rendfokozatot. A 1égio legénységének nagyobb része viszont
ahhoz az Uj nemzedékhez tartozott, amelyik az 1848—49-es id6kben — kora-
nal fogva — még nem juthatott szerephez, utébb sem volt katona az osztrak
hadseregben, és az 1859-es hdboru hatdsa nyoman, majd Garibaldi 1860-as dél-
italiai expediciéjatol fellelkesitve hagyta el hazajat és jott Italidba azért, hogy
a magyar légiohoz csatlakozzon. A tisztikar 90 szazaléka magyar volt és az
altisztek donté tobbsége is a magyarokhoz tartozott. Korantsem ilyen ara-
nyokkal taldlkozhatunk a kozlegények korében. A 1égié legénységének kozel
50 szdzaléka ugyanis nem magyar nemzetiségl volt. Olaszok, németek mellett
a magyarorszagi nemzetiségek fiai is nagy szammal keriiltek a légiéba. A ku-
tatasok alapjan megéallapithats, hogy a magyar 1égiéban nagy szerephez jutott
mar az 1849-et kévetd Gj nemzedék is, ami arra mutat, hogy a hazai tarsadalmi
és politikai elégedetlenség a magyar 1égié mozgalméaban messzemenden tiikrézé-
dott és aktiv kifejezést nyert, hii képet adva a magyar nemzeti mozgalom &l-
talanos 4allapotarél, igényeirsl, feleméassdgardl, gyengeségérdl, egy lehetséges
politikai kompromisszum biztositasandl tobbre alig elegendd erejérél is.

Ami a magyar 1égi6 torténetében Thasz Déniel parancsnoksaganak idészakaban
is felismerhet6, hogy két lényeges vonatkozdsban a 1égi6 parancsnoksiganak
nem lehetett kiillonosebb befolydsa a torténtek alakuldsira. Az egyik a 1égio
létszaménak alakitésa, illetve spontédn eréktél befolyasolt alakuldsa, a masik
a 1égi6 dél-italiai feladatkorének, miikodésének meghatarozésa.

Ami a 1égid 1étszdmanak alakulasat illeti, annak szdmszerd valtozésaira mar
utaltunk. Ezt sziikséges kiegésziteniink azon megallapitdssal, hogy a légiéhoz
érkezdk a szolgdlatot onkéntesen véllaltdk és annak idejét szolgdlati eskii sem
kototte. Igy voltaképpen a légional térténé maradés, a légionistak bels6 meg-

13 A légidhoz 1861. aprilis 2. és november 25. k6zott érkezett onkéntesek névlajstroma, tovabba
az ,,Onkéntesek felvételi konyve” 1861, november 27-t6l 1862. augusztus 10-ig, Kunfy Adolf altal
készilt, aki az onkénteseket fogadta Napolyban. (Hadtonténelmi Levéltar [a tovabbiakban —
HL] Az olaszorszagi magyar 1égié iratai 1860—1862, 229/19/1—2.) A névlajstromok szerint a 1égio-
hoz 1861. aprilis 2. és 1862. augusztus 10. kozGtt 345 Onkéntes érkezett. Ezek neveit és személyi
adatait kozli, kivéve az 1861. aprilis 9-én IsztambulbOl érkezett 114 £6s csoportot. A névlajstromo-
kat Kunfy kiadta (Itdlidban a magyar 1égiénal. I. m. 32, és kov. 0.), de csak szlkitett forméa-
ban és egyébként is a nevek és adatok kozlésében elirdsok, h1ényosség0k tapasztalhatdk.

14 A 1égi¢ létszamjelentése, Nocera, 1862, majus 13. (OL Kossuth gyUdjtemény. II. S. — 393/c);
Sziies: Légi6. IIL
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gy6z6désétol fliggott. Ezt a kotetlen helyzetet a 1égioé parancsnoksiga mar Vet-
ter alatt is igyekezett kiilonb6z6 eszkézokkel korlatozni, moralis hatdsokkal be-
folyasolni, de kiilondsebb kovetkezmények nélkiil. Thasz az indokolatlannak
vélt tavozasoknak oly modon is igyekezett gatat vetni, hogy a kilépés gyakor-
lati végrehajtasat a hadiigyminisztérium jovahagyasatol tette fiiggévé, ami az
onkéntesség elvének megsértését eredményezte és elégedetlenséget valtott ki
az érdekeltekben. A 1égi6 létszamanak fluktuaciéja mindenesetre olyan ténye-
z6t jelentett, amelyet a vezetés hatdsosan befolyasolni nem volt képes. Az
ligyek egyértelmi rendezésének hidnya nem kis mértékben jarult utébb hozza
a mas forrdsokbol szarmazé problémak tovabbi noéveléséhez.

A masik lényeges mozzanat, mellyel Ihasz képtelen volt megbirkézni, a 1é-
gi6 alkalmazisa, felhaszndldsa és ami mindezzel egyiitt jart: szervezeti egysé-
gének biztositdsa volt. Elvben a légié felett a Magyar Nemzeti Igazgatosag po-
litikai felligyelete mellett a torinéi hadiigyminisztérium rendelkezett és az,
mint egységes alakulat, szervezetileg nem tartozott az olasz hadsereg kereté-
be. Gyakorlatilag ennek pont az ellenkez6je érvényesiilt, olyannyira, hogy az
id6 el6rehaladtaval a magyar 1égi6 az olasz monarchia rendfenntarté eszko-
zévé nétte ki magat. Az események ilyen formaban torténé alakuldsa szervesen
Osszefiiggott a dél-italiai kritikus helyzettel, melyet az ellenforradalmi reakcié
altal is szitott brigantaggio okozott. A 1égié allomashelye ebbél a szempontbol
felettébb kritikus ponton fekiidt. Féluton Napoly és Salerno kozott, a Sorrentoi
félsziget szomszédsdgaban, azon a teriileten, ahol a brigantaggio valosaggal
viragzott, ahol a helyi lakossadg korében a bukott Bourbonok és a papsag be-
folydsa tovabbra is érvényestiilt, ahol az elmaradottsag, a vallasi fanatizmus,
a babonik élték vilagukat. Sok tekintetben érthets, hogy a népolyi tartomany
katonai parancsnoka egyéltaldban nem volt rest igénybe venni a magyar 1égio
szolgdlatait, ha annak sziiksége felmeriilt. Ami kezdetben még csak egy-egy
kiszallasra, egy-egy rovidebb akciora szoritkozott, az késébb rendszerré ala-
kult, mig végil is a dandarparancsnoksag arra ébredt, hogy ,,Nocerdban csak
a fegyvertelen, beteg és szolgalatra legsziikségesebb eré maradt”.’® Nem te-
kinthetlink el attol, hogy Ihasz téle telhetéen szembeszegiilt ezzel a folyamat-
tal és igykezett a 1égié szervezeti Osszefogasara. Sikerteleniil. Panaszaival
Kossuthot és Turrt is ostromolta, nyomatékosan kérve egyidejlleg nemcsak a
kivezénylések megsziintetését, de a 1égié athelyezését is a dél-italiai teruletekrél
északra. Megitélése szerint ,,Mar ennyit csak ugyan nem érdemlettiink meg
az olasz kormanytol, hogy zsivanyok hajhaszasaban igy feloszlasson benntinket.
Nem tudom nem ezen szétdarabolds lesz e majd sirja a Magyar Légionak —
ne adja Isten, de én félek” — kozolte Kossuthtal.16 Torténeti tavlatbél tekintve
az eseményeket, Thasz voltaképpen szélmalomharcot vivott egy olyan folya-
mattal, melyet az adott kortulmények kozott mar nem lehetett megéllitani.
A 1égi6 piemontizdlasanak egyenes kovetkezményérél volt szo, arroél, hogy a
légiot fenntartd kormanynak rendelkezési joga volt egy olyan katonai alakulat
felett, melynek anyagi, fenntartasi koltségeit vallalta és melyet a legoptima-
lisabb modon kividnt felhasznélni.

Amikor ramutatunk a magyar 1égié helyzetében Ihasz alatt bekovetkezett
fordulatra, nem feledkezhetiink meg arrél, hogy mindaz ami tértént — a 1égié
bevetése a brigantik ellen, szétszorasuk a déli teriileteken — voltaképpen
egybeesett egy mas irdnyu szandékkal is. Eppen a Vetter alatti események

15 Thasz Tiirrnek, Nocera, 1861. julius 13. (OL Kossuth gydjtemény. II. S. 2. — 185.)
16 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1861. augusztus 6. (Uo. 210/a.)
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jelezték élesen, hogy az aktivitast nélkiil6zé és koncentraltan tartott 1égié egy-
egy kényes pillanatban mennyi veszélyt és bajt hozhat az érdekeltek szamara.
Allomashelyiikrsl valé elvezénylésiik, katonai alkalmazasuk nemcsak az adott
pillanat sziikségletei szempontjabdl latszott indokoltnak az olasz katonai veze-
tés el6tt, de eredményes ellenszernek is tlint a légionistak elégedetlenségével,
elfojtott, de ugyanakkor mégis tovabb él6 ellenzéki térekvéseivel szemben is.

Harcban a brigantaggidval

A légi6 torténete 1861—62-ben tobbé-kevésbé egybeesik a brigantik elleni
kilizdelmek torténetével és az Gjabb fordulat eseményei szintén ebben lelik
végsdé magyaradzatukat. Annak ellenére, hogy a dél-itdliai rablovilaggal foly-
tatott kuzdelemnek nem sok koze volt azokhoz a nemes célkitlizésekhez,
amelyekért az onkéntesek a légioba léptek, mégis, az egyhangu, a fasultsaggal,
unalommal jaré garnizonélethez képest legalabb valtozatossagot igért. Igaz,
nem veszélytelen és kockdzat nélkiili életet, de ezzel kezdetben kevesen gon-
doltak. A friss erd bevetésének, a tekintély megszerzésének volt ez az ideje,
amikor a légionistak még biliszkén jartak a falvakat, hol félelmet keltve, hol
védelmet biztositva. Ha tulzasoktél nem is mentes Thasz gyakori megjegyzése
a magyar katondk kiemelkedd szerepérdl, az kétségtelen, hogy végre a fel-
gylilemlett energidk teret talaltak és hol pusztdn o6nvédelembél, hol harci vir-
tusbol, felszinre tortek. Amit végeztek, amibe idénként belekaptak, vagyis
amilyen feladat elvégzésére egyenesen parancsban utasittattak, nem mindig
volt kedviikre vald, nem is feltétlenul talalkozott a jobbak érzelmeivel. De
az adott koriilmények nem sok lehetéséget adtak téprengésre, mérlegelésre,
a nem tetszé feladatok elharitdsara. Akarva-akaratlanul belesodrédtak a légio-
nistdk egy olyan végelathatatlan kilizdelembe, melyben az ellenfél arculata
nem volt vilagos, a frontvonalak pedig szinte a kiismerhetetlenségig Osszeku-
szalédtak.

A Dbrigantaggio néven burjanzé mozgalom ugyanis éppen annyira egyesi-
tette a dél-itdliai rablévildg kozépkor ota tovabbélé elemeit a maga brutalita-
saval, konyortelenségével és vadsagaval egyetemben, mint a szétvert Bourbo-
nok hiveinek reménytelen ellendllasat, bujtogatasat, s ezen tulmenden a feu-
dalizmus vilagabol éppen hogy kiléps falusi szegénység lazadasat, emberibb
életre tartd igényét. Igy aztdn ember legyen a talpan, aki egy-egy helyzetben
jol kiismerte magat, aki kilonbséget tudott tenni a megrogzétt blinozék és a
becsiiletes szandéku, de elkeseredett parasztok kozott. Mint ahogy az egykoru
jelentés is mondja: ,,ha szigortan vennék kevés kivétellel minden pap és f6ld-
mives rabld, kapajaval a foldet turja s a bokorban mellette nyugszik fegy-
vere, melyet a legels6 magan sétalé katonara vagy kocsira kisiit”.17 Az efajta
varatlan talalkozasokra mindig szadmithatott a piemonti csendér vagy katona
éppen ugy, mint a magyar légionista. A helyi lakossag mindkettében idegent
és betolakodot vélt felfedezni és megvetette, gytlolte Sket. Mindenesetre csep-
pet sem lehetett irigylésre mélté6 azok helyzete, akik teljesen becsiiletes szan-
dékkal és a népszabadsdg irdnt elkételezve hagyldk el hazdjukat, hogy Gari-
baldihoz igyekezzenek, hogy a nevéhez kapcsolodd kiizdelmet tdmogassdk —
és végiil is mint az olasz kirdlysag biintets, rendfenntartd eszkozei jutottak
szerephez. Taldléan festette le a csalédott magyar légionistdk hangulatat Rényi

17 Kivonat a 1égi6 hapléjabol. Nocera, 1861. augusztus 18—szeptember 2. (Uo. 219.)
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Gyorgy szazados, amikor egyik levelében megjegyezte: ,, Azt sem hittiik volna,
hogy miutdn egy kirdlyt tronjarol elkergettiink, egy masiknak panddrjai le-
sziink.””18

Sovany vigaszt jelenthetett ebben a helyzetben annak észlelése, hogy ,a
pér nép maga annyira at van hatva a magyarsag félényétél, hogy nyiltan ki-
mondja miként 5 magyar tobbet ér mint 15 piemonti”, vagy hogy ,,Olyan hely-
re ahova sziikségeltetett egy piemonti szdzad, 10 magyar untig elég.” Feltehe-
téen az egyes itdliai kozségek, varoskak vezet6i, tehet8sebb polgarai, koz-
vetlen tapasztalataikkal igazoltdk az efajta kovetkeztetéseket. Szamos példa
akadt arra is, hogy a beszallasolt légionistakat a végsékig marasztaltak, nem
gyo6zték szeretetiikkel és tiszteletiikkel elhalmozni, vitézségiiket magasztalni.
Erre célzott Kossuth, amikor a magyar 1égi6 Napoly kornyéki szerepérsl szolva
irta, hogy egy-egy rablok altal veszélyeztetett kozség ,,riménkodva esdeklett
Thasznak, adjon nekik — egy huszart! csakis egyetlen egyet, az tokéletesen
elég az 6 biztonsdgukra, mert oda ugyan a brigdns nem megyen, ahol ma-
gyar egyenruhat lat”.1"

A montefalcionei csata és kovetkezményei

A légionistdk harci tapasztalatainak, klizdelmeinek fényes lapjai irodtak
1861—62-ben, rendkiviil valtozatos koriilmények kozott és vegyes eredménnyel.
Igy péld4ul ami a Nolaval szomszédos San Gallo kozségben zajlott le 1861 tava-
szén, keserld gylumdlesoket termett, miutan néhany legionarius 6sszeverekedett a
paraszti néppel. A bajtarsaik segitségére érkezd nagyobb légios 6rjarat tagjai ko-
zul tobben megsebestliltek, de sajnalatosan harom olasz halva maradt a kiizde-
lem szinterén.? Mindez érthetéen kedvezétlen hangulatot teremtett a magyar
légionistak irdant, és tobbek kozott egyik oka is lett athelyezésiiknek Noldbol
a tavolabb fekvé Noceraba. Viszont mar e korzetben kertilt sor 1861. junius
29-én az elsé komolyabb osszecsapasra egy nagyobb rablébandaval. A Siano
kozséget megtamado brigantikat a 16gio egy szdzadnyi gyalogsdga verte szét,
oly alaposan, hogy a segitséglikre kivezényelt tovabbi hidrom szdzadnak és az
egy szakasz huszdrnak, mar nem is jutotlt feladat.2!

Néhany héttel ezen esemény utan Avellino tartomanyara zudult a brigantik
tobb ezer fényi bandija. Valosaggal megszalltdk a kozségeket; a tartomany
vezetdjét, Nicola De Lucat is ellzték, aki egy szazad piemonti gyalogsaggal és
egy zaszléalj nemzetérséggel a montefalcionei kolostor falai kozott keresett
menedéket és rendezkedett be elég kildtdstalan védelemre.??2 A népolyi 6. had-
testparancsnoksagtol 1861. julius 8-an érkezett meg a parancs Ihészhoz, hogy
azonnal kiildjon csapatokat Avellindéba. Az expediciét Girezy Jénos Ornagy
vezette az 1. honvédzaszloalj élén, melyhez 6t szakasz huszar csatlakozott.
A kovetkezd nap, vagyis julius 9-én este az izgalom fokozodott: Nocerdba két
siirgény érkezett. A 9 orakor felvett értesités szerint ,Katondink tlizben van-

18 Rényi Gyorgy Dunyov Istvannak. Nocera, 1861. julius 12, (OL Dunyov iratok.)

19 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1861. augusztus 11, (OL Kossuth gyUjtemény. II. S. 2. — 214.).
Naplokivonat, Nocera, 1861l. augusztus 8—szentember 2, (Uo. 219.); Kossuth Irataim. III. 102. o.

20 Vo: Kunfy: Itdlidban g magyar 1égiénil. I. m, 21. o.

21 Sziles: Légio. IIL. ‘

22 A torténtekrsl beszamol Sziiecs Janos, de nevének emlitése nélkiil: Az olaszhoni magyar le-
gio életébdl. I. A montefalcione-i csata 1861, julius 10-én. (Tarka Vildg és Képes Regéls. 1869.
2. sz.); Ugyanezen szoveget, de Kéziratban, Sziics bekiildte 1882. szeptember 18-4n a Vasarnapi
Ujsag szerkeszt6ségének. (HL Légi6é iratai. 1860—62. 5.); V6. Vigevano: La legione ungherese.
I. m. 108. és kov, o.; Franco Molfese: Storia del brigantaggio dopo I’Unita. Mildno, 1866. 81—82. o.
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nak, kéretik 120 takaro és 3 ezer toltény holnap reggelre.” Az este 11 6rakor
felvett tavirat pedig ugy szélt, hogy ,,Kérek azonnal 5 agyut vadasz fodozet-
tel Avellinéba kiildeni.”? o

A légio mozgekonysagara mutatott hogy a kért segitség Juhus 10-én reggel
mar rendeltetési helyére kerult. A 16szereket és takarokat Tassy szazados ve-
zetésével 13 gyalogos és 7 huszar kiséretében szallitottak, a négy agyut pedig
egy szézad vadasz és 8 huszar fedezete mellett Reinfeld Dénes 6rnagy pa-
rancsnoksaga alatt vitték Avellinéba. Girczy 6rnagy kezdetben a Montemiletto
korzetében garazdalkodo brigantik felszamolasat vette tervbe, ezért kiildte ide
120 emberrel Keller szazadost és Bir6 szdzadost 80 gyalogos és 60 lovas kisé-
retében, s6t maga is ide tartott. Szdndékat azonban a Montefalcionébdl érkezett
hirek megvaltoztattak. Miutdn a kolostort nagy folényben levé brigantik vet-
ték koril, akik az ellenallokat kiéheztetéssel, s6t a kolostor felgyujtasdval is
fenyegették, azonnal cselekedni kellett. A torténtekrél maga Girczy Ornagy
szamolt be 1861. julius 11-én a 1égi6 parancsnoksdganak:

,,...alarma kidltdsokkal egyes puska tlizzel és harang félre veretésével
fogadtattunk minek kovetkeztében az egy szdzad gyalogsagot Montefalcione -
helység nyugati hegyes oldalan csatarlancba sajat parancsnoksadgom és Krisz-
tidny f6hadnagy ur vezénylete alatt elinditottam. .

23 Naplékivonat, Nocera, 1861, jalius 7—13. (OL Kossuth gy(jtemény. II. S. 2. — 193/b).
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A rabldk serege minden lépten golyozaporral kisért benniinket mig végre
délelétti 10 6rakor sikerlilt nekiink a helység nyugati végéhez eljuthatni; —
itt hasonlokép a legsliriibb puskatlizzel fogadtatunk s csak kiilonds szeren-
csének tulajdonithaté, hogy a falu széls6 végén levd kolostorba bevonulha-
tunk ... mint egy 6ra miulva meg érkezett oda Bird szdzados ur is szdzada-
val. Déli 12 ora tajban Krisztidny féhadnagy ur magaval vivén 24 embert
elindult firkészeti 6rjarat végett a falu belsejében s elhaladvdn annak belse-
jében erdsitett szakaszokat kiildottem utdna még végre az egész erével meg-
szalltam a falut. )

A kolostorban létiink alatt szakadatlanul folyt a tlizelés elleniink ugy, hogy
minden ablak egy rablot tartalmazott. Magdban véve a falu osszes lakossaga
romlott reactionarius szellemi, a rabléknak minden részben segédkezet nyuj-
tott... Sereglinkbe ekorig legkisebb sebesiilés nincsen csupan a piemontiak
kozil folyé 8-an, egy szakaszvezetd és 3 kdozember estek el, hasonlékép a nem-
zetérok kozil szdmos Ggy hogy az Osszes veszteség 30—35 emberre rug.

Keller szdzados ur csapataval folyé hé 10-én délutan 5 orakor érkezett meg
Montefalcionéba, a négy agyu pedig fedezetével Reinfeld 6rnagy ur vezénylete
alatt estveli 9 o6rakor.”?

A siker katonai tekintetben teljes volt. A brigantik tdmadésa 6sszeomlott,
a velik rokonszenvezé lakossag félelemmel zarkozott be hézaiba. Viszont —
mint ez hasonlé jellegli akci6knadl mindig velejart — a megtorlas sem maradt
el. A hatalom erejének demonstraldsa, a reakcié megfélemlitése, az ingadozdok
befolyésplésa érdekében a bilintet6 szankciok azonnal kezdetiiket vették. A csa-
tarozasok alatt és 1ildozés kozben 45 briganti elesett, a 87 fogolybdl pedig a.
helyszinen 8-at azonnal agyonléttek. Ezt kovetéen még a kozeli Lapiano koz-
ségben é mas helyeken tovabbi elrettentésiil ujabb 26 brigantit végeztek ki. A
konyortelen szigort De Luca avellinéi korméanyzo és a néapolyi katonai igaz-
gatds egyenes utasitdsara alkalmaztik. A magyar 1égi6é félelmetes katonai hir-
nevet szerzett: az olasz polgari és katonai vezetés bizalmat mi sem jelezte job-
ban, mint az a tény, hogy Girczy 6rnagyot a montefalcionei csata utdn azon
nyomban az egész avellindi tartomdny nemzetérségének parancsnoksigaval
biztdk meg.?

Most mar ennek jegyében is tovabb folyt e teriileten a ,tisztogatd” akcid.
Julius 12-én két hadoszlop alakult azzal a célkit(izéssel, hogy Montemaranéban
— Avellin6toél keletre mintegy 30 kilométerre — talalkozzanak. Az egyik had-
oszlop Girczy 6rnagy irdnyitasdval — az els6é honvédzészloaljjal, a nemzet-
Orséggel és fél szazad huszarral — Lapio elhagyédsa utdn kelet felé tartva elér-
te Paternét, majd innen délnek véve utjat, Castelfranci érintésével egyenesen
az Avellinot Melfivel Osszekoté orszagut felé tartott, melyet Ponte Romi-
ténal ért el. Innen pedig ratérve az Avellino felé tart6 utra, megérkezett Mon-
temarandba. A maésik hadoszlop, Reinfeld 6rnagy vezetésével, melyhez De Luca
tartomanyi f6nék is csatlakbzott — a vadaszokkal, a 4 hegyi 4gyuval, a nem-
zetdrséggel és 3 szakasz huszarral —, egyenesen a hegyen at vette utjat dél
felé, érintve Chiusdnét, Salzat, majd ratértek az avellinéi orszdgutra és kelet
felé haladva vonultak be Montemarandba. A két hadoszlop kozotti kozvetlen
érintkezést Zsulavszky hadnagy biztositotta egy szakasz huszérral, akik egy
révidebb hegyi osvényen ereszkedtek Chiusan6b6l Montemaranoba és Ponte
Romitéba. A sulyos terepnehézségek kozepette és a bujkalé ellenség varatlan

24 Girczy Janos a dandérparancsnoksignak, 1861. jdlius 11. (UB.).
25 Thasz Tiirrnek, Nocera, 1861, jalius 20. (OL Tiirr iratok. 50.).
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akcidira is szamitva vitték keresztiil ezt a demonstrativ menetet, mely végil
is teljes sikerrel zarult. Ezt kovetéen az Avellinéba bevonulé magyar légionista-
kat lUnnepséggel fogadtak, elhalmozva ket az elismerés és a hala szamtalan
jelével. Két napi pihenés utdn, San Severinéon keresztill, a kivezényelt egysé-
gek visszaérkeztek allomashelyilikre, Noceraba. Itt 1861. julius 16-an IThasz ezre-
dessel az élén a visszamaradt tisztikar és a legénység a 1égi6 zenekaréval
egylitt linnepélyesen fogadta a montefalcionei csata részeseit.26

A torténtek, kévetkezményeiknél fogva, t6bb szempé)ntb()l is figyelmet ér-
demelnek. Els6sorban azért, mert ett6l fogva valt rendszeres gyakorlattd a ma-
gyar 1égié alkalmazisa a brigantaggio ellen, minthogy a néapolyi hadiigyigaz-
gato, Revel tabornok, a légio katonai felhasznalasanak minden fajta korlato-
zasat eltorolte.?’” Egyszer s mindenkorra elmult azon illuzidknak az id6-
szaka, hogy a magyar 1égi6 az osztrakellenes haboruban keriil majd bevetésre
és funkcidja a haza felszabaditdsaban valé részvételre szoritkozik. Ennek id6-
szerltlensége helyett viszont egy nagyon is gyakorlati feladat lépett el6térbe:
a brigantik elleni kiizdelem. Az uj feladattal valé megbaratkozas nehézségeit,
ellentmondésossagat az illetékes olasz tényezdk is érezték és ez intézkedéseik
nyoman fel is volt ismerheté. Egyrészrél teljesen jogosnak tartottdk az elis-
merés és dicséret megnyilvanulasait a magyar 1égio muikodéséért, masrészrél
azonban tudatdban voltak annak is, hogy mennyire tapintatosan és 6vatosan
kell eljarniuk a felizgatott lakossag, a fesziilt kozhangulat korilményei ko-
zott. Ezért is 6vakodtak a tulzasoktdl, a montefalcionei akcié részeseinek szé-
lesebb nyilvdnossag elétti felmagasztaldsatol. Mindaddig, amig Girczy Grnagy
bizalmas jelentésben dicsérte a 1égidsok tetteit, mondvan, hogy ami tortént az
»paratlan dics6séggel gyarapitja hirnevét nemzetiinknek”, vagy amig Thész és
Girczy a 1égio keretei kozott elhangzé napiparancsban mondtak koszonetet a
légi6 tagjainak — a felettes katonai hatésdgok egyetértésével talalkoztak.28 De
mindezeknek a sajté nyilvanossagaig is eljuté hullamai, kozottiik De Luca avel-
lin6i tartomanyi fénok levele lhasz Daénielhez, mar {6bb gondot okozott.2
Az olasz kormany, ha nehézkesen is, de nem fukarkodott az elismeréssel, amit
bizonyitott, hogy Ihédsz Daéniel ezredest és Girczy Janos érnagyot a savoyai
rend lovagkeresztjével tlintette ki, tovabbi tizennégyen — 3 f6hadnagy, 6 had-
nagy, 3 tizedes és 2 kozlegény — eziist vitézségi éremben részesiiltek, 25 koz-
legény pedig vitéz magatartdsa elismeréseképpen dicséretben részesiilt. Fel-

26 Naplokivonat, Nocera, 1861. julius 14—20. (Uo. 52.).

27 Naploékivonat, Nocera, 1861. julius 7—13. (OL Kossuth gyUjtemény, II. S. 2. — 193/b).

28 Girczy Janos 6rnagy a légiohoz intézett napiparancsaban tobbek kozodtt megdllapitotta, hogy
,,Az avellindi keriilet kormanyzéja Keblemre borult és ott fejezte ki kimondhatatlan h&alajat és
koszonetét a magyar légiénak hésies vitézségéért, Pinelli altdbornagy ur kijelenté nekem Cial-
dini parancsnoklé tabornok ur tidvozletét, a ki szintén hé elismerését kiildi nektek tetteitekért.
(Holgyfutar. 1861. augusztus 10.); Ihasz Daniel ezredes a légi6hoz intézett napiparancsiban Ki-
emeli, hogy ,Hirlapok kiirtélik vilagszerte tetteiket, kedves honunk sir 6romében diadalaito-
kon”. Majd rendet, fegyelmet kérve hangsulyozza, hogy ,Hagyjunk magunk utdn oly emléket,
mely el6tt mindenki meghajoljon.” (Uo.)

29 Nicola De Luca avellinéi kormdnyzé Ihdsz Daniel ezredesnek, Avellino, 1861. julius 15-én,
(Holgyfutdr, 1861. szeptember 3.) tObbek kozdtt hangoztatja, hogy ,,...az olaszoknak régi ro-
konszenve a magyarok irdnt, — rokonszenve két egyenlden nagylelkl, egyforman hosszu ideig
elnyomott és egy id6ében szabadsag utan torekvd nemzetnek — ma ujonnan erdsodott, hogy da-
cara mindennek, kezet szoritanak egymassal, testvéreknek nevezik egymaést, s kolesonos jo-
akaratuk zdlogat adjak egymaésnak.”; Miutdn a magyar 1égi6 szereplésének a nagy nyilvanossag
el6tt valé targyaldasat hivatalos olasz helyen leintették, Ihdsz megjegyzi nemeskéri Kiss Mikl6s-
hoz intézett levelében (Nocera, 1861. augusztus 14.), hogy ,,Aztan az ujsdgok is eleget irtak ro-
lunk még az ujokra nem koczintottak™. Majd t6le megszokott nyers szokimondassal megjegyzi,
mintegy a hétterére utalva a brigantik elleni harcnak, hogy ,,Sokat oltliink, gyilkoltunk maér és
a’ preédallas, fertéztetés is megvolt engedve, — de hidd el magyarjaink igen nemessen mind’er}
varakozasomon folliil viselték magokat...” (Kun Jézsef—BOhm Jakab: Adatok az olaszorszagi
magyar 1égié torténetéhez az 1860—62-es évekbdl. Hadtorténelmi Kozlemények 1957. 1—2. sz.).
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s6bb korokben viszont mar rosszallassal fogadtdk az avellinéi kormanyzé altal
a montefalcionei csata tiszteletére veretett emlékérmet, és annak ellenére, hogy
a kiizdelem részeseit kitliintették vele, viselését az olasz katonai hatésdgok
egyenesen megtiltottdk.30

Ha mads nem, hat a katonai kormanyzat ezen intézkedése is ra kellett hogy
ébresszen sokakat a 1égié uj feladatkorének ellentmondéasossdgara, arra a fe-
lettébb kényes szerepre, mely az olasz kormany akaratdbdl szamara kijutott.
A megkezdddé folyamatnak azonban mar nem lehetett gatat vetni. A magyar
légio kétségteleniil bevalt az els6 nagyobb akcidé soran és a szlikség, a korul-
mények kényszerité hatasa kivaltotta a toviabbiakat is. Még julius elsé felé-
ben tortént, hogy a Nocera kozelében fekvé kis Cicalesi falura ratértek a rab-
16k. A Tolnay tizedes vezette huszarjarér bator és gyors fellépésének volt ko-
szbnhetd, hogy sikeriilt a gyaszosabb kovetkezményeket elharitani. Elég taldn
annyit megemliteniink, hogy az egyik csaladbdl egy kétéves gyermeket akartak
a brigantik magukkal hurcolni, 100 dukat sarcot kovetelve érte. A huszrok
kozbelépése miatt menekilésre kényszeriiltek, futasuk sordn a gyermeket
az orszagut arkaban hagytak.3!

1861. julius végén a salerndi polgari kertilet alkorméanyzoéjanak kérésére in-
dultak utnak a légionistak Amalfi felé, hogy az e korzetben tanyazé rablokat
felszdmoljak. Két szazad vadasz, fél szazad huszar és két hegyi agyu indult
meg Reinfeld Dénes 6érnagy vezetésével Nocerdbdl a tengerpart felé, melyet -
Salerno el6tt, Vietrinél értek el, majd nyugatra fordulva a tengerpart sziklas,
veszélyes terepszakaszan athaladva jutottak Amalfi korzetébe.’2 Az itt szerzett
tapasztalatok még inkdbb megerésithették azon meggyd6zddést, hogy a brigan-
taggio mennyire benne él a helyi lakossag korében és hogy felszamoldsa a
még oly sikeres katonai akciokkal sem lehetséges. Mert ,,a brigantik a hegyek
sziklds oldalaiban rejt6znek, s a néptél gyamolittatnak”, mert ,tébbnyire az
itteni vidékrsl valdk, ellatasukat a falukbdl nyerik, s ha szaporodnak, a falu-
bol viszik el a sziikséges fegyvereket...” — &llapitotta meg 1861. julius 23-i
jelentésében Reinfeld.?? A kell§ ellenintézkedések soran a légionistdk elsésor-
ban az élelmiszerszallitok munk&jat zavartdk meg, majd a megbizhatatlan
nemzetérséget fegyverezték le egyes kozségekben és allitottak helylikbe ide-
gen nemzetéroket. Modjat ejtették annak is, hogy a falvakbol nagyobb szam-
ban elszokott, elbujdosott lakossdgot visszatéritsék lakohelyeikre és suritett
Orjaratokkal &tféstiljék a brigantik buvéhelyeit. Az akcidék kiterjedtek az
Amalfi koérnyéki teleptilésekre: Atreni, Minori, Maiori, Ravello, Scala, Agerola
helységekre, de atnyultak a sorrent6i félsziget castellammarei korzetébe is,
ahol féképpen a Gragnano kozség korzetében tartéozkodd bandak ellen léptek
fel. Természetesen mindez egylitt jart elfogatdsokkal, fegyverek lefoglalasaval
és kisebb-nagyobb Osszecsapasokkal. Viszont a terepviszonyok nyujtotta elényo-
ket a brigantik jocskan kihasznaltdk, ha tanyaikra bukkantak, akkor ,mint a
zergék ugraltak sziklakrodl sziklakra” és hamarosan eltlintek az 1ldozék szeme
elél. Mint Reinfeld megjegyezte, a kiizdelmet elleniik nagyon megneheziti, hogy

30 A 1égi6 Kkitlintetett tagjainak névsora. 1861, augusztus 3l. (OL Tiirr iratok 25.); V6. Ihasz
Kossuthnak, Nocera, 1861. augusztus 11. (OL Kossuth gytjtemény. II. S. 2. — 214.

31 Naplékivonat, Nocera. 1861. julius 7—13. (OL Kossuth gy(@jtemény. II. S. 2 — 193/b.).

32 Naplékivonat, Nocera, 1861. julius 21—augusztus 3. (OL Tirr iratok. 53)

33 Az Amalfi kérnyéki harcokré6l Sziics J. — nevének jelolése nélkiil —: Az olaszhoni magyar
legio életébdl. II. Az amalfii utczai harcz a brigantik ellen. (Tarka Vilag es Képes Regéld, 1869.
4, sz.). Ugyanitt Reinfeld 1861. julius 23-i jelentése.
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,.Ezen a vidéken kevés kivétellel, mindenki reactionarius, akiket a part hamis
hirek és ijesztgetés altal folytonos izgatottsdgban s rettegésben tud tartani.””?
A brigantik ellen foganatositott akciok, ha atmeneti sikereket értek is el, attél
még tavol alltak, hogy gyokerestél szamoljak fel a rablovilagot. Reinfeld 6rnagy
sorrentoi félszigeti Gtja sem dicsekedhetett tobbel, miutan a sulyos faradalma-
kat és nehézségeket atélt légionistak visszatértek Nocerdba.

A légionistdk elégedetlensége

Annyi bizonyos, hogy a magyar 1égi6 a brigantik elleni harcban értékes
elemnek bizonyult és Nocerdbdl egyre nagyobb szamban vezényelték ki egyes
egységeit, s6t szakaszait a veszélyeztetett terliletekre. A megprdébaltatasoknak,
a viszontagsagoknak 0j szakasza kezdddott, mely 1861—62 forduldjan, az idé-
jards hidegebbre forduldsaval, tovdbbi nehézségekkel tetéz6dott. Az 4llandéd
szolgélat, a sulyos terepnehézségek kikezdték a ruhazatot, mely lassanként
kezdett ronggya foszlani. Az orvosi ellatottsag a tavoli kis hegyi falvakban,
vagy a vilagtol eldugott kozségekben nem volt biztositva. A betegek, a le-
gyengliltek szama novekedett és egyre gyakoribba valtak a haldlozasok is.3
A Noceratol csak nagyon nehezen elérheté tavolsigban mindenfajta vissza-
élésre b6 lehetOség nyilt, akar az ellatds, akar a banasmodd tekintetében. A Kki-
latastalan helyzet kozombosséget, felelGtlenséget szilt, és nem egy tiszt élt
vissza helyzetével. Mindemiatt Thaszt szdmos kritika érte, hogy nem képes
kézben tartani a tisztikart, hogy feleslegesen kedviikbe jar, hogy képzésiik és
fegyelmezésik helyett inkabb szorakozik, mulatozik veliik, elmulasztja miko-
désiik kellg ellenérzését. Kétségteleniil igaz, hogy 1861 késé nyardn és Gszén
Thasz is a borban keresett vigasztaldst. A rossz nyelvek szerint segédtisztjével,
elérehaladésaval az efajta kiszdllasok, ellenérzések megritkultak, részben a
tavolsdgok novekedése, részben a dandarparancsnok betegeskedése, faradsaga
miatt. No, és nem utolsésorban Ihészon is urra lett a fasultsadg, a kozony, az
elkeseredettség, miutdn sem az olasz hatdésagok, sem az emigracié illetékes
vezet6i nem valtoztattak a helyzeten. A Tiirrt6l szdrmazéd hir, hogy esetleg a
1égi6 hamarosan a Genova melletti Chiavariba keriilhet, nem bizonyult val6-
sagnak, minden maradt a régiben. Mint oly sokszor kiladtdstalan helyzetekben,
Thasz is borban keresett vigasztalast. A rossz nyelvek szerint segédtisztjével,
Szlics Janos érnaggyal és masok tarsasagaban gyakran a hajnali 6rdkig kima-
radt és arra is volt példa, hogy hazatértiikben, még a laktanyakapura is alig
akadtak ra. Barmiképpen is &allt a helyzet, annyi bizonyos, hogy mindebben
a tehetetlenségérzet is kifejezésre jutott; a 1égié zome kozben a brigantik
nyoméban az Appenninek vad rengetegeit jarta.36

34 Reinfeld Dénes 6rnagy a dandarparancsnoksiagnak, Amalfi, 1861, julius 25. (Uo.).

35 Mint Ihasz Kossuthhoz intézett jelentésében beszamol ,,...csapataink nagy része tokéle-
tes elrongyolt, s’ 6cska ruhdkkal bir...” Majd megjegyzi, hogy a kormanyhatésdg ennek elle-
nére ,, ... kellemetlen s6t kozonyos hidegséggel fogadja minden ez irdnyban tett kérelmeit a pa-
rancsnoksagnak.” (Nocera, 1862, aprilis 19. OL Kossuth gy(jtemény. II. S. 2. — 382/a.); A légio-
nistak 1862 tavaszi helyzetér6l allapitottdk meg, hogy , ... A Kkidllott fdradalmak, a téli csataro-
zasok okozta kimeriiltség Kovetkeztében tobben egészségi szempontbo6l tonkre lettek téve; — a
szokatlan és rendkiviili faradalmak, Kkitéve a téli éghajlat valtozo idéjaratanak, a legerdsebbe-
ket is megingattak, a gyongébbek kozol sokat a sirba, még tobbet sirszélére vezettek. A rablok
goly6ja nem adott dldozatot a haldlnak, annal nagyobb lett azoknak a szama, kik Osszeroncsolt
testtel roskadtan hajtjak fejiiket az idegen foldben szunyadandék, és kérhdzak részvétlen péar-
néira.” (Sziics: Légio. I1I1.) ; Amikor az 186l-es év mérlegét megvontdk, megallapitdst nyert, hogy
‘a légionistak koziil 84 megszokott, 60 kizaratott, 43 haditérvenyszék altal lett elitélve, 80 elbo-
csatast nyert és 12-en meghaltak. (Uo.). :

36 Thdsz Kossuthnak, Nocera, 1861. augusztus 6. (OL Kossuth gy(jtemény. II. S. 2. — 210/a.);
augusztus 11. (Uo. 214.); december 18. (Uo. 271.}; ,,Csapatom bele unt és faradt testestlil lelkes-
tiil, és ha mi el6bb el nem visznek innét benntinket, biz Isten nagyon meggydl a bajunk...” kKo-
zolte Thasz Kossuthtal. Nocera, 1862. mércius 23. (Uo. 340.); V6. A 1égibésok levele, Napoly,
Forte del Carmine, 1862. julius 14. (HL Légi6 iratai. 1860—62. 19/3.).
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A rendelkezésre allé jelentések szerint a 1égidsok egyre nagyobb része jutott
a kivezényeltek kozé. Az 1862. méarcius 9-i jelentés alapjan megallapithatd,
hogy a 1égi6 Osszlétszama 1146 f6t tett ki, ebbdl 65 volt tiszt, 1081 legénységi
allomanyu. 670-en voltak tavol Noceratdl kivezényelve, vagyis a légié Osszlét-
szdmanak kozel 60 szdzaléka vett részt a brigantik elleni koézvetlen kiizde-
lemben. A 1égié egységei szerint a kivezénylések az aldbbi mddon alakultak:37

Osszlétszam Kivezényeltek szama

~ Dandartérzs 24 1
Gyalogsag ' 461 301
Huszarok 281 215
Vadaszok ' 247 123
Tiizérek 133 30
Osszesen 1146 670

A 1égié6 nagyfoku szétszoérddottsdgat mutatja, hogy sokszor Noceratol 2=—300
kilométerre is teljesitettek a légionistak szolgdlatot. A kivezényeltek a 197. ol-
dalon kozolt tablazat szerinti helyeken és létszamban miikodtek.38

A jelentésbdl kitlinik, hogy 1862 tavaszan a magyar 1égi6é kivezényelt tagjai-
nak tobbsége Basilicata tartoméanyaban, Potenza kornyékén teljesitett szolga-
latot, 6sszesen 398 ember. Campania tartomanyaban, a salernéi keriiletben 269
légionista m(ikodott, a Nocerdban &allomésozé helydrségen kiviil. Harom tiszt
egyéb feladattal volt elvezényelve. Ha figyelembe vessziik, hogy a 1égi6 volta-
képpen allandé mozgésban volt és az 1862. marcius 9-i allapot — a kivezé-
nyeltek szdma kovetkeztében — korantsem - tekintheté megéallapodottnak,
akkor érthets, hogy az érintett légionistak mennyire bizonytalan, kiszdmitha-
tatlan korilmények kozott szolgaltak. Mindebbdl kovetkezben a valtozas va-
gya fokozatosan — a legkiilonb6z6bb okok kovetkeztében — atjarta az egész
légiét, hatalméaba keritette nemcsak a megprobéaltatasok sulyosabb terheit
visel6 legénységet, de a tisztikart is. Az elégedetlenség fokozdédott és a leg-
valtozatosabb formak kozott tort a felszinre. Akadtak akik oncsonkitdshoz
folyamodtak, hogy a kibirhatatlan helyzetbdl szabaduljanak, akadtak, akik
egyszerien faképnél hagytak a légiot és a j6 szerencsében bizva vilagnak in-
dultak. A székések szdma mar annyira aggasztéan kezdett névekedni, hogy
Ihasz egyik alkalommal a legszigorubb példaadashoz ragaszkodott és a kivég-
zést végrehajtottak.”® A kell6 hatds azonban nem kdvetkezett be, a szokések
véltozatlanul folytatodtak.:0 Tobbek kézétt emlitésre mélté Mayerffy Gyula
volt osztrék f6hadnagy, aggregalt tiszt és tdrsai esete. Miutan a 1égi6tél meg-

RS Lo L

37 A 1égi6 létszamjelentése, Nocera, 1862. marcius 9. (OL Kossuth gyljtemény, II. S. 2. — 328.).

38 Uo.

39 Thdsz Kossuthnak, Nocera, 1862, maéarcius 23. (Uo. 340.); Naplokivonat, Nocera, 1862. januar
5—madrcius 25. (Uo. 346/b.). B

40 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1862, dprilis 24. (OL Kossuth gyGjtemény. II. S. 2. — 386.); majus
11. (Uo. 392.); Naplékivonat, Nocera, 1862. Aprilis 13—méjus 10. (Uo. 393/b.).
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A magyar légio kivezényelt egységei 1862. mdrcius 9-én

A kivezénylés Tartomany. . Legény-| ..
Alakulat helye —  keriilet Tisztek ség Osszesen
Gyalogsdg
1. szézad Potenza Basilicata 4 82 86
és kornyéke
2. szazad Eboli Campania 4 74 78
3. szazad Corbara Salerno 1 15 16
Tramonti Salerno 1 14 15
Angri Salerno 1 25 26
4, szdzad Nocerai jaras Salerno 4 74 78
Salerno Salerno 1 —_— 1
Genova Salerno 1 — 1
Osszesen 17 284 301
Huszdrok
1. osztag Salerno Campania 4 51 55
Avigliano Basilicata 1 30 31
2. osztag Potenza Basilicata 1 34 35
Melfi Basilicata 4 63 67
Rionero Basilicata 1 26 27
Osszesen 11 204 215
Vaddszok
1. szézad Ruvo Basilicata 2 72 74
3. szazad San Fele Basilicata 1 48 49
Osszesen 3 120 123
Tiizérség ’
2. lteg Napoly Napoly 1 — 1
. Potenza Basilicata 1 28 29
Osszesen 2 28 30
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szOktek, a brigantikhoz csatlakoztak. Néhany nap mulva innen is tavoztak, Na-
polyba mentek azzal a szandékkal, hogy bevarva néhdny tarsukat Nocerabdl, a
papai allam teriletére szoknek. Terveikbél azonban nem lett semmi, mert
Napolyban 1862. aprilis 13-an Vavrek Janos szdzados, olasz karabinierik kézre-
miikodésével, valamennyiiliket elfogta. A napolyi haditérvényszék elStt kellett
felelnitik tetteikért — szerencséjikre. Théasz kovetelte kiadatdsukat, hogy
halalbiintetést méressen rajuk, de az illetékes olasz hatésdgok nem adtak ki a
blinosoket. Végiil is Mayerffy Gyulat a haditorvényszék hat évre itélte, de
ebbél csak harom évet toltott bortonben, mert 1865-ben kegyelmet kapott és
hazatérhetett. Tarsait szintén bérténre itélték.4!

A potenzai huszdrldzadds

A légionistdk elégedetlensége 1862 tavaszan a legvaltozatosabb formdékban
jutott kifejezésre és nem éppen alaptalanul fordultak szembe tisztjeikkel, akik
kozott joecskan akadtak vezetésre alkalmatlanok és méltatlanok. Erre a kévet-
keztetésre jutottak a 2. huszidrszdzad Potenza és kornyékén, a tavoli Basilicata
tartomanyban szolgalatot teljesité 2. és 3. szakaszanak tagjai. Megtagadtak a
tovdbbi engedelmességet Saghy Antal szdzadosnak és azonnali levaltasat ko-
vetelték. A huszarlazadas megfékezésére maga a huszarezred parancsnoka,
Stankovics Szilard szazados érkezett a helyszinre. Kisérlete, hogy az elégedet-
darcot vallott. Végiil is Stankovics kénytelen volt dolgavégezetleniil tavozni és
Saghyt is magaval vinni. A huszarok béator fellépése amennyire gyujté hatast
keltett minden egységnél, ahova hire eljutott, annyira zavarba ejtette a 1égio
parancsnoksagat. Arra a szilard elhatarozasra jutottak, hogy az esetet nem
hagyjak megtorlatlanul és az illetékes hadosztdlyparancsnoksagtol kérték a
lazadasban részt vett huszarszakaszok levaltasat és visszakiildésiiket Noceraba.
Ennek teljesitése azonban egyre késett, tekintettel az érdekelt korzetben mi-
kodé brigantik garazdalkodésaira és.a huszarok felettébb sziikséges szolgéla-
taira.42

Nem sokkal Saghy szazados eltavolitdsa utdn a huszarok, Gj parancsnokuk,
Nyuly Mihaly hadnagy vezetésével, élénk bizonyitékait szolgaltattdk hangula-
tuk elényos valtozasdnak és harckészségiiknek. A Venosa helység mellett allo-
mé&sozd huszarok ugyanis 1862. aprilis 4-én hajnalban tudomast szereztek ar-
rol, hogy a kozelben nagyobb szamu briganti tanyazik. Croccorol — eredeti
nevén Donatello Carmine volt bourbon katonardl — volt sz, aki 110 lovas-
bbél és 20 gyalogosbdl &ll6 bandajaval rettegésben tartotta Basilicata és a
szomszédos Capitana tartoméanyokat. Ez alkalommal a Capitana tartomanyhoz
tartozo Masseria di Perilléndl titotte fel tanyajat. A 35 £6bol all6 huszarcsapat,
melyet Nyuly Mihaly és Dobozy Péter hadnagyok vezettek a kiizdelemben,
megsemmisité csapast mért az ellenfélre. Miutan sikeriilt a rablékat kicsalni
allasaikbol, a huszarok megrohamoztik &ket. Mint az errdl szolé jelentés
mondja: ,,De a roham alig kezdeténél Nyuly hadnagy ar lova sziigybe és féj-

41 MAYERFFY GYULA: A. S. T. Ma. Leg. Ung. S.IIL 1150; Ih4sz Kossuthnak, Nocera. 1862. 4pri-
lis 19. (OL Kossuth gy(jtemény. IL. S. 2. — 382/a.); Naplokivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—mér-
cius 10. (Uo. 393/b).; V6. Kunfy: Itdlidban a magyar légiénal. I. m. 24. o. ugy adja eld az esetet,
hogy Napolyban & fogta el Mayerffyt és tarsait. Az utobbiak kozott emliti: Gaal Ferenc, Zoldi
Joézsef, Fantusz Géza, Berkovszky Sandor, Molnar Jozsef, Ronkdza P4l és Fogelmann Ede légio-
nistakat.

42 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1862. majus 14. (OL Kossuth gyGjtemény. IL. S. 2. — 393/a.).
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be golyo altal talalva Oszve rogyott. Dobozy hadnagy ur is ugyanakkor fején
egy golyo altal megsebesittetett. De meg nem zavarodva sebe &ltal Dobozy
hadnagy ur, a csapatot vitézil el6re vezette s a rablékkal kézrdl kézre Gszve
csaptak. A rablék elszantan védték magukat — a puska tusdval verekedve
midén embereink mar kozottiik voltak. Rovid idei verekedés utan a banda f6-
noke, kit Crocconak &llitanak lenni, feleségével és 20 emberével a kiizd helyen
0szve vagdalva maradtak — a tobbi pedig megfutamodva el6bbi allasukat el-
foglaltdk.” Mint az utélagos értestulésekbdl kiderult, a rablok koziil 44-en sebe-
siiltek meg, de ebbél csak kettd golyd altal, a tobbi kardvagasoktol. A hu-
szarok kozil Dobozy hadnagyon kiviill megsebesiilt Kelemen Joézsef 6rmester
szintén a fején, valamint Czerey 6rvezet6, akinek a combjat 16tték at. A kiliz-
delemben kiilonosen kitlint tovabba Kovacs Karoly szakaszvezeté és Tolnay
tizedes, akire Crocco neje kettés csovi fegyverét sutotte, majd — célt
tévesztve — revolverével és térével probalkozott, eredménytelentiil. Végiil is
holtan maradt a helyszinen ellenfelétl oOsszevagdalva. Vitéz magatartast ta-
nusitottak tovabba Varga Zsigmond, Racsov Gy6z6, Szész Ferenc tizedesek,
Ballo Mihaly, Stinovits Lajos, Végh Istvan, Sarvary Vendel, Szorcsey Géza,
Menyhaly Vilmos, Semsey Lip6t kozhuszarok. Ezek utan érthetd, hogy ,,A
fegyvertény utan a bevonuld csapatot a szomszéd vidék lakosai s kiilono-
sen Venosa lakdi oromujongasokkal és faklyakkal fogadtdk — megvendégel-
ték” — mint az egykoru jelentés megallapitja.i3

Ezen nevezetes esemény utan varhaté lett volna, hogy a 1égio pa-
rancsnoksaga lemond eredeti szandékaroél és a ,,blindsnek’ tartott huszaregység
ellen nem indit blintetd eljarast, hiszen becstiilettel helyt alltak feladataik ella-
tdsa soran és ilymédon ki is érdemelték feletteseik dicséretét és elnéz6 maga-
tartdsat. De éppen az ellenkezéje kovetkezett be. Tobbszori siirgetés utan vé-
gul is a huszaregységet az illetékesek visszaengedték Noceraba és helyilikbe
Solerndbol Dollesz szdzados ment fél szdzadaval. Mint Thasz Daéniel 1862.
majus 14-én kozolte Kossuthtal, a ,,tiszti tekintély és katonai fegyelem érde-
kében” a bunfenyité eljaras a huszdrck ellen megindult. A vizsgélatot lebo-
nyolité tiszti bizottsdg élén Reinfeld Dénes érnagy allt. Az érdemeket figye-
lembe nem vevd, meglehetésen egyoldalu eljaras sordn mint f6 ,bujtogato-
kat” kildték borténbe Semsey Dénest, és Lipotot, Dinka Ferencet és Simon
Lajost. A megtorlas érthetd okoknal fogva elkedvetlenitette a légionistakat,
akik messzemenden atérezték az eljaras igazsagtalansagat. Mint a légionistak
utélagos eladasabol is kideril, tobbek kozott éppen a Potenza kornyéki egy-
ségek igen méltatlan koériulmények kozott szolgaltak. Az Appenninek zord ko-
rilményei kozott, téli idében ,,fold alatti istallokban nyomorgank ganajban”,
és még a téli pokrocokat is beszedték. Saghy szdzadosrdl allitottak, hogy ,,gya-
van viselkedett”, kivonta magit a brigantik elleni kilizdelembdl, gyengélke-
désére hivatkozva, kozben pedig legényének ugy szolt, hogy ,ne gondclja,
hogy én beteg vagyok, nem vagyok bolond magamat a rabléktol hasba l6vetni
mint a tobbi”.** Annyi bizonyos, hogy a huszarok ellen alkalmazott megtorlas
korantsem volt a véletlen miive és voltaképpen része volt egy &ltalanos folya-
matnak, melynek sordn a dandarparancsnoksag le akart sujtani a nehezen
fegyelmezhetd, elégedetlenkedé huszarokra, akik raadasul még GAal Sandor

43 Thasz Kossuthnak, Nocera, 1862, aprilis 19. (Uo. 382/a.) ; Naplokivonat, Nocera, 1862, aprilis
13—majus 10. (Uo. 339/b.); Az 1. huszarezred jelentése a dandarparancsnoksagak az 1862. apri-
lis 4-i Osszecsapasrol. (HL Légio iratai. 1860—62, 19/9.); V6. Kunfy: ItdliAban a magyar légionai.
I. m. 24. o.

44 Vo, Ihasz Kossuthnak, Nocera, 1862, majus 14. (OL Kossuth gydjtemény. II. S. 2. — 393/a);
Légiosok levelei. Népoly, Forte del Carmine, 1862, julius 14. (HL Légi6 iratai, 1860—62. 19/3.).
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ezredessel is szimpatizaltak, kapcsolatot tartottak wvele, ily moédon a ,,métely”
terjedését segitették elé a légidban — vélekedett Ihasz.%

A dandarparancsnoksig és a huszarok kozstt hosszan tartd vitdt és fesziilt-
séget eredményezett a gratifikiciés 6sszegek megtéritése koriili zavar és ren-
dezetlenség is. Azon 6sszegrél volt sz6, melyet még 1860. novemberében, a gari-
baldista hadsereg feloszlatasakor a tavozé veterdnoknak juttattak. Erre az Osz-
szegre azok a légionistdak is igényt tartottak, akik kiizdottek Garibaldi alatt,
de november utdn is vallaltdk a tovabbszolgilatot a magyar légié keretében,
viszont kérésiik nem talalt elismerésre. 1861 nyarin az események mar oda
vezettek, hogy a huszarok tomegesen jelentek meg a parancsnoksiagon és a
leghatarozottabban kovetelték a szerintiik nekik jaré — de elmaradt — harom
havi gratifikacios Osszeg kifizetését. Ellenkezd esetben azzal fenyegetéztek,
hogy lovastul Népolyba vonulnak, hogy érvényt szerezzenek jogos kivansa-
gaiknak. Thasz annak ellenére, hogy maga is érezte a huszirok igényeinek jo-
gossagat és tudott is arrdl, hogy még Vetter idején 4080 frank mint kifizetet-
len gratifikacios Osszeg visszamaradt a pénztarban (mely aztdn ismeretlen
okokndl fogva onnan eltlint), mégis ugy latta jonak, ha kemény kézzel lesujt
az &6t allanddan zaklaté huszarokra. Igy szdmos légionistdt bértonbe vetettek,
majd pedig a legtevékenyebbeket Szardinia szigetére deportaltidk, tobbek ko-
z6tt Nagy Daéniel 6rmestert, Kiss Istvan, Széke Sandor és Szdes Janos szakasz-
vezetét, Dobra Mihaly és Rajké Jozsef tizedest,. akik pedig a 1égio alapitasatol
kezdve jelentSs érdemeket szereztek.‘® Az eljards mély nyomokat hagyott az
elégedetlen elemekben és mint orvoslandé, {djdalmas igazsagtalansagot tartot-
tdk szdmon. E problémdk 1862 tavaszan ismételten a felszinre tortek, annak
ellenére, hogy alig néhany hénappal el6tte maga Kossuth Lajos latta sziliksé-
gét annak, hogy a gratifikdcié rendezésének ligyében nyilatkozzon. A kedélye-
ket nem nyugtatta meg azon érvelés, hogy ezen ilgyeket. majd a felszabaditott
hazdban, a kormany az érdekeltekkel fogja elrendezni és"egyébként is az adott
koriilmények kozott nem engedhetd meg a ,,holmi nyomorult pénz hajhaszat”.47
A 1égi6 parancsnoksaganak a huszdrokkal szemben elfoglalt allaspontja, az
Gjabb megtorlasok, jelentékeny mértékben hozzajarultak a felgyllemlett elé-
gedetlenség er6s6déséhez és szinte a robbanésig torténd novekedéséhez.

A végképp felzaklatott koriilmények kozott aligha maradt mas valasztasuk
a légionistaknak, mint a szolgalatbol valé végleges Kkilépés. Az ilyen iranyu
kérések tomegesen futottak be a dandarparancsnoksagra, ahol azok teljesitése
elél igyekeztek elzarkézni. Viszont a kivezényelt egységek hangulatarédl befutéd
aggaszto hirek hatédsa alatt végiil is cselekedni kellett. A felettes olasz katonai
hatésagok is amellett foglaltak &llast, hogy feltétleniil rendezni sziikséges a
légionistak szolgalati kotelezettségének tigyét. Kossuth 1862. &prilis 25-én
Ihaszhoz intézett levelében arra az 4llaspontra helyezkedett, hogy veszélyes
kovetkezményekkel jarhat a 1égi6tdl tavozni akardk erdszakos visszatartdsa
és ezért utra kell engedni azokat, akik kilépni akarnak. A visszamaraddk szol-

45 G4l Sandor ezredes — az 1848—49-es szabadsagharc legendas hirii székelyfoldi katondja — az
emigrdaciéban mar tibornokként lépett fel és a 16giotol filggetleniil Népolyban tevékenykedett,
terveivel Gariballihoz is fordulva. Majd utébb az olasz szabadsagh6és nevében — de bizonyitha-
téan nem tudtdval — énkénteseket toborzott egy hazai akciohoz és ehhez a légionistikat is igye-
kezett megnyerni. Ez ellen mar Vetter tdbornok is fellépett, Vetter Kossuthnak, Ndpoly, 1860. de-
cember 22, (OL Kossuth gyujtemény. II. S. 2. — 50.); V5. Pap Jdnos—Szalczer Sandor: A ma-
gyar emigransok Toérokorszagban 1849—1£61. Pécs, 1893, 442, és Kov, o.

46 Uo.; Ihasz Kossuthnak, Nocera, 1861, julius 17. (OL Kossuth gy(@jtemény. II. S. 2, — 193/a);
augusztus 11. (Uo. 214.); Naplékivonat, Nocera, 1861. julius 7—13. (Uo. 193/b); Naplékivonat,
Nocera, 1861. julius 14—20. (OL Tiirr iratok. 52.). X

47 Kossuth a légi6hoz, Cossilia, 1861. szeptember 4. (OL Kossuth gyGjtemény. II, S. 2. — 228.).
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galati kotelezettségét viszont rendezni, rogziteni kell. Ilyen elézmények utan
szliletett meg 1862. majus 4-én a dandarparancsnoksig napiparancsa, mely a
légiésok tudomdsara hozta, hogy mindenkinek megadatik annak lehetésége,
hogy 1862. majus 25-ig bezardlag bejelentse tdvozasi szdndékat a 1égié pa-
rancsnoksdganak. Ezek szamara kilatasba helyezték, hogy elszallitasukrél gon-
doskodni fognak. Ugyanakkor tudtul adtdk azt is, hogy mindazok, akik tovabb-
ra is a légidban kivannak szolgalni, szintén irassak fel magukat, annak figye-
1embe,8véte1éve1, hogy egyéves kotelezd szolgdlatot kell vallalniuk és erre eskiit
tenni.*

A majus 4-én napiparancsban foglaltak hire villaimgyorsan elterjedt és ha- .
tasa rendkiviili volt. A jelentkezési hataridéig 359-en jelentették be kilépési
szandékukat, vagyis az 1148 f6t szamldlé 1égié tagjainak 31 szizaléka. Figye-
lembe véve azonban, hogy a kivezényeltek koziil még szamosan — akik a ta-
volsag miatt kell6 idében nem értesiiltek a fejleményekrél — késGbb jelen-
tették be tavoziasi kivansagukat, végil is a kilépni kivankozok a 400 f6t is tal-
haladtdk.’® A jelentkezési hataridéig kilépni szandékozok szama és ardnya az
egyes alakulatoknal a kovetkezoképpen alakult:

Gyalogsag 123 16 (28%)
Huszarok 88 f6 (33%)
Vadaszok 88 f6 (36%)
Tiizérek 60 f6 47%)

Ilyen nagyaranyu géatszakadasra Thdsz nem szamitott és a valdsagos népsza-
vazasszamba mend eseményt nem kis mértékben ugy fogta fel, mint lesujtéd ité-
letet parancsnoki miikodésérél. Az események most mar végképp éatcsaptak
a feje felett. Tehetetlenségében, elkeseredettségében legjobbnak latta a vissza-
lépést a parancsnoksagtol, egyelére ideiglenes jelleggel. Miutan egyébként is
reumds bantalmaktol szenvedett, erre val6é hivatkozassal hamarosan orvosi
kezelésre vonult a Napolyi 6bolben fekvé Ischia szigetére, hogy az ottani ne-
vezetes gyogyfiurdSkben keressen irt fajdalmaira. A 1égié parancsnoksigat pe-
dig ezzel egyidejlleg atruhézta Girczy Janos drnagyra, a gyalogos zaszldalj
parancsnokara.’0 A 1égi6 vezetésében bekovetkezett valtozas egyidejlileg jelezte
a légio egészében végbement messzire haté fordulatot is. Ugyanis amit eddig
a 1égio parancsnoksidga a maga erejébdl és lehetéségein belil nem volt képes
megoldani — a 1égio szervezeti egyesitését és a brigantik elleni kiizdelmekbdl
torténé kivonasidt —, azt most a légionistdk ontevékenyen kisérelték meg. E
vonatkozasban a tomeges kilépési szandék bejelentése csak elsé 1épésnek bizo-
nyult, melyet hamarosan az egész 1égiét magaval ragadé mozgalmak kovettek.

Ami pedig 1862 méajusa utdn kovetkezett, azt mar félreérthetetlentil &ltala-
nos felkelésnek, nyilt ldzadasnak lehetett tekinteni, mely méar egyenesen La
Marmora olasz hadligyminiszter koézvetlen beavatkozdsit és az olaszorszagi
magyar légio délrdl torténd elszallitdsat, feloszlatidsat vonta maga utadn. Az 4j
parancsnok a lazadasig fejlédsé folyamatnak nem tudott gatat vetni. Az olasz
hatésagok viszont hatarozottan és a kiélezett helyzethez mérten cselekedtek.
Garibaldi Szicilia szigetén gyUjti ismét onkénteseit, a magyar légionistakkal ke-

48 Ihasz Kossuthnak, Nocera, 1862. majus 14. (Uo. 393/a.).

49 V5. Légionistdk nyilatkozata a minisztériumhoz, 1862, december 23. (OL Kossuth gytjte-
mény. II. S. 2. — 478.) ; Sziics: Légi6. IIL. .

50 Girczy Janos Kossuthnak, Nocera, 1862. majus 28. (OL Kossuth gyljtemény. IL. S. 2. — 397.);
Girezy Tiirrnek, Nocera, 1862. majus 28. (Uo. 399.); majus 30.. (Uo. 403.).
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resi és meg is taldlja a kapcsolatot. Hasonloképpen a magyar légionistdk is
szamitanak Garibaldi tdmogatdsira és nem titkoljak, hogy o6romest csatlakoz-
nanak hozza. Ebben az olasz monarchia szadmara annyira veszélyesnek tiing
helyzetben La Marmora hadligyminiszter maga is Néapolyban tandcskozik a
déli olasz seregek vezetéivel, valamint a magyar légioban szolgald, szdmukra
megbizhaténak tartott személyekkel. Mézesmadzag és furkésbot, félrevezetd
igéretek és boOrténbe vetés egyarant alkalmazisra talaltak az olasz hatésdgok
részérél, hogy leszereljék a magyar légionistdk mozgalmait. A 1égiébdl tavozni
ohajtottak egy részét Napolyba szallitjdk, de ott a Forte del Carmine foglyai
lesznek, ami viszont a légiéban maradt bajtarsak szolidaritasat, tovabbi laza-
dasat valtja ki. Sem Klapka, sem Turr, sem Bethlen Gergely tdbornok nem
képes lecsendesiteni a légionistdkat, akik részben fegyvereiket lerakva, részben
fegyveresen Salernéba indulnak, ahol viszont valamennyiiiket lefegyverzik és
fogolyként kezelik. 1862. augusztus 13-an ugyanitt hajéra rakjak o6ket, fegyve-
resek 6rizete mellett és katonai cirkalé kiséretében Genovaba, majd onnan az
észak-olaszorszagi Alessandria varaba kertiilnek. A 1égi6t Turr napiparancsaval
1862. augusztus 18-an feloszlatjak, illetve meghirdetik ujjaszervezését. Miként
1861 tavaszan, ugy most ismét — de sokkal nagyobb hatasfokkal és a légio-
nistdk legnagyobb részét érintve — lefolytatjak az ujabb tisztogatast, amit
biintetések, internéldsok, szardiniai deportdldsok kovetnek. Aki marad, akit
megtartanak, azokat Foldvary Karoly ezredes, az uj légioparancsnok vezetése
alatt ujjaszervezett — de létszaméban egynegyedére csokkent — légidoba he-
lyezik.

Az események félreérthetetleniil bizonyitjak, hogy a magyar 1égi6 tagjainak
zéme nem nyugodott bele abba a kényszerU helyzetbe, melyet az olasz monarchia
kijelolt szdmukra, nem adta fel a harcot azért, hogy az olaszorszagi magyar
légi6é eredeti hivatdsdnak megfeleld helyzetbe jusson. Méas kérdés az, hogy az
Utkeresés tragédidk sorozatdba, kidbrandultsigba, kiuttalansigba vezetett. De
annyit mégis elértek, hogy a légiét az olasz kormany kénytelen volt kiemelni
a déli tertuileteken kialakult ellentmondasos szerepébdl és atmenetileg mente-
sitették a brigantaggio elleni kiizdelemben valé részvételtsl. Es ez, ha vég-
leges megolddst nem is, de atmeneti kénnyebbséget és eredményt hozott! A
légio athelyezése utobb az Adriai-tenger partjara, Ancondba és kornyékére,
ha nem is jelentett gyakorlatilag tobbet egy Ausztria ellen irdnyulé néma
fenyegetésnél, de legaldbb annak halvany reményét nyujtotta, hogy a szolga-
lat az olaszorszagi magyar légiéban talan mégsem lesz teljesen hidbavalé. ..

Aaiiom  Ayxkau
OJUH T04 U3 UCTOPHUU BEHTIEPCKOI'O AECMOHA B UTAAMM
Pesrome

Cratbs sBAseTcst uacTbio 6onee KpYMHOH MOHOTPAHH, paspabaThIBAIOMEH HCTOPHIO BeH-
repckoro aernona B Hrarun s mepumog 1860—1867 rr. Bo spems Boiinn B Ceepuoii Hra-
amu B 1859 roay, mpasza BpeMeHHO, yXe AeHCTBOBAA BeHrepCKHil AerHOH, OH GBIA BCKODE
pacpopmuposan. Boree mpounoii opraHusanueii OKasaaCs BeHTEPCKHH AerHOH, COPMHPOBAH-
apiii B [Tarepmo 16 mons 1860 roza Bo Bpems roxHOMTarbsHCKOH dkcmeAuygun | apn6arbiu.
O6men3sBecTHo, uTo 0CBOGOAMTEABHYIO 60pb6y ['apnbarbam mnozzep:xuBaru BOHHCKHe (Op-
MHPOBaHHMs MHOPHX HAQMiHl, CbIHBI MHOTHX ‘HAllMOHAABHOCTEH ydyacTBOBaAM B 6opbGe 3a CBep-
MeHHe PeaKUHOHHOrOo HEealOAHTAHCKOTO KOPOAEBCTBA. B ToM uHCAe HapsAZy € aHTAMHCKAMH
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PpPaHLY3CKUMH AOGPOBOABHBIMH HACTAMH 3HAYHTEADHYIO POAb CHITPAA M BEHIePCKHH AErHOH,
B COCTaB KOTOPOTO BXOAMAH BEHTPDBI, CAABSHE, PYMBIHBI, HEMIbl, XOT5 OCHOBHOe GOABIIHHCTBO
O(HIEPOB ABAAAOCH ObIBIIMMH BEHIePCKHMH OQHIepaMU-TOHBEZAMH, O6GAAZaBLIMMH OIDBITOM
peBoAloUHH H 60pb6bl 3a cBo6ozy mepuoaa 1848—49 rr. IMocae toro. kak B nos6pe 1860
roga apmus lapubarpam Obina pachymeHa; I[PEKPAaTHAACh M POAb HHTepPHALHOHAABHBIX
yacTell, 3a MCKAIOUeHHeM BeHTepckoro Aeruona. Ilo xozaraiictBy Benrepcroit Hanuonaabmnoit
/lupekTopuu, — PYKOBOAAILEro OpraHa BeHrepCKOji SMHUTPALUHMH, — He B MaAoH Mepe 6ra-
rozaps akTuBHbIM AeiictBusaM Naiioma KomyTa, urarbsAHCKOe NMPaBHTEeAbCTBO, OTKa3aBLIHChH
OT CBOEro IePROHAYAABHOTO HaMepPEHHs, He PACIYCTHAO BEHIePCKHil AETHOH, a IPHUHANO ero
Ha cayx6y xoporesckoit apmum Hrarmu. Ha py6eme 1861—62 rr. Bo raase aervona, Hacun-
roiBaButero okoao 1200 uwenoBek, crosn koduzaent Komyra moakosuux [anusan Mxac, raas-
HbIM BOEHHDBIM HHCIEKTOPOM AeTMOHa GBIA MO TMOPYYEHHIO HTaAbsHCKoro MuHmCTepcTBa BoeH-
ubix aen remepan Mmrsan Trwopp. [Iparuternctso Mrarpsanckoii MmoHapxuu crpeMuroch mepe-
CTPOHTH AETHOH, TMPOHM3AHHBIA JyXoM rapn6aAbAH3Ma, M TOCTAaBHTb ero Ha CAymOy CBOHM
HEMOCPeACTBEHHBIM LeAAM. Ty UeAb NpPecAeA0Baro INPHMEHEHHe BEHTEPCKOTO AeTHOHa B
Gopbbe C I0KHOMTAAbAHCKHM JABHeHHEM 6pHTaHTaZxkuO0. B 3TOM JABHKEHMH HAWIAG Bblpaxe-
HHe CONMPOTHBAEHHE PEAKIHOHHON KOHTPPEBOAIOLMOHHON apACTOKPALUH, MpHBepxeHHOH DByp-
foHaM, H KAepUKaAM3Ma KopOAeBcTBy Mraamm, Ho mpopsaroce u HeZOBOABCTBO YIHETEHHOTO
WTAaAbSHCKOTO KPeCThbAHCTBA, TIPOTECTYIOILEro MPOTHB THTAHTCKHX AATHQYHAHH, 3eMEADHOTO
rorofa, mumerpi u 6eanoctd. Korga B 9Ty CAOxHYI0 06LIeCTBEHHO-MOAMTHUYECKYI0 60pb6Y,
Hapaldy C WMTAAbAHCKUMM YaCTAMH, GPOCHAM M BeHTepPCKHil 6aTaAbOH, B PAjaX AeTHOHEPOD
BCIBIXHYAO CIIPaBeAAHBOE HEZOBOACTbBO. ABTOp IPHXOJAHT K BBIBOJY O TOM, YTO XOTS AerHo.
HePBI MOTAH BMEHHMTh cefe B 3aCAyTM 3HauMTeAbHble BOEHHbIE yCeXH, OHM BCE ke GbIAH He-
Z0BOABHpI CBOMM mHoAaozxeHueM. OHM CpaBeAAHBO KAAOBAAHCh Ha TO, YTO NPHCOEIHHHAHCH K
AeTHOHY He 3aTeM, uTO6bl HECTH CAyx6y 1O MOAAEPIKAHMIO NOPAAKA, a 4TOGbI B BePOATHOH
HTaAbSAHCKO-aBCTPUICKON BoitHe 60poThcsa 3a ocBobomaeHue u csoboay Benrpuu. Bekope me-
ZOBOABCTBO AETHOHEPOB TEPENIAO B OTKPbITOe BOCCTAaHME, H GOABUIHHCTBO MX OTKAa3aA0Ch Hec-
TH AaAbHedmyio cAyx6y. VTarbsnckas BoeHmHMHA B KOHEYHOM MTOTe pa3OPyXHAa BEHTep-
CKMil AeTHOH M BbiBera ero us Boenubix AeiictBuii B FOmuoit Miranun. Muorue rernoneppr 6bi-
AH TIpHBAeYeHbl K BOEHHOMy TpHOYHaAy, 6bIAM COCAaHbl Ha ocTpoB CapaHHHIO M HHTEPHHPO-
saHbl B Apyrue paionnl. NAetom 1862 roza BeHrepckmii AerHom GbIA TepeBefeH p KPENoCTb
Aneccangpmio B Cesepnoit Mrarnu u pacnymen, sateM mocAe OCHOBAaTEABHOH UHCTKH AETHOM
6bIA CPOPMHPOBAH 3aHOBO 110, KOMaHZoBaHueM moakosHuka Kapos (Deazpsapu. Ilpoucmes-
wne COOBITHA SABHAMCb TepPOHYECKOH H OJHOBPEMEHHO TparH4ecKOil TAaBOji B MCTOPHH BEHTep-
CKOJi DMHIpaguu ¥ B HCTOPHH AeTHOHA.

Lajos Lukéacs

EIN JAHR AUS DER GESCHICHTE DER UNGARISCHEN LEGION
IN ITALIEN

Restimee

Die Studie bildet einen Teil einer Arbeit groferen AusmaBes, die die Geschichte
der ungarischen Legion in Italien beziiglich der Jahre 1860—1867 aufgearbeitet hat.
Zur Zeit des norditalienischen Krieges vom Jahre 1759 war zwar vorlibergehend
bereits eine ungarische Legion tétig, die sich aber bald aufloste. Als dauerhafter
erwies sich die zur Zeit der siiditalienischen Expedition Giaribaldis am 16. Juli
1860 in Palermo gebildete ungarische Legion. Es ist allgemein bekannt, daB der
Befreiungskampf Garibaldis von zahlreichen internationalen Formationen unter-
stlitzt wurde und daB die Sohne zahlreicher Nationen im Kampfe zum Sturz des
reaktiondiren Konigreichs Neapel teilnahmen. Unter anderen kam neben den eng-
lischen, franzosischen Freiwilligen auch die ungarische Legion zu einer bedeuten-
den Rolle, die gleicherweise magyarische, slawische, ruménische, deutsche Ele-
mente vereinigte, obzwar der groBere Teil der Offiziere aus gewesenen Honvéd-
offizieren bestand, die in der ungarischen Revolution und in dem Freiheitskampf
von 1848—49 ihre Kriegserfahrungen gesammelt hatten.

Nachdem im November 1860 die Armee Garibaldis aufgelost wurde, nahm
auch die Rolle der internationalen Formationen ein Ende — mit Ausnahme der
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ungarischen Legion. Auf intervention der Ungarischen Nationalen Direktion, der
fihrenden Korperschaft der ungarischen Emigration, in nicht geringem Male
durch die Aktivitdt Lajos Kossuths, hat die italienische Regierung, ihre urspriing-
liche Absicht fiallen lassend, die ungarische Legion nicht aufgeldst, sondern sie
in den Dienst der italienischen koniglichen Armee {ibernommen. Zur Wende
1861/62 stand an der Spitze der fast 1200 Mann zihlenden Legion der Ver-

.traute Kossuths, Oberst Déaniel Ihasz, und der militdrische Oberinspektor

der Legion war im Auftrag des italienischen Kriegsministeriums General Ist-
van Turr., Die Regierung der italienischen Monarchie war bestrebt, die mit
Garibaldischem Geist durchtrinkte Legion umzuformen und sie in den Dienst
ihrer unmittelbaren Ziele zu stellen. Diesem Zweck diente der Einsatz der unga-
rischen Legion in dem gegen das siiditalienische Brigantaggio gefiihrten Kampfe.
In der Brigantaggio-Bewegung kam der Widerstand der fiir die Bourbonen Partei
teilnehmenden reaktiondren gegenrevolutiondren Aristokratie und des Klerus dem
italienischen Konigreich gegeniiber zum Ausdruck, doch kam in ihr auch die
Unzufriedenheit des unterdriickten italienischen Bauerntums wegen der méichtigen
Latifundien, des Bodenhungers, des Elends und der Mittellosigkeit an die Ober-
flache. Als in diesen komplizierten politisch-gesellschaftlichen Kampf neben den
italienischen Formationen auch die ungarische Legion eingesetzt wurde, entstand
unter den Legiondren berechtigte Unzufriedenheit. Die Studie gelangt zu der
Folgerung, dall obzwar die Legionidre bedeutende militdrische Erfolge verbuchen
konnten, diese mit ihrer Lage doch unzufrieden waren. Mit Recht haben sie vor-
gebracht, daB sie sich nicht der Legion angeschlossen haben, um Ordnungsdienst
zu versehen, sondern um in einem zu erwartenden italienischen—dosterreichischen
Kriege um die Befreiung und die Freiheit Ungarns zu kidmpfen. Bald wurde aus
der Unzufriedenheit der Legiondre offener Austand, die Mehrzahl derselben ver-
weigerte den weiteren Dienst. Das italienische Militdr hat schlieBlich die unga-
rische Legion entwaffnet und sie aus den siiditalienischen Kiémpfen herausge-
nommen. Zahlreiche Legiondre wurden vor ein Kriegsgericht gestellt, auf die
Insel Sardinien verbrannt oder an anderen Orten interniert. Im Sommer 1862
wurde die ungarische Legion in die Festung Alessandria in Norditalien gebracht
und aufgelost, dann wurde sie perlustriert und unter dem Kommando von Oberst
Karoly Foldvary neuformiert. Diese Ereignisse bilden einen heldenhaften, doch
zugleich tragischen Abschnitt der Geschichte der Legion.
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