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NEHANY OSZTRAK VONATKOQOZASA

A Habsburg-birodalomra az 1850-es években a kapitalista fejlédés kibon-
takozasa és a konzervativ politikai rendszer uralma kézott fennalls alapvetd
ellentmondas a jellemz8. Az abszolutista centralizacio valsdgat egyre sulyosabba
teszi a sikertelen 1859-es olasz hadjarat, az ezt kovetd allames6d-helyzet, az
olasz egységmozgalom Uj hullama, a fellendiild magyar nemzeti mozgalom és
a magas koroket kompromittalé hadiszallitdsi botrdny. A politikai hatalom
megszerzésének forradalmi utjarol lemondott liberalis osztrak-német nagy-
polgéarsdg ugyanakkor, célja elérése érdekében, szovetségre 1ép az allami bii-
rokracia és a foldbirtokos nemesség szabadelvi rétegeivel, valamint az ér-

telmiséggel.

Rovid konzervativ-foderalista kozjaték utdan a régi moédon uralkodni kép-
telen Ferenc Jozsefet a birodalom sulyos helyzete 1861-ben az osztrak-német
liberalis er6khoz forduldsra, az alkotmanyos birodalmi centralizdcié politika-
jara kényszeriti. Az egylittmikodésre — tarsadalmi-politikai uralmuk biztosi-
tdsa céljabdol — e kordk hajlandoéak is. Ez a politikai kompromisszum azon-
ban az alkotmanyos fejlédéssel kapcsolatban vallott homlokegyenest ellenté-
tes nézetek- miatt nem lehet tartés. Az udvar és a liberalis Alkotmanypéart
egylittmiikodésének kudarca, a konzervativ erék fellépése és a magyar Aallas-
pontban bekovetkezett valtozads az udvar részérdl 1865-ben, konzervativ irdny-
ba fordulasként, a felfiiggesztés abszolutista politikajat, az alkotményossag-
gal valé szakitdst eredményezi.

Ez a sikertelen politikai fordulat, valamint az 1866-os porosz—osztrdk habo-
ruban elszenvedett vereség végiil, 1867-ben, az udvart is, az osztrdk-német
liberalis mozgalmat is a kiegyezéshez, a Habsburg-birodalom dualista atalaki-
t4sdnak programjahoz, az alkotmanyos, kétkdzponti birodalmi centralizmus
politikdjanak elfogaddsahoz vezeti.

A Habsburg-birodalomnak Osztrak—Magyar Monarchidva torténé atalaku-
ldsa a nem a Magyar Kiralysaghoz tartozd teriileteken alkotmdnymoédosités-
sal parosul. Ez a polgari szabadsigjogok biztositasat, a miniszteri felelGsség
bevezetését, a rendeleti kormanyzas korldtozasat, a Birodalmi Tandcs — a koz-
ponti osztrdk parlament — ujoncmegajanlasi, adémegszavazasi, koltségvetést
és kereskedelmi szerzddéseket j6vahagyd, tovabba interpellaciés jogét, a biréi
és a végrehajtéi hatalom szétvéalasztisat, az alkotméanyossag folott 6rkods Bi-
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rodalmi Toérvényszék feldllitdsat tartalmazza —, hogy csak a legfontosabbakat
emeljiuk kit

A polgari-alkotményos berendezkedés mellett szamos abszolatisztikus vonas
tovabb él. Az uralkod6 fenntartott joga a hadiigy irdnyitasa. A kiilpolitikai
lépéseknél csupan a kozos kiilligyminiszter ellenjegyzésére van sziikség. Nem
tesz ugyanakkor eskiit az alkotmanyra, és szuverén joga a miniszterek ki-
nevezése. Igy teljesen ellendrzése alatt van a belpolitika is. Ezt segiti el6 az
is, hogy a kétkamaras Birodalmi Tanics ,,urak hazanak” nevezett fels6haza
a nagybirtokok fejeibdl, az egyhazi méltésdgokbdl és az uralkodd altal kine-
vezett személyekbdl 4ll. Mindez jol jellemzi a kapitalizmus utjan jars, am
sulyos feuddlis maradvanyokkal terhes birodalom koézponti hatalmi szervét
jelentd udvar és a politikai hatalombol részesedd, a nyugat-eurépainal gyen-
gébb, a korona birodalmat Osszefogé erejére szorul6é osztrdk-német nagypol-
garsag realis kompromisszumat.

Az egyszerliség kedvéért ,,osztrak”-nak nevezett tertiletek a kiegyezés soran
nem nyernek nevet. A kortarsi szohasznalat ezeket 6sszefoglaléan a ,,Birodal-
mi Tandcsban képviselt orszidgoknak és tartomanyoknak (kiralysagoknak és
orszdgoknak)”, vagy roviden Ciszlajtanidnak — Bécsb6l nézve Lajtan inneni
terlileteknek — nevezi.

Velence 1866-os elvesztése utdn az Ausztria csdszara cimet visel§ uralkodé
fennhatésiga alatt 17 koronatartomany marad, amelyek azonban tovabbra is
jelentés, nem osztrdk-németek lakta teriileteket is magukban foglalnak.
Ugyanakkor az egyes orszigok és tartomanyok kiilonb6zé idSben, kiilénbdzé
médon keriltek kozos uralkodd fennhatosidga ald, és nemcsak kiilonboz6 etni-
kumuak, hanem eltéré gazdasigi-tarsadalmi fejlettségi szinten allnak. A teri-
leti-torténelmi sajatossagok tovabb élnek, ennek kifejezbje egyebek mel-
lett a 17 tartomanygytlés helyi parlamentként val6 fennmaradésa. Ez a tény
ugyanakkor segiti a tovabbra is meglevsé decentralizicidés erék hatasat.

A dualista allam megteremtésével egyiddben, az udvarral kététt kompro-
misszumnak megfeleléen, a csupan relativ tobbséggel rendelkezb osztrak-né-
metek biztositani tudjdk gazdasagi sulyuk mellett politikai vezeté szerepi-
ket is. A Birodalmi Tandcsban abszolit tobbséggel rendelkezik a liberalis
nagypolgari, értelmiségi, biirokrata és arisztokrata-nemesi csoportosuldsokat
magéaban foglalé osztrdk-német Alkotmanypart. Ez a part alkotja az 1868.
januar 1-én hivatalba 1éps, Karl Auersperg? vezette osztrdk kormany tdbb-
ségét. Az udvarral kotdtt kompromisszum jeleként azonban helyet foglal a
kabinetben két, a dualizmus politikajat elfogadé aulikus arisztokrata is. Ma-
gat az Alkotmanypéartot egy arisztokrata, két bilirokrata és négy polgari szér-
mazéisi miniszter képviseli, igy talzdsnak tartjuk a kortarsi ,,polgarkormany”
elnevezést. A liberalis szinezetli kormany mindenesetre a birodalom osztrak
felére korlatozott alkotmanyos centralizmus elvét képviseli anélkiil, hogy kor-
manyprogram megfogalmazasara sor keriilne.?

Az udvar és az osztrak-német liberalis mozgalom kompromisszuma to-

1 Reichsgesetzblatt, 1867. Nr. 126—147, Kozli: Bernaetzik, Edmund: Die Osterreichischen Verfas-
sungsgesetze mit Erlduterungen. 2. bdv, kiad. Wien, 1911.

2 Auersperg, Karl, herceg (1814—1890), csehorszagi nagybirtokos, ismert szabadelvi politikus, az
urak héza tagja és alkotmanypéarti frakci6é vezetOje. 1867-ben, majd 1871—1879-ben: az urak haza
elntke, 1868. januar 1-t61 szeptember 25-ig: osztrdk miniszterelnok.

3 Ministerratsprotokolle. Abschrift der Tagesordnungen. Archiv des Ministerprasidiums, Ver-
waltungsarchiv, Wien. (A tovdbbiakban — Ministerratsprotokolle.) 1. iilés, 1868. januar 1. Stenog-
raphische Protokolle der Sitzungen des Hauses der Abgeordneten des Reichsrates, Session IV.
(A tovébbiakban — Sten. Prot. AH.) 2002. o. Stenographische Protokolle der Sitzungen des Her-
renhauses des Reichsrates, Session 1V, (A tovabbiakban — Sten, Prot. HH.) 478. o. '
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vabbi ellentéteket is rejt. A dinasztia és kore, kiilondsen a polgdri szarma-
zasu miniszterekre tekintettel, kezdett6l fogva bizalmatlanul figyeli az Uuj
kormany tevékenységét.t Ez a bizalmatlansig az eddig még meg nem oldott
egyik alapvetd liberalis kovetelés, az allam és az egyhdz szétvalasztdsa irdnya-
ban tett Gjabb alkotmanyparti lépések hatdsdra még fokozédik, és Gsszelitko-
zéshez vezet5 A torvényhozas és az udvar eltérd nézetei l4ttan azonban nem
csak kompromisszum jon létre a kormanyon beliill e kérdésben, hanem az
elébbi két politikai tényez6 kozotti kozvetités is parosul. Ez a polgari sziik-
séghéazassdg. az &allami iskolafeliigyelet és a szabad felekezetvalasztds torvé-
nyét eredményezi.6

Az uralkodénak a korlilmények hatasara rdkényszeritett alkotmanyparti
tobbségli kormdénnyal szemben érzett ellenszenve fokozdédik a delegdcidk —
a Birodalmi Tandacs és a magyar orszaggyllés két-két hazabol a kozos tgyek

targyalasdra vdlasztott allandé testiiletek — 1868. janudr 19—marcius 24. ko-
zotti elsé ilésszaka hatdsara. Az Alkotménypart itt ugyanis — a liberdlis
alapelveknek megfeleléen, s az udvar torekvéseivel éles ellentétben — a ma-

gasnak tartott hadiigyi kéltségvetésben valé térlések érdekében lép fel.”

Ilyen el6zmények utan robban ki a véderé-torvénytervezettel kapcsolatban
az Ujabb, a kordbbiakndl lényegesen sulyosabb osztrdk kormdényzati valsag.

*

Az osztrak hadligyre az 1850-es, 1860-as években ugyanaz a hatarozatlan-
sag a jellemz6, mint a kiilpolitikai vonalvezetésre. Ez tikrozédik abban a sok
félmegoldésban, amellyel az udvar azt igyekszik elérni, hogy a hadsereg meg-
feleljen a kor kovetelményeinek.

A legfels6bb szintl irdnyitdst 1849-ben a hadseregreformmal kettévalaszt-
jdk: az Ujonnan szervezett hadsereg-féparancsnoksag illetékes a hadmiiveleti
és a felsd szintll személyi ligyekben, mig a hadiigyminisztérium hataskoérében
csupdn az elldtds és a katonai kézigazgatds marad. Az 1853-as ujabb reform
a hadiigyminisztériumot két ligyosztalyként beolvasztja a hadsereg-féparancs-
noksagba. Végiil az 1861-es reformmal a hadsereg-féparancsnoksagot hadiigy-
minisztériummaé szervezik &t.

A csapatok vonatkozasidban mindez ugy tiikrozédik, hogy 1849-ben a béke-
szervezés 14 seregtestbdl allé 4 hadsereggel szamol, ehhez jonnek a hatardr-
vidék hadosztalykotelékei. Ezzel egyidében az egyes katonai f&parancsnoksai-
gok hatéskére a katonai kozigazgatdsra korlatozddik. 1853-ban ezeket az id6-
kozben tertileti katonai parancsnoksiagokra valtoztatott szerveket beolvasztjik
az ott allomdasozé hadsereg- vagy seregtest-parancsnoksdgokba. 1857-ben tj bel-
szervezetet vezetnek be. 1859-ben a négy hadseregtorzset egyre csokkentik, a
fenndlls 15 seregtesttorzsbdl 7-et hagynak meg, és megsziintetik a hadosztaly-

4 Ignaz von Plener an seinen Sohn, 1868, janudr 15. NachlaB, Plener, Karton 6, folio 7, Haus-,
Hof- und Staatsarchiv, Wien. (A tovabbiakban — HHStA.) Kozli: Fellner, Fritz: Kaiser Franz
Joseph und das Parlament. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs. (A tovéabbiakban -—
MOSTA.) 1956. IX. k.; Beust, Friedrick Ferdinand: Aus drei Viertel-Jahrhunderten, Stuttgart,
1887. 2 k. I. k., 162. o.

5 Ignaz von Plener. an seinen Sohn, 1868. februar 22, NachlaB, Plener, Karton 6, folio 21,
HHStA. Ko6zli: Fellner, Fritz: MOSTA, IX. k. 1956.; Sandler, Samuel: Das Biirgerministerium
1868—1870. Philosophische Dissertation, Universitit Wien, 1930. 38, és kov. oO.

6 Sten. Prot. HH, 523. és kov. o. Sten. Prot. AH, 2509. és kov. o.; Neue Freie Presse (A tovab-
biakban — NFP.), 1868. februdr 14.; Abendblatt (A tovabbiakban —A.), marcius 19.; Morgenblatt
(A tovébbiakban — M.), mércius 26.; A, marcius 27.; M, maércius 30.; A, madrcius 31.; A, mé&jus
22.; A, majus 26. M.

7 Stenographische Sitzungsprotokolle der Delegationen des Reichsrates, Session I, 74. és K&v. 0.
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:szervezést is. Ugyanakkor megerdsitik a dandarokat és a felsébb torzs nélkiil
maradottakat az ismételten felallitott 9 illetékes teriileti katonai parancsnok-
sag aldrendeltségébe helyezik.

A hadkotelezettségrél az 1853-as rendelet intézkedik. Bar a korabbindl szé-
lesebb rétegekre terjed ki, és ezzel lényegesen megné a békelétszam, még
mindig nem minésithetd Aaltaldnosnak a hadkotelezettség. Magasabb iskolai
végzettség, bizonyos foglalkozédsi korok eleve felmentést biztositanak. Lehets-
ség van tovabba a megvaltisra vagy a helyettesallitasra. A rendelet 8 év sor-
szolgalatot és 2 év tartalékosszolgdlatot ir elé és évente mintegy 85 000 Gjonc
sorozdsaval szdmol. A birodalom pénziigyi nehézségei kovetkeztében azonban
a sorszolgalat révidebb idére terjed ki. Igy 1866-ban példaul mintegy 400 000
gyalogos, 29 000 lovas, 24 000 tiizér, 10 000 utasz és miiszaki katona szolgél
az osztrak hadseregben.

A fegyverzet nagyrészben elavult, még mindig el6ltoltés puska van rend-
szeresitve. A modernizdlds csak a tuzérségi vontatoeszkozokre és a miuszaki,
elsésorban az atkels eszkozokre terjed ki. A harcészati alapelvek nem ismerik
fel a tlizecsapas jelent6ségét, még mindig a védekezésbdl inditott rohamot ré-
szesitik el6nyben.

A korabbi katonai kudarcok utdn a Habsburg-birodalomnak a nyugat-euré-
pai orszdgokhoz képest — a modernizalasi kisérletek ellenére is — lényegé-
ben elmaradott hadseregszervezési, hadkiegészitési rendszerét, felszereltségét
és a katonai elméletét a maga valosdgaban az 1866-os porosz—osztrak haboru
tarja fel.® Az e haboruban elszenvedett vereség mutatja meg teljes mélységé-
ben, hogy a kor kivetelményeinek megfeleléen felmentés, helyettesités és
megvaltds nélkiili altalanos hadkotelezettséget kell bevezetni, névelni kell a
hadsereg létszdmat, korszertsiteni kell a hadkiegészitési és hadseregszervezési
rendszert, a fegyverzetet, tovibba a harcaszati elveket és a kiképzést.

A helyzet sdilyossagat felismerik a vezet6 katonai korok is. A vesztes haboru
utani elsdé 1épések azonban ismét kapkodasrél tanuskodnak. 1866. oktéber el-
sejével ujra feldllitjak a hadsereg-féparancsnoksagot, amely a kozoés hadiigy-
minisztérium 1867. december 24-i hivatalba lépéséig all fenn. A dandarokat 3
uj seregtesttorzs feldllitdsaval 10 seregtestbe szervezik, de a hadsereg Gssz-
létszadma nem véltozik. Néhdny hét mulva, djabb fordulattal, megsziintetik a
seregtest-parancsnoksagokat és ezek helyett 27 hadosztédlyparancsnoksagot
szerveznek; a hadsereg létszama ismételten valtozatlan marad. Tovabbra is
meghagyjadk a 9 teriileti katonai parancsnoksagot a katonai koézigazgatas szer-
veként. Sietve 0j szabalyzatokat vezetnek be, és modern hatultoltés puskékat
rendszeresitenek.?

Halaszthatatlan azonban a hadsereg létszadméanak novelése, az altalanos
hadkotelezettség elvének érvényesitése. Ezeknek a gondolatoknak ad nyiltan
kifejezést John® megbizott hadiigyminiszter az uralkodéhoz intézett, a had-
sereg megerdsitését azonnali szilikségszerliségnek minésité 1866. december
26-i felterjesziésében.t A felterjesztéshez csatolt véders-rendelettervezetet,

8 Friedjung, Heinrich: Harc a német hegemonidért 1859—1866. 3 k. MTA kiaddsa, Budapest, 1902.
II. k. 9. és kOv. o.; Mollinary, Anton: 46 Jahre im Osterreichisch—ungarischen Heere 1833—1879.
2 k. Ziirich 1905. Institut Orell Fiissli. I. k. 183. és kov. o.; 250. és Kkov. o.; IL K. 60. €s
kov. o.; 79. és Kov. 0.

9 Mollinary, Anton: i. m. II. k. 122, és ké&v. o.

10 John, Franz, bar6é (1815—1876), hivatdsos katona, 1861: vezérSrnagy, 1866: altdbornagy, 1873:
tdborszernagy. 1866—1869 és 1874—1876: vezérkari f6nok, 1866—1867: megbizott hadiligyminiszter,
1867. december 24.—1868. janudr 18.: kozés hadiigyminiszter.

11 Wiener Zeitung, 1866, december 31.
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amely igyekszik megfelelni a korszeri elveknek, 1866. december 28-4n irja
ala Ferenc Jozsef, és az igy, oktrojalt térvényként, életbe 1ép.12

A kiegyezés megvaldsitasan faradozé magyar politikai vezet6ék — mindenek-
elétt Dedk és Andrassy — élesen tiltakoznak az oktrojalas ténye ellen. Ezt
a bonyolult belpolitikai helyzetre valé hivatkozéssal héritja el az uralkodé.®
A tovabbi kiegyezési targyaldsok soran mindenesetre, a magyarorszigi elége-
detlenséget kihasznalva, a magyar liberalis politikusok az 1848 el6tti torveé-
nyek szellemében &allnak ki a magyar honvédelmi minisztérium Ujra megszer-
vezése, a magyar orszaggyllés Ujoncmegajanlasi joganak visszaallitdsa és a
magyar hadsereg ujra felallitasa mellett. Elismerik ugyanakkor, hogy a ma-
gyar hadsereg a Monarchia egységes hadseregének alkotérésze, és uralkodéi
jog az egységes vezérlet, vezénylet és belszervezet. Mindez egy Gj véders-
torvény kidolgozasanak a kérdését veti fel. Bar ezekkel a magyar kovetelé-
sekkel szembefordulnak a fels6 katonai koérok — mindenekelétt John meg-
bizott hadiigyminiszter —, a magyar Aallaspont diadalmaskodik. A magyar
kormany kinevezésekor Andrassy miniszterelnok kapja a honvédelmi minisz-
teri tarcat is, és a magyar orszdggyllésnek az 1867-es Ujoncozisi tervezetet
még a fenndllé véderdtorvénynek megfeleléen terjesztik be. Ezt siet meg-
szavazni a magyar orszaggytlés.

Mikozben Magyarorszagon aktivizdlédnak az 1861 o6ta fenndllo 48-as hon-
védegyletek és a hangulatot az 6néllo, magyar vezényleti hadsereg felallitdsa
irdnyaban befolyasoljak,’® az udvar az osztrdk-német liberalisok kovetelésére
beterjesztteti a Birodalmi Tandcsban az oktrojalt véderdtorvényt alkotméa-
nyos-parlamentdlis targyaldsokra.i6 Ugyanakkor tovabb folytatja az uralkodé
a targyaldsokat a magyar kormanykorokkel. Ennek eredményeképpen 1867.
november 10-én Ujabb megillapodéas sziiletik, az uralkod6 ismét engedményre
kényszeril. Visszavonja az 1866. december 28-i oktrojalt véderstorvényt. Az
uj véderstorvény kidolgozadsdnak idejére a kordbbi, részben elavult intézkedé-
sek lépnek életbe.t?

Az udvari korokben kezdettSl ellenszenvvel viseltetnek Magyarorszag leg-
csekélyebb hadiligyi onrendelkezésével szemben is, ebben az id6ben pedig még
a korabbiakhoz képest is fokozddik az ellenallds az 6nallé magyar hadsereg
gondolataval szemben, holott ennek a gondolatnak egyre élesebben adnak han-
got a vezetd magyar politikusok.® Az udvari koérsk nevében Beck!® ezredes
1867. november 27-én emlékiratban megfogalmazott tervezettel fordul az ural-
kodéhoz a hadsereg kettéosztisdnak gondolata ellen, az egységes hadsereg
fenntartdsa érdekében. Ervei koziil figyelmet érdemel, hogy példaul a ma-
gyar kovetelés teljesitése azonnal az egyes ciszlajtdn tartoméanyok hasonldé ké-
vetelését vetné fel, Magyarorszagon pedig a nemzetiségek tiltakozasat ered-
ményezné. Ezt a feliratot az uralkodé atadja Andrassy magyar miniszter-
elnoknek és honvédelmi miniszternek, aki ellentervezetében, a magyar kévete-
léseket mérsékelve, legaldbb a kozos hadsereghez kapcsolédé magyar honvéd-

12 Wiener Zeitung, 1866. december 31.

13 Wertheimer Ede: Gré6f Andrassy Gyula élete és kora., 3 k. MTA kiadasa, Budapest, 1910—
1913. 1. k. 311, és kov. o.

14 Wertheimer Ede: i. m. I. Kk, 331. és kov. o.

15 Wertheimer Ede: i. m. I. k., 297. és kov. o, NFP, 1867. marcius 5.; A, marcius 9. M.

16 Sten. Prot. AH. 9. iilés, 1867. junius 17,

17 Wertheimer Ede: i. m. I. k. 406. o.

18 Lasd: Albrecht f6herceg névteleniil megjelentetett ropirata: Wie soll Osterreichs Heer or-
ganisiert sein? Wien, 1868.

19 Beck, Friedrich, gr6f (1830—1920), 1846-t61 hivatdsos katona, 1862-t61 a f6hadsegédi hivatalban
szolgal. 1867-t61 az uralkod6é katonai kabinetiroddjénak a vezetSje, I. Ferenc J6zsef vezet6 ka-
tonai tandcsadé6ja. Kés6bb taborszernagy, 1876—1881: vezérkari £6ndk.
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hadsereget kovetel masodik vonalnak.?0 Az uralkodé elutasitdsara ezutdn tar-
gyaldsok kezdédnek Beck és Andrassy kozétt, s ezekbe bevonjak Taaffe?:
ciszlajtdn minisztereln6k-helyettest és honvédelmi minisztert, az uralkodo
osztrék kormanybeli bizalmasat is. A targyaldsokon Beck elfogadja Andrassy
javaslatat a honvédhadsereg szervezésére, de felveti a paritds elve alapjan az
ennek megfeleld osztrak Landwehr megszervezését.2?

Ennek kovetkeztében lemond a nézeteihez ragaszkodd és igy az udvarral is
szembekeriils John kozos hadiigyminiszter. O egyébként az egységes hadsereg
mellett a belsé védelem megszervezésére tartoméanyonkénti masodik vonalat
inditvanyozott mar 1866 6szén, Am ezt a birodalom egyik felében sem fogad-
tdk el. Helyét 1868. januar 18-4n Kuhn?® veszi 4at, akinek vezetésével 1868.
janudr 29-t8l fogva, a még John altal javasolt modon, tizennyole taga tébor-
noki bizottsidg is targyaldsokat kezd az 1j véderétoérvény tervezetérsl.:

Az 1867. évi magyar kiegyezési XII. térvénycikk ugyanis &ltalanossagban
sz6l csak a hadugyrél: a 9. § kimondja, hogy a hadiigy kozos iigy, a 11. §
pedig rogziti, hogy a hadsereg egységes, és ennek kiegészitd része a magyar
hadsereg. Az egész hadsereg vezérlete, vezénylete és belszervezete uralkodoi
felségjog, mig a 12. § értelmében a magyar hadsereg ujoncozésa, elhelyezése
és élelmezése a magyar torvényhozas, illetve kormdanyzat hatdskorébe tar-
tozik.?

Most a tabornoki bizottsdgnak kell allast foglalnia a hadsereg létszamarol,
belsé tagozodasarol. 800 000 f6s hadilétszdmot és 200 000 f6s kiképzett tartalé-
kot kovetelnek. A tobbség, Kuhn ko6zos hadiigyminiszter vezetésével, az egy-
séges hadsereg fenntartdsa mellett foglal &llast. Nagy vitat folytatnak a bi-
zottsdg tagjai az ©nall6 magyar honvédség és az ennek megfeleld osztrak
Landwehr kérdésében. Tobbségiik a honvéd- és Landwehr-alakulatokat az
egységes német vezényleti nyelvli hadsereg stratégiai tartalékanak, kiegészitd
részének tekinti, s a magyar, illetve osztrak honvédelmi minisztériumnak a
k6z6s hadiigyminisztériumhoz képest csak korlatozott jogkort kivan biztosi-
tani, még békeidében is. Ellenallds mutatkozik a hovédség és a Landwehr
kozvetlen sorozésaval, valamint a honvédség magyar vezénylési nyelvével
szemben- is.26

Az udvar és a magyar uralkod6 korok targyaldsaival egyidében az osztrak-
német Alkotmanypart, a ciszlajtaniai kormanypart is &llast foglal a véders-
torvénytervezettel kapcsolatban. Kozponti szocsove nem vitatja az altalanos
hadkdotelezettség elvét, de a liberalis alapelvek szerint a varhaté hadmiivele-
teknek megfelel6 minimalis létszdmu hadsereget kivan. Ezen az alapon elveti
a kozos melletti kiilon magyar hadsereg felallitasat, kiilonos tekintettel arra,
hogy a dualizmus paritdsa felveti a nem Magyar Kiralysaghoz tartozo tertile-
teken is a honvédséghez hasonlé kiilon hadsereg (Landwehr) felallitasanak
kérdését.2?

20 Akten der Militdrkanzlei, Kriegsarchiv, Wien. (A tovabbiakban — Millitdrkanzlei) 82—3/20
ill. Separat-Faszikel 29/a. Wertheimer Ede: i. m. I. k. 408. o.

21 Taaffe, Eduard, grof (1833—1895), aulikus foldbirtokos, I. Ferenc Jézsef egyik tanul6- és jat-
szotarsa, fiatalon &llami hivatalnok; 1863—1867: salzburgi tartomanygy(lési elndk, 1867: felsd-
ausztriai helytart6. 1868. janudr 1. — 1870. janudr 15.: osztrdk honvédelmi és kozbiztonsagligyi

miniszter; 1868. janudr i. — szeptember 25.: miniszterelndkhelyettes; 1868, szeptember 25. —
1869. 4prilis 17.: megbizott miniszterelndk; 1869. Aprilis 17. — 1870. januAr 15., majd 1879—1893:
miniszterelndk.

22 NachlaB Heller. Biographie des Erzherzogs Albrecht. B/679. Nr. 1. Kriegsarchiv, Wien.

23 Kuhn, Franz, bar6 (1817—1896), hivatdsos katona, 1864: vezérOrnagy; 1866: altdbornagy; 1873:
tdborszernagy. 1868. janudr 18. — 1874. junius 14.: k6zos hadiigyminiszter.

24 Wertheimer Ede: i. m. I. k. 415. és kov. o.

25 Magyar Torvénytar, 1836—1868. évi torvénycikkek. Budapest, 1896. 335. O.

26 Denkschrift iiber die Wehrgesetz-Vorlage. Militirkanzlei, 70/52. Der Kamerad, 1868. jinius 9.

27 NFP, 1868. januér 16. M.

— 168 —




S mikozben az er6s hadsereget nagyhatalmi okokbél kivdné uralkodd és
a honvédsereget hatalmi és presztizsokokbdl kovetel§ magyar kormanykorok
nézetei a targyalasok soran egyre kozelebb keriilnek, s ami 1868. mércius vé-
gére lényegében el6zetes megallapadast eredményez, az osztrdk kormany és az
Alkotmanypart ezzel egyre hatdrozottabban szembekeriil. Legélesebben Gisk-
ra? beliigyminiszter 1ép fel, ezért I. Ferenc Joézsef 1868. aprilis 8. és 10. ko-
z6tt tobb izben is audiencian fogadja, hogy megnyerje az elézetes megallapo-
dasnak, s6t Dedk is targyal vele e kérdésben ?; valészinlleg sikerteleniil, aho-
gyan arra az események tovabbi menetébdl koévetkeztethetiink.

A véderos-torvénytervezet végsé forméba Ontésére az uralkodd vezetésével
1868. 4prilis 18. és 29. kozott Budan megtartott nyole konferencidn keriil sor.30
Az els8 két konferencidn az uralkodén, Beust? birodalmi kancelldiron és ko-
z6s kiiliigyminiszteren, Kuhn ko6z6s hadiigyminiszteren, Becke?? koézds pénz-
Ugyminiszteren, Andrissy magyar miniszterelnékon és honvédelmi miniszte-
ren, Festetich Gyorgyon, a kiraly személye koriili magyar miniszteren, vala-
mint Beck ezredes jegyz8konyvvezetén kivil az osztrdk kormany nevében
Taaffe miniszterelnok-helyettes és honvédelmi miniszter vesz részt.

Taaffe az elsd konferencidn 4prilis 18-an elmondott felszélalasdban kije-
lenti: ,,Veszélyt lat e kérdés megtargyalasdban és kétségbe vonja, hogy a bi-
rodalom itteni fele a hadsereget a tervezett nagysdgban jévahagyja, és ezt a
legf6bb hadur jogaiba valé beavatkozdsnak tartja. Kiilonben ennél politikai
kérdéseket is fontoléra kell venni, és részleteket kozolni a hadseregrél, ame-
lyeknek nyilvanosségra hozasa a jelen pillanatban taldn nem egészen meg-
felels. Végiil azt is kétségesnek talalja, hogy a bécsi Birodalmi Tandcs a had-
sereg ilyen magas létszdmaba a hadsereg egységének biztositéka nélkil bele-
megy-e.”33

Tegyiik hozzid a Beck vezette jegyzékonyv szavaihoz vildgosabban: Taaffe
nem lat realis lehet&séget kompromisszumra a véderétorvény kérdésében az
udvar és az Alkotmanypdart kozott. Mivel szerinte alkotményos-parlamentaris
uton nem biztositott a torvénytervezet elfogadtatésa, szivesebben latna az
uralkodé bizalmasaként az ismételt oktrojalast. Ugyanakkor hangot ad az al-
kotményparti tobbségli osztrdk kormdény részérdl a magyar honvédhadsereg-
gel szemben mutatkozé ellenérzésnek is. ,

Az aprilis 19-i masodik konferencidn az Andrassy-tervezettel vitdba szallva
Taaffe azt fejtegeti, hogy a honvédsereg felallitdsa az egységes hadsereg meg-
bontasat jelentené, a magyar kovetelés teljesitése esetén rdadasul a birodalom
masik felében is hasonlé hadsereget kellene felallitani.?* Ez pedig itt azonnal
a liberdlisokat mozgaté pénziigyi kérdést vetné fel, s a kozds hadsereg tovabbi

28 Giskra, Karl, Dr. (1820—1879), briinni ligyvéd, liberalis politikus. 1848: Frankfurtban képvi-
sel6, Bécsben az Akadémiai Légioé egyik szervezdje. 1861-t61 a Birodalmi Tanacs képviselGje;
1367: a képvisel6haz elndke; 1868—1870: osztrak belilgyminiszter.

29 NFP, 1868. aprilis 12.; M, aprilis 15. A.

30 Konferenzen unter Allerhdchstem Vorsitz iliber das Wehrgesetz, Ofen, 18. — 29. April 1868.
Akten der Militdrkanzlei, Separat-Faszikel 23/a. Kriegsarchiv, Wien. (A tovabbiakban — Konfe-
renz.) Megjegyzés: A konferencidk jegyz6konyveinek 1ényegi, elsfsorban a magyar Kkiralyi
honvédségre vonatkoz6 részeit kozli Papp Tibor: Az Osztrak—Magyar Monarchia elsé véderé-
torvény-tervezetét targyaldé konferencia jegyziékonyve. Hadtorténelmi Kozlemények, 1963. 4. Sz.
703—1724. oO.

31 Beust, Friedrich Ferdinand, baré (1809—1886), 1868-t61 grof, 1858—1866: a Szasz Kiralysag mi-
niszterelnoke. 1866. oktéber 30. — 1867. december 24.: osztrdk kulligyminiszter; 1867. februdar 7.
— december 30.: osztrak mniiszterelnok; 1867, junius 2. — 1871. november 8,: birodalmi kancel-
14r; 1867. december 24. — 1871. november 8.: kozos killigyminiszter.

32 Becke, Franz Karl, bar6 (1818—1870), allami hivatalnok, ismert pénziigyi szakember. 1865—
1867: pénziligyminisztériumi osztalyféndk; 1867: megbizott pénziigyminiszter és kereskedelemigyi
miniszter; 1867. december 24. — 1870, janudr 15.: k6zds pénzligyminiszier.

33 I. Konferenz, folio 9. Megjegyzés: Ezt és a tovabbi valamennyi idézetet a szerz§ forditotta.

34 II. Konferenz, folio 1—3.
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gyengitését eredményezné: ,,A koltségeket a kiilonb6zd tartomianyok koltség-
vetésére kellene atruhdzni, és az adézé6 — akinek mindegy, hogy adéjat Land-
wehr-kotelékekre vagy hadseregre fizeti, s aki egyaltalan nem akar magéira
vallalni semmiféle adénovekedést a hadikiadasok szdmara — ezért a hadse-
regnél torlésekre fog torekedni.”ss

Arra is ramutat Taaffe ezen a konferencidn, milyen osztrdk hatalmi té-
nyez8knél kell ellenéllassal szdmolni: ,,A tervezet, ahogyan itt van, nem csak
a miniszterkollégdknal, hanem a Birodalmi Tan&4csnal is nagy nehézségeket
keltene, és hogy ezeket elharitsuk, valtoztatdsokat kellene rajta végezni, ame-
lyeknél csak a megegyezés elérését célzé legnagyobb készség hangsulyoz-
hat6.”36

A kovetkez6 események mar arra mutatnak ri, mennyire nem veszi ko-
molyan I. Ferenc Jozsef az adott id6szak egyik legjelentdsebb ciszlajtdn poli-
tikai irdnyzatot, az osztrak-német liberalis mozgalmat, az ezt megtestesité Alkot-
ménypartot és a zémében e part képviselGibsl 4116 csaszari-kirdlyi (osztrék)
kormanyt, az egész gyenge ldbakon 4ll6 ciszlajtan alkotmanyos-parlamentaris
rendszert. Az el6bbi politikai tényez6k nélkiil dént ugyanis az udvar és a
magyar kormany ebben az egész Osztrak—Magyar Monarchiit érinté kérdés-
ben. A kiévetkezé harom konferencidn, 4prilis 22-én, 23-4n és 24-én, ennek
megfeleléen nem vesz részt az osztrdk kormanyt képvisel§ Taaffe miniszter-
elnok-helyettes és honvédelmi miniszter, vagy az osztrdk kormany mas tagja.
Ugyanakkor jelentés el6rehaladas kovetkezik be az udvar és a magyar kor-
many nézeteinek egyeztetésében.

Taaffe feladata Bécsben ezalatt lathatdéan az osztrak korméany meggyézése
a térvénytervezet elfogadtatisa érdekében, de nem sok sikerrel jar igyekezete.
Az aprilis 23-i negyedik konferencia jegyz6kionyve ezt igy rogziti: ,,Az ulés
kezdetén Ofelsége felolvastatja Taaffe gréf, honvédelmi miniszter felterjesz-
tését, amelyben Ofelsége tudomdsara hozza, hogy az &ltaldnos hadkételezett-
ség elve a cs. kir. kormanyndl még egyaltalan kérdéses, és hogy a bécsi
minisztertanacson a tervezet targyaldsdba még egyaltaldn nem mentek bele.
Ofelsége felveti a kérdést, hogy a tervezetek targyaldsat folytassik-e vagy
nem, és a konferencia ugy hatdroz: A tdrgyaldsokat befejezi, és a valtozdsok-
kal ellatott atiratot intéz Bécsbe.”s7

A véders-torvénytervezetet valoban meg is targyaljak az osztrak kormany
részvétele nélkiil, s amikor az &prilis 26-i hatodik konferencian megjelenik
Karl Auersperg osztrak miniszterelnok, az uralkod6 ezt az iilést igy nyitja
meg: ,,Auersperg herceg, miniszterelnok jelenléte alkalmat nyudjt, hogy jelen-
létében még egyszer megbeszéljiik a véderdalkotmény 6 vondsait, hogy 6mél-
tosagat abba a helyzetbe hozzuk, hogy az itt elfogadott felfogissal Bécsben
is kozremiikddhessen a targyaldsokon.”’38

Vagyis az udvar nem torédik az osztrak-német liberalis aggodalmakkal,
amikor a nagyhatalmi politikat szolgalé hadseregrél van sz6, és az osztrdk mi-
niszterelnok tevékenysége a kozvetitésben meril ki. Koézvetiti is a liberalis
tobbségl osztrak kormany nézetét: ,,Ami a hadsereg és a honvéd—Landwehr-
kotelékek kérdését illeti, ki kell emelnie, hogy amennyire elStte ismeretes,
a Birodalmi Tandcsban és a birodalom nyugati felének tartoményaiban elsd-

35 II. Konferenz, folio 3.

36 II. Konferenz, folio 4. .

37 IV. Konferenz, folio 1. Megjegyzés: Az erre az id6ére vonatkozé valamennyi osztrdk minisz-
tertanacsi jegyzO6koényv megsemmisiilt, igy kozelebbit a korményon beliili targyaldsokrél nem
fudunk.

38 VI. Konferenz, folio 1.
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sorban a hadsereg kérdésének rogzitésére fektetnek kiilénds sulyt, a honvéd-
és Landwehr-kotelékeket csak masodsorban targyaljdk. Nem titkolhatja, hogy
a négyévi sorszolgdlati idé rogzitése nagy nehézségekbe fog litkdzni, és hogy
mindent meg fognak mozgatni, hogy ezt lehetbleg csékkentsék. A honvéd—
Landwehr-kotelékek ugyancsak jelentés megfontoldst fognak kelteni a fiatal
haderd lekotése miatt, egész mas szelleme lesz, hogyha idés, kiszolgalt fér-
fiakbdl 4ll, akik a katonds szellemet magukkal hozzdk; ez nem fog a hadse-
regnek a honvéd—Landwehr-kotelékekhez valé viszonyara sem befolyas nél-
kil maradni. A hadidllomany létszdmanak megallapitdsa varhatéan nem fog
nagyobb nehézségekbe titkozni, ha a Monarchia kiilpolitikai helyzetének és te-
kintélyének figyelembe vételével hatdrozzdk meg. A megvaltas kivansagat is
felvetik, vagy legaldbb az onként teljesitendd szolgalati id6t vagy a helyettes-
allitast.””39

A tovabbiakban Karl Auersperg osztrak miniszterelnok ezen az iulésen még
egy liberalis kovetelést is megemlit. ,,Rdmutat, hogy a birodalmi gytilésben
az a torekvés, hogy a hadsereg koltségvetését tovabb csokkentsék, s6t hogy
egészen  hatvan milliéra szallitsak le, akkor azutdn kérdéses, hogyan tarthaté
még fenn a magas békelétszam, 4

A ciszlajtdniai osztrak-német korméanypart és az udvar kozti konfliktus su-
lyossdga jobban érzékelhet6 az uralkodé &allaspontjdnak ismeretében: mara-
déktalanul kovetkezetes &ltalanos hadkotelezettség, évi nyolevanmillio forin-
tos hadiigyi koltségvetés, 800 000 £6s hadilétszdm, 4 évi sorszolgélat, 6 évi tar-
talékos szolgalat, az Ujonclétszam ennek megfelels, tiz évre elére valé meg-
allapitasa. A magyar kormany térekvése a honvédhadseregre pedig egyiitt jar
a ciszlajtan Landwehr-kotelékek felallitasaval, ez a birodalom két felében
Gjabb 200 000 f6 fegyverest jelent.i? ,

Mindez valéban jelent6s gazdasiagi megterhelést eredményezne, ezért az
osztrak-német liberalis Alkotmanypart jottanyit sem enged, élesen fellép a
fenti alapelvekkel szemben. Nem enged azonban az uralkodé sem, aki e kér-
désben most mar nemesak az udvari part teljes tdmogatadsat élvezi, hanem a
magyar kormanyét és lényegében a magyar kormanypartét is. J6l mutatja ezt
a hatodik konferencia hatdrozata: ,Elhatdrozzik, hogy Auersperg herceg, mi-
niszterelndk holnap Bécsben kormanytandcskozist tartson, és amint létrejoén
a megegyezés a véderStorvény alapelveirsl, Taaffe grof, miniszter haladékta-
lanul Buddra utazzon, hogy a zirétanicskozdsokon részt vegyen.”® S hogy
mennyire nem szédndékozik figyelembe venni az uralkodé az osztrdk kormany
allaspontjat, bizonyitja, ismét ugy folytatdédik a részletek megtargyaldsa, hogy
az aprilis 28-i hetedik konferencidn nem vesz részt az osztrdk kormany kép-
viseldje.

A nyolcadik ulésen, aprilis 29-én, azutan ismét megjelenik Karl Auersperg
osztrak miniszterelnok és kiséretében Taaffe miniszterelnok-helyettes és hon-
védelmi miniszter. Utdbbi ismerteti az osztrak kormany hatarozatat, amely az
udvar és a magyar kormany megdllapodasanak leglényegesebb pontjait ille-
téen a tagadds szellemét sugdrozza. Nem fogadja el ugyanis a javasolt sor-
szolgalati id6t, a tiz évre sz6lé Ujonclétszdm-megéllapitast, tovabbra is ragasz-
kodik az onkéntes szolgdlathoz és a helyettesdllitashoz, a sorszolgdlatra vald

39 VI. Konferenz, folio 4.

40 Megjegyzés: Itt valészinlileg sz6botlds tortént: Reichstag — Reichsrat. Ertelemszertien csak
a Birodalmi Tandesrél lehet sz6.

41 VI. Konferenz, folio 10.

42 1, Konferenz, mellékletek.

43 VI. Konferenz, folio 21.
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behivasndl a 17 éves kor helyett a 20 éves kor mellett 4ll ki — hogy csak
néhanyat emeljink ki. Az uralkodé ezeket a moédositadsokat sorra elveti. En-
nek megfeleléen a konferencia sajat eredeti megéallapodéasat szavazza meg,
majd elhangzik az uralkodéi parancs, hogy ez alapjan ontsék végsé megfo-
galmazasba a véder6-térvénytervezetet.it

A korabeli koézvélemény szdmdira I. Ferenc Jozsefnek az elsé konferencian
bevezetdként és az utolsé konferencidn zarésként hangsulyozott intelme sze-
rint® semmi nem szivdrog ki a Budan tartott konferencidkrél, de az udvar
és az Alkotmanypart kozotti nézeteltérés jol ismert. Az osztrak kormény ma-
jus 2-1 ulésérél szélé beszdmoldban példiul ott 41l ez a két mondat a koézponti
liberalis sajtéoorgdnumban: , A pénziigyi elGterjesztések mellett a véders kér-
dése all az érdeklédés elSterében. A magyar korménnyal folytatott targyala-
sok — ahogyan jelentik — befejez6dtek, a ciszlajtdn kormany kebelében
azonban még nem jutott eddig a kérdés, és tobb oldalrél egybehangzoéan
mondjik nekiink, hogy a targyalds nagy és messzemend nehézségbe litkozik.”46

Az udvar és az osztrdk kormany ellentétére jellemzd fényt vet az uralkodo-
nak Beust birodalmi kancellairhoz és kozos kiiligyminiszterhez intézett sajat

kezl levele, amelyben — mikézben mellékel egy, a Pester Lloyd-ban meg-
jelent és a véderd-torvénytervezettel foglalkozo cikket, amelyet Aallitolag
Giskra osztrak belligyminiszter ajanlott a lapnak -— a kovetkezéket irja: ,,Ki-

vanatos volna, hogy a bécsi miniszterek megelégedjenek azzal, hogy a bécsi
Ujsdgokat az En szdndékaim és a birodalmi kormény szandékai ellen hec-
celik, és ne terjesszék ki askdlodéasaikat a Lajtdn tdlra egy olyan kérdésben,
amelyben a csdszar és a magyar kormany egységes.”’4?

A mésik oldalrél Plener®® osztrak kereskedelemiigyi miniszter egyik leve-
le mutat rd az ellentétre: ,,A jelenlegi pillanatban egyébként az egész kor-
many valsagban van, mégpedig a véderdtorvény miatt. A csdszar hosszabb
szolgélati id6t, semmiféle helyettesallitast, tiz évre 800 000 f6s hadilétszamot
kivan, ami évi 75 millios hadikiadast kovetelne, és az évi koltségvetési jogbol
elézetes dontést kivanna. Mi rovidebb szolgdlati idé mellett vagyunk: 3 év
sorszolgdlat, 5 év tartalékosszolgalat, 2 év honvéd—Landwehr-szolgdlat. A
hadligyminiszter 5 év sorszolgdlatot igényelt — a helyettesitést ejteni akar-
juk. A legvitatottabb pont azonban a hadilétszam. A magyar miniszterek
magasabb hadilétszam mellett vannak, éppen ezaltal akarjak a honvédinnep-
lések elkertilése céljabol az Ossz-Ausztridban 200 000 (ebbsl Magyarorszdgon
85 000) fére korlatozott honvéd—Landwehr-hadsereg felduzzasztasat megaka-
dalyozni. Nekiink azonban a kormiinkre ég e koltségvetési tétel, mivel mind-
ebbsl 70%-ot mi és a magyarok csak 30%-ot viselnek.”%® Ebbél a levélbsl az
is vildgossa valik, hogy eltérés, méghozzd lényeges eltérés van az osztrak-
német és a magyar liberalisok felfogdsdban is a véderétorvény tekintetében.

A kozvetitést Beust birodalmi kancellar és kozos kiuilligyminiszter vallalja,
de Karl Auersperg osztrdk miniszterelnok segitségére is sziiksége van. Ezért

44 VIII. Konferenz, folio 1—18.

45 I. Konferenz, folio 1., VIII. Konferenz, folio 18.

46 NFP, 1868. mdjus 3. M.

47 Kaiser Franz Joseph an Beust, Buda, 1868. m&jus 11. Poltisches Archiv des Ministerium des
Auliern, Interna, Vortrage und Allerh6chste Handschreiben. Karton 53. HHStA.

48 Plener, Ignaz, Dr. (1810—1908), szabadelvi bilirokrata, ismert pénzligyi szakember. 1867—1873:
a Birodalmi Tandcs képviseldje; 1873-t61 az urak héza tagja. 1860—1865: pénziigyminiszter; 1868—
1870: kereskedelemiigyi miniszter.

49 Ignaz von Plener an seinen Sohn, 1868. m&jus 24. Nachlal Plener, Karton 6., folio 63. HHStA,
Kozli: Molisch, Paul: Briefe zur deutschen Politik in Osterreich 1848—1918. Wien—Leipzig, 1934.
48. o.
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az uralkodét arra kéri, gyakoroljon kozvetlen hatést a ciszlajtdn miniszter-
elnokre a torvénytervezet elfogadésa érdekében.’0 Elképzelhetd az uralkodé
bizalmabol miniszterelnokké lett szabadelv(i arisztokrata nehéz helyzete a
hozza eszmeileg kozel 4ll6 liberalis miniszterkollégaival szemben. Talan ép-
pen ez adja az elsé Osztonzést korai lemondasara.

Az 1868. aprilisi konferencidkon megfogalmazodott véderd-torvénytervezetet
‘a magyar kormany a magaénak tekinti’! és junius 27-én siet beterjeszteni azt
az orszaggylilésnek. A térvénytervezet ugyanis végiil is tartalmazza egyebek
mellett a 82 gyalogoszészloaljbol és 32 lovasszdzadbdl allé, kozvetlen sorozasu,
magyar vezényleti nyelvli honvédhadsereg feldllitdsat, még ha ez korlatozott
létszdmn, fegyverzetl, hatéskor(i, feladati és a kozos hadsereg kiegészitd ré-
sze is. A magyar orszaggyulésnek csak néhany napi vitdra van szliksége julius
végén, augusztus elején. Egyelére lemond a tiizérség és a miiszaki csapatok
kovetelésérél; augusztus 8-an lényegi valtoztatas nélkil elfogadja a kormény-
el8terjesztést.b?

Nem ilyen egyszerl a helyzete az osztrdk korméanynak a véderd-torvény-
tervezet elGterjesztését illetGen, hiszen ezt az udvar e kormannyal szemben
oktrojalta. Ennek ellenére a magyar kormanyhoz hasonléan még a Birodalmi
Tandcs nyari sziinete el6tt benyujtja a torvénytervezetet alkotményos targya-
lasra. Ausztridban tovabbra is nagy az ellendllds ezzel szemben. A politikai
élet Gszi megelevenedésekor, a Birodalmi Tandcs tilésszakdnak 1868. oktdber
17-i megnyitadsat kovetben, azonnal megkezdi Uléseit a képvisel6haz hon-
védelmi bizottsidga, és a napirenden a véder6torvény benyujtott tervezete van.

A hangulatra azonban egyrészt Rechbauernek® — az Alkotmanypart autond-
mista szarnya vezérének — a miliciarendszer bevezetésére tett inditvdnya,

maésrészt a magas hadilétszimmal kapcsolatos gazdasagi aggodalom nyomja ra
bélyegét.>t

Oktéber 26-4n Beust birodalmi kancellar és kozos kiilligyminiszter sziiksé-
gét érzi, hogy részletes kiilpolitikai helyzetképet fessen a képvisel6haz hon-
védelmi bizottsidgdban, és ezzel igyekezzen rabirni a liberalis képviseldket a
kormanyelSterjesztés elfogaddsira, de igyekezete nem jar Atiité sikerrel.’> Ez-
utan az udvari korok képviseletében Beck ezredes, a katonai kabinetiroda
vezet6je és Horst alezredes, a kozos hadligyminisztérium II. (szervezési)
lUgyosztalyanak vezet6je, a véder6-torvénytervezet egyik megfogalmazodja igyek-
szik megnyerni az alkotményparti képviseléket a kormanyel6terjesztésnek.??

Miutan ez sem biztat jelentés eredménnyel, az udvar nyomésara Taaffe
ligyvivé miniszterelndk, aki Karl Auersperg 1868. junius 24-i lemondésat ko-
vetéen a kormany élén 48ll, a képviselShaz honvédelmi bizottsdgédban novem-
ber 3-an kijelenti: Ha a delegaciok november 12-re - tervezett Osszehivésaig
nem fogadja el a képvisel6hdz a véderétorvényt, a kormény aligha tudja tar-
tani helyzetét. Ehhez Berger®® tarcanélkiili miniszter vildgosabban hozzateszi;

50 Vortrag, Beust an den Kaiser, 1868, majus 12. Militérkanzlei, Separat-Faszikel 29/b.

51 Andrdssy Gyula: Promemoria hinsichtlich der Wehrfrage, Buda, 1868. junius 17. Andrassy
levéltar. Kozli: Wertheimer Ede: i. m, I. K. 430. o.

52 Wertheimer Ede: i. m. I. k. 427, és kKov. 0. . .

53 Rechbauer, Karl, Dr. (1815—1838), stdjerorszagi ligyvéd, ismert liberdlis politikus. 1848: a sta-
jer tartomanygyllés képviselGje. 1861-t6l- a Birodalmi Tandcs képvisel6hazanak tagja.

54 NFP, 1868, okt. 20. M.

55 NFP, 1868. okt. 27. A, okt. 28, M. ,

56 Horst, Julius, baré (1829—1904), hivatasos katona. Ezredessé, majd vezér6rnaggya e€liléptetve.
1871. november 25.—1880. junius 26. oszirdk honvédelmi miniszter.

57 Wertheimer Ede: i. m. I. k. 442, o.

58 Berger, Johann Nepomuk, Dr. (1816—1870), morvaorszdgi lgyvéd, liberdlis politikus. 1848:
Frankfurtban képvisels. 1863-161 a Birodalmi Tandcs képvisel6hdzédnak tagja. 1868—1870: tarca-
nélkiili osztrak miniszter, korményszovivéi feladattal.
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Fel kell vetnilik a bizalmi kérdést, ha addig nem fogadja el a képvisel6haz a
kormanyel6terjesztést. Az udvar nyilt ultimatuma ellen az alkotmanyparti kép-
visel6k nevében Schindler®® csupin az idésziike miatt tiltakozik. Erre Taaffe
igéretet tesz, hogy kéri az uralkodét a delegacios iilésszak kezdetének néhany
nappal val6 elhalasztisara.f0 ‘

Mésnap a vezeté alkotmanypéarti lap a lényegre tapint ra az eseményt kom-
mentalva: ,,Majdnem ugy tlinik, mintha a kormany a koronadval szemben ko-
telezettséget vallalt volna, hogy keresztiilviszi a véder6étorvény tervezetét,
vagy mintha a kormany el6ére latn4, hogy a korona megvonja a bizalmat
azoktdl a miniszterektsl, akik képtelennek mutatkoztak, hogy a torvényterve-
zetet a kitlizott hataridén beliil parlamentaris uton elintéztessék”.6! Az osztrak
kormany aulikus kisebbségére bizonyara az elébbi, a liberalis tobbségre pedig
az utobbi feltételezés az érvényes.

A nagy nyomds hatdsira mindenesetre a Birodalmi Tandcs képvisel6haza-
nak honvédelmi bizottsdga meggyorsitja munkajat, s nagyobb része — aho-
gyan Schlindler november 3-i felszélaldsa mar sejteni engedte — tobbségi in-
ditvanyadban mar november 6-4n enged a kényszerhelyzetnek.%2 Ez a tobbség
immar lényegében valtoztatds nélkiil elfogadja a korményel6terjesztést, amely
nem madas, mint az udvar és a magyar kormany targyalasa soran kikristalyo-
sodott és a magyar orsziggyllés mindkét hazdban mar elfogadott 1868. évi
XL., XLI. és XLIL torvénycikk. A Rechbauer nevével fémjelzett kisebbségi
inditvanyban a honvédelmi bizottsdg kovetkezetesebb tagjai tovabbra is ki-
allnak az udvar altal végil is jovahagyott 3 évi sorszolgilat helyett a 2 évi
mellett. A 800 000 fés hadilétszam helyett 600 000 fést inditvanyoznak, végul
pedig 10 év helyett 6 évre javasoljdk azt elfogadni.t?

A képvisel6hdz honvédelmi bizottsagdban keresztiilhajtott korményeléter-
jesztés még nem biztositéka a képvisel6hazi alkotményparti tébbség megnye-
résének, ezért sor keriil az egyesiilt liberalis frakciok november 6-i tanicsko-
zasara, ahol a tobbség mar hajlik a kormanyelSterjesztés elfogadasara.t: A
november 9-i Ujabb konferencidn mar szinte valamennyi alkotméanyparti kép-
viselg jelen van, megjelenik tovabba az osztrak kormanybdl Taaffe megbizott
miniszterelnok és honvédelmi miniszter, Giskra beliigyminiszter, Plener keres-
kedelemiigyi miniszter és Berger tarcanélkiili miniszter is. A kormadanyel6ter-
jesztés védelmét a véleményét eddigre gyokeresen megvéaltoztaté Giskra bel-
Ugyminiszter vallalja magara, s az alkotményparti képviselék el6tt is felveti
a bizalmi kérdést. Hangsulyozza, hogy a korméiny nem vallalhatja a felelGsséget
a kialakulando6 belpolitikai helyzetért sem, ha a képvisel6haz megtagadnd ta-
mogatdsat.% Dontéshozatalra nem keriil sor, de a fenyegets belpolitikai hely-
zetre valé hivatkozds megteszi a magaét.

Jol mutatja ezt a november 10. és 13. ko6z6tt napi két lilés megtartdsaval
meggyorsitott képvisel6hazi vita, amelynek bevezetéjeként a kormény beje-
lenti, hogy az uralkod6 a delegicidk iilésszakadnak osszehivisat az alkotmény-
parti kivansdgnak megfelelden november 16-ra halasztotta.l6 Maga a vita a ki-

59 Schindler, Julius Alexander, Dr. (1818—1885), als6-ausztriai ligyész és szépird. 1848-as libera-
lis politikus. 1861—1870: a Birodalmi Tandcs képvisel6hazanak tagja.

60 NFP, 1868. november 4. A.

61 NFP, 1868. november 5. M.

62 NFP, 1868. november 6. A.

63 Bericht des Ausschusses liber das Wehrgesetz. (Reichsrat, Abgeordnetenhaus.) Militdrkanz-
Jei, Separat-Faszikel 29/b.

64 NFP, 1868. november 7. A.

65 NFP, 1868. november 10. M.

66 NFP, 1868. november 10. A.
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sebbségi inditvany tdmogatoinak felszélaldsai jegyében zajlik le. Ezek a kép-
visel6k egymassal vetélkedve hangsilyozzdk a Birodalmi Tandcsban képviselt
orszagok és tartoményok sulyos gazdasagi-pénziigyi helyzetét, és a takarékos-
sdg nevében érvelnek inditvidnyuk mellett. A kormdanyel6terjesztés védelmét
az alkotmanyparti tobbség atengedi a képvisel6ként jelen levsé Beust birodalmi
kancellarnak és ko6zos killigyminiszternek, valamint az osztrak kormany tag-
jainak, akik koziil Berger, Giskra és Taaffe szélal fel. Az elbterjesztés sorsa
most mar egy percig sem kérdéses; végil harmadik olvasidsban a képvisel6haz
118:29 aradnyban fogadja el a véderstérvény tervezetét.6?

Az urak hiza — a Birodalmi Tandcs fels6hdza — november 27-¢én és 28-an
targyalja az oda keriilt képvisel6hdzi hatarozatot és szintén érdemi vita nél-
kiil fogadja el a kormaényelSterjesztést.® A véderStorvény szentesitésére de-
cember 5-én keriil sor, s az ezzel hatalyba 1ép.®

Az Osztrdk—Magyar Monarchia 0j véder6torvénye az altaldnos hadkoétele-
zettség alapjan 1000 000 f&s hadilétszdmmal szamol, amelyb6l 800 000 £6 a ko-
z0s hadseregben, 115000 f6 az osztrdk Landwehr-ben és 85000 f6 a magyar
honvédhadseregben szolgdl. Ennek megfeleléen a tiz évre elére megéallapitott
évi ujonckontingens mintegy 100 000 £6t tesz ki. Ebb&l 78 000 £6 a kozos, 11 000
{6 a Landwehr- és honvédhadseregnek jut, mig mintegy 11000 £6 felesleg a
ko6z0s hadsereg tartalékat képezi.

A hadkotelezettség 20 éves kort6l vonatkozik a férfilakossdgra, ideje 10 év
(3 év sorszolgédlat és 7 év tartalékosszolgélat). Az uralkodé &ltal kinevezett kii-
16n féparancsnok 4ll a kozos, Landwehr és a honvédhadsereg élén. A Mo-
narchia hii tukorképeként mindharom az uralkodéhéaz féhercege.

Hadmiveleti és mas fontos kérdésekben a kozos hadliigyminisztérium az il-
letékes, minden vonatkozdsban alarendeltségébe tartozik az els6 vonalnak mi-
nosilé teljes kozos hadsereg. Az osztrdk és a magyar honvédelmi miniszté-
rium fennhatésiga a maéasodik vonalbeli Landwehr- és honvédhadsereg admi-
nisztrativ irdnyitdsira és az ebbdl fakadé katonai kozigazgatasra terjed Kki.
Sz6t érdemel még, hogy harmadik vonalnak a torvény még osztrdk Land-
sturm-roél, illetve magyar népfolkelésrél is intézkedik. E vonatkozasban azon-
ban még csak rendszeres katonai nyilvdntartast sem vezetnek be, hanem csak
héborii esetén kell ezeknek az Onkéntes kotelékeknek a pétlast jelenteniiik.

Egyelére valtozatlan marad a kozos hadsereg hadosztalyszervezése, és to-
vabbra is a tertileti katonai parancsnoksidgok a hadkiegészitési teriiletek kato-
nai kozigazgatési szervei. A Landwehr és a honvédhadsereg szamara ezek
mellett zészl6aljjarasokbdél &ll6 hadkeriileteket szerveznek. A Landwehrt és
a honvédhadsereget nem szervezik magasabb harcészati koételékekbe, a mozgé-
sitasi tervekben azonban dandirokka osszevonva szerepelnek.

Az 1866-ban rendszeresitett modernebb fegyverek mennyiségét novelik. A
Landwehrre és a honvédhadseregre is kiterjesztve érvényben tartjak az ezzel
egylitt még 1866-ban bevezetett j, a kor kévetelményeinek megfelelni igyek-
v6 szabdlyzatokat. Ugyanakkor megkezdik a két honvédelmi minisztérium
megszervezését és az osztrdk Landwehr- és a magyar honvédkotelékek felalli-
tasat.

Mindezzel az Osztrdk—Magyar Monarchia jelentds 1épést tesz a hadiigy te-
riiletén, hogy az uralkodé korck nagyhatalmi térekvéseinek érvényesitése cél-

67 Sten. Prot. AH. 4412, és kov. o. NFP, 18638. november 15. M.
68 Sten. Prot. HH. 1830. és kov. o.
69 1868. évi 41., 42. és 43. torvénycikk, Wiener Zeitung, 1868. december 8.
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jabol felzarkozzon a korszer(i hadsereggel rendelkezé eurdpai allamokhoz. Sza-
mos vonatkozasban azonban ismét csak felemas intézkedésekre keriil sor, és
ez indokolja az elkovetkezb évek tovabbi reformjait.

*

A véderS-torvénytervezet létrejotte és a birodalom mindkét felében hatalyos
torvénnyé valasa jellemzben vildgitja meg a tényleges hatalmi viszonyokat a
ciszlajtan terilileteken. Rdmutat az alkotmanyos-parlamentéris rendszer gyen-
geségeire, az uralkod6 — akit nem kot alkotmanyos eskii — abszolutisztikus
fellépésének lehet8ségére, az osztrak-német liberalis nagypolgarsig partjanak
és kormanydnak a politikai hatalombdl valé részesedés érdekében torténd,
udvar el6tti ismételt megalkuvaskészségére.

A véderds-torvénytervezet birodalmi tandcsbeli targyaldsa ugyanakkor az
osztrak belpolitikai életben azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a kiilénboz6
liberdlis frakciok 1868. 6szi egységes Alkotmanypartja — amely a 203 tagu
képvisel6haz 118 f6s tobbségével rendelkezik, és a kormény tédmaszat jelenti
-—, alig néhany hetes parlamenti kiizdelem utédn ismét kezd szétesni. Egyelére
a zomében alpokbeli tartomdnyokbdl szarmazé, Rechbauer vezette 20 f6s
autonomista csoportosulas keriilt szembe a tébbség megalkuvé dontésével.

A liberalis szinezetld osztrak kormany mindenesetre mar az alkotmanyparti
tobbség maga mogé — illetve az udvar rakényszeritett dontése mogé — Aalli-
tasaval is sikert konyvelhet el, mert egyel6re ismét rendelkezik az udvar, £3-
leg az uralkodé bizalméval. Ezt az 1868. november 14-i kormanyilésen I. Fe-
renc Jozsef személyesen fogalmazza meg a véder6-torvénytervezet képviseld-
kéazi elfogadasa folotti megelégedettségében.”

Masrészrél azonban tovabbi kovetkezménye is van a véderds-torvénytervezet
birodalmi tanacsbeli vitdjanak. A kormény egysége is Ujabb torést szenved.
Karl Auersperg miniszterelnék kordbbi lemonddsa utdn most Herbst™ igaz-
sadgligyminiszter, a legtekintélyesebb liberdlis politikus is bejelenti a kormany-
bol vald kilépését.”? A képvisel6hédzi alkotmanyparti kisebbséggel ért ugyanis
egyet, és nemcsak hangsulyozza a véder6torvény elleni allasfoglaldséat, ha-
nem ennek nyomatékot is kivadn adni lemondésaval. Az osztrak kormany tobbi
alkotmanyparti tagja ennek ellenére egyelore mégis ra tudja venni lemondésa
visszavonasara.”

Végiil igy a véder6térvénnyel kapesolatos kormanyzati valsag latszolag min-
den vonatkozasban megoldodik .az Osztrék—Magyar Monarchia osztrak felé-
ben. A kiil- és belpolitikai helyzetre tekintettel nem kovetkezik be egyelére
szakitds az udvar és az osztrak-német nagypolgarsig kozott. Elhdrul az oszt-
rak korméanyon belili konfliktus is, és az Alkotmanypart zéme tovabbra is
felsorakozik még e mogott az alkotményparti tobbségli kormany mogott an-
nak ellenére, hogy élén — a szabadelvli Karl Auersperg lemondésit kovetéen
— immar az uralkod6 bizalmasa, az aulikus Taaffe &ll.

Az osztrék kormény bukasat eredményezd kérdéssé a tovabbiakban a de-
centralizaciés mozgalmakkal szembeni &allasfoglalds valik. Mig az Alkotméany-
part és az e partot képvisel6 osztrak miniszterek az alkotmanyos ciszlajtan

70 Ministerratsprotokolle, 145. iilés, 1868. november 14,

71 Herbst, Eduard, Dr, (1820—1892), pragai jogaszprofesszor, nagytekintély( liberdlis politikus.
1861-t61 a Birodalmi Tanacs képviselGje. 1868—1870: osztrak igazsagligy-miniszter, 1871—1884: a
képvisel6hdzi alkotményparti politikusok egyik vezéregyénisége.

72 Sandler, Samuel: i. m. 66. O.

73 NFP, 1868. december 13. M.
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centralizmus talajdn minden koncessziét elutasitanak, az udvar puhatolézo
targyalasokra szanja el magdat, és ezt az aulikus osztrdk miniszterek is tadmo-
gatjak. Ez 1869-ben az osztrak kormény kettészakaddsdhoz, az udvar és az
Alkotménypéart ismételt Osszelitkozéséhez vezet.

Kiil- és belpolitikai megfontolasokbél ugyan hajlandé az uralkodé 1870.
februar 1-én még Hasner? tisztdn liberalis sszetételli kormanyénak a kine-
vezésére is az aulikus miniszterek felmentését kovetéen, azonban csak a cseh
és a lengyel decentraliziciés mozgalmakkal valé megegyezést célzé program
alapjan. A megvaldsitds modjat illetéen- sem az osztrak kormény, sem az Al-
kotmanypart nem képvisel egységes Aallaspontot. Ciszlajtania lakossdganak
tobbségével ugyanakkor egyelére nem képes elismertetni ez a politikai irany-
zat az alkotméanyos kétkoézpontu birodalmi centralizdcié politikdjat és az oszt-
rak-németség tarsadalmi-politikai uralméat. Ehhez jarul még, hogy az eddigi
konfliktusok — igy a véder6torvénnyel valo szembendllas — eredményeként az
Alkotménypért az udvar bizalmat sem képes maradanddéan megnyerni.

Mivel az eddigi kormanypart nem tudja biztositani a rendezett belpolitikai
helyzetet, a nemzetkozi helyzet alakuldsat figyelembe véve a Hasner-kor-.
manyt 1870. 4prilis 4-én felmenti az uralkodd, és a méas politikai eré6khoz valo
fordulast hatarozza el. Igy az alkotmanyparti kormany bukisiaban — bar nem
kozvetlenil — mégis, a kordbbi belpolitikai valsdgok sordban, jelentds szere-
pe van az udvar részérél abszolut jelleggel irdnyitott hadiligyi politikdval
szembeni osztrak-német liberalis ellenéllasnak is.

Homed Saxap

HEKOTOPBIE ABCTPHMICKHE ACIIEKTBl 3AKOHA ABCTPO-BEHTEPCKOM
MOHAPXHH 1868 TOZA O CO3AZAHHH BOOPYREHHBIX CHUA

Pesrome

[Taparneapro ¢ «Corramennem 1867» ma aBcTpuiickoit Teppuropun Ascrpo-Benrepckoii
MOHapXHH 6bIAa CO3JaHa KOHCTHUTYLHOHHO-apAAMeHTapHas CHCTEMa, YTO CAEAAAO BOBMOKHDIM
yCKOpeHHe KATMUTAAUCTHYECKOro pasBUTHA. PearbHblii KOMIPOMHCC HMIIEPATOPCKOTo ABOPa H
AnbeparpHOR KPyITHOH 6ypryasuu R TO Ke BPEMSA MPEJOCTABHA BO3MOKHOCTb M JAAS JaAb-
Helilllero COXpaHeHHs MHOTMX OCTATKOB (eofarusMa M abCOAIOTH3MA. OTOT (BAKT C CaMOro Ha-
Yara TPHBEA K CTOAKHOBEHHIO HMIIEPATOpa ¢ AHGEPAADHO HACTPOEHHBIM IPABHTEAbCTBOM.

B 1868 roay camoit cepresHoii NPUYMHON KPUBHCa aBCTPHHCKOrO IPAaBHTEABCTBA 6bIA MPO-
eKT 3aKOHa O BOOPY2eHHBIX CHAaX. IlocAe IPOMTPaHHOM mMpyccko-aBCTpuiickoi Boitabpl 1866
roZa BbISIBUAACh HACTOSITEAbHAas HEO6XOZUMOCTb MOJEPHHM3HPOBATb HECOBEPUIEHHYIO CHCTEMY
OpTaHM3alMi U YKOMIIAEKTOBaHHs apMHH. DTO CTPEMHACH OCYHIECTBHTb y:Ke M 3aKOH O BOO-
PYXKeHHDbIX CHAAX, BblHyxkzeHHo npunaroiii 28 aexabps 1866 roza. B pesyabrate «coraame-
uus 1867 roza» ummnepaTop 6bBIA BBIHY:KAEH ero aHHYAHPOBaTh. HoOBbIf MPOEKT 3aKOHa O
BOOPYHEHHDBIX CHAAX C(POPMHUPOBAACA B XOZe IIEPErOBOPOB JBOpa U BEHIE€PCKOr0 IPAaBHTEADb-
crBa. ViMmepartopckuii ABop, PyKOBOACTBYSicH CBOHMMM BEAMKOZEP:KABHBIMH MGTHBaMH, XOTEA
CO3/aTh CHABHYIO apMHIO, a BEHI€PCKOe MPAaBHTEAbCTBO IO CBOMM CBf3aHHBIM C BAACTBIO H
MpecTHkeM COO6paKeHHAMH Tpe6OBano CO3JAAHMs OTAeAbHOH TroHBeAcKoil apmuu. [lpaBsmas
aBCTPHICKasi KOHCTHTYLHOHHas MapTHs, M B TOM YHCAE M IPaBHTEABCTBO ABCTpUH, BBICTY-
\OMAM TIPOTHR BTHX 06OHMxX CcoobGpaxeHuil. |akuM 06pa30M OKOHUYATEAbHOe (OPMUPOBaHHe 3a-
KOHa 0 BOOPY?KEHHBIX CHAAX HPOM30MA0 Ha BOCbMH KOH(EPEHIHAX, MPOBEAEHHDLIX MOJ PYKO-
BozCcTBOM MoHapxa B neproz ¢ 18 mo 29 anpenas 1868 roza 8 Byae, 6es cymectsennoro yuac-

74 Hasner, Leopold, Dr. (1818—1891), prigai jogészprofesszor, majd &llami hivatalnok, ismert
liberalis politikus. 1861-t61 a Bircdalmi Tandcs képviselGie; 1864—1865: a képvisel6héz alelnoke;
1867-t61 az urak héza tagja. 1866—1870: osztrak oktatdsiligyi és kultuszminiszter; 1870. februar 1.—
aprilis 4.: miniszterelnok.
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“THs, HO TIPH SHEPLHYHOM MPOTHBOAEHCTBHH aBCTPUHCKOTO NpPaBHTeAbCTBA. [lpaBuTeArncTso
ABCTpHH, COOTBETCTBEHHO AHOEDAABHBIM OCHOBHBIM NPHHLHINAM, BBICTYNHAO 3a IOHHZKEHHE
BOEHHBIX PACXOZOB, 3a COKpalleHHe CPOKa CAyx6bl B apMHH H yMeHbIUeHHe YHCAEHHOro Co-
CTaBa apMMM, M BO3PaxaAo NMPOTHB (POPMUPOBAHMs TOHBEACKOH aPMUHM, O3HAuaBIIEH BTOPYIO
AHMHHIO, TaK KaK 3TO BBIABHHYAO BONPOC O HEO6XOJAHMOCTH OPTAaHM3ALHH ABCTPUHCKOTO AAH[-
Bepa, MPUHUMas BO BHHMaHHe IMAPUTET AyaAH3Ma.

B coorBercTBMH ¢ (AKTHYECKHMM JepKaBHbIMH OTHOIUEHHAMH, II0J HAaKUMOM JBOpPa aB-
CTPHUIICKOe NPABUTEABCTBO B KOHLE KOHIOB BBIHY:KAeHO ObIAO OTKa3aTbCs OT CBOEH MO3HIIHH.
Ocenbio 1868 roma umMnepaTopckuii ABOp CyMeA CAOMHTb CONPOTHBAeHHe 60AbMHCTBa Kom-
CTHTYLHOHHOH MapTHH, TPUrPO3HB KOUIMApOM MPaBHTEAbCTBEHHOro Kpusuca, n Hwmmep-
ckuit CoBeT Tak:e TPHHAA HOBbIH 3aKOH 0 BOOPY»KEeHHbIX cHAax. Bce ato xapakTepHo ocBeTH-
A0 HEeCOBEPIIEHCTBO AaBCTPHHCKOH KOHCTHTYLHOHHO-TIApAAMEHTCKOH CHCTEMbI, BO3MOMKHOCTD
a6COAIOTHCTCKOTO BBICTYIIA€HHsi MOHapXa M CAA60CTb aBCTPO-TePMAHCKOH AH6epaibHOH KPyI-
HOH 6ypiKyasHu. ’

Jozsef Zachar

EINIGE OSTERREICHISCHE ASPEKTE DES WEHRGESETZES
DER OSTERREICHISCH—UNGARISCHEN MONARCHIE V. J. 1868

Resiimee

Paralell mit dem Ausgleich kam es in den 6sterreichischen Gebieten der Oster-
reichisch—Ungarischen Monarchie im Jahre 1867 zum Ausbau eines konstitutionell-
parlamenterischen Systems und dies erleichterte die Beschleunigung der kapitalisti-
schen Entwicklung. Der reale Kompromif3 des Hofes und der liberalen GroBbour-
geoisie gab jedoch gleichzeitig die Mdéglichkeit zum Weiterleben zahlreicher feudaler
und absolutistischer Uberreste. Diese Tatsache brachte von Anfang an Zusammen-
stoBe zwischen dem Herrscher und der Liberal gefidrbten Regierung mit sich.

Im Jahre 1868 war der Grund der schwierigsten Osterreichischen Regierungs-
krise der Wehrgesetzenwurf. Nach der Niederlage im preuBisch-dsterreichischen
Krieg von 1866 ist eine Modernisierung des iiberholten Erginzungs- und Organi-
sationssystems der Wehrmacht unumgénglich notwendig geworden. Dies sollte schon
das oktroyierte Wehrgesetz vom 28. Dezember 1866 verwirklichen. Als Folge des
Ausgleichs muflte der Herrscher dasselbe jedoch zuriicknehmen. Der neue Wehr-
gesetzentwurf hat im Laufe der Verhandlungen zwischen dem Hofe und der un-
garischen Regierung seine Form angenommen. Der Hof wiinschte aus GroBmachts-
griinden eine starke Armee, die ungarische Regierung aus Macht- und Prestige-
Uberlegungen eine separate Honvéd-Armee. Die regierende &sterreichische Ver- .
fassungspartei, und so auch die sterreichische Regierung sind gegen beide Uber-
legungen aufgetreten. So kam die endgiiltige Formulierung des Wehrgesetzes auf
den unter dem Vorsitz des Herrschers in Buda (Ofen) zwischen dem 18. und 29.
April 1868 abgehaltenen 8 Konferenzen zustande; an diesen war die osterreichische
Regierung meritorisch nicht beteiligt und stand dem Entwurf ablehnend gegen-
uber. Die 0sterreichische Regierung war — ihren liberalen Grundsédtzen ents-
sprechend — fiir ein niedrigeres Wehrbudget, eine kiirzere Dienszeit und damit fir
einen niedrigeren Présenzstand und gegen die Aufsiellung der die zweite Linie

bedeutenden Honvédarmee, denn diese hat — mit Riicksicht auf die Paritdt im
Dualismus — die Notwendigkeit der Organisierung der osterrechischen Landwehr
aufgeworfen.

Den bestehenden Machtverhiltnissen entsprechend war die osterreichische Regie-
rung schlieBlich auf Grund des vom Hof ausgelibten Druckes gendtigt ihren Stand-
punkt aufzugeben. Im Herbst 1868 konnte der Hof — das Gespenst einer Reige-
rungskrise an die Wand malend — auch den Widerstand der Mehrheit der Ver-
fassungspartei brechen, und so hat auch der Reichsrat das neue Wehrgesetz ange-
nommen. All dies beleuchtete charakteristisch die Unvollkommenheit des konsti-
tutionell-parlamentarischen Systems, die Maoglichkeit eines absolutistischen Auf-
tretens des Herrschers und die Schwiche der deutschosterreichischen liberalen
GroBbourgeoisie.
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