német uralkodé osztalyok és szovetsége-
seik hallatlanul kifinomult uralkodési
miivészete jelenti, amellyel még egy
olyan, rajuk nézve rendkiviil veszélyes
id6szakban is rendelkeztek, mint a nem-
zeti katasztréfaval feléré haborivesztés

és egy Aatmenetileg gyo6ztes népforra-
dalom.

E tanulsigok nemcsak a német nép,
hanem a vildg népei szamara is meg-
szivlelendok.

Farkas Marton

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Vojennoisztoricseszki Szbornik (Bul-
garia) 1975. 1—4. szam.

A Dbolgar hadtorténelmi folydirat 1975-
ben megjelent négy szama igen anyag-
gazdag és tematikailag is sokoldalu.
Egy-egy szamban tobb tanulmany, tu-
domanyos kozlemény és jelentds szamu
visszaemlékezés latott napvilagot. Foly-
tatodott az egy-egy Kkiemelkedé katona,
hadvezér, katonai teoretikus, katonai
pedagégus munkassagat bemutatd rovid
életrajzi irasok kozlése; a szerkesztGség
rendszeresen kozli a konyvismertetése-
ket és az Gj hadtorténelmi munkak bib-
liografiajat.

A tanulméanyok, koézlemények, vissza-
emlékezések tobbsége hadmivészettorté-
neti vonatkozasu.

Tematikailag a f6 helyet az 1975-ben
aktualis anyagok foglaljak el. Ezek az
irasok tobb csoportra oszthatok. Egy ré-
sziik @ Varséi Szerzédés 20. évfordulojd-
ra  vonatkozik, mint példaul At. Sze-
merdzsiev: A népek biztonsaganak és
a béke tamasza (1. szam), valamint
Sz. M. Styemenko: A Varsoi Szerzddés
— a béke és a szocializmus szilard vé-
dépajzsa (2. szam) cim( irasa.

A masik csoportot a mdsodik wvildg-
hdborival és a szovjet hadsereg dontd
szerepével foglalkozé tanulmanyok és
kozlemények alkotjak. Ide sorolhatok
tobbek kozott: Iv. Tucsev: A masodik
arcvonal jellege és szerepe a masodik
vilaghdboriban (3. szam); D. Dimitrov:
Erdditési rendszerek a masodik vilag-
haboriban (3. szam); Br. Ormanov: A
szovjet hadsereg donté hozzajarulasa a
masodik vilaghabortiban a hitlerista
blokk szétveréséhez (2. szam); D. Sza-
vov: A meglepés biztositasa a szovjet
hadsereg moszkvai, sztalingradi  és
kurszki hadmiveleteiben (4. szam); D.
Delcsev: A Voros Hadsereg erdkkel és
eszk0zokkel valé mandéverezéseinek ta-
pasztalatai a Nagy Honvédé Haboruban
(3. szam); V. Maculenko szovjet hadtor-
ténész irdasa: A berlini hadmivelet — a
szovjet hadmivészet diadala (2. szam);
Szl. Transzki: A szovjet hadsereg és a

Szovjetunié szerepe Bulgarianak a mo-
narcho-fasiszta rendszer aloli felszabadi-
tasaban (3. szam); valamint V1. Andonov:
A szovjet hadsereg felszabadité diadal-
utja Bulgaridban 1944. szeptember elsé
felében (1. szam) cim{i anyaga.

A harmadik csoportot a bolgdir nép
honvéd6é hdaborujinak 30. évfordulojaval
és az uj tipusi bolgdr—szovjet fegyver-
baratsag torténetével kapcsolatos feldol-
gozasok alkotjak. Ezek: At. Pejcsev: A
bolgar néphadsereg részvétele a fasiszta
Németorszag leverésében (1. szam); G.
Dimitrov: A bolgar néphadsereg és a
3. Ukran Front csapatainak egyuttmi-
kodése Bulgaria honvédsé haborujanak
id6szakaban (1. szam); C. Mladenov: A
katonai légierd fejlédése és részvétele a
honvédé haboraban 1944—1945-ben (2.
szam); V1. Sztojcsev, a Magyarorszagon
is harcolt 1. bolgar hadsereg parancs-
nokanak A Sztara Planinatol az auszt-
riai Alpokig ciml kozleménye (2. szam),
tovabba az 1. szdmban megjelent és az
1945. marciusi dél-magyarorszagi esemé-
nyekkel foglalkozé két munka: Szt. Pen-
kov: A bolgar hadmiivészet néhany jel-
lemzdje a dravai védelmi hadmiivelet-
ben, valamint Iv. Nikov: A dravai vé-
delmi hadmivelet’ miszaki biztositasa
cim{ irasa.

E témahoz kapcsolédik szamos vissza-
emlékezés is, melyek els6sorban az 1.
bolgar hadsereg magyarorszagi tevékeny-
ségének torténetére vonatkozo ismerete-
ket gazdagitjak. Ide tartozik az 1.
szambol: Iv. Zselev: A 8. tundzsani gya-
loghadosztaly a ,Balkan” hadmivelet-
ben és a honvéd6é haboru befejezé har-
caiban; V. Valkanov ezredesnek, a 16.
hadosztaly egykori komisszarjanak visz-
szaemlékezése A 16. gyaloghadosztallyal
Magyarorszagon cimmel; N. Petrov: A
Balkadn hadosztaly a dravai hoéskolte-
ményben és Iv. Demerdzsiev: Hidfében
a Dravatol délre cimii irdsa a 2. szam-
ban, valamint J. Milcsev feldolgozasa: A
16. tlizérezred 3. tlizérosztalyanak
harci utja a honvéddé hébori masodik
szakaszaban (4. szam). Ujabb adatokat
és tényeket kozolnek a bolgar—szovijet
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fegyverbaratsagrol és egyuttmikodésrol
P. Krsztev: Els6 taladlkozas a szovjet
csapatokkal (1. szam); P. Hadzsiivanov:
Szovjet tisztek—tanacsadok a Bolgar
Néphadseregben a honvédd haboru elsd
szakaszdban (4. szam) és N. Botev: Test-
véri segitség (2. szam) cimmel megje-
lent visszaemlékezéseikben.

Az évfordulés anyagok negyedik cso-
portjat az 1876-os Aprilisi Felkelésre
emlékez6 munkak alkotjak: Cwv. Pav-
lovszka: Az 1876-os felkelés katonai el6-
készitése (3. szam); T. Gigov: Az apri-
lisi felkel6k hosiességének forrasa és
példamutatasuk a felszabadulas utan (4.
szam); J. Mitev: Panagjuriste — az Ap-
rilisi Felkelés kozpontja (4. szam); Iv.
Topuzov: Az Aprilisi Felkelés eddig is-

meretlen dokumentuma Kliszuranal (4.

szam).

Tobb tanulmany foglalkozik a bolgar
hadtorténelem kiilonb6z6 id6szakaival,
illetve egyes részkérdéssel. Példaul P.
Tivesev: A bolgarsag helyzete a bizanci
uralom alatt 1018—1185-ben (4. szam);
Szt. Nedev: Vereség az Ahelo folyénal
917-ben (4. szam); P. Koledarov: A Bal-
kan katonai térképe 1388-bol és 1393-bol
(4. szam); At. Popov: Carevec er6drend-
szerének védelmi sajatossagai (4. szam);
D. Radulov: A bolgar hadsereg parancs-
noki kara az 1855. évi szerb—bolgar ha-
boruban (4. szdm); G. Valkov: Az orosz
tisztek részvétele a kelet-ruméliai mili-
cia létrehozasaban, 1879—1885. (2. szam);
D. Owcsarov: A kora-kozépkori bolgar
fegyverzet és hadfelszerelés (2. szdm);
J. Mitev: A krimi haboru, a keleti kér-
dés és a délszlavok sorsa a francia kor-
many 1854-es emlékirataban (3. szam);
M. Petrov: Adalékok a déli iranyban
torténé egészséglgyi evakualasahoz 1912
—1914-ben (1. szam).

A folyodirat 1975-6s szamaiban figye-
lemre mélté6 aranyban foglalkoznak a
szerz6k a forradalmi munkasmozgalom
katonai kérdéseivel is. Ide tartozik: G.
Kamburov: A bolgar kommunista ifju-
sagi szovetség tevékenysége az ifjusag
kOrében és a burzsoa hadsereghen 1924—
1925-ben (3. szam); Ed. Micov: Bolga-
rok részvétele a kapitalizmus és a fa-
sizmus elleni harcban 1920—1945 Kkozott
Ausztridban (4. szam); A. Angelov: A
bolgadr kommunista part katonai szerve-
zeteinek tevékenysége az illegdlis kap-
csolatok kiépitésében és ezek miikddése
(4. szédm); Iv. Draev: A ,szoros”’ szo-
cialistdk marxista programja az 6sszné-
pi felfegyverzésr6l (4. szam); G. Tonev:
A part katonai tevékenysége a burgaszi
tertileten 1918—1944. Kkozott (4. szam),

V. Filipova: Az 1929-ben letartoztatott
52 kommunista megmentésére Kkibonta-
kozott hazai és nemzetkozi szolidarités
(1. szam); O. Scseglenko: A haditenge-
részek hozzdjarulasa az 1921—1923-as
években a bolgar—szovjet barati kap-
csolatok erésodéséhez (3. szam).

Uj adalékokkal gazdagitjak a bolgar
partizanmozgalom torténetét K. Koszev:
A partizdnmozgalom szervezeteinek Kki-
épitése a VIII. Felkelé6 Hadmiiveleti Te-
riillet 2. o6vezetében 1941—1944-ben (1.
szam); R. Takov: A transzki partizan-
osztag néhdany akcidja 1943 szeptembe-
rében (1. szadm); J. Itel: A bolgar nép
1941—1944. kozotti antifasiszta fegyveres
harcanak néhany tényérdl (3. szam); K.
Sztojanov: A partizantevékenység Kki-
bontakozasa a X. Felkel6 Hadmdveleti
Tertileten 1944 tavaszan és nyaran (3.
szam) cimi tanulmanyaikkal.

Az internacionalista fegyverbaratsag
mélyitését szolgaljak a testvéri hadse-
regekrél kozolt anyagok, példaul: A.
Michitak: A csehszlovak néphadsereg
1étrejotte és fejlédése (3. szam) és K.
Greze—A. Foester: Az NDK Nemzeti
Néphadseregének fejlodése a barati szo-
cialista orszagokkal val6 katonai sz0-
vetség Kkeretében (2. szam) cim{ tanul-
manya.

Néhany iras a bolgar néphadsereg tor-
ténetével is foglalkozik. Tobbek kozott
M. Aszenov: A bolgar néphadsereg pa-
rancsnoki kadereinek képzése 1944—
1948-ban (1. szam), és At. Szemerdzsiev:
A Dbolgar néphadsereg Aatszervezése a
szocialista épités kibontakozdsa és a
hadiigyben végbemené forradalom kortil-
ményei kozott 1956—1962 idészakaban (2.
szam). J. Georgiev pedig tanulményban
nyujt Aattekintést a NATO fegyveres
er6inél a kozelmultban végrehajtott ha-
daszati és hadmiiveleti-harcaszati kikép-
zésrél (4. szam). (Godé Agnes)

Historie a Vojenstvi (Csehszlovakia)
1974.

A folybirat 1974. évi 1. szamdaban
Richter, K. a ,,Gondolatok a metodologia
fogalmarol” (23—40. o.) c. cikkében a
hadtorténészek 1972-ben megtartott kon-
ferenciaja szellemében torekszik a tu-
domanyos kutatds metodoldgiai problé-
mai iranti fokozott érdeklédést kielégi-
teni és képet adni a tarsadalomtudoma-
nyok — és ezen belil a hadtorténelem —
modszertani fejlédésérdl. Valaszt keres
olyan kérdésekre, hogy mi is tulajdon-
képpen a metodolégia, a moddszer és a
moédszertan viszonya és koles6nhatésa,
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a metodolégia a tudomanyok rendszeré-
ben, a metodologia strukturaja stb. Fog-
lalkozik a hadtorténettudomany fogal-
maval és tartalmaval, kutatdasi modszer-
tandval és elnevezésének helyességi
elemzésével, végiil a historiolégia meg-
hatarozasaval. .

»A szovjet nép lelkesité példaja a fa-
sizmus elleni harcban” (74—85. 0.) rész-
letet ko6zol a szovjet és csehszlovak tor-
ténészek Kkozos tudomanyos kutatasanak
eredményeként sziiletett konyvbol, mely-
nek szerz6i kollektivajat Mahalov, V.
Sz. vezérb6rnagy, a torténelemtudoma-
nyok Kkandidatusa, a mi e fejezetének
szerzOje vezeti. A munka célja, hogy be-
mutassa a szovjet és csehszlovak nép,
fegyveres er6ik fegyverbaratsaganak ha-
gyomanyait, azok fejlédését a masodik
vilaghaboru utani id6szak éveiben, a
torténelmileg kialakult harci szovetség
jelent6ségét a Varsoi Szerzédésben to-
mortilt szocialista orszagok hadseregei
kozotti  egylittmiikodés tovabbi megszi-
larditasaban.

1973. szeptember 27—28-4n Budapes-
ten nemzetko6zi konferencia zajlott le a
masodik vilaghaboru kozép- és délkelet-
eurépai historiografiajanak helyzetérol.
A folyoirat kozreadja Liptdak, J. korre-
feratumat, melynek cime: ,,Csehszlova-
kia helye az eurdpai ellenallasi mozga-
lomban a masodik vilaghaboru idején.”
(86—97. 0.) F6 figyelmét az antifasiszta
ellenallasi harc csehszlovakiai feltételei-
re, f6bb iranyaira és megmozdulasaira,
fegyveres akcidira, végiil az orszadgnak a
fasiszta megszallas aldli felszabaditasara
osszpontositja.

Folytatédik Vavra, V. ,,A CSKP kato-
napolitikdjanak fejlédése az 1921—1935-
os években” c. tanulmanyanak kozlése
(98—117. o0.). E masodik részben a
CSKP els6 rendes kongresszusaval, a fa-
siszta mozgalom er6sodésével és Kkovet-
kezményeivel, a munkasosztaly hatalma-
nak problematikajaval, a szovetségi po-
litika értelmezésével, a nemzetiségi kér-
déssel, a hadsereg soraiban végzett agi-
tacios propagandamunkaval, a forradal-
mi folyamat lasst fejlédésének okaival,
a Komintern tevékenységével, a mun-
kasosztaly differencialédasaval, a ,,Vo-
jak” c¢. katonapolitikai folydirat megje-
lentetésével (1930-ig illegalisan), az egy-
ségfront taktikajanak kialakitasaval, a
néphadsereg épitésének és a dolgozok
felfegyverzésének kérdéseivel foglalkozik.
Ezen iddszak hatarat a Komintern VII.

Kongresszusaval vonja meg, melynek

nycman lényeges fordulat kovetkezett a
CSKP katonapolitikdjaban.
Jan Nalepka partizanosztaganak tevé-

kenységér6ol Gula, M. tollabdl kozol cik-
ket a folydirat, az el6zé két részlet foly-
tatasaként (118—126. 0.). Ebben a cseh-
szlovak partizanosztag harci utjanak ki-
16nbo6z6 allomasait és Nalepka parancs-
noki tevékenységét, ratermettségét mu-
tatja be a szerz6. A hazafias-interna-
cionalista kotelességteljesités ragyogd
példajat jelenti az osztag harctevékeny-
sége, melyr6l szamos szovjet hadvezér,
koztik Szaburov és Jakubovszkij is
megemlékeznek Kkonyviikben, hangsu-
lyozva, hogy a szovjet és a szlovdk nép
fegyverbaratsaga véres harcokban szi-
letett és oOrokké élni fog. Nalepkat a
szlovdk és a szovjet nép egyarant sajat
héseként tiszteli és emlékezik ra.

A folyéirat 2., 3. és 4. szamaban ha-
romrészes cikk jelent meg a hadtorté-
neti kutatéosztdly Kkollektivajanak tol-
labol ,,A CSKP katonapolitikai iranyvo-
nala és a hazai ellenallasi front a meg-
szallt cseh teriileteken (1941. junius—
1944. aprilis)” cimmel. Figyelmiiket el-
s6sorban a csehszlovak népi felszaba-
dité mozgalommal kapcsolatban érvé-
nyesiil6 katonapolitikai iranyvonal meg-
vilagitasara forditjak. Foglalkoznak a
Komintern felhivasa nyoman kialakult
forradalmi hangulattal, a CSKP moszk-
vai vezet6 testiiletének katonapolitikai
irdnyelveivel, a szabotazs- és diverzans
akciok, majd a fegyveres partizanharc
szervezésével, a népi partizanhaboru és
az. O0ssznépi fegyveres felkelés kibonta-
kozasaval és térnyerésével, a nemzeti
egységfront szervezésével, Hacha elnok
és kormanya ellentevékenységével, a ha-
zai ellenallasi mozgalom objektiv és
szubjektiv tényezéivel, a népi és a de-
mokratikus forradalom térnyerésével, a
csehszlovak—szovjet egyezmény megko-
tésével, a moszkvai tanacskozassal és
ennek Kkihatasaval a csehszlovak fegy-
veres er0k szervezésére.

Richter, K.: ,,A hagyomanyok neveld
hatasa” (63—78. 0.) c. cikkében hangsu-
lyozza a szocialista hazafisagra és a
proletar internacionalizmusra nevelés je-
lent6ségét a kommunista nevelés komp-
lex rendszerében. Meghatarozza a ha-
gyomanyok fogalmat. mint torténeimi
kategoriat és a szocialista tarsadalom
hagyomanyainak korét, mint a tarsa-
dalmi gondolkodas targyat;, az impe-
rializmus gytloletére valdé nevelés alap-
jait, a Csehszlovdk Néphadsereg harci
hagyomanyait és azok helyét a hazafias
és internacionalista nevelésben.

1974. maricus 26—28-4n Beszterceba-
nyan (Banskd Bystrica) keriilt sor a
Szlovdk Nemzeti Felkelés jelentOségét
targyalé osszhadseregi tudoményos kon-
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terencidra. A folydirat 3. szama kozli
Herfurt, F. ezredes, a Hadtorténelmi In-
tézet parancsnoka féreferatumat, mely-
nek targya: ,,A fegyveres felkelés lenini
elméletének érvényesitése a CSKP po-
litikajdban a nemzeti felszabadité harc
és annak kicstcsosodasa, a Szlovak
Nemzeti Felkelés iddszakaban.” (3—19.
0.) Hangsulyozza, hogy a felkelés tor-
ténetét els6sorban azért Kkell tanulma-
nyozni, hogy segitse a nemzeti, az osz-
taly- és tarsadalmi fejlédés iranyanak
és tartalmanak feltarasat és megértését,
igazolja a munkdsosztaly vezetd szerepé-
nek torténelmi jogossagat és elkeriilhe-
tetlenségét.

A Szlovak Nemzeti Felkelés 30. év-
forduléja kapcsan cikksorozatot kozol a
folyoirat: Simovéek, J.: ,,Az ellendllas
emléke orokké él” (20—30. o.); Pivo-
varéi, J.: ,,A Szlovdk Nemzeti Felkelés-
rél” (30—49. o.); Broft, M.: ,,A szovjet
hadsereg csapasa a Karpatokon at a
Szlovak Nemzeti Felkelés megsegitésére”
(50—172. 0.); Simovcéek, J. és kollektiva-
ja: ,Partizdanok a felszabaditott tertilet
védelmében” (73—102. o.); Pivovardéi, J.:
LA Szlovdak Nemzeti Felkelés hazafias
és internacionalista hagyomanyai” (103—
114. 0.) c. tanulmanyait. ;

A folydirat 4. szdmaban Prochdzka, J.:
,Dukla — hatarké Csehszlovakia felsza-
baditasanak utjan” (25—40. o.) c. cik-
kében attekinti a szovjet hadsereg 1944.
évi nyari—o6szi hadjaratat, melynek
eredményeként gyokeresen megvéaltozott
a katonapolitikai helyzet és megkezd6d-
hetett a szovijet csapatok felszabaditoé
kiildetésének teljesitése. Ugyanakkor dé-
len egy masik csoportositas tevékenyke-
dett: Romania, Jugoszlavia, majd Ma-
gyarorszag teruletén. A Karpatok gerin-
cei mar nem jelentettek athaghatatlan
akadalyt a szovjet csapatok utjdban és
az 1. gardahadsereg egységei 1944. szep-
tember 21-én Eszakkelet-Szlovakia teru-
letére léptek. A csehszlovak egységekkel
kozosen szabaditottak fel Szlovakia terii-
letét a fasiszta megszallas alol. Segitette
6ket a belsé partizdinmozgalom és a
Szlovak Nemzeti Felkelés térnyerése.

A duklai eseményekhez kapcsolddik
Richter, K.: ,,A duklai hagyomanyok —
a CSNH katonai nevelésének forrasa”
(41—52. 0.) c. cikke. Elsgsorban a ha-
gyomanyok alapjan folytatott hazafias
és internacionalista nevelés gyakorlati
kérdéseivel foglalkozik. Szamos, az el-
lendallassal kapcsolatos szamadatot is is-
mertet.

Kvapil, O.: ,J,Az elsé napok Duklanal”
(52—67. 0.) c. cikkében mint a harcok
résztvevGje adja kozre emlékeit.

Az 5. szamban Cejka, E.: ,Csehszlovak
replilék a Szovjetunidban” (42—63. 0.) c.
cikkében az 1. 6nallé csehszlovak va-
daszrepiilé ezred szovjetuniobeli megala-
kitasat és szervezését, majd harctevé-
kenységét a Szlovak Nemzeti Felkelés-
ben mutatja be. Kiemeli a szovjet had-
sereg segit6készségét az ezred technikai
biztositasaban, kiképzésében és felké-
szitésében.

Liptak, J.: ,A CSNH épitése a haboru
utani elsé évtizedben” (64—=81. 0.) c. ta-
nulmanyaban a kassai kormanyprogram
honvédelmi célkitlizéseit, az Uj hadse-
reg megteremtésével kapcsolatos irany-
elveit ismerteti. Az Gj hadsereg alapjat
a hazai és a kulfoldi ellenallasi mozga-
lom és a partizanmozgalom harcosai al-
kottak, de legels6sorban a Szovjetunio-
ban szervezett 1. hadseregkozvetlen had-

test egységei. Bemutatja a Bene$§ vezette

burzsoa emigracié visszahuzé tevékeny-
ségét a hadseregépitésben, valamint az
anyagi-technikai ellatas rendkiviil su-
lyos helyzetét. Ismerteti az 1946. utani
fordulat kedvezé hatasat, valamint a
Szovjetunié sokrétli segitségét a hadse-
reg fejlesztésében. Kiemeli a part vezetd
szerepe megerosdodésének és a személyi
allomany Osszetétele kedvezd valtozasa-
nak jelent6ségét.

A folydirat 6. szamat teljes terjedel-
mében a Kaéarpat-duklai hadmtvelet 30.
évforduldjanak szenteli. Tiszteletére
Osszhadseregi  ideoldgiai  konferenciat
tartottak Kassan 1974. szeptember 17—
18-4n, melynek féreferatumat Martin
Dzur hadseregtabornok, honvédelmi mi-
niszter tartotta ,,A CSKP vezetésével
fejlesztjilk a szovjet hadsereg oldalan
a Karpat-duklai hadmiveletben harcolt
csehszlovdk egységek forradalmi hagyo-
manyait” (3—29. o.) cimmel. A hadmii-
veletnek a fasizmus ellen vivott vilag-
kuizdelemben elfoglalt helyérdl, a szov-
jet hadseregnek a Kéarpatokon at a
Szlovak Nemzeti Felkelés megsegitésére
inditott csapésarél, a hadmiivelet inter-
nacionalista jelentéségér6l és a cseh-
szlovak egységek részvételérdl, a kom-
munistak példamutaté hdsiességérol, a
kassai program iranyelveirél és a CSKP
katonapolitikai célkitlizéseir6l, végil a
szocializmus internacionalista védelmé-
rél és a Varséi Szerzddés jelentOségérol,
a duklai hagyomanyok mai érvényérol
és tovabbfejlesztésérol, az ifjusdg haza-
fias és internacionalista nevelésérél em-
lékezett meg.

A konferencia vitdjanak soran az
alabbi korreferatumok hangzottak el:
Piré, J.: ,,A Kelet-szlovakiai teriileten
kovetkezetesen érvényre juttatjuk Dukla
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és a Szlovak Nemzeti Felkelés hdéseinek
hagyomanyait” (30—42. o0.); Makszimov,
K. A.: ,Kozosen érizzik és fejlesztjiik a
duklai harcok hagyomanyait” (43—49.
0.); Turzo, E.: ,A CSKP katonapolitika-
janak torténelmi forrasai” (50—54. 0.);
Valo, V.: ,,A duklai harcok tanulsagai
és mai gyakorlatunk” (55—61. o0.); Sze-
mirjaga, M. I.: ,,A Karpat-duklai had-
muvelet  katonapolitikai  jelentdsége”
(62—72. 0.); Gaé, S.: ,,A duklai hagyo-
many ma is €l a szovjet—lengyel—
csehszlovak fegyverbaratsagban” (73—
83. 0.); Prochdzka, J.: ,,Az 1. csehszlo-
vak hadseregkozvetlen hadtest részvéte-
le a Karpat-duklai hadmiveletben”
(84—88. 0.); Dockal, I.: , Tegyik hozza-
térhet6vé Dukla forradalmi orokségét az
ifjusag szamara (89—94. o.); Herfurt, F.:
A kassai kormanyprogram katonapoliti-
kai aspektusai” (95—102. o.); Brabec, A.:
,Dukla €16 tanulsaga — tanuljunk a
szovjet hadsereg tapasztalataibél” (103—
106. o0.); Kowdcik, J.: ,,Hasznaljuk fel a
duklai hagyomanyokat a katonak neve-
lésében” (107—112. o.); Frano, J.: ,A
partpolitikai munka hatasa a csehszlo-
vak katonak erkolesi-politikai tulajdon-
sdgainak megszilarditasara a Xarpat-
duklai hadmiveletben” (113—118. o0.);
Zitta, F.: ,, A harci hagyomanyok Kka-
binetjei és az ifjisag nevelése” (119—
123. 0.); Vanek, V.: ,,A katonadk hésies-
sége a Karpat-duklai hadmitiveletben”
(124—130. o0.); Gooth, J.: ,,A masodik
vilaghdboru torténetének burzsoa meg-
hamisitasa és a szovjet hadsereg fel-

szabadité kiildetésének lebecsiilése el-
len” (131—136. o.); Hordcek, V. altabor-
nagy politikai fécsoportfénok: a konfe-
rencia zarszava (127—143. o.).

Az évfolyam magyar vonatkozdsai:

— Liptak, J. cikkében (1974. 1. sz.,
86. o0.) szlovak teriiletek magyar meg-
szallasarol tesz emlitést;

— Radé Sandor konyvérdl recenziot
kozol annak cseh nyelvi kiadasa alkal-
mabol (1974. 2. sz., 187. o0.);

— Magyarok részvételérél a Szlovak
Nemzeti Felkelésben kozol adatokat Pi-
vovaréi, J. (1974. 3. sz., 31. o.), valamint
a magyarorszagi események és a Szlovak
Nemzeti Felkelés kozotti Osszefiliggések- -
r6l Broft, M. (1974. 3. sz., 50. 0.); a fel-
kelés kozos szloviak—magyar hagyoma-
nyait emliti Pivovarc¢i, J. (1974. 3. sz.,
103. 0.);

— A lap 3. szamaban bibliografiat ad
kozre a forradalmi és harci hagyoma-
nyok szellemében valé nevelés targyko-
rébél és abban Godé Agnes cikkét (meg-
jelent a Historie a Vojenstvi 1971. 1.
szamaban) és Nogradi Sandor cikkét
(megjelent a Bojovnik 1969. 16. szama-
ban) jeloli meg forrasként;

— Prochéazka, J. cikke (1974. 4. sz., 25.
0.) néhany utalast tartalmaz a Karpat-
duklai hadmitvelet és a Budapest—bécsi
irdanyban folytatott hadmivelet &ssze-
fliggéseirol.

Nador Tibor




