sagban azonban fegyveres szabotazsak-
ciék sorat hajtotta végre a németek el-
len, halado politikusokat, irékat és mun-
kaszolgélatosokat bujtatott, mentett meg
a biztos pusztulastol.

A Gorgey-zaszloaljban olyan ifjak ad-
tak egymadasnak kezet, akik bar nem
allottak a politikai tudatossag azonos
fokan, egyként ellenezték a haboru foly-
tatasat, gyalolték az orszagot pusztulds-
ba doénté németeket és nyilas babjaikat.
Vallaltak a rajuk varé nehézségeket és
a maguk mddjan tenni akartak valamit
az orszag felszabaditisaért.

A Gorgey-zészléalj a magyar fiata-
lok antifasiszta szervezete volt. Atlagos
életkoruk a husz évet is alig haladta
meg. Sok terv, nemes szandék sziiletett
koériikben, amelyeknek nagyobb része
meghaladta a lehet&ségeiket, igy nem is
valésulhatott meg., A szervezddéshez, az
osszekovacsolédashoz, a felkésziiléshez
alig két hénap 4&llt reandelkezésiikre. Es
ez az id6szak kevésnek bizonyult. A Bu-
dapesten végzett tevékenységiiket legin-
kédbb az jellemzi, hogy felkésziiltek és
arra vartak, hogy bekapcsolédjanak egy
budapesti altalanos felkelésbe. Ez az 6ra
azonban nem jott el.

A 7zaszlbéalj Bimbé utcai csoportjanak
legfébb torekvése arra iranyult, hogy
rést ayisson a koriilzart Budapest belsé
ostromgy(irijén a szovjet csapatok sz&-

mara, de a koriilmények ezt sem fették

tehet6vé.

Amikor a zdaszléalj kiképzésre a Bor-
zsonybe Keriilt, bar nagy nehézségek
aran, de sikeriilt felvennie a kapcsolatot
a Voros Hadsereggel és a gorgeysek, a
szovjet csapatokkal egyiittm{kodve, sok
eredményes akcié végrehajtasaval jarul-
tak hozza az orszag szenvedéseinek meg-
réviditéséhez,

A Borzsonyben végrehajtott tevékeny-
ségiik, a Vords Hadsereg csapataival 1ét-
rehozott kapcsolatuk valéban nagy je-

lent6ségli. Kevés olyan, Magyarorszag
teriiletén megalakult partizancsoport
volt, amelynek egylittm{ik6dése ennyire
intenziv és kozvetlen lett volaa a fel-
szabaditékkal. A Borzsony, az Ipoly és
a Garam kozotti teruletek felszabaditéa-
sdért vivott harcok eredményességéhez
— az ott harcolé szovjet parancsnokok
megdllapitasa szerint — szamottevé mér-
tékben hozzajarultak.

Az antifasiszta ellendlldsi mozgalom-
ban, illetve a borzsényi harcok sordn a
gorgeysek sulyos veszteségeket szenved-
tek. A zdszléaljnak a konyv végén kozolt,
228 nevet tartalmazé — teljesnek nem
tekinthet6 — névsordban 27 hd&si halott
neve szerepel. Tobben sulyosan meg-
sebestiiltek, néhanyan kozvetleniil a fel-
szabadulds utédn estek ki a sorbdél. A
zaszl6alj torténete mar csak azért is
kényvbe kivankozik, hogy ezek hirét-
nevét megmentsiik a feledést6l. Nem
véletlen, hogy Cseres Tibor egyik irasa-
ban mint ,az elfelejtett zaszl6aljrol”
emlékezik meg réluk.

A konyv a munkéasfiatalok és az egye-
temi hallgaték antifasiszta ellenallasa-
nak egy részteriiletét mutatja be, csupan
néhany ecsetvonds a magyar ellenéllasi
mozgalom szines tabldéjan.

A szerzé irasat azzal fejezi be, hogy
konyve nem tart igényt a teljességre,
méar csak azért sem, mert ez a téma
els¢ feldolgozasa. Sok olyan adat van,
vagy lehet még, amely feltarasra vagy
pontositasra var. Mégis reméli, hogy az
altala felvazolt kép megmutatja a cse-
lekmények f& vonalat és emléket A&llit
a Gorgey-zaszléalj antifasiszta kiizdel-
meinek, 4aldozatos harcanak.

A szerzé marxista—leninista torténe-
lemszemlélettel, a tények objektiv elem-
zésével {irott népszerli torténelmi regé-
nyét olvaséink figyelmébe ajanljuk.

Szabé Sgndor

WILLIBALD GUTSCHE—FRITZ KLEIN—JOACHIM PETZOLD

VON SARAJEWO NACH VERSAILLES
Deutschland im ersten Weltkrieg

(Akademie Verlag, Berlin, 1974. 292 o.)

Az NDK Torténettudomanyi Intézeté-
nek szerz6i kollektivaja arra vallalko-
zott, hogy a harom kotetes ,,Szarajevo-
tol Versailles-ig. Németorszdag az elsé
vilaghdboriban” c. mdi (Berlin, 1970—

9 Hadtorténelmi Koézlemények

72) alapjan népszeri-tudomanyos Ossze-
foglalét bocsasson az éatlagolvasék szé-
les taboranak rendelkezésére, felhasznal-
va ugyanakkor az emlitett md megje-
lenése 6ta napvilagra keriilt Gjabb levél-
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tari forrasokat és a szakirodalom téma-
val kapcsolatos legujabb termékeit. A
mondott célkitlizés jegyében a népszerd
mi nem tartalmaz jegyzetapparatust s
mellézi a szakirodalom feltiintetését is.

A vallalkozas létrejottét nem kis mér-
tékben motivalta az elsé imperialista
vilaghaboru valésagos torténetének meg-
ismerését célz6 olvaséi igény éppen
azoknak a generici6knak részérdl, ame-
lyek a német imperializmus altal kirob-
bantott imperialista vilaghdborik szen-
ved6 részesei voltak, de azok részérdl
is, akik a szocialista tarsadalom viszo-
nyai kozott ndéttek fel és rendkiviili
érdekl6déssel fordulnak a német torté-
neti mualt, kozelebbrél a legujabbkori
német torténelem felé. A mi létrejottét
végiil, de nem utolsé sorban siettette a
Nyugat-Németorszaghban tevékeny bur-
7804 torténeti iskoldk seregnyi produk-
tuma, amelyek a torténelemhamisitas
megannyi példajat mutatjak, illetve a
német imperializmus héaborus felelGssé-
gét nemesak kodositik, hanem egyenesen
kétségbe is vonjak.

A szerzbi kollektiva eléttink fekvd
munkaja marxista tudoméanyossaggal
megirt, sikeres alkotds. Jellegében els6-
sorban politikatorténeti mid, amely azon-
ban igen bé teret biztosit a hadmi-
veleti cselekmények bemutatédsanak is.
Masik jellemzéje a haboru alatti bel-
s6 politikai események, ezen belil a
munkasosztaly antimilitarista és forra-
dalmi tevékenységének és a kizsdkma-
nyol6, héaborus biinés osztdlyok népelle-
nes, imperialista politikai gyakorlatanak
abrazoldsa, mely utébbi a ,va banque
jatékig” is elment és szélsbséges impe-
rialista elemei az orszag teljes pusztula-
sdnak rizik6jat is véllaltak.

A m szerz6i médszertani szempontbdl
a linearis felépités mellett dontottek.

Ez azt jelenti, hogy nagyobb Osszefog-

lalé fejezetek alkotdasdrol lemondtak; a
m@ hatvanegy Kkisebb fejezetb6l 4all, a
kronolégiai tagolds s ezen belil a bel-
és kiilpolitika, tovabba a hadmdiiveleti
tevékenységek egymasutanja szerint. A
felépitésnek ez a mobdja kétségkiviil az
atlagolvas6 igényeit kivanja kielégiteni,
de ugyanakkor azzal a veszéllyel jar,
hogy a kiemelked6en fontos események
mellé a kevésbé fontosak hasonl6 érték-
renddel sorakoznak fel, ez pedig az ol-
vas6é tajékozédasat megnehezitheti. Ma-
sik kovetkezménye pedig az lehet, hogy
a habori menete nem sudlypontozodik,
illetve annak egyes szakaszai nem val-
nak el eléggé élesen egymastol.

Tartalmilag a mi szamos uj kutatasi
eredményt tlikrdz, s a vildghdboruval

kapcsolatos ismereteket nagy mértékben
gazdagitja. Ezek koziil elsé helyen em-
litend6 meg a habort alatti német mun-
kdsmozgalom fejlédésének differencialt
adbrazoldsa. Mindeddig a munkésosztaly
akkori vezet6 partjanak, a Szocidldemok-
rata Partnak opportunista és az impe-
rialista haborut tamogaté politikdja som-
mas itéletet kapott, a széban forgé mu
viszont a politikat meghatarozé gazda-
sagi, tarsadalmi, politikai és ideologiai
Osszefiliggések  feltarasat is  vallalja;
ugyanakkor érthet6vé teszi a szocialde-
mokracia bomlasaval egy idében kibon-
takozé forradalmasodasi folyamat szik-
ségességét, vele egyiitt a forradalmi ve-
zetd erbévé valo Spartakus-mozgalom 1ét-
rejottét és az objektiv forradalmi hely-
zet megteremtésében vallalt torténelmi
szerepét. A szerz6k megkiilonboztetett
figyelemmel fordulnak a német munkas-
mozgalom kiilonb6z6 aramlatainak tor-
ténete felé is: a szocidldemokrata par-
ton beliili centrista és baloldali aram-
latok vizsgdlata kiemelked6 helyet kap
s ennek koszonhets, hogy az olvasé
kell6képpen eligazodik az emlitett aram-
latoknak a haboru alatti években és az
1918-as forradalomban bet6ltétt bonyo-
lult, sok esetben egyarant negativ és
pozitiv szerepér6l is. A mi a hasonlo
jellegi torténelmi munkdk kozil el6-
szor véazolja fel a polgari pacifista moz-
galom szovevényes torténetét. A német
értelmiség egyre er6s6dé haboruellenes
szervezkedésének, mozgalmainak széles
panndja tarul fel a md lapjain, amelyek
minden korlatoltsaguk, hamis illazidik
ellenére erdsitették a munkasosztaly
antimilitarista-forradalmi harcat. Az uj-
donsag erejével hat az olyan kiemelked6
értelmiségiek akkori haladdé szerepe,
mint Albert Einstein, Max Planck, Jo-
hannes Becher és még szdmos kiemel-
kedd személyiségé, akinek tudatosan val-
lalt torténelmi utja a fasizmus éveiben
és a masodik vilaghaboru alatt sem tort
meg. Nem kevésbé érdekesen tarul fel
ugyanakkor a kezdetben imperialista el-
kotelezettségli “értelmiségiek lelki meg-
hasonldsa, majd a junker-nagytékés im-
perializmussal val6, eleinte csak lassu,
majd egyre gyorsulé szembefordulasa.
Ezen értelmiségiek kiemelkedd példai
Thomas Mann és Max Reinhardt.

A német értelmiség ezen csoportja
természetesen az egész értelmiség Ki-
sebbik része volt. Mellettiik talaljuk a
katedratulajdonosok, professzorok, kuta-
ték széles téborat, akik az imperialista
habord megszallottjaiként és a - junker-
nagytékés uralkodé osztalyok -elkotele-
zettjeiként nagy részt vallaltak a német
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nép nemzeti Kkatasztréfajanak elGkészi-
tésében.

Az uralkod6 osztalyok hélaja irantuk
sohasem maradt el, bar egyes csoport-
jaik — 0nos érdekeikbdl kovetkezbleg —
a halapénzek adasabdél nem egyforman
vették ki résziiket. A héboru elsé sza-
mu vamszed6i, a rajna-westphaliai nagy-
tékések és az Elban tuli junker-nagy-
birtokosok, nyilvan jobban honoraltak
az imperialista habord ideoldgiai ala-
tdmasztasat, mint a liberalisok, a meg-
egyezéses békét keresé egyéb burzsoa
partok, amikor a schlieffeni, majd a
falkenhayni s végil a Hindenburg—
Ludendorff-féle stratégia Osszeomlasa a
haboru elvesztésével egylitt a kapitaliz-
mus Osszeomlasdnak nagyon is redlis
veszélyét vetitette elGre.

Tévedés volna azt mondani, hogy a
német nagyt6kés imperialista tarsadalom
els6 szamua szovetségese a ,.hajbokold
szellemiek vilaga” volt. Ezt a szerepet
a szocidldemokracia, az Ebert—Scheide-
mann—David-féle tobbségi szocidldemok-
rata part jatszotta, s-a fliggetlen szocia-
listdk centristéi, jobboldali beéllitottsa-
gu alakjai messzemenben tamogattak.
(Kautsky, Bernstein, Dittman és tarsai.)
De nem hanyagolhaté el a szakszerve-
zeti biirokrdcia minden forradalmi fej-
16déstbl reszketé vezeté gardaja sem.
Nem volt-e ezek utan megalapozott a
mindenhaté katonai diktator, Erich Lu-
dendorff cinikus kijelentése az 1918 ok-
téberi els§ napokban: ,,Herr Ebert majd
meg fogja oldani — amikor maga a
Legfels§ Hadvezetdség ismerte be a ka-
tonai vereséget és a feliilr6l végrehaj-
tand6é forradalom parancsold sziikséges-
ségét — hogy Németorszag ne siillyed-
jen el a bolsevizmus mocsardban!”

A junker—nagytfkés—szocidldemokra-
ta szovetség, melynek egyetlen feladata a
kapitalizmus megmentése volt a német
nép varhaté forradalméban, mint isme-
-retes, az Ebert—Groener-szvetségben
csucsosodott ki. Aligha vitathato, hogy
Groener az Ebertet vele 6sszekots ,,forrd
dréton” nemcsak a Legfels¢ Hadvezets-
ség nevében beszélt, hanem gazdai, a
nagytéke és nagybirtok nevében is, azok
ellen a forradalmi er6k ellen, akik Karl
Liebknecht, Rosa Luxemburg, Franz
Mehring s a tobbi forradalmar szavait
kévetve a szocialista forradalom felé
terelték az eseményeket.

A mi legnagyobb érdeme talan éppen
a forradalmi oktéber—november torté-
nelmi jelent8ségli napjainak valésaghd
abréazolasa. Ez az abrazolas nagy mérték-
ben hozzajarul ahhoz, hogy az A&tlag-
olvasé megértse: az orosz szocialista

forradalom uténi legnagyobb népforra-
dalom Eurdpa szivében miért rekedt
meg a polgari forradalom szintjén, s
utdna miért gybzhetett egy véres ellen-
forradalom, amely valdsdggal lefejezte
a szocialista forradalmi erdket.

A német nagytékés—nagybirtokos (jun-
ker) imperializmus elvesztette a hdborut
és a gyoztes antant labai el6tt hevert.
A Kkatonai vereség bekovetkeztéig a
német nép millids 4ldozatokat hozott.
A véres aldozatok még jobban Kkijutot-
tak azoknak a népeknek, amelyek a
német imperializmus hdodité hébordja-
nak részesei voltak. S itt nemcsak az
ideiglenesen leigazott népekrél volt szo,
hanem a gyo6ztes hatalmak népeinek
szenvedd fiairél is. Kérdés azoaban,
hogy a haboris nyomorért, nélkiilozé-
sekért és a hallatlan vérveszteségekért
kizarolag a német imperializmus-e a
felel6s? A marxista torténettudomany
egyértelmiien nemmel valaszol. A ha-
bortért valamennyi imperialista nagy-
hatalmat felel6sség terheli, de a felel8s-
ség arnyaldsidban nem hallgathaté el a
német imperializmus kezdeményezs sze-
repe. A mil nagy érdemei kozé tarto-
zik a haboras felelsség egyértelmi
megfogalmazédsa és adatok sokasagaval
torténs alatdmasztasa. A mi ugyanak-
kor hangsulyozza a német héborius cél-
kitlizések és az objektiv lehetdségek ko-
zotti feloldhatatlan ellentmondést, amely
a német haborus vezetés kalandor jelle-
gét egyértelmien aldhtzza. A német ha-
borus vezetés ezt a kalandor jelleget vé-
gig megtartotta: katonailag, gazdasagilag,
politikailag olyan eréfeszitéseket kove-
telt, amelyek eredményessége eleve két-
séges volt. Mindez a német imperializ-
mus hallatlan agresszivitasabél fakado,
sajat erejét és lehetOségeit messze tul-
becsiilé voltabol fakadt. Jeleit nemcsak a
katonai események mutatjak, hanem a
pillanatnyi gy6zelmek kapcsan konkrét
formaban feltarulé politikai gyakorlat is.
(Breszt—Litovszk.) .

A német imperializmus az 1918. no-
vember 11-i Compiégne-i fegyverszinet-
tel elismerte a katonai vereséget, de
habortds blnés uralkodé osztalyai és
szocialdemokrata szovetségesei gondos-
kodtak arrdl, hogy a vereség arat azok
a dolgoz6 tomegek fizessék meg, akik az
imperialista hdboruban a legtobb' aldo-
zatot hoztdk, s akiknek szocialista forra-
dalmi torekvéseit, koztiik egy békesze-
reté szocialista Németorszag megterem-
tését, az 1918-as forradalom leverésével
meghiusitottak. .

Eppen ez a német torténelem egyik
nagy. tanulsaga. A masikat pedig a
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német uralkodé osztalyok és szovetsége-
seik hallatlanul kifinomult uralkodési
miivészete jelenti, amellyel még egy
olyan, rajuk nézve rendkiviil veszélyes
id6szakban is rendelkeztek, mint a nem-
zeti katasztréfaval feléré haborivesztés

és egy Aatmenetileg gyo6ztes népforra-
dalom.

E tanulsigok nemcsak a német nép,
hanem a vildg népei szamara is meg-
szivlelendok.

Farkas Marton

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Vojennoisztoricseszki Szbornik (Bul-
garia) 1975. 1—4. szam.

A Dbolgar hadtorténelmi folydirat 1975-
ben megjelent négy szama igen anyag-
gazdag és tematikailag is sokoldalu.
Egy-egy szamban tobb tanulmany, tu-
domanyos kozlemény és jelentds szamu
visszaemlékezés latott napvilagot. Foly-
tatodott az egy-egy Kkiemelkedé katona,
hadvezér, katonai teoretikus, katonai
pedagégus munkassagat bemutatd rovid
életrajzi irasok kozlése; a szerkesztGség
rendszeresen kozli a konyvismertetése-
ket és az Gj hadtorténelmi munkak bib-
liografiajat.

A tanulméanyok, koézlemények, vissza-
emlékezések tobbsége hadmivészettorté-
neti vonatkozasu.

Tematikailag a f6 helyet az 1975-ben
aktualis anyagok foglaljak el. Ezek az
irasok tobb csoportra oszthatok. Egy ré-
sziik @ Varséi Szerzédés 20. évfordulojd-
ra  vonatkozik, mint példaul At. Sze-
merdzsiev: A népek biztonsaganak és
a béke tamasza (1. szam), valamint
Sz. M. Styemenko: A Varsoi Szerzddés
— a béke és a szocializmus szilard vé-
dépajzsa (2. szam) cim( irasa.

A masik csoportot a mdsodik wvildg-
hdborival és a szovjet hadsereg dontd
szerepével foglalkozé tanulmanyok és
kozlemények alkotjak. Ide sorolhatok
tobbek kozott: Iv. Tucsev: A masodik
arcvonal jellege és szerepe a masodik
vilaghdboriban (3. szam); D. Dimitrov:
Erdditési rendszerek a masodik vilag-
haboriban (3. szam); Br. Ormanov: A
szovjet hadsereg donté hozzajarulasa a
masodik vilaghabortiban a hitlerista
blokk szétveréséhez (2. szam); D. Sza-
vov: A meglepés biztositasa a szovjet
hadsereg moszkvai, sztalingradi  és
kurszki hadmiveleteiben (4. szam); D.
Delcsev: A Voros Hadsereg erdkkel és
eszk0zokkel valé mandéverezéseinek ta-
pasztalatai a Nagy Honvédé Haboruban
(3. szam); V. Maculenko szovjet hadtor-
ténész irdasa: A berlini hadmivelet — a
szovjet hadmivészet diadala (2. szam);
Szl. Transzki: A szovjet hadsereg és a

Szovjetunié szerepe Bulgarianak a mo-
narcho-fasiszta rendszer aloli felszabadi-
tasaban (3. szam); valamint V1. Andonov:
A szovjet hadsereg felszabadité diadal-
utja Bulgaridban 1944. szeptember elsé
felében (1. szam) cim{i anyaga.

A harmadik csoportot a bolgdir nép
honvéd6é hdaborujinak 30. évfordulojaval
és az uj tipusi bolgdr—szovjet fegyver-
baratsag torténetével kapcsolatos feldol-
gozasok alkotjak. Ezek: At. Pejcsev: A
bolgar néphadsereg részvétele a fasiszta
Németorszag leverésében (1. szam); G.
Dimitrov: A bolgar néphadsereg és a
3. Ukran Front csapatainak egyuttmi-
kodése Bulgaria honvédsé haborujanak
id6szakaban (1. szam); C. Mladenov: A
katonai légierd fejlédése és részvétele a
honvédé haboraban 1944—1945-ben (2.
szam); V1. Sztojcsev, a Magyarorszagon
is harcolt 1. bolgar hadsereg parancs-
nokanak A Sztara Planinatol az auszt-
riai Alpokig ciml kozleménye (2. szam),
tovabba az 1. szdmban megjelent és az
1945. marciusi dél-magyarorszagi esemé-
nyekkel foglalkozé két munka: Szt. Pen-
kov: A bolgar hadmiivészet néhany jel-
lemzdje a dravai védelmi hadmiivelet-
ben, valamint Iv. Nikov: A dravai vé-
delmi hadmivelet’ miszaki biztositasa
cim{ irasa.

E témahoz kapcsolédik szamos vissza-
emlékezés is, melyek els6sorban az 1.
bolgar hadsereg magyarorszagi tevékeny-
ségének torténetére vonatkozo ismerete-
ket gazdagitjak. Ide tartozik az 1.
szambol: Iv. Zselev: A 8. tundzsani gya-
loghadosztaly a ,Balkan” hadmivelet-
ben és a honvéd6é haboru befejezé har-
caiban; V. Valkanov ezredesnek, a 16.
hadosztaly egykori komisszarjanak visz-
szaemlékezése A 16. gyaloghadosztallyal
Magyarorszagon cimmel; N. Petrov: A
Balkadn hadosztaly a dravai hoéskolte-
ményben és Iv. Demerdzsiev: Hidfében
a Dravatol délre cimii irdsa a 2. szam-
ban, valamint J. Milcsev feldolgozasa: A
16. tlizérezred 3. tlizérosztalyanak
harci utja a honvéddé hébori masodik
szakaszaban (4. szam). Ujabb adatokat
és tényeket kozolnek a bolgar—szovijet
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