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A ,legujabb” angol nyelvl Osszefog-
lal6 munka a kozépkori hadmivészet-
rél Oman 1924-ben megjelent mive.
Igen értékes, de némely tekintetben
mar elavult. Szerzé kotetét (Hadviselés
a feudalis Europaban) részben Oman
hianyossagainak pétlasa céljabol irta
meg.

A j6l megirt, olvasmanyos munka
szerkezete vilagos, attekinthetd. Leirja
a ,katonai feudalizmust”, kialakulasa-
nak helyén, a XKarolingok birodalma-
ban és Eszak-Franciaorszagban. Utana
azon teriiletek hadi szervezetét és had-
miuivészetét vizsgalja, ahova a frank-
északfrancia intézményeket tudatosan
importaltak: Dél-Italia, Szicilia, Anglia,
a palesztinai keresztes allamok; majd a
csak feliiletesen feudalizalédé hadi in-
tézményekkel biro teriiletek Kertilnek
sorra: Dél-Franciaorszag, Spanyolor-
szag, Kozép- és Eszak-Italia, Németor-
szag. Ez utdobbiaknal részletesen vizs-
galja a prefeudalis katonai intézmé-
nyeket is. Midve csak a XIII. szazad
elejéig terjedé korszakkal foglalkozik,
mert ezutdn — szerinte — a nem feu-
dalis elemek mar olyan erdsek a had-
szervezetben, hogy nem beszélhetiink
feudalis hadviselésr6l. A szerzd szerint
csak az olyan haderd nevezhetd feuda-
lisnak, ahol a csapatok tobbsége sajat
koltségén katonaskodik, s katonai szol-
galattal terhelt foldbirtok tulajdonosa.
A feudalizmus ilyen szlk értelmezése
mellett nemecsak Ziskat nem tartja
feudalis hadvezérnek, hanem II. Fri-
gyes német—romai csaszart, I. Edward
és V. Henrik angol kirdlyokat, vagy
Anjou Karolyt sem. A Németorszagtol
és Italiatél keletre elteriilé orszagok-
kal Beeler konyve egyaltalan nem fog-
lalkozik.

A kotet nem nagy terjedelmi fejeze-

tei a hadszervezet mellett a hadmi-
vészet fejlédését is elemzik, s a fGbb
hadi eseményeket is leirjak. Kis terje-
delme ellenére adatokban gazdag, és
adatai rendkiviil tanulsagosak. A korai
(XII. sz. masodik feléig) francia ki-
ralyi hatalom gyengeségét példaul min-
dennél jobban illusztralja, hogy a ki-
raly egyik fé6 hiibérese, Champagne
grofja. 2300 lovag kiallitasara alkalmas
foldbirtok ura, s mindodssze 10 lovagot
koteles a kiralyi seregbe kiildeni.
Flandria grofja 1000 lovagot szandé-
kozott Anglianak bérbeadni, de csak 20
lovagot kuldott hlbérura, a francia
kiraly seregébe.

Hangsdlyozza a szerz6 a nem-feu-
dalis elem jelent6ségét Dél-Italidban,
ahol a feudalis-lovagi sereg mellett
megmaradtak a normann hoditas el6t-
ti varosi csapatok, majd Szicilia meg-
hoditasa utdn mozlim zsoldosok is eré-
sitették a normann lovagok vezette
hader6t. Igen nagynak tartja a nem-
feudalis elem jelentéségét Angliaban,
ahol tovabb él a prefeudalis angol-
szasz népfelkelés (fyid), igen Kkoran
fontos lesz a zsoldosok szerepe, s nagy
a gyalogsag jelentOsége.

Délfrancia és spanyol f6ldon a tar-
sadalom — a szerz6 szerint — nem
feudalis, de be kell latnia, s ezt ki is
mondja, hogy a katonai szilikséglete-
ket a feudalis hadseregekhez hasonlé
modon oldjak meg. A csapatok kialli-
tasanak jogi alapja mas, a hadmuivé-
szet azonban hasonlé. (Utéképesség dol-
gaban jelent6s kiilonbség mutatkozik a
spanyol és délfrancia hadseregek ko-
z6tt — a spanyolok javara.)

Eszak-Italidban a XI. szazad végén
mar a varosok vannak tualstlyban. A
XII. széazad végén a lombard varosi
seregek erésebbeknek bizonyulnak,
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mint Barbarossa Frigyes lovagi se-
regei. :

Németorszag nagyobb része (a Raj-
na-vidéket kivéve) csak feliiletesen feu-
dalizalodott: Németorszag a XII. sza-
zad kozepéig nem feuddalis &allam. A
paraszti gyalogsag még a XIII. szazad-
ban is fontos. Igen nagy az egyhaz ka-
tonai szerepe. Nem-feuddlis jelenségnek
tartja a nem szabad tisztségvisel6kbol
és harcosokbodl allé miniszterialisok ki-
emelkedd szerepét is. A német hadse-
regek hadmiivészete azonban nem kii-
16nbo6zott az ,,igazi” feudalis hadserege-
kétél. Részletesen foglalkozik a néme-
tek altal vivott egyik legfontosabb csa-
taval, a magyar kalandozasokat lezaré
955-0s augsburgival. Otté serege koriil-
belul 8000 f£6bdl allt, kizardlag lovasok-
b6l. Nyole, egyenként ezer fényi ,lé-
giora” tagolédott az egyetlen vonalba
fejlédé német hader6. Balrol-jobbra:
két svab 1égid, Otté sajat légidja, sza-
szok és tliringiaiak, harom bajor 1égio,
egy frank 1égi6. A cseh 1égi6 a tabort
orizte. A magyarok az egyik (nem
tudni melyik) szarnyat megkerilve
szétverik a tabort O6rzé cseh 1égiot,
majd hatulrél tdmadast intéznek a két
svab 1égié ellen. A német balszarny
hatralni kezd. Mivel taktikai tartalé-
kuk nem volt, Ott6 kiraly a jobbszarny
sz€lérél, az arcvonal mogott atiranyit-
ja a frank légiot, melynek sikeriil a
balszarny hatralasat megallitani. A
magyarok bekerit6 hadmozdulata nem
sikeriilt, az arctdmadasban s a kozel-
harcbhan a nehezebb fegyverzetdi és
nagyobb termetli németek gyo6zelme
biztos volt. Ottét a szerzd kora legjobb
hadvezérének tartja s az augsburgi
csatat bizonyitéknak, hogy a jél veze-

tett nehézlovas kora barmely fegy-
vernemével szemben félényben van.

Miive befejez6 részében  Beeler hang-
sulyozza a nem-feuddalis hadszervezeti
elemek fontossagat. Még az altala is
feuddlisnak elismert tertiletek hadse-
regei sem alltak kizardlag nemesekbdl.
Olyan idészak sohasem volt, amikor
egyaltaldn nem harcoltak kozrendiek.
Nemecsak nem-nemes gyalogosok szere-
pelnek, hanem nem-nemes lovasok is
(Spanyolorszag, Italia, Németorszag).
Igen fontos a zsoldosok szerepe.

A seregek létszama csekély. 25 000 £6-
nél nagyobb hadsereget egyik nyugati
uralkodé sem tudott kiéllitani. A csa-
tarendek egyszer(iek, mert a csapatok
kiképzése gyenge. A nehézlovassag arc-
tamadasa az altalanos, de néha alkal-
maztak szinlelt megfutasokat, hadicse-
leket is. A lovagok gyalog is tudtak
harcolni. A kor katonai vezetdi ugye-
sen kombinaltak a rendelkezésiikre allé
er6ket s ezek minéségéhez képest a
csapatok vezetése jonak mondhatd. A
feudalis hadseregek teljesitménye —
szerz6 szerint — nem volt csekély. Ki-
védték a viking és magyar tamadaso-
kat, s a X—XIII. szdzadban meghodi-
tottdk Angliat, Dél-Italiat, Sziciliat,
hidf6ét alkottak (kb. 200 évigj Sziria-
ban, visszaszoritottdk Spanyolorszag-
ban a moérokat és terjeszkedtek kelet
felé is, a szldvok rovasara. A kozépko-
ri katonai parancsnokok nem voltak
rosszabbak, mint mas korok parancsno-
kai. A csapatok fegyelem és gyakor-
lottsdg dolgadban alacsony szinten &l-
lottak, harckészségiik azonban Kkivalé
volf.

Borosy Andrds

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Voenno-Isztoricseszkij Zsurnal (Szov-
jetunié), 1975. 4—6. sz.

A Nagy Honvédé H&aboru gydzelmes:*

befejezésének 30. évforduldja alkalma-
b6l a folydirat mindhdrom szédma csak
olyan irasokat kozol, amelyek koz-

vetleniil, vagy kozvetve kapcsolédnak
a habora témakoréhez. A 4. szadm tob-
bek kozott kozread egy tanulmanyso-
rozatot, amely ismerteti a szarazfoldi
csapatok, a légier6, a flotta, a légvé-
delmi csapatok, a rakéta-alakulatok,
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