ben. Természetesen kiilon figyelmet
szentelnek a Varséi Szerzddés keretén
belil a Csehszlovak Szocialista Szovet-
ségi Koztarsasag helyének, szerepének
bemutatasara.

Az ismertetett monografia nem egy-
szerlien jubileumi kiadvany. Az els6 tu-
domanyos igényd, hatékony, internacio-
nalista nevel6funkeiét betélté munka a
két testvéri orszag évszazados, halado,
forradalmi, internacionalista és szocia-
lista katonai hagyomanyainak osszefog-
lalasara. Ezek a kapcsolatok, kiilonosen
a munkadsosztaly megjelenésével, min6-
ségileg Uj tartalmat nyertek. Ett6l az
idoszaktol kezdédden a népek baratsa-
ganak fejlédésében donté szerepet vit-
tek a kommunista partok. A konyv po-
litikai értéke ebbdl a szempontbol ki-
emelkedd: kovetkezetesen mutatja be
az orosz, illetve szovjet, és a masik ol-
dalrél a csehszlovak kommunistdk esz-
mei vezetd és iranyitd tevékenységét, a

szovjet és a csehszlovak hazafiak hési
kiizdelmét, a szovjet kormany onzetlen
segit6készségét a csehszlovak nép meg-
segitésére, antifasiszta harcanak erdsi-
tésére és a iszovjet csapatok meghata-
rozé szerepét Csehszlovakia felszabadi-
tasdban. Kilon hangstlyt érdemel, hogy
a szovjet—csehszlovak baratsag és
egylttmikodés bemutatiasanal a szer-
z6k, mindvégig targyilagos hangvétellel,
a tények bizonyité erejére tamaszkod-
tak.

Igen hasznos és politikailag sziiksé-
ges lenne ehhez hasonléan egy, a ma-
gyar—orosz/szovjet hadtoérténelmi ha-
gyomanyokat és a mai egylittmikodést
bemutatdé kozos munka megjelentetése,
illetve az ismertetett monografidhoz ha-
sonl6 jelleggel, mas népekhez f(iz6d6
torténelmi, haladé kapcsolataink feldol-
gozasa.

Godoé Agnes

EUGENIUSZ KOZLOWSKI

WOJSKO POLSKIE 1936—1939

(Widawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa, 1974. 380 o.)

1939 szeptemberének, a németek elle-
ni harcot felvevé lengyel hadsereg
helyzetének és szerepének targyilagos
megértéséhez, a masodik vilaghaboru
torténetével foglalkozo kutatok tajéko-
zodasahoz az eddig megjelent tanulma-
nyok ellenére mind ez ideig Kkevés
anyag allt rendelkezésre. Eugeniusz
Kozlowski konyve ,,A lengyel hadsereg
1936—1939” az 1936—1939 kozotti ido-
szak egyik fontos kérdését, a lengyel
hadsereg felépitését, az orszag teriileté-
nek megvédésére valo felkészitését (fej-
lesztési tervét), a lengyel hadvezetés
hadaszati elképzeléseit, s az orszig gaz-
dasagi eréGtartalékait is bemutaté mun-
ka, melyet a kiilféldi torténészek is ha-
szonnal forgathatnak.

Kozlowski konyve 16 fejezetbsl &ll.
Az elsé és az utols6 harom a burzsoa-

nagybirtokos lengyel allam masodik vi-
laghaboru el6tti gazdasagi allapotat, az
1936-ban beinditott ugynevezett 6 éves
fegyverkezési tervet, a hadsereg iitoké-
pességét, személyi és fegyvernemi 0sz-
szetételét, tovabba a lengyel katonai
doktrina jellemzéit targyalja. A tobbi
tiz fejezet a lengyel hadsereg fegyver-
nemeirdl ad atfogd képet. Az olvasé ta-
jékozodasat segitik a mellékletek, a
hadsereg szerkezeti felépitésérdl kell6
attekintést nyujto tablazatok és a gaz-
dag jegyzetapparatus.

A szerzb a lengyel torténelem egyik
legellentmondasosabb idészakat, a ma-
sodik vilaghéboru el6tti négy év ka-
tonapolitikai, hadseregfejlesztéssel kap-
csolatos kérdéseit dolgozta fel. 1936
tébb szempontbdél is korszakhatar. Pil-
sudski halala utan Rydz-Smigly tabor-
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nokot 1936. majus 16-an Moscicki koz-
tarsasagi elnok kinevezte a hadsereg f6-
vezérének, majd roviddel késébb 6 lett
a lengyel fegyveres erdk féfelligyels-
je, azaz a lengyel politikai élet egyik
legbefolyasosabb emberévé valt. Ido-
kozben miniszterelnok-cserére is sor
keriilt. Rydz-Smigly, helyzetének meg-
szilardulasaval egyidében, akcioba kez-
dett a hadsereg fejlesztését, a francia
orientaciét, s ezen beliil a francia kol-
csonok igénybevételét siirgeté tébor
megeré6sitéséért. Ennek eredményekép-
pen a lengyel hadsereg vezetdé tabor-
nokai korében, Beck Jézsef német

i6ju ellentét-
ben, el6térbe Kkeriilt a francia iranyvo-
nal.

A Kkatonai vezetés részérél komoly
er6feszitések torténtek a francia hadi-
anyagvasarlds novelésére is. A hadse-
regfejlesztésre 1936. majusdban 2 mil-
lidrd francia frank felvételére nyilott
lehetGség. Latszatra a ,francia vonal”
eredményeket konyvelhetett el. A kol-
cson felét — Stawoj-Skladowski tabor-
nok, a hadsereg anyagi fénoke elképze-
lései szerint — egyrészt francia hadfel-
szerelési cikkek vasarlasiara, a masik
részt lengyel haditizemek fejlesztésére
kivantak forditani. A kolcson egy je-
lentés hanyadat azonban végiil is nem
a hadsereg tényleges fejlesztésére for-
ditottak.

A nem kifejezetten hadtorténettel
foglalkoz6 kutaték szamara azok az el-
s6 fejezetek értékesek, melyekben a
szerz6 a lengyel allam, a II. koztarsa-
sag masodik vildghéboru el6tti gazda-
sagi gyengeségének, s ebbdl eredben
elégtelen védelmi képességének okait
vizsgalja. Kilon figyelmet érdemel a
hadi szempontokbél nélkiilozhetetlen
gazdasagi alapanyagok és a kiulfoldrol
importalt, Lengyelorszagban nem ter-
melhet6 ipari-mezégazdasagi termékek
politikai Osszefliggéseivel kapcsolatos
rész. A szerz6 szerint 1936—1939 kozott
a kulfoldi tékeérdekeltség gyors fokozod-
dasa meghatarozta a lengyel ipar jelle-
gének (és fejleszthetdségének) alakula-
sat. Az elektrotechnikai iparban pél-
daul a kulfoldi téke részesedése 1933-
ban 47,4 szédzalék volt, 1936-ban pedig

mar 54 szazalékra emelkedett. Az alap-
vet6 ipari agazatokban az idegen érde-
keltségek részesedése a kovetkezbkép-
pen alakult: szénbanyéaszat, vas és fém-
kohaszat 52,1 szazalék, kéolajbanyaszat
87,5 szazalék, az acélipar 15,7 az elek-
trotechnikai ipar 66,1 a vegyipar 59,9
szézaléka.

A szerzd szerint figyelembe kell ven-
ni azt is, hogy a lengyel iparban — f6-
leg Szilézidban — sok kvalifikdlt német
nemzetiségli munkads, technikus (k6zép-
kader) és mérnok dolgozott. Tobb fon-
tos banya- és kohodlizemben a legfon-
tosabb adminisztraciés és termelésira-
nyitasi munkakoroket németek toltotték
be. Az Uj-Bytomi ,,Pokéj” kohoban 386
hivatalnok ko6ziil 155 volt német.
Az egyik legfontosabb — hadsereg sza-
mara dolgozé — kohéban a termelésben
dolgoz6é valamennyi mester-képesitésii
munkds és vezeté6 szakember, a ,,Sile-
zia” kohdémiiben pedig a szakemberek
90 szazaléka német nemzetiségli volt.
A ,Slask” banyaban valamennyi veze-
t6 poszton németek voltak és az alkal-
mazottak 50 szazaléka a lengyel allam
szempontjabél megbizhatatlannak sza-
mitott.

A szerz6 arra a kovetkeztetésre jut,
hogy Lengyelorszag védelmi (ipari tar-
talék és utanpdtlas) helyzetét nagymér-
tékben rontotta az is, hogy a szén és
a kohészati ipar 91,2 szazaléka, az acél-
ipar 70 szazaléka a német hatarmenti
— nehezen védhet§ — sziléziai—dab-
rowai iparvidéken oOsszpontosult.

A monografia elején a szerzd felte-
szi a konyv mottéjaul is felfoghato
kérdést: ,,.... hogyan torténhetett az,
hogy egy 35 milliés nemzet, amely
mintegy milliés 1étszamu hadsereggel
rendelkezett és amely elhatarozta, hogy
fliggetlenségét barmilyen aron megvé-
di, ugyanakkor hagyta magat (?) vil-
lamhéaboruban legy6zni?”

A kérdés megvalaszolasara Kozlows-
ki meggy6z6 adatokat, illusztralé tab-
lazatokat, osszehasonlitasokra is alkal-
mas tényeket kozol. Ramutat arra, hogy
a legnagyobb lemaradds pancélos, 1é-
gieré (légvédelem) és tiizérségi vonat-
kozésokban jelentkezett, de maga a
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gyalogsadg is nélkiilozte az alapvets
technikai felszereltséget.

Attekintést nyerhetiink a hadsereg
személyi Osszetételérsl is. Kozlowski
kutatisai szerint 1923-ban a lengyel ve-
zérkar a hadsereg békebeli 1étszamat
17 ezer tisztben, 30 ezer altisztben és
230 ezer katonaban allapitotta meg, de
héaboru esetére 1,5 milli6 katona behiva-
sat tervezték. A 1étszam alakulasiaval
kapesolatban a szerz6 ramutat arra,
hogy az 1939. majus 1-i allapot szerint
a tiszti létszam 18 ezer f6 volt, ebbo6l
903 személynek (az allomany 4,8 szaza-
1éka) volt vezérkari vizsgaja. A hadse-
regben szazados és hadnagy rendfoko-
zatokban, vezérkari vonatkozdsban pe-
dig szazadosokban, érnagyokban mutat-
kozott hidny. A szerzd sulyos itéletet
mond, amikor megallapitja azt, hogy a
legmagasabb elméleti—katonai kikép-
zést nyert tisztek és tadbornokok 75 sza-
zaléka (!) nem volt felkésziilve felada-
tanak végrehajtasara ,,... a hadmive-
leti csoportok és a hadseregparancsno-
kok felkészitésére kevés gondot fordi-
tottak.” Megallapitasait Kozlowski az
egykori fétisztek vallomasaival és sza-
mos adattal tamasztja ala.

A szerzé tobb helyen kihangsulyoz-
za, hogy az ugynevezett 6 éves hadse-
regfejlesztési terv keretében nem a
fegyvernemek korszer(isitése, hanem el-
s6sorban a létszamnovekedés kovetke-
zett be. 1939-ben a tisztek létszama
(1936-hoz viszonyitva) 18 468-ra, a tiszt-
helyetteseké 45 666-rol 46 985-re nove-
kedett. Az 1935-ben 1,17 milliés had-
sereg kerete 1939-ben — elméletileg —
3,5 millié személy mozgodsitasara adott
lehet6séget.

A maga nemében igen értékes mun-
kabdél sajnos hianyzik az eurdpai és a
lengyel diplomaéaciai és katonapolitikai

osszefliggések részletes (a konyv témaé-
janak megfeleld) vizsgalata. A szerzd a
lengyel katonai doktrina elemzésének
is viszonylag kevés teret szentelt. A
részletes elemzésre azért is sziikség lett
volna, mert a szeptemberi tragédia, a
vereség oka nem a lengyel katonak hé-
siességének, kilizdeni akarasanak hia-
nyaban keresend6, hanem az uralkodo
osztalyok reakcids, realitast nélkiilozé
bel- és kiilpolitikdjaban. A lengyel ka-
tonai doktrina targyaldsa azért is hasz-
nos lett volna, mivel ezzel kapcsolato-
san igen széls6séges nézetek lattak nap-
vilagot. Szamos kutaté szerint lengyel
katonai doktrina, mint olyan, mnem
volt (?), masok kitartéan azt bizonyit-
jéak, hogy a német agresszorral szem-
beszallé lengyel hadvezetés ,lényegé-
ben” helyesen cselekedett; a szeptem-
beri vereség nem a doktrina hibai, ha-
nem a német hadsereg technikai folé-
nye, a nyugati hatalmak tétlensége
miatt kovetkezett be, Voltak (vannak)
olyanok is, akik a szeptemberi habo-
rut ugy és olyannak szeretnék latni,
mintha a hadsereg vezetése a védelmi
tevékenységben ,.eleve” figyelembe vet-
te volna a partizantevékenység kibon-
takozasat.

A szerz6 nagyon helyesen mutatott
rd arra, hogy a lengyel hadsereget a
varhaté német tamadas elleni védeke-
zésre nem készitették fel, a katonai ha-
tosdgok sem a csapatok Osszetételében,
sem a vezetésben nem vették figyelem-
be a valtozé koriilményeket és sziikség-
leteket: A lengyel katonai doktrina,
sajnos, elavult mozgodsitasi, osszponto-
sitasi és felvonulasi normakra, vala-
mint mas id6szer(itlen manéverezési te-
vékenységre éptilt.” Ebben keresendé a
lengyel tragédia egyik oka.

Lagzi Istvan




