élete és sorsa Osszefondédott a kubai
felkeléssel.

1851 augusztusadban a kubai felke-
16k parancsnoka, Narcise Lopez tabor-
nok kérésére Kubidba érkezett. Kisé-
réje, késébbi hii tarsa Rita Gonsales
volt, aki a hési haldlba is kévette. Lo-
pez tdbornok iddszerlinek itélte a ku-
bai nép felkelését a spanyol Kkirdlysag
zsarnoksaga ellen. Felkérte Pragayt,
vallalja a kubai felkelék déli csapa-
tainak parancsnoksagat. Kétszazhar-
minckilenc magyar emigranssal érke-
zett Dél-Kubéaba.

A felkel6k nagy tisztelettel és sze-
retettel fogadtdk és vezetésével elfog-
laltak a spanyol uralom egyik végva-
rat, Varrast. A déli teriiletek kulcsa
nyolcnapos ostrom utan keriilt a for-
radalmarok kezére. Pragay bizonysa-
got tett nagyszer katonai képességei-
rél is.

Lopez tabornok az elfoglalt var
mellvédjén e szavakkal méltatta Pra-
gay érdemeit: ,,Fontos gy6zelmeink-
nek ezen a napjan koszonetet akarok
mondani mindannyiétok el6tt annak a
férfinak, aki a sikernek sziiléje és leg-
f6bb részese: John Pragay ezredes-
nek!... TAavoli eurdépai orszagbdl jott
hozzank, hogy részt vegyen igazsagos
harcunkban. Hadd mondjam el neki
itt: ‘ha eljon a gy6zelmes béke Oraja,

a szabad Kuba nem feledkezik meg
réla.”

A Varras-i var gyé6zelmes birtokba-
vevGje hamarosan a var véddéje lett.
A reakcié nem nyugodott bele a fel-
kel6k sikereibe. Végzetes csapast mért
az egész 1851-es kubai felkelésre és
véresen megtorolta a szabadsagharco-
sok mozgalmat. Pragay Jéanos, asszo-
nyaval Ritaval, baratjaval Vécsey Ist-
véannal és néhany hd kubai és ma-
gyar katonajaval végsokig kitartott és
ott lelték haladlukat a var romjai alatt.

Turi Andras irja: Havannaban diszes
emlékoszlop hirdeti a nemzeti h6sok
dics6ségét. A méarvanyba vésett név-
sorban ott talalhaté ez a név: Colonel
Janos Pragay.

A Zrinyi Katonai Kiadd jo szolga-
latot tett a Rabszolgdk ezredese cimi
konyvecske megjelentetésével. Olyan
torténelmi és romantikus hangvételd
regényt adott az olvas6é kezébe, mely-
nek megirasanal Turi Andras hiteles
forrdsokra tdmaszkodott. Ennek koévet-
kezményeképpen a konyv nemcsak
népszerlisiti nemzetkodzi haladé hagyo-
ményainkat, hanem 1j tényekkel gaz-
dagitja a mai, szocialista tartalmi ma-
gyar—kubai kapcsolatok és egylittmu-
kodés torténelmi forrasait.

Godé Agnes

A HADMUVESZET KOZEPKORI ES UJKORI KLASSZIKUSAI

(Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1974. 692 p.)

Néhény évi szlinet utidn a Zrinyi
Katonai Kiadé ismét ritkasdgnak sza-
mit6 miivel lepi meg olvaséit. Ezattal
a kordbban megjelentetett ,,A hadtudo-
many Kklasszikusai” cim@ sorozat zard
kotetét, a kozépkor és ujkor legneve-
sebb katonairéinak mtiveib8l valogatott
irdsokat adja kozre.Ez a kiadvany hasz-
nossdga mellett roppant érdekes is, hi-
szen két hosszi korszak, a feudalizmus
és a sziileté kapitalizmus, ahogy mon-
dani szokas, a klasszikus kapitalizmus
eseményekben gazdag, csaknem magsfél
évezredes katonai irodalmébdl ad ize-
lit6t.

E hosszit korszak katonai irodalmat
felolelé antolégia egyik nagy érdeme,
hogy hazénkban els6ként kisérli meg

bemutatni e sokrétli, bonyolult, egy-
mastél lényeges vondsokban eltéro,

tendencidkban gazdag idészak hadmi-
vészete és hadtudoménya valamennyi
aramlatanak legfébb képviseldit.

A konyv lapozgatidsa kozben az ol-
vasonak bizonyara feltinik, hogy az
emlitett korszak néhany igen jelent6s
katonairéjanak miive nem Kkeriilt bele
a kotetbe. Ennek oka az, hogy olyan
jeles személyiségek mivei, mint pél-
daul Zrinyi Miklés és Carl von Clau-
sewitz, kiilon, onallé kotetet kaptak. ,, A
hadtudomény klasszikusai” cimd so-
rozatban. Ez alkalommal, hila a va-
logatok gondos munkajanak, olyan,
kissé méltanytalanul mell6zott egyé-
niségek munkassagat ismerhetjik meg,
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akiknek tevékenysége leginkabb jel-
lemezte az éppen szoban forgd korszak
katonai és politikai irodalmanak fej-
16dését. S6t olyanokét, mint példaul
Machiavelli vagy Thuri Joézsef, akik-
nek munkéssdga meghatarozéan hatott
koruk tarsadalménak hadmivészetére.

A hadtorténeti irodalomban valame-
lyest jartas olvasonak aligha kell bi-
zonygatni, hogy a hadmivészet fejlo-
désének f6 vonalat az eurdpai képezte.
Nem véletlen tehat, hogy az antolégia
anyaganak tobbségét az eurdpai klasz-
szikusok tolldbél eredd irdsok teszik
ki. A f6 tendencidtél eltérg aramlato-
kat csupan az oszman-torok katonai
iréok és némely vonatkozasban a bi-
zanci szerzGk irdsai képviselik. Az arab,
a perzsa, a kinai és mas Eurépan Kki-
viili népek katonai irodalma pedig bele
sem fért a kotetbe. Noha ez utébbiak
— sajatos fejlodési tendencidjukkal —
érdekes szinfoltjai lehetnének a konyv-
nek, szamunkra mégis az eurépai klasz-
szikusok alkotasainak a bemutatiasa a
fontosabb, minthogy ez jarhat a legna-
gyobb haszonnal olvaséink szamara.
Hiszen a Kkortarsak szemével vizsgal-
hatjak a feudalizmus hadligyének bo-
nyolult kérdéseit, s kereshetnek valaszt
arra az Engels 4ltal is felvetett para-
doxonra, hogy ,, ..a feuddlis rendszer,
noha eredetére nézve katonai szerve-
zet volt, 1ényegében szemben allt min-
den fegyelemmel”. Ennek okat —
vagyis az anarchidba torkoll6 szétta-
goltsagot — a marxista torténetiras
feltarta. A ma olvaséjat elsésorban az
érdekli, hogy a kortarsak mennyire is-
merték fel, s miként probaltak orvo-
solni a bajt. E miiben erre a kérdésre
is valaszt kap az érdekl6dd, hiszen a
lovagkor katonai irodalmébol kozolt
szemelvényekbdl is kivilaglik ez a prob-
léma. A megoldast akkor még kiils6d-
leges fegyelmi eszkozokkel és lovagi
kiilonallas, a lovagi status kotelmeinek
hangsulyozasidban vélik megtalalni.

A Dbizonytalan, szarnyaszegett kisér-
letezések nyomdén tovabb haladva a ké-

s6bbi szerzok, Kkivaltképpen Machia-
velli, mar megtalaljak a helyes meg-
oldast — az &ltaldnos hadkotelezettsé-
get —, noha akkor még utépia volt

az efféle elképzelés. Mindenesetre Ma-
chiavelli jéval el6bbre latott Kkortar-
saindl.

Talan még nala is érdekesebbek azok
a XVIII. szdzadi katonai irék — II.
Frigyes, Guibert, Szdsz Moéric —, akik

kizarolag katonai szemszogbol vizsgal-
va felismerik a hadsereg abszurdita-
sat, de megoldast csak a feudalis tar-
sadalmi és A&llamrend keretein belil
képesek adni. S ez, mai szemmel, uté-
pisztikussa teszi reformjavaslataikat.

Noha a szemelvények szerzGinek
tobbsége nem foglalkozott az imént
emlitett atfogd kérdésekkel, mégis, az
6 munkéssaguk is nagyon érdekes és
értékes szadmunkra. Irasaikon 4at fi-
gyelemmel kisérhetjiik a hadsereg fej-
16dését, azt a folyamatot, mely a ba-
tor, de =zabolatlan lovagi csoportokbdl
fegyelmezett, Git6képes erét hozott 1étre.
Am lathatjuk azt a valtozast is, amely
mindennek kovekeztében végbement
mind a hadseregszervezés, mind a Kki-
képzés, mind pedig a harcaszat teri-
letén. Mindazok a szervezési és mas
szamottevé katonai ujitdsok, amelye-
ket a francia forradalmi haborik viv-
manyaiként tartunk szamon, tulajdon-
képpen a korabbi korszak katonai el-
méletének és gyakorlatanak szulottei.

E nem nagy terjedelmii ismertetében
is gyakran szoéba keriil a katonai el-
mélet fogalma. A sok egyéb hasznos °
tanulsag kozott e gyljteményes kotet-
nek érdemeként emlithetjik meg azt
is, hogy benne nyomon Kkovethetjiik
a katonai elmélet fejlédésének folya-
matat egészen a hadtudomany rendsze-
rének kiteljesedéséig. Igaz, ezzel a prob-
lémakorrel hosszii szazadokon At nem
foglalkoztak a katonairék, &m a rene-
szansz €s a humanizmus hatésara a
dolgok rendszerezésének igénye a Kka-
tonai irodalomban is felmeriilt. Na-
gyon érdekes megfigyelni, miként bon-
takozik ki az elsé, primitiv, csupan
o6kori reminiszcencidkon alapulé kez-
detekb6l Montecuccoli nacionalista tol-
tésl kisérletén at Clausewitz és Jomini
fejlett rendszere. Erdemes felfigyelni
arra is, milyen jelent6s valtozasokon
mentek at az egyes hadtudoményi fo-
galmak — stratégia, taktika és a tobbi
— a hosszil szazadok alatt.

Ez a konyv is jol példazza, hogy a
hadtudomany fejlédése is, csakiigy mint
mas tudoményok elérehaladasa, a
gyakorlati életbél levont tapasztalatok
elemzése, nézetek és vélemények 0Osz-
szecsapasa, a dialektikus ellentmonda-
sok révén ment végbe. Ami megfelelt
a kozépkor tarsadalmi, gazdasagi alap-
jan felépiilt hadseregszervezetnek és
harci alkalmazdsdnak, néhény évsza-
zad multdn méar csaknem alkalmatlan-
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nak bizonyult. Az emlitett korok had-
vezéreinek is mindig szemmel Kkellett
tartaniuk: ha gy6zni akarnak, valami
ujjal kell meglepni ellenfeliiket. S ez
az utkeresés, a gy6zni akaras volt az
a lendité ers, ami végiil is elvezetett
egészen napjainkig.

E miiiben kozolt irdsokban a figyel-
mes olvasé bizonyara sok olyan Kkér-
déssel taldlkozik, amely a ma hadtu-
domanyanak is fontos elemét képezi.
Csupan emlékeztet6lil néhany példa:
a szemelvények béven foglalkoznak
példaul a hadseregszervezet Kkorszerd
kialakitdsdnak, a katondk kiképzésé-
nek, erkdlesi arculatdnak kialakitasa-
val, a hadsereg utanpétlasanak, anyagi
ellatdsdnak fontossagaval, harci alkal-
mazasanak, vezetésének és tartalékkép-
zésének problémaival, a hadkiegészi-
tés, utanpoétlas, tisztképzés kérdéseivel
és mas — nemcsak torténeti értékli —
tanulsagos kérdéssel. Mas szboval eb-
b6l a gyljteményes kiadvanybdl vila-
gosan Kkirajzolédik annak a toretlen

fejlédésnek a vonala, amely napjain-
kig ér. Az egyes id8szakok hadtudo-
manya — nevezzik igy —, vagy az
egyes gondolkoddk irodalmi alkotasa
mind-mind egy-egy épitékove a mai
hadtudomdny rendszerének.

Ugy gondolom, e rovid ismertet6bo6l
kitlnik, hogy ez a mi nem valamiféle
hadmiivészettorténeti 6sszefoglald, ha-
nem az V. és a XIX. szazad kozotti ido-
szak katonai irodalmaboél valogatott
irdsok gyljteménye. ‘

A benne levé harmincnyolc szemel-
vény olyan szerz6k tollabdl szarmazik,
mint Machiavelli, Nassaui Janos, Vau-
ban, Montecuccoli, II. Frigyes, Rum-
jancev, Szuvorov, Napéleon, Jomini,
Karoly f6herceg, Davidov, és maésok.
A kotetet bevezetd igényesen megirt ta-
nulmany pedig tajékoztatast nyujt a
szemelvények megértéséhez és eliga-
zitja az olvasét az egyes torténelmi
korokbdél szarmazd irdasok roppant val-
tozatos halmazaban.

Sztana Béla

NYIKOLAJ NYIKOLAJEVICS MOLCSANOV

DE GAULLE TABORNOK

(Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1974., 568 p.)

A nyolcvanadik szliletésnapjahoz koG-
zeled6 Charles de Gaulle 1970. novem-
ber 9-én este, hét o6ra el6tt néhany
perccel, Colombey-i kastélyanak konyv-
taraban paszianszt rak ki. Egyszer csak
kiesik kezébsl a kartya. Feldll és gor-
csosen melléhez kapva, horgé hangon
felkialt: ,Jaj, de faj! Itt, a hatam...”
Majd elveszti eszméletét és oldalara zu-
han.

Az oramutaté a haldl pillanatdban
tizenkilenc 6éra, hidrom percet jelez.

Az agg tédbornok személyében nem-
csak Franciaorszdg, hanem kora bur-
zsod vildganak egyik legnagyobb, leg-
ellentmondéasosabb és legrejtélyesebb,
nagy miveltségli és elbrelaté politi-
kusa tévozott az él6k sorabdl.

* Ki volt hat valéjaban de Gaulle, aki-
nek nevét 1940-ben ismerte meg a vi-
lag? Honnan jott és miként valt sza-
zadunk egyik legenergikusabb poli-
tikusava? Milyen kornyezeti hatasok,
tarsadalmi tényez6k és személyi tu-

lajdonsagok formaltak jellemét és vi-
lagnézetét? Melyek voltak azok a mé-
lyen gyokerez6 eszmék, amelyek éle-
tében vezérelték, s amelyek halila utan
is oly elevenen élnek és hatnak nem-
csak a francia burzsoa politikusokra,
hanem Nyugat-Eurépa néhany évtize-
des fejlédésének alakuldsara is?
Ezekre a rendkiviil izgalmas kérdé-
sekre igyekszik valaszolni Molecsanov
de Gaulle életérsl és tevékenységérsl
sz6l6 konyve. Mvébgl végiil is kike-
rekedik e rendkiviili egyéniség port-
réja, hiszen a szerzé valaszol csaknem
valamennyi felmeriild kérdésre.
Molecsanov mnyoméan mindenekelGtt
sz6ljunk néhany szét a tdbornok ifju-
sagarodl, s arrél a miliérél, mely meg-
hatdrozta jelleme fejlédésének iranyat.
De Gaulle mar gyermekéveiben megis-
merkedett apja elbeszélései nyoman
6seivel, akik évszdzadokon &t segi-
tettek a kiralyoknak ,megteremteni”
Franciaorszdgot. Osi francia nemesi

— 719 —




