LIPTAI ERVIN

NEPHADSEREGUNK SZULETESENEK 30. EVFORDULOJA ELOTT

Néhany honap hijan hdrom évtizede annak, hogy a felszabadult
Magyarorszdg wuj hadseregének alakulatai — csatlakozva az anti-
fasiszta hdborit wviselg szévetséges hatalmak fegyveres erdihez —
elindultak a hadmiiveleti teriiletre.

Harminc esztendé mdr torténelmi mértékkel mérve sem kis idé.
Nem csupdn az egyes emberek, de népek, dllamok életében is gyo-
keres vdltozdsok torténnek ennyi év folyamdn.

A mi népiink, orszdgunk is hatalmas utat tett meg a felszabadulds
Ota eltelt évtizedekben. Az ellenforradalom tékés-féldesuri Magyar-
orszdga mdr a tdvoli multé. Szocialista forradalmunk gybzelmének
eredményeképpen mnemzetiink fejlodése Uj mindségi szintre emelke-
dett, a megvdltozott termelési viszonyok alapjin egész tdarsadalmunk
korabban elképzelhetetlennek tiing dtalakuldson ment dt.

Nagy utat tett meg hadseregiink is. Mai, szocialista néphadseregiink

alapvetd jellemzdit — a parancsnoki dllomdny szocidlis Gsszetételét
és felkesziiltségét, a fegyverzetet és felszerelést, a politikai tudatos-
sdg szintjét stb. — aligha wvethetjilk 0Ossze a harminc év el6ttivel,

hogy mindenekelétt ne a hatalmas kiilonbségek 0Otoljenek szemiinkbe.
Bdrmilyenek legyenek is azonban az eltéré jegyek, e két korszakban
néphadseregiink egységes fejlédési folyamatinak torténelmileg
meghatdrozott szintje tikrozédik. Egy olyan folyamaté, amelyben
ugyan a hadsereg minéségi vdltozdson ment keresztiil, de amely pdr-
huzamosan haladt a hadsereget fenntarté mépi demokratikus dllam-
nak egy permanens forradalom menetében torténd dtalakuldsdval.
Volt idé6 — kiilondsen a 40-es évek végén és az 50-es évek elején
—, amikor az 1945 és 1948 kozotti idbszakot elemezve, féként a me-
gativ vondsokrol esett sz6, mint a hadsereg karakterét alapuvetden
‘meghatdrozé tényezbkril. Tobbszor tortént emlités azokrdl a retrog-
rdd elemekrél, amelyek az ellenforradalmi hadsereg maradvinyaként
dtmentédtek a népi demokrdcia hadseregébe, mint arrél a gyokeres
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valtozdsrol, amelyet az uj fegyveres eré megalakuldsa jelentett a
magyar torténelemben.

Az elmult évtizedben hadtorténelmi irodalmunkban — a lényeget
illetéen — egyetértés alakult ki az uj hadsereg megitéléséten. Gellért
Tibor, Kis Andrds, Mucs Sdndor, Munk Kdroly, Zdgoni Erné és mdsok
irdsai — a felfogdsukban megmutatkozé bizonyos eltérések ellenére
— nem hagynak kétséget a tekintetben, hogy szerzéik az 1945-ben
létrejott hadsereget az Uj magyar dllam jellegének megfelelé, népi
hadseregnek tekintik. Tettiink egyet-mdst annak érdekében is, hogy
az 1945-0s hadsereg tevékenységét szabadsdagharcos multunk nagy
hagyomdnyai kézé emeljiik.

Mégsem mondhatjuk, hogy minden tekintetben wvildgos kép dll
eldttiink, és tdrsadalmi életiink minden teriiletén egyérielmiiek az
allasfoglalasok a hadsereg jellegének megitélésében. Azt is tulzds
lenne allitani, hogy az uj hadsereg mar elfoglalta mélté helyét népiink
emlékezetében, torténelmi tudatdban. Esetenként még mindig tapasz-
talhatjuk, hogy az uj hadsereg értékelésére nem a tdrsadalmi osztdly-
meghatdrozottsig elemzésén alapulo elvi—elméleti megkozelités, hanem
egyes (bar nem lényegtelen) jelenségek tulértékelése, dltalanositisa
nyomja rd a bélyegét. Még taldlkozhatunk nézetekkel, amelyekben
(bar enyhébb, megvdltozott formdban) az a kordbban sokat hangoz-
tatott dlldspont tiikrozodik, hogy a felszabaduldssal létrejott hadsereg
arculatit és tevékenységét a vezetésben szerepet kapott horthysta
elemek jelenléte donté mdédon meghatdrozta. Ugyanakkor idénként
ellentétes irdnyu, hasonléan végletes vélemények is jelentkeznek.
Ezek az elmiult évtizedek megszépité tdvlatiban idealizdljdk a hadse-
regben uralkodott viszonyokat, elhanyagolhatéonak tartjilk a reakcio,
s az elleniik vivott osztalyharc szerepét.

Ahhoz, hogy az Ideiglenes Nemzeti Kormdny dltal életre hivott had-
sereg karakterét illetGen teljes egyetértés alakuljon ki, mindenekel6tt
arra van sziikség, hogy a torténelmi materializmus elvi alapjairél
kiindulva, félreérthetetleniil megjeldljiik o hadseregnek a tdrsadalmi
felépitményben elfoglalt helyét.

A hadsereg mindig meghatdrozott tdrsadalmi osztdlyok érdekeinek
védelmezdje, és jellege megfelel az 6t létrehozé hatalomnak.

Torténészeink kozott az elmilt években vita bontakozott ki a fel-
szabaduldsunkat koveté forradalmi dtalakulds egyes kérdései koriil.
Abban azonban lényegében mindenki egyetért, hogy az 1945-ben
megsziiletett uj dllam — jellegét tekintve — a munkdsosztily és a
parasztsig demokratikus diktaturdjinak dllama volt.

A Virés Hadsereg felszabadité hadmiveletei sordn az ellenforra-
dalmi rendszer fegyveres erdit szétzuztdk, hatalmi gépezete széthul-
lott. A wvolt uralkodé osztilyoknak a témegekre gyakorolt erkdlesi-
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politikai befolydsa, az dltaluk eldidézett memzeti katasztrofa kovet-
keztében, alapjaiban megrendiilt.

E korilmények tették lehetévé, hogy a munkdsosztily és a wvele
szovetséges parasztsig — pdrtjain keresztiil — donté fontossdgu po-
zicidkra tegyen szert az uj dllam hatalmi szerveiben. E szervekben
még ott voltak a burzsodzia képviseldi is. A kizsdkmdnyolé osztdlyok
érdekeit szolgdlé tevékenységiiket azonban a forradalmi erék (részben
az dllamhatalmi poziciokbdl, részben pedig a tomegek oldaldarél gya-
korolt myomdssal) korlatok kozé szoritottak.

A szocialista forradalom tovdbbvitele, a proletirdiktatira megterem-
tése az adott koriilmények folytin nem tette elkeriilhetetleniil sziik-
ségessé az dllamhatalom 1945-ben létrehozott szerveinek felszdamoldsat,
mert lehetéség mnyilt arra, hogy a forradalom eréi folyamatosan,
lépésril-lépésre hoditsik meg, és a kizsdkmdnyolé osztdlyok képvise-
l6inek fokozatos kiszoritdsa utin a munkdsosztdily kizdrélagos hatalmd-
nak eszkozeivé vdltoztassik azokat.

Az 1j hadsereg jellegét természetszeriien a hatalom hatdrozta meg:

a munkds-paraszt demokratikus diktatira hadserege wvolt. Miként a
népi hatalom létrejotte 1j korszak kezdetét jelentette nemzetiink tor-
ténetében, ugy a hadsereg megsziiletése is uj korszakot nyitott had-
torténelmiinkben.

A hatalom mds szerveihez hasonléan, kezdetben a hadseregben is
egymds mellett léteztek és hatottak azok az erdk, amelyek a népi
demokratikus dllam tovdbbfejlesztését, a tdrsadalom szocialista dt-
alakitdsdt tekintették feladatuknak, és azok, amelyek a forradalmi
folyamat megdllitisdért, a tékések hatalmdnak wvisszadllitasaért kiiz-
dottek. Alapvets fontossigu témy azonban, hogy a hadsereg arculatdt
és fejlédését kezdettél fogva elsésorban a forradalmi erék befolyd-
soltdk. Népi demokratikus forradalmunk elérehaladdsdval a hadsereg-
bol is fokozatosan kiszorultak a szocializmussal szemben dllo elemek,
s megteremtédtek a feltételei annak, hogy a fegyveres erdk betdltsék
a proletdrdiktatira védelmének kiils6 és belsé funkcibit. Néphadsere-
gink életének Ujabb, magasabb rendii szakasza, a hadsereg fejlédésé-
nek szocialista idészaka kezd6dott el.

Azoknak az elsédleges feladatoknak a sikeres végrehajtdsa, amelyek
a. felszabaduldst kovetben népi demokratikus dllamunk elétt dllottak:
az élet, a termelés elinditisa, a hdboru kiévetkezményeinek felszdmo-
lasa, a foldosztds, nem utolsésorban pedig a fegyversziineti szerzddés-
ben vdllalt kitelezettségek teljesitése, az egész memzet érdekéit szol-
gadlta.

Hogy mielébb 4] hadsereget kell teremteni, és azt harcba kell vetni
az orszdg felszabaduldsinak, a hdbori befejezésének meggyorsitdsdra,
a magyar nemzet becsiiletén a német fasisztdk embertelen hdaborijd-
hoz wvalé csatlakozds miatt esett szennyfolt eltdvolitdsdra, elsGsorban
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a kommunista pdrt hagyomdnyos, forradalmi, antifasiszta politikdjabol
szdrmazo kovetelés volt. A pdrt a szovjetellenes hdbori elsé percétdl
fogva a német fasisztikkal valo szakitds, a hitleristak és magyar bé-
renceik elleni fegyveres harc sziikségességét hangoztatta. A felszaba-
dulds elétt, az orszdgban és az orszdg hatdrain tul, a magyar kom-
munistik ezrei harcoltak fegyverrel a kézben ugyanazokért a célokért,
amelyeket az Ideiglenes Nemzeti Kormdny programja a nemzet elé
tlizétt. E harcos miltnak természetszerit folytatdasaként 1945 elején
a kommunista partizinok szdzai jelentkeztek a hadseregbe.

Az antifasiszta harc azonban mem csupdin a munkdsosztdly és a
dolgozé parasztsig érdekeibol kovetkezé feladat wvolt. A polgdrsdg
széles rétegei is szembefordultak a fasisztdkkal. Tisztaban voltak
azzal, hogy a hdboruba valé bekapcsolédds a szovetséges hatalmak
oldaldn, javithat azokon az esélyeken, amelyekkel az orszdg a hdborut
koveté béketdrgyaldsok elé néz. Ez a felismerés fogalmazdédott meg
példdul a Fiiggetlen Kisgazda Pdrt szénokdnak az elsé budapesti
toborzégytilésen elmondott szavaiban: ,,Nem az oroszoknak, nem Sztd-
lin marsallnak, vagy az angolszdszoknak van sziikségik ma a kicsiny
magyar hadseregre, Miszen tiz- és tizmilli6k harcolnak kiképzetten,
nekink van sziikségiink arra, hogy mi ebbe a hadseregbe elkiildjiik
legjobb gyermekeinket, hogy a legnagyobb magyar hisiességgel harcol-
janak, mert mindenkinek tudnia kell, hogy ettél a harctél és ebbdl a
harcb6l wvalo dics6séges visszatéréstél fiigg mnemzetiink jovéje...”
(Szabadsdag, 1945. februdr 13.)

A memzet legszélesebb rétegei érdekeinek taldlkozdsa fejez6dott ki
abban a tényben, hogy 1945 tavaszdn, a témegek hdborius fdradtsdga,
a fegyverforgatisra alkalmas férfilakossidg jelentés részének tdvol-
léte ellenére, a felszabaditott keleti'teriileten tobb mint szdzezer f6
jelentkezett a hadseregbe.

Az uj hadsereg létrehozdsiban érdekelt volt a horthysta tisztikar
egy része is. Az egzisztencidlis okoknak ebben mem kis szerepiik volt,
hiszen a katondskoddson kivil mdshoz nem értettek. Azt is ldtnunk
kell, hogy a volt hivatdsos tisztek kozott nem kevesen voltak olyanok,
akiknek a hdabori eseményei, az orszdg sorsinak alakuldse felnyitottik
a szemét és a haladé erékhoz kozelitettek. Természetesen voltak olya-
nok, akik azért léptek a hadseregbe, mert menteni akartdk, ami ment-
hetd, nem akartak ellendllds nélkiil lemondani a fegyveres erérél. Tud-
tak, hogy a polgdri tarsadalom visszadllitdsit nem remélhetik a had-
sereg megszerzése mélkiil.

Az Uj hadsereg létrehozdsa megoldhatatlan volt a katonai szakem-
berek nélkiil. (Nem csupdn a magyar, hanem a tobbi népi demokra-
tikus orszdg hadserege is rd volt utalva arra, hogy az  antifasiszta
Haboruban nagymértékben felhaszndlja a 7végi hadsereg hivatdsos
tisztjeit.) Ezért az ellenforradalmi rendszer hadseregében szolgdlatot
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teljesitett szdmos magas, valamint tobbszdz alacsonyabb rendfokozatu
tiszt beosztdst kapott az 1j hadsereg vezeté szerveiben és a csapatok-
ndl. Sziikségességiiket mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy bizton-
sdgérzetiik szildrditisa, munkakedviik novelése és tekintélyiik erdsitése
érdekében 1945 elején nem egyszer magdnak a kommunista pdrtnak
vezet6i tettek lépéseket.

sorban nem a hadsereg katonai és politikai fejlédése érdekében, hanem
a forradalomellenes torekvések szolgdlatdban kivdnte hasznositani. S
hogy ezek mem maradtak csupdn a szindékokndl, azt a korabeli hon-
védségi sajto, a munkdspdrti orgdnumok, a parlamenti felszélalasok le-
leplez6 adatai meggydzden taniusitjdk.

A katonai reakcié f6 bdzisa a kezdeti id6kben a honvédelmi minisz-
térium volt. 1945 elsé felében itt dsszpontosult az Uj hadseregben
szolgdlatot teljesits volt horthysta hivatdsos tisztek mintegy 45 szd-
zaléka. A honvédelmi miniszteri tdrcdt az elsé idokben szintén a régi
hadsereg embere téltotte be.

E kedvezé Helyzet ellenére sem tudta a reakcié elérni kitlizott cél-
jait. Az ellenforradalmi szdndékok megvaldsitisa 1ugyszélvdn minden
iranyban akaddlyokba iitkozott.

A honvédelmi minisztérium olyan létfontossigil szervei, mint a
katonai elhdritds, a személyiigyi osztdly, a politikai nevelés appard-
tusa, kezdett6l a forradalmi erdk kezében wvoltak. A reakcié te-
hdt e fontos teriileteken még a minisztériumban sem tudta akaratdt
keresztiilvinni. A fasizmus elleni harcra onként jelentkezett honvé-
dek tobbsége eleve kedvezibb talajt jelentett a haladé eszmék, mint
a népi demokrdcia ellen irdnyulé szdndékok részére. A csapatokndl
1945 tavaszdn tevékenykeds tisztek magyobb része (kb. 64 szdzaléka)
tartalékos dllomdnyd volt, kiknek szdrmazdsa, neveltetése és gondol-
koddsa kiilonbozétt a hivatdsosakétol.

A csapatok politikai hangulatinak formdldsiban donté szerepiik
volt a mevelbtiszteknek. A nevelbtiszti appardtus a katondkra gyako-
rolt koézvetlen, személyes rdhatdson tul rendelkezett o nevelés és
informdcié egyéb fontos eszkozeivel is, igy példdul a honvédségi saj-
téval. A ,katona-politikai osztdly és a nevelfintézmény minden ellen-
akciot képes letorni, akdr egyes személyek letartéztatdsdval ... akdr
egyes csoportoknak sajté (falitjsig) Wtjin valé kompromittdldsdval”
— panaszkodott 1946 nyardin a Fiiggetlen Kisgazda Pdrt tigynevezett
»Véderg Bizottsiga” a pdrtvezetésnek. (Orszdgos Levéltér M. 265. I.
84—86. f.) A minisztériumban és mdsutt tevékenykedd reakciésoknak
tudomdsul kellett venniék, hogy cselekedeteik a katonatimegek ellen-
orzése alatt dllanak és a mép érdekeivel ellentétes terveik sziikség-
szerilen megfeneklenek azok ellendlldsan.

A népi erék kontrollja azonban nemcsak a hadseregen beliil bonta-
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kozott ki. A baloldal a parlamentben, a kormdanyzati -szerveken ke-
resztill is myomdst gyakorolt a katonai vezetésre. Erételjesen érvé-
nyesiilt a dolgozé tomegek kdzvetett és kiozvetlen myomdsa is. Ez

‘utébbi egyes helyeken a dolgozdéknak a helyi alakulatok reakcids

tisztjei elleni konkrét fellépésében nyilvdinult meg.

A hadseregben megbivé reakciés elemek korldtozdsa szempontjdabol
hatalmas jelentdsége wvolt a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag munkd-
janak. A bizottsig, amelyet annak szovjet vezetése a demokratikus
erbk tamogatéjavd tett, a fegyversziineti szerzédésben biziositott jogd-
ndl és kotelezettségénél fogva lépett fel a fasizmus maradvdnyainak
felszamoldsa és a régi, hdborus bilinds rendszer visszadllitdsdat célzo
térekvések megakaddlyozdsa érdekében. A Szovetséges Ellenérzé Bi-
zottsig a hadseregben is memegyszer kézbelépésével akaddlyozta meg
az ellenforradalmi szindékok meguvalositdsdt.

Ebben a helyzetben a vezetésben meghtzddo 'reakczos elemek még
a szdmukra kedvezibb, kezdeti idészakban sem tudtdk a dolgok ala-
kulasat dontéen befolydsolni, a késébbiek folyamdn pedig fokozatosan
kiszorultak a hadseregbdl. 1946 nyarin — a baloldal erdinek a wvdlasz-
tdsokat kéveté nagy ellentamaddsa utin — a fontosabb beosztdsok
tulnyomo részét mdr munkdspdrti, vagy azzal szimpatizdlo tisztek
toltotték be. A hadsereg dtszervezését kivetben, a személyi dallomdny
mintegy felét magdban foglalé hatdrérség mdr kozvetlen kommunista
iranyitas alatt dllott. 1948 tavaszan a hadsereg tiszti és tiszthelyettesi
karanak 3/,-e, a sordllomdnynak pedig mintegy fele a kommunista
part tagja volt.

A proletardiktatura kivivdasit kovetéen a hadsereg {ejlédésének
mindségileg (és mennyiségileg) Uj szakasza kezddédott: a2 szocialista
fejlédés korszaka. Ez a korszak szervesen épiil a megeldzé iddszak
eredményeire, azok természetes tovibbfejlesztését képezi.

A felszabaduldst kovetéen az uj dllam hivatalos dokumentumainak
egy részében a hadsereget Nemzeti Hadseregnek nevezték. Ez az el-
nevezés azt a tényt hangsulyozta, hogy a hadsereg — ellentétben a
magyarsdag érdekeit eldruld, mémetbérenc fasiszta hadsereggel — a
magyar nemzet igazi érdekeinek kifejezéje. Ezért viselte a Nemzeti-
jelz6t az Ideiglenes Kormdny is. A késébbiek sordn azonban e jelzét
fokozatosan madsok wdltottdk fel. Ennek feltehetéen az wvolt az oka,
hogy a fehérterror ellenforradalmi hadserege, amely idegen szuronyok
arnyékdban lopddzott be, gyilkolva, pusztitva az orszagba, a nemzeti
jelz6t bitorolta.

Ekkor kezdték a hadsereget Magyar Honvédségnek, illetéleg Demok-
ratikus Hadseregnek nevezni. Ez utébbi az uj népi dllam demokratikus
politikai rendszerére utalé elnevezés volt. Nem véletlen azonban, hogy
a felszabadulds utin a haladé és a visszahizé erék harcdnak alapvetd
kérdése volt, hogy a demokrdcia, szocidlis tartalmat tekintve, népi vagy
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polgdri legyen. A ,Demokratikus Hadsereg” elnevezés sem fejezte
ki azt a tényt, hogy a hadsereg az el6z6tdl alapjaiban kiilonboézd, for-
radalmi fegyveres erd, a munkds-paraszt demokratikus -diktatira
eszkoze.

A hadsereg forradalmi jellegét, a népnek valé elkditelezettségét ki-
vantdk hangsulyozni azok, akik az elsé idéktél fogva a néphadsereg
elnevezést haszndltik. A két munkdspdrt 1945. janudr 30-i nyilat-
kozata szerint: ,,a honvédség néphadsereg, amelyet a nemzet akarata
hiv életre...” (A dokumentumot kézli a Hadtorténelmi Kézlemények
1970. évi 1. szdama, 128. o.)

Ezt a lényegre utalé megnevezést Raszndltik azokban az 1944 végén
és 1945 elején megjelend irdasokban, amelyek az Uj hadsereg jellegé-
nek, erkolesi-politikai arculatinak kérdéseivel foglalkoztak. ,,Szerete-
tet, megbecsiilést, az emberi jogok tiszteletben tartdsdt, igazsdgot,
szabadsdgot, népi szellemet akarunk ldtni az 4j, demokratikus Magyar-
orszdg néphadseregében” — irta a debreceni Néplap 1944. december
31-i szamaban. Ezt a megnevezést viselte cimlapjan a 6. hadosztdly
ujsdagja, félreérthetetleniil tanusitva: a név egyben hitvallds, politikai
program is.

A néphadsereg megnevezés nem duUjkeletti fogalom, s mem csupdn
azoknak a hadseregeknek sajatja, amelyekben a munkdsosztdly hege-
monidja érvényesil.

A térténelem folyamdn néphadseregek olyankor alakultak ki, ami-
kor a haza védelmének célkitiizése taldlkozott a nép tulnyomé tobb-
ségét képezé dolgozo osztalyok tdrsadalmi felemelkedésének érdekei-
vel: a nemzeti onvédelem és a forradalom tigye egybefonddott. Ilyen
esetekben a nép mem csupdn a fegyveres erd tomegeit adja, hanem —
a forradalmi erd tudatossdgdnak és szervezettségének ardnydban —
szerepet kap a hadsereg vezetésében, érvényesiti befolydsdt a hdbori
megvivasanak modjira, és ranyomja bélyegét a hadmiivészet alaku-
ldsdra is. :

Igy tértént ez a nagy francia forradalom idészakdban, amikor Eurépa
reakcios hatalmai tdmaddsra indultak a forradalmi Franciaorszdg ellen.
A magyarorszdgi sajitossdagoknak megfeleléen, korldtozottabb formd-
ban, de lényegében hasonlé folyamat bontakozott ki az 1848—49-es
forradalom és szabadsagharc idészakdban.

Korunkban a népeknek a memzeti fiiggetlenségért és az elnyomott
osztalyok tdrsadalmi felemelkedéséért vivott harca élén a munkds-
osztaly és annak forradalmi pdrtja dll. A kommunista pdrtok dltal
vezetett munkdsosztaly harciban elvdlaszthatatlan egységbe kapcso-
lédik a nemzeti és a szocidlis tényez6. Mivel a kommunista pdrt veze-
tése mind a nemzeti szabadsdg, mind pedig a kizsiékmdnyolt osztdlyok

tarsadalmi felszabaduldsanak tigyét a legkdvetkezetesebben szolgdlja,
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e harcokban olyan hadseregek jonnek létre, amelyek népi jellege min-
den kordbbindl erdteljesebb modon érvényesil.

A néphadsereg megnevezés a fegyveres erék népi jellegének — a
forma a tartalomnak — legjobban a szocialista dllamokban felel meg.
A tdrsadalom antagonisztikus ellentmonddsainak megsziinése, a szocia-
lista nemzet kialakuldsinak eredményeként a hadsereg és a mép egy-
sége a szocializmus viszonyai kozott a legmagasabbrendil, a legteljesebb.

Torténelmiink folyamdn a mnép és fegyveres ereje még sohasem
0tv6z6dott olyan szerves, megbonthatatlan egységbe, a wéphadsereg
elnevezés még sohasem tiikrozte ilyen mértékben ennek az egységnek
a wvalésdgdt, mint napjainkban, a szocialista Magyarorszdgon.

Ennek az egységnek a kialakuldsa mdr a felszabadulds utdn elkezdd-
dott. Ezért ugy gondoljuk, a 30. évfordulon joggal iinnepelhetjiik nép-
hadseregiink megsziiletését.




