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LIPTAI ERVIN

NEPHADSEREGUNK SZULETESENEK 30. EVFORDULOJA ELOTT

Néhany honap hijan hdrom évtizede annak, hogy a felszabadult
Magyarorszdg wuj hadseregének alakulatai — csatlakozva az anti-
fasiszta hdborit wviselg szévetséges hatalmak fegyveres erdihez —
elindultak a hadmiiveleti teriiletre.

Harminc esztendé mdr torténelmi mértékkel mérve sem kis idé.
Nem csupdn az egyes emberek, de népek, dllamok életében is gyo-
keres vdltozdsok torténnek ennyi év folyamdn.

A mi népiink, orszdgunk is hatalmas utat tett meg a felszabadulds
Ota eltelt évtizedekben. Az ellenforradalom tékés-féldesuri Magyar-
orszdga mdr a tdvoli multé. Szocialista forradalmunk gybzelmének
eredményeképpen mnemzetiink fejlodése Uj mindségi szintre emelke-
dett, a megvdltozott termelési viszonyok alapjin egész tdarsadalmunk
korabban elképzelhetetlennek tiing dtalakuldson ment dt.

Nagy utat tett meg hadseregiink is. Mai, szocialista néphadseregiink

alapvetd jellemzdit — a parancsnoki dllomdny szocidlis Gsszetételét
és felkesziiltségét, a fegyverzetet és felszerelést, a politikai tudatos-
sdg szintjét stb. — aligha wvethetjilk 0Ossze a harminc év el6ttivel,

hogy mindenekelétt ne a hatalmas kiilonbségek 0Otoljenek szemiinkbe.
Bdrmilyenek legyenek is azonban az eltéré jegyek, e két korszakban
néphadseregiink egységes fejlédési folyamatinak torténelmileg
meghatdrozott szintje tikrozédik. Egy olyan folyamaté, amelyben
ugyan a hadsereg minéségi vdltozdson ment keresztiil, de amely pdr-
huzamosan haladt a hadsereget fenntarté mépi demokratikus dllam-
nak egy permanens forradalom menetében torténd dtalakuldsdval.
Volt idé6 — kiilondsen a 40-es évek végén és az 50-es évek elején
—, amikor az 1945 és 1948 kozotti idbszakot elemezve, féként a me-
gativ vondsokrol esett sz6, mint a hadsereg karakterét alapuvetden
‘meghatdrozé tényezbkril. Tobbszor tortént emlités azokrdl a retrog-
rdd elemekrél, amelyek az ellenforradalmi hadsereg maradvinyaként
dtmentédtek a népi demokrdcia hadseregébe, mint arrél a gyokeres
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valtozdsrol, amelyet az uj fegyveres eré megalakuldsa jelentett a
magyar torténelemben.

Az elmult évtizedben hadtorténelmi irodalmunkban — a lényeget
illetéen — egyetértés alakult ki az uj hadsereg megitéléséten. Gellért
Tibor, Kis Andrds, Mucs Sdndor, Munk Kdroly, Zdgoni Erné és mdsok
irdsai — a felfogdsukban megmutatkozé bizonyos eltérések ellenére
— nem hagynak kétséget a tekintetben, hogy szerzéik az 1945-ben
létrejott hadsereget az Uj magyar dllam jellegének megfelelé, népi
hadseregnek tekintik. Tettiink egyet-mdst annak érdekében is, hogy
az 1945-0s hadsereg tevékenységét szabadsdagharcos multunk nagy
hagyomdnyai kézé emeljiik.

Mégsem mondhatjuk, hogy minden tekintetben wvildgos kép dll
eldttiink, és tdrsadalmi életiink minden teriiletén egyérielmiiek az
allasfoglalasok a hadsereg jellegének megitélésében. Azt is tulzds
lenne allitani, hogy az uj hadsereg mar elfoglalta mélté helyét népiink
emlékezetében, torténelmi tudatdban. Esetenként még mindig tapasz-
talhatjuk, hogy az uj hadsereg értékelésére nem a tdrsadalmi osztdly-
meghatdrozottsig elemzésén alapulo elvi—elméleti megkozelités, hanem
egyes (bar nem lényegtelen) jelenségek tulértékelése, dltalanositisa
nyomja rd a bélyegét. Még taldlkozhatunk nézetekkel, amelyekben
(bar enyhébb, megvdltozott formdban) az a kordbban sokat hangoz-
tatott dlldspont tiikrozodik, hogy a felszabaduldssal létrejott hadsereg
arculatit és tevékenységét a vezetésben szerepet kapott horthysta
elemek jelenléte donté mdédon meghatdrozta. Ugyanakkor idénként
ellentétes irdnyu, hasonléan végletes vélemények is jelentkeznek.
Ezek az elmiult évtizedek megszépité tdvlatiban idealizdljdk a hadse-
regben uralkodott viszonyokat, elhanyagolhatéonak tartjilk a reakcio,
s az elleniik vivott osztalyharc szerepét.

Ahhoz, hogy az Ideiglenes Nemzeti Kormdny dltal életre hivott had-
sereg karakterét illetGen teljes egyetértés alakuljon ki, mindenekel6tt
arra van sziikség, hogy a torténelmi materializmus elvi alapjairél
kiindulva, félreérthetetleniil megjeldljiik o hadseregnek a tdrsadalmi
felépitményben elfoglalt helyét.

A hadsereg mindig meghatdrozott tdrsadalmi osztdlyok érdekeinek
védelmezdje, és jellege megfelel az 6t létrehozé hatalomnak.

Torténészeink kozott az elmilt években vita bontakozott ki a fel-
szabaduldsunkat koveté forradalmi dtalakulds egyes kérdései koriil.
Abban azonban lényegében mindenki egyetért, hogy az 1945-ben
megsziiletett uj dllam — jellegét tekintve — a munkdsosztily és a
parasztsig demokratikus diktaturdjinak dllama volt.

A Virés Hadsereg felszabadité hadmiveletei sordn az ellenforra-
dalmi rendszer fegyveres erdit szétzuztdk, hatalmi gépezete széthul-
lott. A wvolt uralkodé osztilyoknak a témegekre gyakorolt erkdlesi-
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politikai befolydsa, az dltaluk eldidézett memzeti katasztrofa kovet-
keztében, alapjaiban megrendiilt.

E korilmények tették lehetévé, hogy a munkdsosztily és a wvele
szovetséges parasztsig — pdrtjain keresztiil — donté fontossdgu po-
zicidkra tegyen szert az uj dllam hatalmi szerveiben. E szervekben
még ott voltak a burzsodzia képviseldi is. A kizsdkmdnyolé osztdlyok
érdekeit szolgdlé tevékenységiiket azonban a forradalmi erék (részben
az dllamhatalmi poziciokbdl, részben pedig a tomegek oldaldarél gya-
korolt myomdssal) korlatok kozé szoritottak.

A szocialista forradalom tovdbbvitele, a proletirdiktatira megterem-
tése az adott koriilmények folytin nem tette elkeriilhetetleniil sziik-
ségessé az dllamhatalom 1945-ben létrehozott szerveinek felszdamoldsat,
mert lehetéség mnyilt arra, hogy a forradalom eréi folyamatosan,
lépésril-lépésre hoditsik meg, és a kizsdkmdnyolé osztdlyok képvise-
l6inek fokozatos kiszoritdsa utin a munkdsosztdily kizdrélagos hatalmd-
nak eszkozeivé vdltoztassik azokat.

Az 1j hadsereg jellegét természetszeriien a hatalom hatdrozta meg:

a munkds-paraszt demokratikus diktatira hadserege wvolt. Miként a
népi hatalom létrejotte 1j korszak kezdetét jelentette nemzetiink tor-
ténetében, ugy a hadsereg megsziiletése is uj korszakot nyitott had-
torténelmiinkben.

A hatalom mds szerveihez hasonléan, kezdetben a hadseregben is
egymds mellett léteztek és hatottak azok az erdk, amelyek a népi
demokratikus dllam tovdbbfejlesztését, a tdrsadalom szocialista dt-
alakitdsdt tekintették feladatuknak, és azok, amelyek a forradalmi
folyamat megdllitisdért, a tékések hatalmdnak wvisszadllitasaért kiiz-
dottek. Alapvets fontossigu témy azonban, hogy a hadsereg arculatdt
és fejlédését kezdettél fogva elsésorban a forradalmi erék befolyd-
soltdk. Népi demokratikus forradalmunk elérehaladdsdval a hadsereg-
bol is fokozatosan kiszorultak a szocializmussal szemben dllo elemek,
s megteremtédtek a feltételei annak, hogy a fegyveres erdk betdltsék
a proletdrdiktatira védelmének kiils6 és belsé funkcibit. Néphadsere-
gink életének Ujabb, magasabb rendii szakasza, a hadsereg fejlédésé-
nek szocialista idészaka kezd6dott el.

Azoknak az elsédleges feladatoknak a sikeres végrehajtdsa, amelyek
a. felszabaduldst kovetben népi demokratikus dllamunk elétt dllottak:
az élet, a termelés elinditisa, a hdboru kiévetkezményeinek felszdmo-
lasa, a foldosztds, nem utolsésorban pedig a fegyversziineti szerzddés-
ben vdllalt kitelezettségek teljesitése, az egész memzet érdekéit szol-
gadlta.

Hogy mielébb 4] hadsereget kell teremteni, és azt harcba kell vetni
az orszdg felszabaduldsinak, a hdbori befejezésének meggyorsitdsdra,
a magyar nemzet becsiiletén a német fasisztdk embertelen hdaborijd-
hoz wvalé csatlakozds miatt esett szennyfolt eltdvolitdsdra, elsGsorban
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a kommunista pdrt hagyomdnyos, forradalmi, antifasiszta politikdjabol
szdrmazo kovetelés volt. A pdrt a szovjetellenes hdbori elsé percétdl
fogva a német fasisztikkal valo szakitds, a hitleristak és magyar bé-
renceik elleni fegyveres harc sziikségességét hangoztatta. A felszaba-
dulds elétt, az orszdgban és az orszdg hatdrain tul, a magyar kom-
munistik ezrei harcoltak fegyverrel a kézben ugyanazokért a célokért,
amelyeket az Ideiglenes Nemzeti Kormdny programja a nemzet elé
tlizétt. E harcos miltnak természetszerit folytatdasaként 1945 elején
a kommunista partizinok szdzai jelentkeztek a hadseregbe.

Az antifasiszta harc azonban mem csupdin a munkdsosztdly és a
dolgozé parasztsig érdekeibol kovetkezé feladat wvolt. A polgdrsdg
széles rétegei is szembefordultak a fasisztdkkal. Tisztaban voltak
azzal, hogy a hdboruba valé bekapcsolédds a szovetséges hatalmak
oldaldn, javithat azokon az esélyeken, amelyekkel az orszdg a hdborut
koveté béketdrgyaldsok elé néz. Ez a felismerés fogalmazdédott meg
példdul a Fiiggetlen Kisgazda Pdrt szénokdnak az elsé budapesti
toborzégytilésen elmondott szavaiban: ,,Nem az oroszoknak, nem Sztd-
lin marsallnak, vagy az angolszdszoknak van sziikségik ma a kicsiny
magyar hadseregre, Miszen tiz- és tizmilli6k harcolnak kiképzetten,
nekink van sziikségiink arra, hogy mi ebbe a hadseregbe elkiildjiik
legjobb gyermekeinket, hogy a legnagyobb magyar hisiességgel harcol-
janak, mert mindenkinek tudnia kell, hogy ettél a harctél és ebbdl a
harcb6l wvalo dics6séges visszatéréstél fiigg mnemzetiink jovéje...”
(Szabadsdag, 1945. februdr 13.)

A memzet legszélesebb rétegei érdekeinek taldlkozdsa fejez6dott ki
abban a tényben, hogy 1945 tavaszdn, a témegek hdborius fdradtsdga,
a fegyverforgatisra alkalmas férfilakossidg jelentés részének tdvol-
léte ellenére, a felszabaditott keleti'teriileten tobb mint szdzezer f6
jelentkezett a hadseregbe.

Az uj hadsereg létrehozdsiban érdekelt volt a horthysta tisztikar
egy része is. Az egzisztencidlis okoknak ebben mem kis szerepiik volt,
hiszen a katondskoddson kivil mdshoz nem értettek. Azt is ldtnunk
kell, hogy a volt hivatdsos tisztek kozott nem kevesen voltak olyanok,
akiknek a hdabori eseményei, az orszdg sorsinak alakuldse felnyitottik
a szemét és a haladé erékhoz kozelitettek. Természetesen voltak olya-
nok, akik azért léptek a hadseregbe, mert menteni akartdk, ami ment-
hetd, nem akartak ellendllds nélkiil lemondani a fegyveres erérél. Tud-
tak, hogy a polgdri tarsadalom visszadllitdsit nem remélhetik a had-
sereg megszerzése mélkiil.

Az Uj hadsereg létrehozdsa megoldhatatlan volt a katonai szakem-
berek nélkiil. (Nem csupdn a magyar, hanem a tobbi népi demokra-
tikus orszdg hadserege is rd volt utalva arra, hogy az  antifasiszta
Haboruban nagymértékben felhaszndlja a 7végi hadsereg hivatdsos
tisztjeit.) Ezért az ellenforradalmi rendszer hadseregében szolgdlatot
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teljesitett szdmos magas, valamint tobbszdz alacsonyabb rendfokozatu
tiszt beosztdst kapott az 1j hadsereg vezeté szerveiben és a csapatok-
ndl. Sziikségességiiket mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy bizton-
sdgérzetiik szildrditisa, munkakedviik novelése és tekintélyiik erdsitése
érdekében 1945 elején nem egyszer magdnak a kommunista pdrtnak
vezet6i tettek lépéseket.

sorban nem a hadsereg katonai és politikai fejlédése érdekében, hanem
a forradalomellenes torekvések szolgdlatdban kivdnte hasznositani. S
hogy ezek mem maradtak csupdn a szindékokndl, azt a korabeli hon-
védségi sajto, a munkdspdrti orgdnumok, a parlamenti felszélalasok le-
leplez6 adatai meggydzden taniusitjdk.

A katonai reakcié f6 bdzisa a kezdeti id6kben a honvédelmi minisz-
térium volt. 1945 elsé felében itt dsszpontosult az Uj hadseregben
szolgdlatot teljesits volt horthysta hivatdsos tisztek mintegy 45 szd-
zaléka. A honvédelmi miniszteri tdrcdt az elsé idokben szintén a régi
hadsereg embere téltotte be.

E kedvezé Helyzet ellenére sem tudta a reakcié elérni kitlizott cél-
jait. Az ellenforradalmi szdndékok megvaldsitisa 1ugyszélvdn minden
iranyban akaddlyokba iitkozott.

A honvédelmi minisztérium olyan létfontossigil szervei, mint a
katonai elhdritds, a személyiigyi osztdly, a politikai nevelés appard-
tusa, kezdett6l a forradalmi erdk kezében wvoltak. A reakcié te-
hdt e fontos teriileteken még a minisztériumban sem tudta akaratdt
keresztiilvinni. A fasizmus elleni harcra onként jelentkezett honvé-
dek tobbsége eleve kedvezibb talajt jelentett a haladé eszmék, mint
a népi demokrdcia ellen irdnyulé szdndékok részére. A csapatokndl
1945 tavaszdn tevékenykeds tisztek magyobb része (kb. 64 szdzaléka)
tartalékos dllomdnyd volt, kiknek szdrmazdsa, neveltetése és gondol-
koddsa kiilonbozétt a hivatdsosakétol.

A csapatok politikai hangulatinak formdldsiban donté szerepiik
volt a mevelbtiszteknek. A nevelbtiszti appardtus a katondkra gyako-
rolt koézvetlen, személyes rdhatdson tul rendelkezett o nevelés és
informdcié egyéb fontos eszkozeivel is, igy példdul a honvédségi saj-
téval. A ,katona-politikai osztdly és a nevelfintézmény minden ellen-
akciot képes letorni, akdr egyes személyek letartéztatdsdval ... akdr
egyes csoportoknak sajté (falitjsig) Wtjin valé kompromittdldsdval”
— panaszkodott 1946 nyardin a Fiiggetlen Kisgazda Pdrt tigynevezett
»Véderg Bizottsiga” a pdrtvezetésnek. (Orszdgos Levéltér M. 265. I.
84—86. f.) A minisztériumban és mdsutt tevékenykedd reakciésoknak
tudomdsul kellett venniék, hogy cselekedeteik a katonatimegek ellen-
orzése alatt dllanak és a mép érdekeivel ellentétes terveik sziikség-
szerilen megfeneklenek azok ellendlldsan.

A népi erék kontrollja azonban nemcsak a hadseregen beliil bonta-
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kozott ki. A baloldal a parlamentben, a kormdanyzati -szerveken ke-
resztill is myomdst gyakorolt a katonai vezetésre. Erételjesen érvé-
nyesiilt a dolgozé tomegek kdzvetett és kiozvetlen myomdsa is. Ez

‘utébbi egyes helyeken a dolgozdéknak a helyi alakulatok reakcids

tisztjei elleni konkrét fellépésében nyilvdinult meg.

A hadseregben megbivé reakciés elemek korldtozdsa szempontjdabol
hatalmas jelentdsége wvolt a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag munkd-
janak. A bizottsig, amelyet annak szovjet vezetése a demokratikus
erbk tamogatéjavd tett, a fegyversziineti szerzédésben biziositott jogd-
ndl és kotelezettségénél fogva lépett fel a fasizmus maradvdnyainak
felszamoldsa és a régi, hdborus bilinds rendszer visszadllitdsdat célzo
térekvések megakaddlyozdsa érdekében. A Szovetséges Ellenérzé Bi-
zottsig a hadseregben is memegyszer kézbelépésével akaddlyozta meg
az ellenforradalmi szindékok meguvalositdsdt.

Ebben a helyzetben a vezetésben meghtzddo 'reakczos elemek még
a szdmukra kedvezibb, kezdeti idészakban sem tudtdk a dolgok ala-
kulasat dontéen befolydsolni, a késébbiek folyamdn pedig fokozatosan
kiszorultak a hadseregbdl. 1946 nyarin — a baloldal erdinek a wvdlasz-
tdsokat kéveté nagy ellentamaddsa utin — a fontosabb beosztdsok
tulnyomo részét mdr munkdspdrti, vagy azzal szimpatizdlo tisztek
toltotték be. A hadsereg dtszervezését kivetben, a személyi dallomdny
mintegy felét magdban foglalé hatdrérség mdr kozvetlen kommunista
iranyitas alatt dllott. 1948 tavaszan a hadsereg tiszti és tiszthelyettesi
karanak 3/,-e, a sordllomdnynak pedig mintegy fele a kommunista
part tagja volt.

A proletardiktatura kivivdasit kovetéen a hadsereg {ejlédésének
mindségileg (és mennyiségileg) Uj szakasza kezddédott: a2 szocialista
fejlédés korszaka. Ez a korszak szervesen épiil a megeldzé iddszak
eredményeire, azok természetes tovibbfejlesztését képezi.

A felszabaduldst kovetéen az uj dllam hivatalos dokumentumainak
egy részében a hadsereget Nemzeti Hadseregnek nevezték. Ez az el-
nevezés azt a tényt hangsulyozta, hogy a hadsereg — ellentétben a
magyarsdag érdekeit eldruld, mémetbérenc fasiszta hadsereggel — a
magyar nemzet igazi érdekeinek kifejezéje. Ezért viselte a Nemzeti-
jelz6t az Ideiglenes Kormdny is. A késébbiek sordn azonban e jelzét
fokozatosan madsok wdltottdk fel. Ennek feltehetéen az wvolt az oka,
hogy a fehérterror ellenforradalmi hadserege, amely idegen szuronyok
arnyékdban lopddzott be, gyilkolva, pusztitva az orszagba, a nemzeti
jelz6t bitorolta.

Ekkor kezdték a hadsereget Magyar Honvédségnek, illetéleg Demok-
ratikus Hadseregnek nevezni. Ez utébbi az uj népi dllam demokratikus
politikai rendszerére utalé elnevezés volt. Nem véletlen azonban, hogy
a felszabadulds utin a haladé és a visszahizé erék harcdnak alapvetd
kérdése volt, hogy a demokrdcia, szocidlis tartalmat tekintve, népi vagy
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polgdri legyen. A ,Demokratikus Hadsereg” elnevezés sem fejezte
ki azt a tényt, hogy a hadsereg az el6z6tdl alapjaiban kiilonboézd, for-
radalmi fegyveres erd, a munkds-paraszt demokratikus -diktatira
eszkoze.

A hadsereg forradalmi jellegét, a népnek valé elkditelezettségét ki-
vantdk hangsulyozni azok, akik az elsé idéktél fogva a néphadsereg
elnevezést haszndltik. A két munkdspdrt 1945. janudr 30-i nyilat-
kozata szerint: ,,a honvédség néphadsereg, amelyet a nemzet akarata
hiv életre...” (A dokumentumot kézli a Hadtorténelmi Kézlemények
1970. évi 1. szdama, 128. o.)

Ezt a lényegre utalé megnevezést Raszndltik azokban az 1944 végén
és 1945 elején megjelend irdasokban, amelyek az Uj hadsereg jellegé-
nek, erkolesi-politikai arculatinak kérdéseivel foglalkoztak. ,,Szerete-
tet, megbecsiilést, az emberi jogok tiszteletben tartdsdt, igazsdgot,
szabadsdgot, népi szellemet akarunk ldtni az 4j, demokratikus Magyar-
orszdg néphadseregében” — irta a debreceni Néplap 1944. december
31-i szamaban. Ezt a megnevezést viselte cimlapjan a 6. hadosztdly
ujsdagja, félreérthetetleniil tanusitva: a név egyben hitvallds, politikai
program is.

A néphadsereg megnevezés nem duUjkeletti fogalom, s mem csupdn
azoknak a hadseregeknek sajatja, amelyekben a munkdsosztdly hege-
monidja érvényesil.

A térténelem folyamdn néphadseregek olyankor alakultak ki, ami-
kor a haza védelmének célkitiizése taldlkozott a nép tulnyomé tobb-
ségét képezé dolgozo osztalyok tdrsadalmi felemelkedésének érdekei-
vel: a nemzeti onvédelem és a forradalom tigye egybefonddott. Ilyen
esetekben a nép mem csupdn a fegyveres erd tomegeit adja, hanem —
a forradalmi erd tudatossdgdnak és szervezettségének ardnydban —
szerepet kap a hadsereg vezetésében, érvényesiti befolydsdt a hdbori
megvivasanak modjira, és ranyomja bélyegét a hadmiivészet alaku-
ldsdra is. :

Igy tértént ez a nagy francia forradalom idészakdban, amikor Eurépa
reakcios hatalmai tdmaddsra indultak a forradalmi Franciaorszdg ellen.
A magyarorszdgi sajitossdagoknak megfeleléen, korldtozottabb formd-
ban, de lényegében hasonlé folyamat bontakozott ki az 1848—49-es
forradalom és szabadsagharc idészakdban.

Korunkban a népeknek a memzeti fiiggetlenségért és az elnyomott
osztalyok tdrsadalmi felemelkedéséért vivott harca élén a munkds-
osztaly és annak forradalmi pdrtja dll. A kommunista pdrtok dltal
vezetett munkdsosztaly harciban elvdlaszthatatlan egységbe kapcso-
lédik a nemzeti és a szocidlis tényez6. Mivel a kommunista pdrt veze-
tése mind a nemzeti szabadsdg, mind pedig a kizsiékmdnyolt osztdlyok

tarsadalmi felszabaduldsanak tigyét a legkdvetkezetesebben szolgdlja,
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e harcokban olyan hadseregek jonnek létre, amelyek népi jellege min-
den kordbbindl erdteljesebb modon érvényesil.

A néphadsereg megnevezés a fegyveres erék népi jellegének — a
forma a tartalomnak — legjobban a szocialista dllamokban felel meg.
A tdrsadalom antagonisztikus ellentmonddsainak megsziinése, a szocia-
lista nemzet kialakuldsinak eredményeként a hadsereg és a mép egy-
sége a szocializmus viszonyai kozott a legmagasabbrendil, a legteljesebb.

Torténelmiink folyamdn a mnép és fegyveres ereje még sohasem
0tv6z6dott olyan szerves, megbonthatatlan egységbe, a wéphadsereg
elnevezés még sohasem tiikrozte ilyen mértékben ennek az egységnek
a wvalésdgdt, mint napjainkban, a szocialista Magyarorszdgon.

Ennek az egységnek a kialakuldsa mdr a felszabadulds utdn elkezdd-
dott. Ezért ugy gondoljuk, a 30. évfordulon joggal iinnepelhetjiik nép-
hadseregiink megsziiletését.




TANULMANYOK

DOMBRADY LORAND

A MAGYAR PANCELOS MAGASABBEGYSEGEK KIEPITESERE
TETT EROFESZITESEK A HABORU IDOSZAKABAN* .

(1941—1944)

Pancélos magasabbegységek megteremtése a haboru alatt is egyik
legf6bb torekvése volt a Horthy-hadsereg vezérkardnak. A héaboruba
lépés utan, az elszenvedett veszteségek ellenére is igyekeztek meg-
teremteni a lehetéséget, hogy a rég ahitott pancélos fegyvernemet ki-
fejlesszék.

Jelen tanulmanyban a magyar harckocsigyartas 1941—44 kozotti
idgszakat tekintjuk &at. A vizsgalédas a harckocsigyartas 1940 el6tti
torténetét bemutats, a Hadtorténelmi Kozleményekben kordbban ko-
z0lt tanulmanyra épiil. Eppen ezért a kovetkezékben elmondottak
sok ponton sziikségessé teszik a korabbi tanulmény egyik-maésik ada-
tanak, megallapitdsanak ismeretét, amelyeket ezuttal helysziike miatt
nem allt modunkban megismételni.

A téma feldolgozasanadl — mint kordbban is — mell6zve a panceé-
losok alkalmazasanak torténetét, elsésorban a magyar pancélos maga-
sabbegységek felallitasanak menetét, s a megvaldsitdas lehetdsége-
ként a magyar pancéljarmligyartast vizsgaljuk. A téma sokrétlsége

kovetkeztében igyekeztiink a kiilonboz6 — bar korantsem elhanya-
golhaté — kitérSket elkeriilve, szorosan véve a pancélos fegyvernem

problematikdjanal maradni mind szervezés, mind pedig a gyartds te-
kintetében. Ezért a pancélos hadosztilyok 16vész és tiizér egységeinek
szervezési és ipari problémait melléztiik.

Arra torekedtiink, hogy a rendelkezésre allo keretek kozott, a fel-
lelhets levéltari anyagok A&ltal lehetévé tett pontossdggal mutassuk
be témankat, korantsem azzal az 1gennyel hogy ezzel a témaval kap-
csolatos kutatasokat kimeritettik.

* A tanulméany folytatdsa a szerz6 a Hadtorténelmi Kozlemények 1970. évi 4. szamaban
meg;elent ,A horthysta katonai vezetés erdfeszilései a pancélos fegyvernem megteremté-
sére” cimid tanulmanyanak (A szerk.)
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I

A magyar katonai vezetés 1940-ben elérkezettnek latta az idét, hogy
a. két gépkocsizdo dandarbol megkezdje pancélos hadosztalyok kiépi-
tését. A . Turan” kozepes harckocsi gyartasa kozeli megindulasanak
reménye megalapozni latszott a megteendd lépéseket.

Ennek megfeleléen az 1940 oktoberében életbe 1ép6 hadrend ugy
intézkedett, hogy a gépkocsizé dandarok 9. és 11. kerékparos zaszlo-
aljai egy kés6bbi id6épontban harckocsi zaszloaljakka alakulnak.! A
megalakulo harckocsi zaszléaljakat 3—3 konnyd, 1-—1 kozepes és 2—2
pancélvadasz szazaddal tervezték. Az eddigi 18 harckocsi helyett
fokozatosan 23 db-ot akartak szazadonként beallitani. A péancélvadisz
szazadok terv szerint 6 ,,Nimrod”’-ot kaptak.

Egy 1941 februari vezérkari rendelet elrendelte, hogy a két kerékpa-
ros zaszloalj atszervezését meg kell kezdeni és 1941. majus 1-ig be kell
fejezni.? Az idépont azonban korainak bizonyult. A ,, Toldi” harckocsi
gyartasa nehézségekkel kiiszkodott, az atadas lassubb veolt a remélt-
nél. Marciusban még csak az els6 ,, Toldi” sorozat allt rendelkezésre.
A Jugoszlavia elleni tdamadasban vald részvétel ezeket is erGsen meg-
viselte, javitasokra szorultak. A legénység atképzése is lassubb volt
a vartnal. Igy aztdn a vezérkar javaslatara a HM kénytelen volt a
majus 1-ig elrendelt atszervezést felfiiggeszteni azzal, hogy a zaszlo-
aljak megkezdett atképzése azért folytatando.? Junius elején azonban
— bar még mindig csak 85 ,, Toldi” volt a csapatnidl — mar ugy érté-
kelték a gyartas helyzetét, hogy a =zaszléaljak megalakitdsa junius

15-tel végrehajthat, a konnyl harckocsiszazadok — egyelére keve-
sebb harckocsival — felallhatnak. Az uj szdzadok legénységének at-

képzése is befejez6dott junius végén.”

A Kkozponti készletb6l junius 20-an kiutaltak a két zaszléaljnak
18—18 ,,Toldi” harckocsit, igy a felderit6 zaszldéaljaktol atadott harc-
kocsiszazadok anyagaval egyiitt lehetévé valt 2—2 szazad felallitasa.b
A lovas dandéarok harckocsi zaszloaljaitél atvett 8—=8 harckocsi pedig
a harmadik szazadok alapjait rakta le. A gépkocsizdé dandarokbol a
kis harckocsikat kivontdk.

A harckocsianyag egy része az erdélyi, délvidéki alkalmazds, a
kiképzés és az atképzésben valo felhasznalas kovetkeztében erésen le-
romlott. A gyorshadtest junius 23-4n mar jelentette, hogy a harckocsik
egy része az 1941. oktober 1-ig engedélyezett 3800 km-t mdr tullépte,
ennélfogva kiképzésre nem hasznalhatok fel. Az 1940-ben legelsének
atadott harckoesik mar 4000 km-en feliil vannak. Ez a tény, valamint
a sok javitasra szorulé harckocsi (9. kp. [hk.] zlj-ndl 18-b6l 7 db)
erésen zavarja a kiképzést. Kérték a tilalom felfiiggesztését, hogy a

1 HL. HM. Eln. 1. a. 1940/40 000.
2 HL. Eln. Vkf. 1. 1941/4989.
3 HL. Eln, Vkf. 1. 1941/5232.
4 HL. Eln. Vkf. 1. 1941/5442.
5 HL. Eln. VKkf. 1. 1941/5609.
6 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/41 314.
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harckocsikat egyenletesen lehessen igénybe venni a kiképzésnél, ne
csak az ujakra haruljon a kiképzés terhe.”

A Vkf. nem egyezett bele az egyenletes igénybevételbe. A jovére
nézve javasolta, hogy a megalakulé 4 szakaszos szazadok (23 harc-
kocsi) 4. szakaszanak 5 harckocsijat, melyek az alakulatok ,B” kész-
letét képezik, s elvonulds esetén a potalakulatok szamara vissza-
maradnak, hasznaljak fel a kiképzésre.®

A Szovjetuni6 elleni hadbalépés atszervezés kozben érte a 9. és 11.
harckocsi zaszléaljat, mely a két gépkocsizo dandar keretében, 2—2
..Toldi” szézaddal (egy szazad 18 harckocsi), Osszesen 72 db konnyU
harckocsival keriilt bevetésre. A gyorshadtest pancélos erejét ezen
kiviil az 1. lovas dandar péancélos zészléaljanak elvonulé 9 koénnyl
és 36 kis harckocsija képezte. Ehhez jarult még a harom felderits
zészloalj 48 pancélgépkocsija, valamint a kivonuld kerékpéros zaszlé-
aljak kisharckocsi-szakaszainak 24 kis harckocsija.

A felerészt erdsen hasznalt harckocsianyag nehezen viselte el az
igénybevételt. Jelentds résziiket — menet kdzben — anélkil vesztette
el a csapat, hogy azokat kil6tték volna. A hianyos javito részlegek,
a kevés hozzaért6 szerel6 képtelen volt a témeges meghibasodas javi-
tasara. A WM, a Ganz és MEVAG gyaraktol mar julius 18-an szerel6-
csoportot rendeltek ki a tonkrement harckocsik javitdsara. Kiilon
csoport ment ki az ekkor mar 30 hasznavehetetlen Ansaldohoz.?

A szereldk a fellelhet6 tartalék alkatrészekkel felszerelve mentek
a gyaraik altal gyartott harckocsik utdan. Mivel azonban a meghiba-
sodas mértéke minden varakozdst felilmult, augusztus 5-én ujabb
csoport  indult el. Szeptember végéig a frontra kikertilt ,,Toldi”-k
mar kivétel nélkil atmentek a kint levd szerel6k kezén. A javitasok
megoszladsa: motorhiba 41, csapagyolvadas 9, 16vésb6l eredé Kkisebb
sérilés 10, hajto- és kormanymuhiba 1, erdatviteli berendezés meg-
hibasodasa 12, elektromos berendezés hibaja 6, futémil rendellenes-
ségek 11.10

A szerel6k is tehetetlenek voltak azonban a kil6tt, kiégett, vala-
mint a csak gyarban javithaté harckocsik egyre mnagyobb szamaval
szemben. Egyre kevesebb volt a harcképes kocsi. A gyorshadtest je-
lentései a harcérték rohamos esokkenésérél szamoltak be. A 9.
zészléalj 3. szdzada 18 harckocsijabol julius 13 -4n mar csak 10 volt
tzemképes. Hatot kiléttek.1!

Egy augusztus 5-i }elenteb szerint a csapattal kiment és utédna kil-
dott osszesen 95 ,,Toldi” harckocesi kozil 57 volt kisebb javitassal
uzemképes, 14 a hadmiveleti tertileten javithaté és 24-et teljesen
tonkrement, szétlétt allapotban mar hatrakiildtek.!? (Itt kell megje-
gyezni, hogy az augusztus 5-én késziilt szamvetésbe a kozben kikiil-
dott anyagot, mint a csapatnal levét, mar beszamitottdk.)

7 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/44 780.

8 HL. Eln. VKf 1. 1941/5587.

9 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/48 869.

10 HL. HM. Eln, 3. b. 1941/54 011.

11 HL. Gyorshadtest jelentései. L. még a 17. labjegyzetet.
12 HL, HM. Eln. 3. b, 1941/57 525.
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Szeptemberben mar oly nagy volt a kiesés, hogy a ,,Toldi” zaszlo-
aljak csak egy-egy szazad anyagat tudtdk mozgasba hozni. Ezeket
ekkor egy zaszloaljba vontak ossze.l?

A péancélgépkocsi szdzadok kocsijai szintugy, a WM szerel6inek
szorgos munkaja ellenére is, egyre nagyobb szamban estek ki. A ki-
ment és utanpotolt, Gsszesen 57 pancélgépkocsi kozil augusztus 5-én
20 volt hasznalhatdé és 13 javithatd, mig 24-et vontak ki végleg az
arcvonalbol.¥® Az Ansaldo harckocsik mar julius végén hasznavehetet-
len allapotba kertiltek.

Az elsé és egyben utolsd szallitmanyt a legsziikségesebb péancél-
jarmU hianyok potlasara még julius 27-én elinditottak vonaton. A 14
,,Toldi” harckocsi, 9 pancélgépkocsi, 5 Ansaldo kalandos Ut utan —
a németek altal minduntalan mellékviaganyra tolva, két hénapos ké-
séssel!ll — oktober T-én érkezett meg Krivoj Rogba, ahol végil is
oktober 12-én sikerilt a cimzetteknek atadni. A harckocsik és pancél-
gépkocsik a hossza uton beaztak, akkumulatoraik kimeriiltek, az el-
osztok berozsdasodtak. A hibakat a kint levs szerelék javitottak ki,
két harckocsi kivételével, melyek a vasuttol a csapatig valé vontatas ko-
vetkeztében teljesen tonkrementek és igy azonnal haza kellett ¢ket szal-
litani. Ugyanerre a sorsra jutottak az Ansaldok is, melyeket a csapat
mint hasznavehetetleneket és kivonasra keriilt anyagot nem vett at.15

A gyorshadtest pancéljairmi anyaga szeptember végére tonkre-
ment. A gépjarmi-anyag sern jart jobban. A teljesen leharcolt gyors-
hadtestet hatra kellett hozni.

Horthy a pancélos és gépjarmii-anyag teljes leromlasara hivatkozva
mar szeptemberben kérte Hitlert6l a gyorshadtest stirgds kivonasat.
Csak igy lehetséges az anyag egy részének megmentése, javitasa.
Hitler megigérte Horthynak a hidnyok poétlasat, s6t egy pancélos
hadosztaly felszerelését is. Természetesen, amikor késobb, a III. cso-
portféndk az igéretet megemlitette Berlinben, az illetékesek Kkitéré va~
laszt adtak. Végul a berlini magyar katonai attasénak Bécher tdbornok
tudomasara hozta: ,,az OKW erre vonatkozoan parancsot nem kapott,
csupan hallott a dologrol. Halloméasbol tudja, hogy ezt olyan idGpontra
tervezték, amikor a német pancélos gyartas maximumra fog fokoztatni
és a tekintélyes német veszteségek potoltattak.”16

A hadvezetésnek az utanpoétlas céljara nem volt harckocsija, sem
gépjarmive. A gyarbél kikeriilt ajabb ,,Toldi” harckocsikat — kozepes
harckocsirél még szé sem lehetett ekkor — az oktober 1-én hatalyba
1épd Gj hadrend szerint felallo pancélos hadosztaly alakulatai szamara
tartalékoltak. A hadosztalyok kialakitasdnak munkalatait ugyanis a
hadmiiveletekben valé részvétel mellett, attdl erésen zavarva is foly-
tattdk. A 9. és 11. harckocsi zaszléalj itthon maradt potkerete nyaron
at folytatta a kiképzést és megalakitotta a zéaszldéaljak 1., konnyl
szazadat.!

13 HL. Gyorshadtest jelentése.

14 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/57 525.

15 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/50 432.

16 HL. Eln. Vkf. 1. 1941/6466. .

17 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/48 862. Azért az 1. szazadot, mert a z&szléaljak hadrend szerin-
ti 2. és 3. szdzada vonult el.

— 594 —




A fronton szerzett lesujté tapasztalatokat nem lehetett figyelmen
kivil hagyni. A harckocsi zdszléaljakat ezidaig a konnyd harcko-
csikra épitették. Ez most tarthatatlanna valt. A gyorshadtest jelentései
ugyanis a kis és koénnyl harckocsikrol csak mint a tobbi fegyver-
nemmel szoros egylttmuikddésben, kiséré feladatokra alkalmasakrél
szoltak, melyek ,,csak gyalogsagi kotelékkel szoros kapesolatban har-
colhatnak.”18

Makay-Hollésy Ferenc, a gyorshadtesthez beosztott vk. szdzados
haditapasztalati jelentésének a pancéljarmivekkel foglalkoz6é része
is lesujtéo volt. A Kkis harckocsikra, mint amelyek azonnal térlenddk
a hadrendbdl, szot sem vesztegetett. A ,/Toldi” harckoesikrol adott
elemzése csak ismétlése volt annak, amit a ,, Toldi”-rél mar kordbban
elmondtak, hogy ,csak felderit6, Osszekoté és biztositd feladatokra
haszndlhaté”. A jovében ,,a harckocsi a megfelel§ sebesség mellett,
megfeleld pancélzattal és fegyverzettel rendelkezd kozepes harcko-
csinal (15 t-tol felfelé) kezdédik. Ezt is csak tomegesen, sok harc-
kocsivadasz, erfs tlizérség és repuld oltalma alatt lehet eredményesen
hasznélni. Egységes harckocsitipus legyen, mely csak a fegyverzetben
kiilonbozik egyméstol.”

Hasonléan rossz volt a véleménye a pancélgépkocsikrol, melyeket
.kényes szerkezet, gyenge fegyverzet” jellemez. Megjegyezte Makay,
hogy a pancéljarmivek nagy kiesési szdzalékdnak oka nemcsak az
ellenséges behatas, hanem a gyors elhasznélodés. ,,Garantalt km-en
feliil nem szabad azokat haszndlni, mert egyszer &lljon le a motor
az ellenség kozott, s a legénység Ordkre elveszti a bizalmat. Ezért
az anyag igen nagy utdnpotlast igényel, tehat a rendesnél is nagyobb
mélységl szervezést, és sok raktari anyagot. Enélkil ez a fegyvernem
igen gyorsan elhasznalodik”.19

A Vkf. dontott, a konnyl harckocsik szamat csokkeuteni kell a
hadrendben. Gyéartasuk csak a Kkiesett konnyl harckocsik poétlasara
szoritkozhat. Helyettiik fokozni kell a kozepes harckocsik gyartasat
és rajuk kell alapozni a harckocsi zaszléaljakat. Mielébb meg kell
kezdeni a 75 mme-es loveggel felszerelt nehéz ,,Turan” harckocsik
gyartasat.2’

Az 1941 oktoberében életbe 1ép6 Uj hadrend mar ezen elvek f1gye1em—
bevételével épiilt fel.2! (1. dbra)

A 2. gépkocsizé dandarbol feldllitottdk a 2. pancélos hadosztalyt,
ezen belil a 2. pancélos és 2. 16vész dandart. A péncélos dandar ke-
retében megalakult az 1. harckocsiezred, 4 zéaszléaljjal. Az 1/1., 2/, 3/L,
4/1. zaszléaljakat a 10., 12., 13., 16. kerékpdaros zaszloaljakbol azok
atfegyverzésével allitottak fel. A zaszlbaljak szamozésa a kés6bbi,
1942 6szi fejlesztési célt, a 2—4. harckocsiezredek létrehozasat cé-

18 HL. Eln. VK{£. 1. 1941/3381.

19 HL. Eln. VK£. 1. 1941/6864.

20 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/68 408.

21 HL. HM. Eln. 1. a. 1941/41 000. A hadrendi tablazatokban szereplG csapatjelzések meg-
egyeznek a VKf. 4. altal 1942-ben kiadott ,,Magyar és német csapatjelzések” c. szabalyzatban
foglaltakkal.
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lozta. A pancélos hadosztaly alarendeltségében megalakult az 51. pc.
vadész zaszldalj. '

A 9. és 11. hk. zaszloaljbol az 1. gépkocsizo, illetve a 2. lovész
dandar aldrendeltségében megalakult a 31. és 32. 6nallo harckocsi
zészléalj, 2—2 konnyU szdzaddal és 1—1 pancélvadéasz szazaddal.

Habar a kis harckocsiknak a hadrendbdl valé kivondsarol dontés
sziletett, a lovas dandar pancélos zaszl6aljaiban megmaradtak. Erre
annal inkabb szikség volt, mivel 1942 elején az elvonulé 1. pancélos
hadosztaly felallitdsakor kivontak a kevés szamu ,,Toldi”-t is a lovas
dandarokbdl. -

A hadrend szerint feldllé zaszléaljak egyelére csak ,,Toldi” harc-
kocsikkal alakultak meg. Csak ezek alltak rendelkezésre, de még a
hadrendben megmaradt kénnyld harckocsi sziikségletet sem fedezték.
A kozepes harckocsi egyelbre csak igényként szerepelt.

A harckocsiszazadokat 22 harckocsival tervezték ellatni. A hadrend
204 ,Toldi”-t, 191 kozepes ,,Turan”’-t, 36 ,Nimréd’-ot, 54 pancél-
gépkoesit és még mindig 104 kis harckocsit igényelt.

Az U] hadrendnek tehat egyelére legfeljebb a kerete allhatott fel, a
sziikséges pancéljarmii és gépkocsianyag hidnyzott, illetve romokban
hevert.

A bevetésre keriilt pancéljarmd anyagot a gyorshadtest kivonasa
utdn egyenesen a gyarakba szallitottdk. A Ganz és MAVAG 1942
januarjaban adott jelentése szerint a hadmiveletekben részt vett
95 ,,Toldi” harckocsi koziil 62-nél valt szlikségessé altaldnos gyari
javités. Ebbdl 25-6t 16ttek ki, a t6bbinél a motor szorult generalozésra.

A péancélgépkocsi anyag sem jart jobban, amit bizonyit, hogy 17
darabot kellett a WM-be kiildeni teljes generdlozésra.??

J6l tikrozi az anyagi helyzetet a vezérkar vdalasza, amit 1941 de-
cemberében adott az érdeklddd német katonai attasénak. A meglevd
allomanyban 1941 juliusatdl elszenvedett veszteséget kis harckocsikban
100, pancélgépkocsiban 90, kénnyl harckocsiban 80%g-ban hatéaroztak
meg, amit még 1200 gépjarml és 28 kiilonbozs loveg egészit ki. ,,Igen
érzékenyen érint — olvashaté a helyzetfelmérés tovabbi részében —
a rengeteg gépjarmi kiesése, valamint, hogy az ezen kivill megma-
radtak is egytél-egyig general javitdsra szorulnak, ami gyaraink kevés
kapacitdsat tekintetbe véve kb. egy évig is eltart.” Novelte a nehéz-
séget, hogy a gyorshadtest ,,a tobbi hadtestek rovésdra igen sok
harcos alakulattal (kézepes tiizérség, kerékparos zészloaljak) és anyag-
gal lett megerdsitve, amely részben tonkrement”.23

Betetdzte mindezt, hogy januarban Keitel tdbornok benyujtotta a
német igényeket a magyar kormanynak. Az eredmény a 2. hadsereg,
ezen belil az 1. pancélos hadosztaly frontra kiildése volt. A hadosz-
tdly az 1. gépkocsidandarbdl kialakitott gépkocsizé 16vészezredre
¢éptilt. Ide Osszpontositottdk a meglevé és kozben kijavitott gépjarmi-
anyag jelent6s részét. A hadosztaly harckocsiezredét, a 30. pancélos

99 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/6217.
23 HL. Eln. VKkf. 1. 1941/6841.
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ezredet azonban nem volt mibél felszerelni. A 31. ©6néllé kénnyid
harckocsi zdszléalj — okulva az €l6z6 évi tapasztalatokbél — nem
képezhette az ezred alap]at ezt ki is vontdk a gépkocsizé dandar
kotelékébdl.

A harckocsianyagot végill a németek adtak. A 22 darab ,,Pz—IV”,
valamint a 89 darab ,, T 38”-as konnyd harckocsi meglehetésen gyen-
gén és korszeriitleniil felszerelt pancélos ezredet eredményezett, mely-
nek Don-menti szereplése kozismert.24

Targyunk szempontjabol csak a hadosztallyal kiment magyar eredett
pancéljarmi anyag all érdelédésiink el6terében. A 18 ,Csaba” pan-
célgépkocsi, 17 ,Toldi” és az 51. pancélvadasz zaszloalj keretében
alkalmazasra kerulé 19 ,Nimrod” ekkor a hadsereg hadrafoghaté
pancéljarmi anyaganak jelentds szazalékat képviselte. A magyar had-
vezetés ugy vélte, a rendelkezésre allo er6khoz mérten ezzel eleget is
tett kotelezettségének. A pancélos hadosztaly, ezen belil is elsGsorban
a pancélos ezred utanpotlasat — igéretliknek megfeleléen — a to-
vabbiakban a német hadseregre bizta. Igy aztdn egészen annak pusz-
tulasaig pancéljarmi-utanpotlast nem kildtek a hadosztaly utan.

Az idehaza levs 2. pancélos hadosztaly harckocsialakulatainak fel-
toltése kozben nagyon lassan, rengeteg akaddallyal folyt. Mint emli-
tettiikk, a rendelkezésre- 4ll6 ,, Toldi” harckocsi kevés volt a hadrendi
kivanalmakhoz meérten. Mivel gyartds nem folyt, a rendelkezésre
allé 190-nel kellett gazdalkodni, amib6l 95 darab fronton jart, gene-
ralozott kocsi volt. Javitasuk hosszu honapokig elhuzodott. A csapat-
nal csak masodosztalyu anyagnak bizonyultak. A harctéri alkalma-
zasra nem Kkerillt harckocsik is, mivel a kozepes harckocsiszazadok
kezelbinek kiképzése is ezekkel folyt, mar 1942 nyarara meglehetésen
elhasznalédtak. Tomegesen fordultak elé koézottik is meghibasodasok.
Igy a ,kell” alladékukra soha fel nem téltott ,, Toldi” szazadok meg-
levé harckocsijainak is csak egy részével szamolhattak, mint hadi-
hasznalhatoval.

Egy 1942 szeptemberben készitett felmérés kétségbeejté képet mu-
tatott a ,, Toldi” harckocsik hadrafoghatosigarol. A csapatnal levék
'50%y-a nem volt hadihasznalhat6.2> (Téblazat, 1d. az 599. o.-on.)

A harckocsik mar 4—5000 km-t futottak. Viszonylag kevés volt,
mely a maga 2-—3000 kilométerével még ,,ujnak” szamitott. A HTI
véleménye szerint viszont a lényeges alkatrészek, igy a motor élet-
tartama 4000 km, mig a tengelykapcsoloé, fékdobé, fogas- és lanchajtéd
fogaskoszorué, valamint a lancé 5000 km volt. Ilyen foku hasznalat
utdn csak generalozas és cserék révén voltak hasznalhatéova tehet6k.26
Az addigi tapasztalatok szerint pedig a generalozottak 2000 km utan
mar nem voltak tébbé hadihasznalhatok.

24 Gindert Kdroly: Az 1. pancélos hadosztaly harcai a 2. magyar hadsereg doni hidfé-
csataiban 1942 julius—oktober. Hadtorténelmi Kozlemények, 1961. 2. sz. 457. o.

25 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/55 695.

26 HL. HM., Eln. 3. b. 1942/53 927.
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,Toldi” harc-

feoesik sz Ebbdl nem hadihasznalhaté

11 z15. 14 11

2/1. ,, 18 10

3/1. ,, 18 5

4/1. ,, 22 12

31.6. ,, 39 22 (kés6bb 1/11. zl1j.)

32.0. ,, . 25 6 (kés6bb 3/II. zlj.)
Hadmiv. teriileten 17 Feltehet6leg ekkor mar nagy-

részt nem hadihasznalhato.
Kiilonb6z6 katonai

tanintézetekné] 29 6

GKk. szertarban

tartalék 7 —_

Selejtezett 1 1
Osszesen: 190 73

A HM 3. b. osztdlya ugy intézkedett, hogy az 6sszes ,,Toldi” a
kiképzési év végével ledllitando. A tovabbi kiképzésre 2 harckocsit
kell kijel6lni, a tobbit hadihasznalhatova kell tenni és az alakulatnal

lzemképes allapotban tdrolni. Az &altaluk — a kotelékkiképzések so-
ran — megtett ut 1943. madrcius végéig nem haladhatja meg a
400 km-t.27

A kozepes harckocsi szdzadok kerete megalakult. Az atképzés a ko-
zepes harckocsi anyagra az -esztergomi pancélos 16iskoidn egyelére
,Turan” harckocsik nélkiil kezd6dott meg, mivel ezek gyartdsa és
atadasa elhuzédott. Csak 1942. 4prilis 28-a4n jelentette a Weiss Man-
fréd-gyar (WM), hogy az elsé négy darab ,.Turan” Atadasra kész, majd
junius elejéig még 16 darab hagyta el az lizemet.2® Juniusban a ma-
sik harom ilizem is megkezdte a ,, Turdn”’-ok szallitdsat.2? A 3. b. osztaly
_ julius 15-én az atvétel gyorsitisara biztatta a KAB-ot (Kézponti At-
vételi Bizottsdg), hogy a mar atvett 30 harckocsit augusztus 15-ig
legaldbb 68 darabra lehessen kiegésziteni, s ezzel a kiképzés a zaszlo-
aljaknal meginduthasson.3® Ekkor azonban vératlan, elére nem latott
nehézségek léptek fel. Az elsé ,,Turan’-okat a pancélos ldiskoldnak
adtdk ki, ahol csakhamar sorozatos gyartasi hibdk, anyagsériilések
jelentkeztek. De nem jart jobban a 2/I. és 3/I. zaszloalj sem a jualius
25-én kapott ,,Turdan’-okkal.!

A meghibdsodédsok vizsgalata okozta megtorpands utan folytatédott
a zaszloaljak felszerelése. Augusztus 14-én az 1/I. és 4/I. zészloalj is
megkapta a 4 darab ,,Turdn”-t, s bar a hadrendben mem szerepelt,
tervbe vették a két 6nallé zaszloalj feltdltésének megkezdését is.??

27 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/53 924.

28 OL. Z 407/54/424.

29 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/31 414.

30 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/41 208.

31 HL, HM. Eln. 3. b. 1942/44 975.
b

32 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/47 113.
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(A péncélos 16iskolandl levé 12 és a HTI-nél levé 2 darabbal egyiitt
ekkor Osszesen 30 darab ,,Turan” volt mér a csapatnal.)

Az 1942, nyaran ,kidolgozo‘tt és oktoéber 1-én életbelép(i hadrend
alaposan megvaltoztatta az Uj hadrend szerint mar pancélos hadtest
hadrendjét. 33 Megalakitottdk az 1. pancélos hadosztalyt is, s az 1. pan-
célos ezred parancsnoksaga ennek kotelékébe ment at. Az 1/I., 2/L
valamint a megsziing 31. 06nallé pancélos zaszléaljb6él megalakuld
1/I1. pancélos zaszloaljakat rendelték ala. Ugyanakkor a masodik péan-
célos hadosztdly keretében felallt a 3. ezred, aldrendelve a 3/I., 4/I,
valamint a 32. 0ndllé zaszloéaljbdl alakult 3/II. zaszléalj. A kordbban
tervbe vett 2. és 4. ezred nem jott létre, majdani felallitdsukra to-
vabbra is csak az ezredek harmadik zaszlbaljainak szédmozasa utalt.
(2. abra) A megalakul6 lovas hadosztaly keretében a két megsziing lovas
dandar pancélos zaszléaljaibdl 1étrehoztédk a hadosztaly harckocsi zaszlo-
aljat. (3. &bra.) (A hadrendi t4dblazatok jelmagyarazatat 1d. a 4. dbran.)
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Mint lathaté, a hadrendbdl végleg torolték a kis harckocsikat, de
megszintették a koénnyld harckocsi szadzadokat is. A ,,Toldi” harcko-
csikat a kozepes és nehéz szazadok kozott osztottdk szét, s tervbe
vették egy résziik atfegyverzését. El6szor tintek fel a hadrendben a
nehéz harckocsik. A 75 mm-es 16veggel felszerelt nehéz ., Turadn” be-
allitdsa — ekkor, 1942 végén — mar siirget§ volt a hadvezetés sza-
mara, habar gyartdsa még nem kezdédott meg. De a ,,Turan” kozepes
sorozat gyartdsa is csak lassan haladt. Vajmi kevés volt a remény
a 185 ,, Toldi”-t, 298 kozepes és 143 nehéz ,,Turan”-t, 106 ,,Nimrod’-ot
valamint 51 péncélgépkocsit igénylé hadrend kozeli feltoltésére. Epp
ezért meglepo hogy a maésodik péancélos hadosztalynak a menetké-
sziltséget mar 1943. méarcius 1-re el kellett volna érnie.

33 HL. HM. Eln. 1. a. 1942/42 000.
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4. abra

Abbdl a ténybdl, hogy a Donndl levé 1. pancélos hadosztallyal par-
huzamosan idehaza is felallitottdk az 1. hadosztalyt és elrendelték
magyar harckocsianyaggal valé feltoltését arra kovetkeztethetiink,
hogy az egyre inkabb leharcolt, német eredetli harckocsianyagat el-
veszté hadosztallyal a vezetés mar nem szamolt, utanpotlasat illetéen
valéban a németekre hagyatkozott.

A vezérkar csakhamar félreismerhetetleniil a 2. hadsereg tudoma-
sara hozta ebbéli szandékat. Nagy Vilmos honvédelmi miniszternek
oktoberi harctéri latogatasa soran elébe tartak azokat a kivansagokat,
melyek a legsziikségesebbek a hadsereg leromlott &llapotanak javi-
tasdhoz. Ezek kozott is els helyen 4llt, hogy ,,az 1. pc. ho-t szemé-
lyileg és anyagilag is teljesen fel kell tolteni és ezenkiviil szilikséges
még egy ,,Turan” hk. zlj. és egy konnyl gv. ti. osztadly a hadosztaly
megerésitésére. A Turan hk. zlj-ra, a hadsereg kiilonds sulyt he-
lyez” .34 A valasz rovid volt: ,,Ujabb alakulatok kiszallitasat nem java-
soljuk. Kiiléndésen nem harckocsikat, hiszen »Turan« alakulataink
kozlil még egyetlen egy sincs teljesen felszerelve, kiképzésiik egészen
kezdetleges.”? Félreérthetetlen az a valasz is, amit a vezérkar fénoke
Major Jend vezérérnagy, pancéloshadtest-parancsnok november 24-én
kelt levelére adott. Major ugy értesiilt, hogy a 2. pancélos hadosztaly
1943. marcius 1-ig ,,menetkész kell legyen”. Ugyanakkor Osztovics
ezredes, a 3. b. vezetSje szerint ezideig csak 11 nehéz , Turan” Keriil
kiadasra, ennek kovetkeztében nehéz harckocsi nélkil kellene elvo-
nulni. Kérte a nehéz harckocsi gyartds siirgetését, hogy azok februar-
ban mar a hadrend szerinti mennyiségben &lljanak a hadosztaly ren-
delkezésére. Enélkiil a hadosztily nem lehet utSképes. Igazanak bizo-

34 HL. Eln. VK£. 1. 1942/5848.
35 Uo.
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nyitdsara az 1. pancéles hadosztaly haborus tapasztalatait hozta fel,
miszerint az orosz harckocsik ellen csak a nehéz harckocsik szamit-
hatnak sikerre, tdmogatdsuk nélkiil a kozepes harckocsik tdmadasa
elakad.

Vords Janos, akkor hadmiiveleti csoportfénok, tlirelemre intette
a rosszul tdjékoztatott Majort. Igaz, hogy a menetkészliltséget mar-
cius 1-re kell elérnie a hadosztdlynak, ,,az elvonulasrél vett hir azon-
ban minden alapot mnélkiiléz.” Ami a nehéz , Turan” gyartasat illeti,
bar ,,a vezetés minden eszkozzel sietteti, a lehetdségek azonban kor-
latozottak”. A hadosztdlyt ,anyagi és személyi menetkésziltségének
teljes elérése el6tt alkalmazni egydltalan nem szdndékozom’ .36

Megitélésijnk szerint nemcsak a harckocsik hidnya okozta, hogy
meg zaszléaljnyi erével sem pétoltdk a kint levé hadosztaly veszte-
ségeit. A 6 ok abban keresends, hogy a vezetésnek mem volt tébb
feldldozni valoé pancéljarmiive. Bar a 2. hadsereg pusztuldsa akkor
még nem kovetkezett be, az addigi idépontig élderékben és anyagban
elszenvedett veszteségek érzékenyen érintették a vezetést, a hadsereg
jovéje pedig egyre bizonytalanabba valt. Az itthon rendelkezésre &llo,
felszerelés alatt all6 erdket, kozottiik is elsGsorban a pancélos hadtes-
_tet, egy esetleges roman—magyar konfliktus esetére akartdk tartalé-
kolni. A németek altal is szitott roman—magyar ellentét akkor mar
kronikussa valt. A hadvezetés allanddan figyelemmel kisérte a romén
hadsereg éllapotét a frunton és az anyaorszégban levé er(jk aranyat,
elhamtasa illetve megelozese egyik meghatarozéja volt akkor a ma-
gyar kato‘napolitikénak.

A doni katasztrofa utan, a német gy6zelembe vetett hit megingésa
a Kallay-kormanynak a haborubdl vald kiugras lehet6ségét az angol-
szaszok felé keres6é hintapolitikdjahoz vezetett. Ennek katonapolitikai
vetlilete volt a még fronton levé erdk hazaszallitdsdnak szorgalma-
zasa, Ujabb er6k frontra kiildésének megtagaddsa. Ugyanakkor min-
den rendelkezésre allo eréforras igénybevételével hozzafogtak a meg-
maradt haderd ujjdszervezéséhez, UtGképességének noveléséhez, hogy
a haborut kovetd .rendezés’ sordn az készen &lljon mind a belsé
rend fenntartdsara, mind pedig a megszerzett teriiletek, elsésorban
Erdély megtartasdra; egyszéval, mint ezt Szombathelyi vezérkari
fénok az LHT 1943. szeptember 4-i ilésén megfogalmazta, hogy
1918—19 ismétlddése elkeriilhets legyen.?”

Ez a tisztikar németbarat része &ltal erésen kifogasolt, a k1ugras
felé kacsintgatd politika hatarozta meg tehat a hadsereg megérzé-
sére, fejlesztésére, ezen beliil is els6sorban a péancélos és gépesitett
qeregtestek kialakitésara, ﬁtﬁképességén‘ek megteremtésére valoé to-
rekvést egészen 1944. marcius 19-ig.

A harcokban szerzett tapasztalatok, a frontokon megjelend 1j
harckocsik, els6sorban a T 34-esek, raébresztették a vezérkart, hogy

36 HL. Eln. VK. 1. 1942/5909.
37 Szombathelyi Ferenc emlékirata Horthyhoz 1943-ban; id. Nagy Vilmos: Végzetes eszten-
d6k 1938—1945. c. mivében. 174—175. o.
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a még gyartas alatt levs ,.Turan” harckocsik felett is eljart mar az id6.
»Ma mar korszerd {itkozetekben a kénnyd harckocsik jéforman csak
felderitésre és a nehezebb harckocsik biztositdsdra valék, de lényegé-
ben a jelenlegi kézepes harckocsijaink sem sokban kiilonbdznek a
kénnyli harckocsiktél. Az orosz zomében nehéz és legnehezebb pan-
cel jarmiveinek lekiizdésére sokszor egyedil a nehéz harckocsik
jonnek csak tekintetbe. A lefolyt harcokban a mi kénnyl és kozepes
pancél jarmiveinkkel az ellenség nem is torédostt, csak a nehezeket
kereste és azokat igyekezeti kil6ni. Nehéz harckocsik nélkiili pancé-
los seregtest csak gyalogsdggal szemben hatisos” — 0Osszegezte Ko-
szorus Ferenc vk. ezredes, az 1. pancélos hadosztaly vk. féndke ta-
pasztalati jelentésében.’® Ezek figyelembevételével szerkesztették
meg 1943 elején a pancéljarmiigyartdas és a hadrendfejlesztés 1j
iranykovetelményeit.?® Ez a pancélos seregtestek korszerd harckoesi-
val valé ellatdsat, valamint a gyalogos egységek mellé, azok atiitéere-
jének és pancélelharité képességének fokozasat célzé rohamlovegek
bedllitasat tette a jovo esztendbk feladatavd. A rohamlovegek alkal-
mazésdra a német tapasztalatok iranyitottdak ra a figyelmet. A péan-
céljarmi gyarfas tanulméanyozasdval megbizott és Nadas Lajos ezre-
des vezetésével 1943 aprilisban Németorszagban jart bizottsadg szaméara
»a német hadvezetés erre illetékes tényez6i hatarozottan megjelolték
a kovetendd utat, hogy 75 mm-es aluli Grméretli 16veggel rendelkezé
harckoesi mar nem nevezheté korszerlinek, viszont a gyalog sereg-
testek pancélos kérdését pedig a kétfajta lirméretli 16veggel (756 mm-es
agyu, 10,56 cm-es tarack) ellatott, a harckocsi jardszerkezetére felépi-
tett rohamléveg alakulatok bedllitasaval latjadk megoldottnak”.®0

A magyar rohamtiizérség megteremtése korlil mar korabban kiala-
kult vita ezzel eldSlt. Kimondtak, hogy a rohamtlizérség miel6bbi
megszervezését kozponti kérdésként kell kezelni. Meg kell kezdeni a
WM 4ltal kialakitott ,,Zrinyi” rohamtarackok gyartasat.

Az iranykoévetelményeknek megfeleléen kozeli, 1944 tavaszaig meg-
valositando célul tlzték ki:

1. a meglevs 2 pancélos hadosztilynak a rendelkezésre 4ll6 ,,Turdn”
anyaggal vald teljes kiépitését;

2. a lovas hadosztdly ,,Turan” anyaggal valo feltoltését; ,

3. egyelére egy rohamtiizér osztdly azonnali hadrendbe allitasat és
felszerelését ,.Zrinyi” rohamtarackkal, melynek feladata lesz a
tovabbi rohamtlizér osztilyokhoz a személyzet kiképzése.

Az ezt kovets idészak feladataul a ,,Zrinyi” rohamlovegek gyarta-
sat és ennek révén ujabb rohamtiizér osztalyok feldllitasat tlzték ki
A harckocsigyartast a folyamatban levé ,Turdn” gyartds befejezése
utan le akartdk allitani mindaddig, mig a modern kovetelményeknek
mindenben megfeleld magyar nehéz harckocsit nem sikeriil megterem-
teni. Erre masfél-két évet szantak. Az Osszes meglevd ,, Turdn” harc-

38 HL. Eln. Vkf. 1. 1943/5909. o
39 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/31 888. (EIn. VKf. 1. 1943/5350.)
40 HL. Eln. Vkf. 1. 1943/5041.
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kocsi 75 mm-es, hosszu csovi 1oveggel vald atfegyverzését, valamint
megtalpaldsat és kotényezését 1944 kozepétdl tervezték.

A megvaloésitdshoz azonnal hozzd is kezdtek. Megmutatkozott ez a
harckocsigyartas atallitdsaban épp ugy, mint az 1943. oktéber 1-én
életbelép6é uj hadrendben, mely a péancélos hadtest, valamint a lovas
hadosztaly pancélos zaszlbéaljanak hadrendjén semmit sem valtoztatott
az el6z6 évhez képest. A 2. és 4. ezred feldllitasarol lemondtak, amire
a 3. zészléaljak uj 1/IIL. és 3/III. szamozasa utalt. (L. a kozolt hadren-
det.) Uj pancéljarmiives alakulatként csak a hajmaskéri 1. rohamloveg
osztaly szerepelt a hadrendben.‘! (5. 4bra)

1 Roham

)
o2 &y 3

(9+1) (9+1) (9+1)
Hajmdsker

5. dbra

A kovetkez6kben megkiséreljliik rekonstrudlni a pancélos hadoszté-
lyoknak a hadrendi kivdnalmak szerinti feltdltését. Elére kell bocsata-
nunk, hogy vizsgdlédasainkban csak 1943 végéig tamaszkodhatunk
irdsos forrdsokra, az 1944-es év — f6ként a marcius 19-e utani idészak
— feltérképezése a dokumentaciés anyag hidnya folytdn nehézségekbe
utkozik, itt f6ként kodvetkeztetésekre vagyunk utalva.

A ,Turdn” koézepes harckocsik megjelenése a csapatokndl — mint
ezt az el6zéekben lattuk — a szamtalan konstrukecids hiba kovetkez-

tében lelassult, majd 1942 végén egy idére leallt. A mar kiadott harc-
kocsikat visszavontdk, s a gyarakban tobb moédositast hajtottak végre
rajtuk. Az els6ként kiadott 4—4 harckocsit azonban az alakulatoknél
hagytak és helyben javitottdk ki azzal, hogy azokat a jovében a lehe-
téség szerinti kiméletes banidsmod mellett, oktaté harckocsiként hasz-
néljak.42 .

A harckocsi zaszloaljaknal a kiképzés csak nagy nehézségek aran és
hidnyosan folyt 1942 utolsé hoénapjaiban, de nem sokban javult a
helyzet 1943-ban sem. A HM ugyanis Ugy intézkedett, hogy a harc-
kocsik lehet8ség szerinti kimélése érdekében sziazadonként 4—4 ,,Tu-
rdn” és 5—5 ,,Toldi” harckocsi hasznilhato fel a kiképzéshez. Ossze-
sen 27 ,, Turdn” és 43 ,, Toldi” harckocsiban hatdroztdak meg a 28 harc-
kocsi szdzadnal oktatdsra hasznéalhatd jarmiivek szamat. A ,,Nimrsod”-
dal rendelkezé alakulatok 15, a péancélgépkocsis alakulatok pedig 14
jarmivet kaptak e célra.’3 Rdadasul a felszabaditott jarmtvek oly rossz

41 HL. HM. Eln. 1. a. 1943/43 000.
42 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/53 928.
43 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/68 970.
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allapotban voltak, hogy jelent6s résziik allandoan javitas alatt allt. (Meg-
jegyzendd, hogy a kiképzés 1942 nyaran az erre a célra szép szammal at-
adott 6reg Ansaldo harckocsikkal is folyt.

A helyzet nem elégitette ki az alakulatokat. A 2. pancélos hadosztaly
1943. januar 19-én jelentette, hogy az engedélyezett jarmi{ és km

- mennyiséggel a sziikséges 571 f6t nem képes Kki-, illetve tovabbke-

pezni. Csak a 135 harckocsivezets kiképzése (1 vezeté 150 km-t vezet
3 ho alatt) ,,Turan”-onként 3525 km-t, ,,Toldi”’-nként pedig 1230 km-t
jelent, ami teljesen lekoti a harckocsikat és igy a 16bbi kezeld kikép-
zését el kell hanyagolni. ,,A jelenlegi helyzet eredménye csak rossz
kiképzés lehet” figyelmeztették az illetékeseket. Javasoltik, hogy ad-
janak ki kiilon tornyokat az alakulatoknak az iranyzdk, radiét a radio-
sok kiképzésére. Minden szazad kapjon 1—1 teljes Turdn hk. szakasz
anyagot (5 hk.), ami csak a kiképzést szolgalnd és nem tartozna bele
az ,,M” készletbe. Emellett a zaszl6alj kapjon még 5 ,,Toldi”-t és 3 le-
szerelt tornyu harckocsit, kimondottan a vezetd kiképzéséhez.?:

Major altdbornagy, hadtestparancsnok elvben egyet.is értett a ja-

~ vaslattal, azonban 6, szerényebben, csak zaszléaljanként legalabb 5—5

,Turan”-t (35 darab) kért kiképzési célokra, valamint, hogy a felhasz-
nalhaté km-t ,,Turan”-nal 1500, ,, Toldi”’-nal 800 km-re emeljék.

A 3. b.-nek a kérdéssel kapcsolatos javaslata mindossze annyi volt,
hogy a zaszléaljanként korabban engedélyezett 4 , Turan”-t, illetve
5 ,, Toldi”-t a jovOben korlatlanul, km-megkotés nélkil lehessen hasz-
néalni.46

A donté szot a Vkf. 5., kiképzési osztalya mondta ki: kiilén gyakorlo
,Gy” és ,,M” harckocsik bedllitdsdra nincs mod. A rendelkezésre allo
harckocsik kiképzésre valo igénybevétele mértékének megallapitasat
a pancélos hadtestre kell bizni, mind azok szamat, mind pedig a meg-
teendd km-t iliet6en. Azonban tartsa szem el6tt a hadtest, hogy ,,a ki-
képzésnél felhasznalt pancéljarmiivek egyben az alakulatok hadikész-
l1étét is jelentik, mellyel adott esetben el is vonulnak, ezért csak annyi
pancéljarmivet szabad igénybe venni, mennyi feltétlenil sziikséges”.
,,Turan”-onként a f. kiképzési évben ,,a megtett it azonban nem halad-
hatja meg az 1000 km-t.” Kivételt csak a zaszloaljaknak mar kordbban
kiadott 4 ,, Turan” képezett.*

A kiképzést tehat csak az Osszes harckocsi felhasznaldsaval lehetett
megoldani. Ennek kovetkeztében az 1943 nyari kiképzési idGszakban
a harckocsik a kiképzetlen kezel6k jovoltabél itémegesen mondtak
cs6dot.

Az aprilistél—julius elejéig kihelyezésen levd 3/I. zaszloalj (80%y-
ban 1 hoénapja vezeté ujonc vezetokkel) 40 ,,Turan” harckocsija kézotlt
alig volt olyan, mely 1—2 esetben csak szakszerelg 4ltal végrehajthaté
nagyobb javitdsra ne szorult volna. A szerszam és alkatrész, valamint
szakképzett szerel6k hidanya akadalyozta a munkat. A ,,Turan” kozepes
harckocsi megfelel a hadialkalmazasra — jelentette a zdszldalj —,

44 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/7433.
45 Uo.
46 Uo.
17 Uo.

— 606 —




azonban ,elengedhetetlen felfétel szazadonként a jol képzett és fel-
szerelt szerel6 személyzet” ... ami nélkiil ,,a szazadok harckocsijainak
z0me mozgasképtelen lesz.”48

A harckocsianyagnak a gyakorlatlan vezet6k okozta karosoddsara
utal egy 1943 oktéberben késziilt, a kihelyezések soran keletkezett
meghibasodasokat vizsgalé és értékels jelentés. Ramutat arra, hogy
mig a 3. pancélos ezred ,,Turdn” anyaganak 23%g-a (119 hk. koziil 27)
addig a feltoltésre kés6bb keriils, igy gyakorlatlanabb vezetékkel ren-
delkez6 1. pancélos ezred harckocsijainak 57%p-a (90 hk. kézil 51) ke-
riilt nagyjavitasra a kihelyezések soran.

A tomeges, nemcsak az lit6képességet, de a gyartasi program végre-
hajtasat is veszélyezteté rongalédasok okat a vizsgalat a zsufolt kikép-
zési program és gyakorlatlan vezet6k mellett a karbantartdsra szant
id6 rovidségében, igy annak gyakori elmaraddsaban; a hidnyos tudéasu
parancsnokokban; a feltdltetlen javité szakaszok tehetetlenségében; a
megfeleld miuszaki ellenérzés hidanyaban latta.id

A sziikséges modositdsok végrehajtasa utdn, 1943 februarjatol tome-
gesen hagytak el a ,,Turan 40” kozepes harckocsik* a szerelécsarnoko-
kat. A feltoltés a 3. ezrednél indult meg nagyobb ilitemben, s augusz-
tus végére befejez6dott. Ez lehetové tette, hogy az ezred zaszldaljai
1943 tavaszan, majd nyaran hosszan tarté kihelyezéssel egyiitt jaré gya-
korlatokat végezzenek. Az 1. ezred feltéltése is szépen haladt, amikor
szeptemberben &tcsoportositdst rendelt el a Vkf. Ennek célja a lovas
. hadosztaly harckocsi szdzadainak gyorsitott ltemi feltdliése volt. Az
1. harckocsi ezred 1/I. és 1/II. zészloaljainak kellett atadni 10, illetve
19 harckocsit, amivel a lovas hadosztaly harom kozepes harckocsi sza-
zada teljes feltoltést nyert.’? Az intézkedés nyoman 1943. oktober 30-ig
a kovetkezo, a tovabbiakban mar alig modosuld kép alakult:

3. e. psag 3 db 1. e. psag 2 db
3/1. zlj. . 39 db 1/1. zlj. 21 db (volt 31)
3/11. zlj. 39 db T/11. zlj. 20 db (volt 39)
3/111. zlj. 39 db 1/1I1L. zlj. 18 db

120 db 61 db

Lov. ho. pec. zlj 56 (volt 28) (A lov. ho. 3 db ,,T—38” hk-val is
_ rendelkezett5?)

1. roti. o. 2

Tanintézetek 3

Osszesen: 242 , Turdn” koézepes harckocsi.

48 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/49 318.

49 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/75 705.

* A nehéz , Turdn” harckocsi megjelenésétél kezdve a kozepes harckocsit ,,Turan 40"
(T 40), mig a nehezet ,,Turan 75” (T 75) elnevezéssel jeldlték, ami jobban megfelelt a valo-
sadgnak hiszen az utébbi csak 75 mm-es loveggel felszerelt kKdzepes harckocsi volt.

50 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/66 001.
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Az 1943-as évben, majd 1944 elején még 43 kozepes ,,Turan 407
harckocsi keriilt ki a gyartelepekrél.”! Elosztasuk soran — habar errél
irdsos forrdsaink nincsenek — mar csak az 1. pancélos hadosztaly
harckocsi ezrede johetett széba. Mivel nem tudunk arrdl, hogy az
alkalmazdsra keriilt 2. pancélos hadosztdly, illetve lovas hadosztaly
magyar harckocsi utanpétlast kapott volna — mint erre a ,,Turdn 75”
harckocsikkal kapcsolatosan még visszatériink — valdszin(inek tart-
hatjuk, hogy 1944 elsé hénapjaiban az 1. pancélos ezred Kkeriilt fel-
toltésre. A rendelkezésre allo 43 , Turan 40” elegendd volt a z&szlé-
aljak kézepes szadzadainak majdnem teljes feltoltésére.

Majus 13 és 15-én keriilt ki az els6 3 nehéz ,, Turan” harckocsi a 3.
harckocsi ezredhez, de csak mintegy két hoénappal késébb, jalius ko-
zepén kezd6dott meg nagycbb {itemben a zészloaljak feltsltése a
.Turdn 75” harckocsikkal’? A stlyt a 3. ezred nehéz szazadaira fek-
tették, igy az augusztus végéig a csapatnak atadott osszesen 49 harc-
kocsi a kévetkezdképpen oszlott meg:??

3. e. 1. e.
3/1I. db 7 db 1. db | 64db
3/11. db 7 db I'Il. db 5 db
4/1. db 7 db 2/1. db 5 db
21 db 16 db
Lov. ‘ho. pc. zlj. 2 db
1. rotli. oszt. 10 db

A kozben megalakult rohamtiizér osztdly ,,Zrinyi” rohamtarackjai
igen lassan késziiltek, 1943 augusztusban még csak 5 darabot adtak
at. Ezért, hogy a Hajmaskéren még juliusban megindult kiképzést
biztositani tudjék, egy 10 darab ,,Turdn 75”-tel és ugyanannyi atfegy-
verzett ,, Toldi 40”* harckocsival kiegészitett rohamtiizér osztalyt alli-
tottak fel.5

Ezt kovetben a kés6bbi 2—8. rohamtiizér osztalyok maéar akkor fel-
allo kiképz& kerete szamdra szeptemberben kiadtak 2—2, Osszesen
14 darab ,.Turan 75" harckocsit.>®

A rohamtiizérség ilyetén megerdsitése utan, oktoberben a 3.
harckocsi ezred és a lovas hadosztidly nehézharckocsi szdzadainak
gyorsabb Utemu feltoltéséhez fogtak. Ezt — mivel a gyarak terme-
lését meggyorsitani nem sikeriilt — els6sorban az amugy is elma-
radt 1. harckocsi ezred rovéasdra tették. Utasitottdk, hogy a zéaszléal-

51 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/36 943.

52 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/11 805.

53 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/48 853, 58 018, 58 857.
* Az atfegyverzett ,,Toldi’’ harckocsi jeltlése.
54 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/60 455.

55 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/57 081.

— 608 —




jak ,,Turdn T75”-0s harckocsijaikat oktéber 30-ig 1—1 kivételével ad-
jak Aat.%6

Igy az ezred mindharom zaszléaljanak csak 1—1 harckocsija ma-
radt vissza. A ,/Turdn 75”7 elosztasa igy alakult:

3. e. 1l e
3/1. zlj. 10 db 1/1. zlj. 1 db
3/IL. =zlj. 9 db 1/11. zlj. 1 db
3/IIL.  zlj. 9 db 1/111.  zlj. 1 db
28 db 3 db
Lov. pc. zlj 11 db
Roti. 1. zlj. 10 db
Roti. 2—38. o. ’ 14 db

November hénapban tovabb erdsitették a 3. ezred zaszléaljait. Fenti
alloméanyukat egységesen 12—12 darabra egészitették ki.””

A rohamtiizér osztalyokat a kovetkezd év 6szétdl szandékoztak a gya-
_ loghadosztalyokhoz beéllitani és rohamlévegekkel (f6ként ,,Zrinyi 757-
tel) ellatni. Ezt olyan fontosnak tartottdk, hogy az el6késziileteket a
harckocsi zaszléaljak nehéz szdzadainak rovasara is megkezdték.’®

A harckocsi zaszloaljak feltoltését dokumentéls forrasok sora itt sajna-
latosan megszakadt. A kés6ébbi id8szakbol csak egy, az 1944. marcius 14-i
helyzetet hidnyosan rogzité irat 41l rendelkezésiinkre. Ennek tandsiga
szerint ekkor a 3. ezred 3/I. és 3/I1. zaszl6alja 18—18, mig a 3/II1. z4szl6-
alj 19 , Turdn 75” harckocsival rendelkezett.

Irasos forrasok hijan legyen szabad néhany kovetkeztetést levonnunk
az 1. pancélos hadosztaly nehéz szazadainak feltsltésével kapesolatosan.
Mint ezt kimutattuk, 1943. november 15-én Osszesen 74 ,, Turdn 75’-0s
volt kint a csapatnal, ami megegyezett a gyarak &ltal addig termelt
mennyiséggel. Mas forrasaink szerint a harom gyar 1943. november
15-t61 1944. marcius 1-ig tovabbi kb. 33 ,,Turan 75”-6t készitett el. Ha
ebbdl levonjuk a 3. ezred feltoltésére id8kozben felhasznalt 19 darab
harckocsit, gy mdérciusig 14 darab &llt rendelkezésre, hogy az 1. ezred
nehéz szazadait 5-—5 harckocsival feltoltsék. Ezt valoszintsiti az is, hogy
nem fejezték be a 3. ezred nehéz szdzadainak 22—22 harckocsira vald
kiegészitését.

56 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/66 001.

Az 1/I. a 3. ezred z&aszloaljainak 3, a lovas ho-nak 1, mig az 1/II. és 1/III. a lovas had-
osztalynak 8 harckocsit adott at.
HL. HM. Eln. 3. b. 1943/69 746.
58 HL. HM. Eln. 3. b. 1944/18 279.
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Feltehetéleg tehat a nehéz harckocsi elosztds 1944. marcius végére
a kovetkez8képpen alakult:

3. e. : 1. €
8 a3 18 db ViEs 22l 6 db
3/1I.  zlj. 18 db VIL.  zlj. 6 db
3/1I1. zlj. 19 db 1III. Z1j. 5 db
55 db 17 db
Lov. ho. pc.' Zil 11 db
Roti. o. ; 24 db

Az 1. hadsereggel aprilisban elvonull és bevetésre keriilt 2. pancé-
los hadosztdly nagy valészinliséggel ezzel a nehéz ,, Turdn” létszam-
mal vonult el. A lovas hadosztaly 11 ,Turdn 75”-tel keriilt beve-
tésre. A harcokban nagy veszteségeket szenvedett pancélos hadosz-
taly utanpotlast ,,Turdn” harckocsib6l nem kapott. Mint a Vkf. egy
1944. augusztus 8-i helyzetjelentéséb6l és Major Jené altdbornagy
hadtesparancsnok szemleutjarél ugyanez idében késziilt jelentésébdl
kideriil, a hadosztily a veszteségek poétlasara meglehetésen elhasz-
nalt allapotban levé 10 darab Tigrist, 12 darab ,,Pz—IV.”-et és 10 roham-
16veget kapott a németektdl. Nem kapott utédnpétlast a hadosztaly
harckocsiezrede az arcvonalbél valé julius végi kivonasa utdn sem.>
A nagy veszteséget szenvedé lovas hadosztalynak is nélkiilozni kellett
a harckocsi utanpotlast.

Az 1. pc. hadosztdly és péancélos ezrede viszont egészen az augusz-
tusban sorra Kkeriil6 alkalmazasaig itthon, feltoltés és kiképzés
alatt allt. ‘

Nehéz harckocsi szézadai részére tehat 17 harckocsi, valamint az
a 22 darab 4llt rendelkezésre, mely még marcius utdn nagy valo6szi-
niiség szerint elhagyta a gyarakat. Az 1. rotii. osztdly ,Zrinyik”-kel
valo aprilisban befejez6dé feltdltése utan (30 darab) annak 10 ,,Turan
75”-e is .az 1. pancélos ezred 4llomanyaba keriilt, nemkiilénben az
a 14 darab is, ami a 2—=8. rotii. osztdly kiképz6 anyagat képezte.
Igy Osszesen 55 harckocsi dllhatott végiil rendelkezésre, tehat augusz-
tusban 18—18 ,, Turan 75" harckocsival rendelkezhetett az ezred, ami
megegyezett a 3. ezred elvonult anyagéval.

A ,Toldi” harckocsi a kozepes és nehéz szdzadokban, valamint a
torzsszazadokban egyarant helyet kapott, felderit§ és biztosito sze-
repet szantak neki. A meglehetésen elhasznalt &allomény azonban
nem tette lehet6vé a szakaszok feltoltéseét.

A doni katasztréfa sordn a pancélos hadosztallyal 14 ,,Toldi” ve-
szett el. A megmaradt 176-bol 80-at 1944 aprilisadig 40 mm-es 4gyu-

59 HL. Eln. Vkf. 1. 1944. VIIL 9. szam nélkiil, valamint Eln. Vkf. 1. 1944/634.
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val fegyvereztek at. Ez, valamint az id6kozbeni atszervezések, a ,,Toldi”
harckocsiknal is Uj elosztast tettek sziikségessé.60

Az atfegyverzés soran
1943. X. 1-1 oktober 30-t6l kialakulod 5
&llomany 4llomany Osszesen:
T.20. | T.40.
1. e. psag. — — — —
11 zlj. 15 9 - 9
111, zlj. 35 5 4 9
VIIL zlj. 15 6 3 9
| 65 20 7 27
' 3. e. psag — — 5 5
3/1.  zlj. 21 15 11 26
3/11.  zlj. 25 1 25 26
A 3/1I1. zlj. 23 20 26 26
69 36 47 83
51. pc. 2 1 3 4
32. pec. 1 1 — 1
Lov. ho. 3 — 5 5
Kat. tan-
intézetek 23 10 13 23
Javitasban 9 9 - 9
HTI 4 4 — 4
Roti. o. — 15 5 20
Osszesen: 176 96 80 176

A 2. pancélos hadosztdly harckocsiezredét teljesen feltoltotték.
., Toldi”-jainak tébb mint 50%)-a loéveges volt. Itt is az 1. pancélos
ezred jart rosszabbul minddssze 27 ,, Toldi’-javal, kozte csupan 7 love-
gessel. Igy a 3. harckocsi ezred ., Toldi” alloménya is teljes volt az
elvonulaskor. Feltehetbleg az 1. pancélos ezred is megerdsitést nyert
a késébbiek soran. Bizonyara megkapta a rohamtlizér osztalyokhoz
beosztott ,,Toldi”’-kat és a katonai tanintézetek anyagét.

Szolnunk kell még a hadrendben szerepld ,kell” alladék és a meg-
levé pancélgépkocsi-anyag mennyisége kozotti, az egész id6szakon
végig vonulé kiilonbségrél is. A hadrendi igény 135 darab volt 1943
elején, ugyanakkor csak 70 ,,Csaba” pancégépkocsi volt tobbé-kevésbé
hasznalhaté &allapotban a honvédség birtokaban. A 2. hadsereggel al-

60 HL. HM. EIn. 3. b. 1943/67 937.
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kalmazasra kerilt 17 darabbol mindossze 2 keriilt vissza, az is lizem-
képtelen allapotban.b! A kocsik elosztasa a kovetkezd volt:62

1. pc. hdt. psag 2
1. Feld. zlj 5
2. Feld. zlj. 14
3. Feld. zlj. (lov. ho.) 26

II., V., VIII. hdt. kp. zlj (&4 2) 6
Kat. tanintézetek 11
Hadmiveleti tertlileten

megszallo erb6kkel 6

Osszesen: 70

Csak a lovas hadosztaly felderité zaszloalja volt tehat ekkor telje-
sen feltoltve, a tobbi felderité zaszloalj feltoltésérdl egyeldre szd sem
lehetett. A megrendelt 50 darab ,,Csaba” pancélgépkocsi gyartdsa-
nak megkezdését Gjbol és ujbol elhalasztottak. Az elavult pancélgépko-
csik tovabbgyartasdra a hadsereg vezetése nem tudta rdszanni magat,
ugyanakkor a hadrendben szamolt velik.

Az allandoésulé hidny arra inditotta a vezérkart, hogy atcsoportosi-
tasokat hajtson végre. Az év nyaran 16 kocsira toltotték fel az 1.
felderité zaszloalj alloményat, hogy aztan az ujabb hadrendi kove-
telményeknek megfeleléen az év végén ismét szétszedjék. Ekkor
ugyanis a felderité zaszloalj kiegészitése mellett tervbe vették a 9
hadtest felderit6 osztalyainak felallitasat (2—2 pecgk.) is. Abban re-
ménykedtek, hogy a tervek szerint végre 1944 marciusatél a WM-gyar
hozzédkezd az 50 darab mar modositott, ,,Hunor” pancélgépkocsi gyar-
tasdhoz, ennek révén majd lehetévé valik a hidnyok teljes kikiiszo-
bolése. ‘

Ennek megfeleléen 1944 janudrban a kovetkez elosztdast alaki-
tottak ki:63

1. pc. hdt. 2
1. Feld. zlj. 1
2. Feld. zlj. 14
3. Feld. zlj. 26
I—IX. hdat feld. o. 14 (5. feld. o. 2, a tobbi
Kat. okt. intézetek 4 1 koesit kapott)
Hadmuv. teriileten megszall.

erdknél 8
Hasznalhatatlan a gk. szertdrban 1

Osszesen: 70

Nincs tudomdsunk arrél, hogy az 50 pancélgépkocsibél egyetlen
darabot is elkészitettek volna, ennélfogva a fenti elosztas 1944 folya-
man mar nem igen valtozhatott. Ez lehetett a 2. és 3. felderit6 zaszlo-

61 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/22 319. Osszesen 93 pancélgépkocsit gyartottak. EbbsSl 8 db vas
felépitménnyel késziilt, és csak kiképzési célra hasznaltak.

‘62 HL. Eln. VK£. 1. 1943/5401.

63 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/21 566.
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alj elvonulé pancélgépkocsi létszama. Mikor az 1. pincélos hadosz-
tallyal felderit6 zaszloalja is alkalmazasra kertilt, bizonyara a had-
test felderitd osztalyok szdmara tartalékolt (3 alakult meg 1943-ban)
kocsikat vontdk Gssze a zdszl6alj szamdra.

A 40/36. M. ,Nimr6d” pancélos gépagyu volt az egyetlen pancél-
jdrmi, amelybdl a hadrendi ,kell” alladékot ki tudtdk elégiteni. Az -
1942., majd 1943. évi hadrend ugyanis csak a gyorshadtest alakula-
taihoz, valamint a lovas hadosztilyhoz és a 14. ©6nallé kerékparos
zaszloaljhoz allitott be ,,Nimrod”-okat, dsszesen 88 darabot. Valoszind,
hogy a kés6bbiek soran a légvédelmi erbket, valamint a gyaloghad-
osztalyokat is megerdsitették volna vellik, erre azonban mar nem
kertilt sor.

A MAVAG 1942 majusaban fejezte be az els§ 46 darabbél &ll6
,Nimrod” sorozat gyartasat. Ebb6l szerelték fel a 2. hadsereggel ki-
vonult 51. pc. gépagyus zaszléaljat 18 jarmuUvel. Az idehaza szerve-
z6dé 2., majd 1. pancélos hadosztalynak 25 allt rendelkezésére, ami
1942 nyarin lehetGséget adott a 2. pancélos hadosztdly harckocsi és
l6veszzaszléaljai, valamint az alarendelt 52. pancélvadisz zaszloalj
,Nimrod” &llomanyanak. részbeni feltoltésére. A 3. harckocsi és 3.

gépkocsizo 16vészezred Osszesen 11, a pancélvadasz zaszldalj — csak
harmadrészben feltéltve — 6 darabbal rendelkezett. Az 1. pancélos

hadosztadlynak ekkor csak 7 darab allt rendelkezésére. A “katonai
tanintézeteket 3 darabbal lattak el

A pancélgépagyus egységek Kkiépitésének folytatasira csak 1943
maéajusatol kertlhetett sor, mikor a MAVAG megkezdte a masodik

-,,Nimréd” sorozat kibocsatasat. Az oktéberig atadott 60 darab mér
elégséges volt a gyorshadtest alakulatainak hadrend szerinti teljes

feltoltésére, majd az 1944 marciusaig gyartott tovabbi 18 darab lehe-
tévé tette a hadrendi igények teljes kielégitését, s6t még tartalék is
maradt.

II.

A ,Huba II” hadrend pancéljirmil anyaganak gyartasa jéforman
alig kezd6dott meg, mikor mar elkésziiltek a ,,Huba IIL.” beszerzési
tervek.$5 A | Huba IIL.” célja az volt — mint ezt az 1941. junius 27-én
e targyban osszehivoit értekezlet meghatirozta —, hogy a folyamat-
ban levsé ,,Huba II.” gyartdsi programhoz Kkapcsclédva biztositsa a
hadrendben szerepld alakulatok teljes ,kell” 4alladékat. Kiilénosen
fontos a hadrendbe beallitasra keriils és fokozatosan felszerelend6
pancélos hadosztdlyok anyagdnak beszerzéseb6 A kivonulé harckocsi
alakulatok mellett a potalakulatok 309-os feltbltését vették tervbe.
A sziikségletet ekkor mintegy 65%-ban fedezd gépkocsidllomanyt
85%,-ra kivantik emelni. Epp ezért a 709 milli6 pengés hitel 54%-4t,
345,6 milliét szantak péancél- és gépjarmii-beszerzésre.6”

64 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/48 698.

65 A ,,Huba IL.”’ pc. jarmi megrendeléseit 1. a szerz§ idézett tanulmanydban.

66 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1941/43 368.
67 HL. Eln. VK{. 1. 1942/56285.
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Harmos Zoltdn ezredes, a pancéljarmii-gyartds miniszteri biztosa,*
targyaldsokat kezdett, hogyan lehetne a befejezés felé kozeleds
,.Toldi 11.” és az indulas nehézségeivel kiiszk6dé ,, Turan 1. program-
hoz kapcsolédva és azt meggyorsitva, a hadrendfejlesztéshez szik-
séges Uuj harckocsi megrendeléseket miel6bb kiadni.

Harmos meglehetfs szkepticizmussal nézett az ujabb rendelések elé,
hiszen a ,,Turan” harckocsi gyartast akadalyozé ujabb és Ujabb ne-
hézségek erre kell6 okot szolgaltattak. A pancéljarmi-gyartds hely-
zetét elemz$ jelentésében felhivta Heszlényi tabornok, a III. csoport-
fénok figyelmét a németorszagi eredetli szerszamgép- és alkatrész-
szallitmanyok egyre gyakoribb késésében rejlé veszélyekre, amelyek
szallitasanak leallitdsa a harckocsi-megrendelések végrehajtasat ki-
zarna. A ,,Huba III.” megrendeléseknél szamolni kell ezzel, s6t a
helyzet tovabbi rosszabbodasaval. Ezért ,.a pancéljarmi-tervek, azaz
tovabbrendelések. szamara mar most kalkulalni kell a kulfoldi felsze-
relési cikkeket. Ezt a mennyiséget azonnal meg kell vasarolni, vagy
vasaroltatni, hogy bizonyos lehetéséget biztositsunk fliggetleniil attol,
hogy a gyartas mikor keriil sorra.”’68

A négy harckocsigyartd cégnél tett elézetes tajékozodasa sordn bi-
zonyossé valt, hogy azok az arak emelkedésére, valamint az eddig
mar megtortént és még szikséges kapacitdsemelésekre hivatkozva,
csak az eddigi véallalasi araik jelent6s emelése esetén tudjak az ujabb
megrendeléseket elfogadni.

A HM 1941. julius 4-én adta ki az eredeti elképzelést mar modosito
elézetes megrendelését 52 ,,Toldi”, 215 ,, Turan” kozepes harckocsira,
89 ,Nimr6d” péancélvadaszra és 70 ,,Csaba” pancélgépkocsira.®? Ere-
detileg 230 ,,Toldi” harckocsi megrendelésére gondoltak, azonban a
Vkf. idékozbeni, ismert dontése kovetkeztében a ,,Toldi” harckocsik
szamat 52-re redukaltik és 168 arabol elézetes szamvetések alapjan
kb. 90 darab nehéz ,,Turan”’-t akartak Kkivitelezni. Gyartasukkal a
Ganz és a MAVAG gyarakat akartdk megbizni, de végil ugy hata-
roztak, hogy a feladattal a WM-et bizzdk meg, és a kozepes ,,Turan”
gyartast osztjak el a Ganz és MAVAG kozott. A julius 24-én kiadott
modositott megrendelés a ,,Nimrod”’-ok és ,,Csaba”’-k szamdanak érin-
tetlentil hagyasa mellett 207 darab koézepes és 102 darab nehéz ,,Tu-
ran”-rol, valamint 40 darab ,,Toldi” harckocsirél intézkedett.” (A meg-
rendelések gyarak kozti megoszlasat lasd a 615. oldalon levé tablazaton.)

A gyarak augusztus utolso napjaiban megkiildték egyontetl, azonos
feltételeket tartalmazoé valaszukat a megrendelésre. Kotelességiiknek tar-
tottdk ,.a fennforgd pénzlgyi nehézségekre a magas Minisztérium
figyelmét felhivni, mert elkeriilni dhajtjuk, hogy — azon esetben,
ha a reank kirott teljesitménynek pénziigyi nehézségek miatt nem tu-
dunk eleget tenni — az a vad érhessen, hogy nem mutattunk ra ide-

* Harmos Zoltdn ezredes, 1941 szeptembertél a pancéljarmiigyartas or’szgigo.s miniszteri
megbizottja. 1942 decembertdl vezérérnagy és atveszi a HTI parancsnoksagat is.

68 HL. HM. EIn. 3. b. 1941/31 765.

69 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/4865. (Eln. 3. b. 1941/43 429.)

70 Uo. (Eln. 3. b, 1941/38 843.)
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,Turan 757 | ,,Turan 40” ,,Toldi” ,,Nimrod” ,,Csaba”

VIL. 2| 24, 2 24, 2. 24, 2 24, 2. 24.

WM — 102 120 18 — _— — — 70 70
M. Vagon — — 95 95 _— — s = = —
Ganz — —_ —_ 60 52 40 — —_ -_— —
MAVAG — — — 34 —_— — 39 89 _ _—
Osszesen: — | 102 | 215 | 207 52 I 40 l 89 ’ 89 l 70 \ 70

jében az eldrelathatéo pénziigyi nehézségekre.”’! Ezek érzékenyen
érintették a véallalatokat. A folyamatban levé munkdak, valamint a
megeléz6 évek szallitdsai ugyanis a vallalati Osszegeket meghaladd
beruhazasokra inditottak Oket, ugyanakkor az elvégzett munkdk szadm-
lainak kiegyenlitése csak vontatottan haladt eldre. ,,A legtdbb szalli-
tdsra vonatkozéan tobb év eltelte utdn sincsen még végleges ar meg-
allapitva — panaszoltdk — és ezen a cimen jelentékeny, millokra
rug6 Osszegek lettek visszatartva.”’? Ezért azt kérték, hogy a HM a
nagyrészt még szériagyartdsba nem kertilt, ennélfogva kialakulatlan
eldallitasi koltségli jarmivek megrendelését irdnyarakon adja ki. Mi-
helyt a végleges arhoz szlikséges adatok rendelkezésre allnak, de leg-
kés6bb, mikor a rendelés els6 10 kocsija elkésziil, allapitsdk meg a
végleges arakat. Ezek mar csak az &altalanos jellegi dragulas esetén
valtoznanak.

A javasolt irdnyarak a kovetkezék voltak:

,, Turan” "koézepes harckocsi 290 000,— P,
,,Turan” nehéz harckocsi 325 000,— P,
,,»Toldi IIL.” harckocsi 190 000,— P,
,,Nimrod” péncélvadasz 175 000,— P,
.,Csaba” pancélgépkocsi 112 000,— P,

A vallalasi ar 20%p-at egyenlé havi részletekben 1941 decemberig,
35%/y-4t havi részletekben 1942 folyamén, mig 45%/-ot az egyes jar-
muvek szdllitdsakor 1943—1944 folyamén kérték kifizetni. Ha a vég-
leges arak a gyartas kezdetén megallapitasra keriilnek, az iranyarhoz
viszonyitott tul-, vagy alulfizetések a szallitdsok soran elszamolhatdk.”

Ezen tulmenden a gyarak hangot adtak kamatmentes hitelek irdnti
igényeiknek, melyek lehet6vé teszik uj beruhazasaikat, melyek sziik-
ségesek, hogy a ,,Huba IIL.” péancéljarmi rendeléseket 1943 végeéig
vagy 1944 elejéig szallithassak.

A HM nem fogadta el az irdnyar ajanlatot, és 1941. szeptember

71 HL. HM. EIn. 3. b. 1941/70 985.
72 Uo.
73 Uo.
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9-én a kovetkez6 nem végleges egységarakon adta ki (fegyver, optika.
radio nélkiil) a megrendelést:7%

,,Turan” kozepes 245 000,— P,

,»Turdn” nehéz 280 000,— P,
,,Nimréd” 141 000,— P,
,,Toldi” ’ 151 080,— P,
,,Csaba” 93 500,— P.

Az 0Osszegében 104 412 230,— P-6s megrendelés megoszlasa:

WM 39 515 000,— P,
Magyar Vagon 23 275 000,— P,
MAVAG 20 879 000,— P,
Ganz 20 743 230,— P.

A fizetési feltételekre vonatkozoan csak részben fogadtak el a gyarak
javaslatat, amennyiben 1941 végéig a vallalasi osszegnek 20%/-at haj-
landok voltak fizetni, viszont 1942-ben csak 30, a szallitaskor pedig
ujabb 20%)-ot. A fennmaradé 30Y, csak a végleges ar megéllapitésa,
a szallitdis befejezte utan kerilt volna kifizetésre.

A HM a tovabbiakban is igyekezett elzarkézni a fizetési feltételek
modositasa eldl, igy egyelére a feltételek valtozatlanock maradtak.
Flgyelembe vették a gydrak altal més megrendelések révén kapott
elélegeket is, ami természetesen az érdekelteket nem nyugtatta meg,
s ujabb akciokat inditottak azok megvaltoztatasaért.”

A megrendelesben foglaltaknak megfeleléen az osszeg 20%/-at
20,8 milliot 1941 végéig,’¢ 309/-ot, 32 milliot pedig 1942 folyaman
bocsatottak a vallalkozo lizemek rendekezésére.”’ Figyelembe véve,
hogy 1942 végéig a ,,Huba IIL.” rendelésbdl még egyetlen pancéljar-
muvet sem adtak at, s6t a munkat a WM Kkivételével, amely a nehéz
,Turdn” gyartas bevezetése érdekében végzett eldmunkalatokat, meg
sem kezdték, az elbleg jelentGsége megnovekedett.

A szallitasok meginduldsaval esedékessé valt a ,.Turéan I.” sorozat
mielébbi kifizetése. A HM az altalanos aremelkedéseket figyelembe
véve a 230000 P nem végleges egységarat 1943 juniusaban 290 000
P-re emelte. Ehhez jott még az elvégzett miuiszaki valtozasok révén
kocsinként 40 000 P, ami az osszarat 330 000 P-re novelte. A HM hoz-
zajarult a 290 000 P-6s arnak a szallitott harckocsik utédni azonnali
kifizetéséhez, mivel ekkor mar 509-os felarral lehetett szadmolni, igy
a tulfizetés lehetGsége nem allt fenn.”® A muszaki feldrnak viszont
75%p-4t, azaz 30000 P-6t, flzettek ki az arfelilvizsgalat megtortén-

téig.”

74 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/59 970., OL. Z. 407/46/363.

75 HL. HM. EIn. 3. b. 1943/4865.

76 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/4865. (Eln. 3. b. 1941/140 691.)
77 HL. HM. Eln 3. b. 1942/66 448—51.

78 HL. HM. EIn. 3. b. 1943/29 944.

79 OL. Z. 407/56/442.
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A ,,Huba IIL” megrendelések szallitdsa csak 1943 nyaran kezd6dott
meg, igy a fizetés is csak ekkor valt esedékessé. A rendelkezésre all6
igen kevés irdsos forrds alapjan megallapithat6, hogy az elszamolasok
a kovetkez6 mdodositott egységarakon torténtek:

,luran 75" 325 000,— P,
,,Turan 40”7 290 000,— P,
,,Nimrod” 282 000,— P,
,Zrinyi” 450 000,— P.

A ,Turén 75" arat ezenkivil még 103 254 P-vel 428 254 P-re egészitet-
ték ki a ,,Turdn 40”-nél is felszamitott miiszaki felar cimén.80 Megalla-
pithato az is, hogy az arakhoz 1944-ben a rohamosan novekvé inflacioé
kovetkeztében mar ujabb, mintegy 809/y-os felarat ismert el a HM.

*

A haborus tapasztalatok nyoman nétt az igény a nagyobb 16veggel
rendelkez6 harckocsik irdnt. Mar 1941 szeptember végén, egy a pan-
céljarmuiigyartas helyzetét ismertets értekezleten felmeriilt a harc-
kocsigyarté kapacitds emelésének sziikségessége, hogy a termelés no-
velése révén a pancélos seregtestek minél elébb és minél nagyobb
szdmban jussanak hozz4 a harckocsikhoz.8!

A kapacitdsemeléssel kapcsolatos konkrét kivanalmaikat az ille-
tékes HM osztdlyok mar a megrendelésekkel egy id6ben elkészitették,
azonban vonakodtak azokat a megrendelések lezdrasa el6tt nyilvanos-
sagra hozni és a pénziigyi nehézségeikre panaszkodo vallalatokat zsi-
gerelni. Ez mind a f6, mind pedig az alvallalkozékra nézve megszabta
az elérendé termelési kapacitdst, eldirta az ehhez sziikséges beruhiza-
sokat.®2 Fontos szempontként szerepelt a teljes hazai gyartasra vald
berendezkedés, azaz a kiilfoldrél beszerzendé alkatrészek gyartdsanak
megteremtése. A pancél- és gépjarmugyartds kapacitasat két 1lépcsé-
ben, mintegy 20%,-kal akartdk névelni, 21—25 milli6 pengé koltség-
kihatassal. Az els6 lépcs6t 6—7 millios befektetéssel 1942 augusz-
tusig, mig a masodikat 15—18 milliéval 1943 kozepéig szandékoztak
megvalositani.®

Ez azt jelentette volna, hogy a ,,Turan” gyartds havi kapacitasat a
meglevs 33 darabrol elsé lépcs6ben 36, masodikban 40 darabra emelik.
Ezen belil a WM-nek 9-r6l 12-re, a Magyar Vagonnak és a Ganznak
9-re, illetve 8-rol 10-re, mig a MAVAG-nak csak 7-rél 8-ra kellett
volna emelnie gyartasi kapacitasat. Emellett a Ganz meglevé havi
15 darabos ,,Toldi” és a WM 6 darabos ,,Csaba” kapacitasat tartani
kellett volna.®

80 HL. Hadianyaggyartds Hadbiztossag 1944/4523.

81 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/1017.

82 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/66 688.

83 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/66 700.

84 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/67 615. A harckocsigyartasi kapacitds mellett a ,,Botond” gyar-
tasat 66 ill. 80, mig az addig még nem gyartott ,, K’ tehergépkocsi gyartasat 40, majd 60 da-
rabra tervezték felemelni.
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A targyban oOsszelilt értékezleteken hosszas tanakodas utan arra a
megéallapodasra jutottak, hogy bar nagy ellenkezést fog kivaltani,
a pancélos program biztositdsa érdekében a kapacitasemelési felté-
telek a megrendelésekhez utélag kiadandok. Mivel azonban a mar
korabban kiadott, illetve folyamatban levé rendelésekbsl szarmazo
haszon és amortizdciéos hanyad a sziikséges befektetéseket valdoban
nem fedezi, a vallalatokkal valo targyalds sordn — esetleg hitelek
rendelkezésre bocsdtiasaval — meg kell taldlni a megoldast.

A WM a pancél- és gépjarmigyartassal kapcsolatos kapacitidsa no-
velésére mar 1941. janudr és 1942. junius 2. kozott 9,1 millié pengdt
fektetett be. Ebbdl épitkezésekre 2,6, mig kil- és belfdldi szerszam-
gépekre (133 darab), acélontédei és pancéllemez megmunkaléd beren-
dezésekre 6,5 milliot koltott.® Kérte a HM-et, hogy az Osszeget
araikba beszamithassa. Ugyanakkor tovabbi, feltétlenlil sziikséges
Ujabb beruhdzasaira ujabb hitelt kért. Tovabbi épitkezésekre 1,3,
mig 170 darab (ebbdl kilfoldi 92) szerszamgép beszerzésre 3,6 milliéra
volt sziiksége a gyarnak.® Azonban nemcsak a WM, hanem a gép-
jarmuigyartasban részt vevs tobbi tzem is slrgés hitelt kért, hogy a
kapacitas emelésével kapcsolatos HM kovetelésnek eleget tehessen.
A gyéarak hiteligénye 41 milli6 pengére rugott. Ez ugyan a HM meg-
itélése szerint tulzott volt, mert varhatéan csak az Osszeg felét kolte-
nék kozvetleniil gépkocsiipari inveszticiékra, a tobbit csak koézvetett
beruhéazasokra, a koleson azonban elkeriilhetetlen.®’

Hosszadalmas targyalasok utan véglil 1942 szeptemberében a gaz-
dasdgi minisztertanacs ugy dontétt, hogy a gépjarmi- és repiilégyar-
tasi kapacitas fejlesztésére 100 millios IMI* kolesont engedélyez a
HM garancia mellett az érintett vallalatoknak. A HM 17. b. osztalya
a koleson ,,gépjarmi részét” a kovetkezSképp osztotta el az lizemek
kozott (zarojelben a gyarak altal el6zetesen kért osszeg):88

WM 7 milli6 (7,3)
M. Vagon 8 millio (10,0)
Ganz 6 millio (6,16)
Hoffher 4 milli6 (4,0)

A kapott hitelt a gyaraknak 5 év alatt kellett visszafizetni.

A hitel nagysaga természetesen nem volt kielégit6. A WM maér
1943 juniusaban jelentkezett, hogy beruhdzasi koltségei 11,3 millidra
fognak ragni, ezért kéri a kapott hitel kiegészitését. A HM elzarko-
zott a kérés el6]l azzal, hogy djabb hitel csak a kapott 6sszeg felhasz-
naldsa utan lehetséges.®? ,

A MAVAG-nak, mint 4llami véallalatnak, 1942 folyaman kozel 20
millié pengét biztositott — az IMI hitelen kiviil — a minisztertanacs.

85 OL. Z. 407/56/442.

86 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/4865. (EIn. 3. b. 1942/35 304.)
87 HL. HM. Eln. 17. b. 1942/100 141.

* IMI = Ipari Munkaszervezd Intézet.

88 HL. HM. EIn. 17. b. 1942/105 509.

89 HL. HM. EIn. 17. b. 1943/103 849,
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A gyar elektrokemencét, hékezel6 berendezeseket és hengersort, va-
lamint Ujabb szerszamgépeket szerzett be gép- és pancéljairmi mun-
kalataihoz.%

Id6k6zben Harmos ezredes elkészitett egy gyorsitott ,,Turan” gyartasi
tervet, ami bizony lényegesen eltért a gyarak altal ajanlott programtol.

,Huba II"* »Huba IIL”
WM 1941, XI. — ajanlat 1942, X. —
1942, VIII. 70 db 1943. XI. 9 db/hé | 120 db
gyorsit. 1942, IX. —
1943. VIIIL. 11 db/ho
Magyar | 1941. X. — ajanlat 1942, XII. —
Vagon 1942, IX. 70 db 1944. 1. 7db/h6 | 95 db
gyorsit. 1942, X. —
1943. X. 8 db/hé
MAVAG | 1942. IV.—XI. 40 db ajanlat 1943. II. —
1944. 1. 3db/ho | 34 db
gyorsit.” 1942, X. —
1943. VI 4 db/hé
Ganz 1942, IV.—XI. 50 db ajanlat 1943. II. —
1944. 1I. 5db/hé | 60 db
gyorsit. 1942, X. —
1943. VIIL 6 db/hd
Osszesen: 230 db Osszesen: [309 db

Kiegészitette a gyartasi programot a MAVAG 89 ,Nimréd’-ja, me-
lyet az 1943. I1.—1944. IV .-ig terjedd szallitas helyett 1944. II. hoig ki-
vant Harmos, a havi 6 darabos kapacitast 7 darabra emelve. A 40 darab
»Toldi”’-t a Ganznak 1943. II—XI. hoig kellett leszallitania 1944. marcius
helyett, ami 3 helyett 4 darab havi teljesitményt jelentett. Csupan
a WM 70 darab péancélgépkocsijanak 1942, XII.—1943. novemberig
terjedd szallitdsa egyezett meg a kivdnalommal.?

Habir — szamtalan akadaly kovetkeztében — még az els6 ,,Turan”
széria befejezése is — 1941 végén — bizonytalan volt, Harmos reményke-
dett, hogy a ,tovabbiak soran, a kezdeti nehézségek kikiisz6bolédvén,
a ,,Huba IL.” terv végsé hataridéi alig fognak kitolédni, s igy a ,,Hu-
ba IIL.” terv ,nem szenved ez iranybdl moédosulast”. A tervezett ka-
pacitdsemelés bizonytalansiga, nemkiilonben még sok egyéb akada-

90 HL. HM. Eln. 17. b. 1942/101 793.

* A ,,Huba IL.” szallitdsi tervet a vé&llalatok mar kordbban elfogadtidk, megvalositdsa fo-
lyamatban volt. A Ganz és a MAVAG a ,Toldi II.” sorozat gyartdsa miatt csak késG6bb
tudott bekapcsolédni a ,,Turdn’” programba.

91 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/67 603.
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lyozo tényez6 ellenére is, a tervet a gyarakkal ,elfogadtatni” ajan-
lotta. Hozzaflzte, hogy az , még nem jelenti a szerencsésebb koriil-
mények kozott elérhet6 maximumot”.

A terv ingatagnak bizonyult. Harmos ezredes mar 1942. janudr
2-an Osszehivta a gyarak képviselGit és kozolte, hogy a haditapaszta-
latok alapjan a HM valtozatlan egységaron az eredeti 102 nehéz ,,Tu-
ran”’-nédl tobbet, 200 darabot akar rendelni, a kozepesek rovasara.
A WM mellett a M. Vagont és a MAVAG-ot kivanjak bevonni a ki-
béviilt nehéz , Turan” gyartasha. Mivel azonban a MAVAG az &ltala
mar gyartott tobbféle pancéljarmiire hivatkozva kérte mentesitését,
végiil a Ganz gyarat biztdk meg.”?

Ezt emelte majusban a HM a ,,végleges megrendelés” rangjara, némi
kiegészitéssel. Ez minddssze annyi volt, hogy a WM tovabbi 15 darab
,,Turdn 40”7, a M. Vagon pedig 5 darab ,,Turan 75”-0s gyartasda kapott
megbizast.?

., Turan 75” ,, Turan 40” Osszesen:
WM 102 18 + 15 135
M. Vagon 71 -+ 5 24 100
Ganz 27 33 60
MAVAG — 34 34
205 124 329

Az elkészitend6 harckocsik mennyisége koriili vita azonban nem {lt el.
Intézkedések, javaslatok targyaltattak meg szamos értekezleten. Ered-
mény: tobbszor is emelték a megrendelt kozepes és nehéz , Turdn’-ok
szamat. Az utobbiak megrendelését 37 darabbal 242-re, mig a koze-
pesekét 26-tal 150 darabra szdndékoztak kiegésziteni. Ezt azonban
mar nem adtédk ki a gyaraknak.?* Id6kézben ugyanis tervek sziilettek
a gépjarmd, ezen belil a pancélos-gyartds atalakitasarol. A vezérkar
és az Anyagi Csoportféniokség illetékes osztalyai megkiséreltek meg-
oldast taldlni a péancéljarmi-gyartas betegségeire, nevezetesen, hogy
hogyan lehetne a modern kovetelményeknek megfeleld pancéljarmu-
vek gyartésdra atallni. Lényeges tényezé volt a meglevé anyag mo-
dernizalasanak, atfegyverzésének, a pancélzat erdsitésének kérdése is.

Denk-Doroszlay Arpad vezérérnagy, anyagi csoportféndk elnokolt
1943. januar 23-4n azon az értekezleten, ahol megvitattdk a péancél-
és gépjarmulgyartas el6tt allé feladatokat.

Allast foglaltak a ,,Turdan 40” gyartasdnak megszintetése mellett.
A ,,Huba III.” keretében megrendelt , Turan 40” harckocsik koziil
mindossze 40 darab elkészitését tartottdk érdemesnek. A felszabadulo

92 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1942/852., OL. Z. 407/56/442.
93 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/33 299.
94 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/68 417.
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kapacitast tovabbi 80 darab , Turan 75" gydartasra kivantak forditani,
hogy 1944 elején 322 nehéz , Turdn 75’-tel rendelkezzen a hadsereg.
Azonnal meg kell vizsgilni a 260 darab ,,Turan 40”-es megerGsitésé-
nek és atfegyverzésének lehetdségét, hataroztak el.

A [ Turdn 75” harckocsik gyartisanak lezérulta utdn, ebbél a tipus-
b6l sem javasoltak a tovabbi gvartast. Mielébb ki kell alakitani az uj
magyar nehéz harckocsi tipusat. Addig is a felszabadulé kapacitast
rohamlévegek tovabba tehergépkocsik gyartasira kell forditani.9

Harmos vezérérnagy és Osztovics ezredes februar 24-én hivtak osz-
sze a gyarak igazgatoit, hogy tajékoztassik 6ket a gépjarmi és pan-
céljarmd gydartassal szembeni Uj kovetelményekr6l és az érvényben
levé megrendelés ennek megfelelé modositasardl. Kozolték, hogy a
megrendelt ,, Turdn 40” szdmat tovabb csokkentik és gyartdsukat az
év végélg befejezik. Ugyanakkor a ,,Turdn 757-6s0k szdmat ismét
emelik. Harmos kilatasba helyezte, hogy a WM-nél idékozben meg-
rendelt 40 darab ,,Zrinyi”’-t tovabbi rohamldveg-rendelések fogjak
kovetni. Az azonnal megvaldsitandé feladat szintjére emelkedett 80
darab ,,Toldi” harckocsi Atfegyverzése. Kérte az igazgatdkat, hogy
mielébb adjanak valaszt, masfél év alatt képesek-e az Uj mddositott
programnak megfelelni.%

Ervényben levé Uj program
(1942. majus) (1943. februér)

LT407 | ,T57 | r4a0” | 775" | Zrinyi
WM 33 102 — 147. 40
M. Vagon 24 76 12 127 —
Ganz 33 27 24 48 —
MAVAG 34 — 34 60 —
124 205 70 382 40

Ugyanakkor a ,,Toldi”, ,.Nimréd” és ,,Csaba” program valtozatlanul
hagyédsa mellett az 1441 darabos ,,Botond” terepjaré gépkocsi ren-
delést 1894-re emelte a HM és kilatasba helyezte 1800 darab 3 tonnés
tehergépkocsi gyartasat is. (A gépkocsiprogram részleteivel itt nem fog-
lalkozunk.)

Korbuly, a WM igazgatéja azonnal kozolte, hogy az eddigiekhez
képest 12 darab ,,Turan 75" tobbletet a Zrinyi-munkalatok miatt nem
tudja véallalni, s a MAVAG is kérte a nehéz harckocsi gyartdsa aloli

tovabbi mentesitését. A 34 darab kordbban vallalt , Turdn 407 szal-

litdsat is csak 1944 elején tudja befejezni. Az ilyenforman ,,gazdat-
lannd” vAalt 70 darab ,/Turan 75” atvallalasdra a még nem nyilatkozo

95 HL. HM. Eln, 3. b. 1943/3176.
96 OL. Z. 407/44/348.
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Ganz és — a huzédozas ellenére is — a WDM-gyarakat kérte Harmos,
mivel kevésbé vannak és lesznek lekdtve a gépkocsigyartassal, mint
a MAVAG és a M. Vagon.

A Harmos altal feltett kérdésre, az azonnali reagaldson tulmenden
mindossze a Ganz kés6bbi vdlasza &ll rendelkezésiinkre, melyben
kozolték, hogy 1944 Aaprilisaig a ,,Toldi” munkalatok miatt csak 36
,Turan 757 elkészitését tudjak elvallalni, majustél viszont havi 7
darabot.?” Nemleges lehetett tovabbra is a MAVAG vélasza, amit az
bizonyit, hogy a HM eltekintett a gyarnak a ,,Turan 75” gyartdsdban
valé részvételétél. A HM ezek utan csokkentette igényeit és az 1944
kéze%é’eig gyartandé pancéljarmivek szama a kovetkezéképpen ala-
kult:

1943 1944 Osszesen
,Turan 75” 127 195 322
,, Turan 40” 39 16 55
,,Toldi” 80 ,,Toldi” 12 12
atalakitas ,Toldi IIL.”

,Zrinyi” 40 — 40
rohamléveg '

,,Csaba” 15 35 50
., Nimrod” 70 19 89

Ebbdl a ,,Turédn’-ok elosztasa a gyarak kozott:

,, Turdn 75” ,, Turan 40” Osszesen
WM 147 - 147
M. Vagon 127 12 139
Ganz 48 24 72
MAVAG ; — 19 19
322 55 377

A megrendelések kortili vita azonban a HM berkeken beliil még nem
ult el. A végleges dontést slrgette, hogy a , Huba IL” program befe-
jeztével a gyarak most mar teljes kapacitdssal hozzakezdtek a ,,Hu-
ba IIL.” rendelések gyartasdhoz. Minden uUjabb valtoztatds mar sulyos
milliékat jelentett, hiszen elkészitett, leszabott pancéllemezek valtak
foloslegessé. ,,Igen sziikséges, hogy a kérdés végre nyugvépontra

97 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/19 981.
98 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/31 888.
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jusson, mert a folytonos valtoztatasokkal pénzt, id6t és anyagot vesz-
tink” jelentette ki Denk-Doroszlay vezérérnagy, anyagi csoport-
fénok, latva a bizonytalansidgot a megrendelések koril, ami végtele-
nil zavarta a gyarakat.%? 1

Végul majusban a VKI. pontot tett a vita végére. A ,,Turdn” gyar-
tast a legsziikségesebb mennyiség elkészitése utén, legkés6bb 1944
tavaszan le kell zarni. A hadrendi sziikségletet a mar elkészilt ,,Tu-
ran” harckocsik beszdmitasaval 289 kozepes és 143 ,nehéz Turdn’-
ban Aallapitotta meg a Vkf. Ezen feliil a potalakulatok és iskolak sza-
mara tovabbi 85 darab , Turdn 757-0t, Osszesen tehat 228 darabot
tartottak sziikségesnek. Ennek megfeleléen 100 darab ,,Turdn” 75”-6s
gyartasat torolték. Ugyanakkor az , 1. vkf. osztily vezetfje arra kérte
a 3. b. osztalyt, hogy tegye meg az el6gondoskodést arra vonatkozo-
lag, hogy mielébb teljes sullyal a rohamlovegek gyartasara térhes-
sink 4at. A Turan harckocsik ugyanis mar nem tekinthet6k teljesen
korszerlnek; az id6k mulasaval pedig mindinkabb elavultakka val-
nak. Ezzel szemben rohamléveglink reményt nyudjt arra, hogy hosz-
szabb idén 4t meg fog felelni azon kovetelményeknek, melyeket a
korszerl eszkozokkel vivott harcban téle megkoveteliink”. 10 A meg-
alakulé 1. rohamloveg osztdly 40 darab ,,Zrinyi”’-jének 1943 végi el-
késziilte utdn azonnal hozzd kell kezdeni harom dujabb rohamtiizér
osztadly anyaganak, 100 rohamlovegnek az elkészitéséhez. A roham-
tarack mellett ki kell alakitani a 75 mm-es agyuval ellatott, szintén
,Turdn” alvazra épitett rohamdgyut, hogy 1944 juniusatél gyartdsa
megkezdédhessen. A tarackok (,,Zrinyi IL.”) és agyuk (,,Zrinyi 1.”) ara-
nya 3:7 kell legyen. A rohamléveg programmal a WM és Ganz gyé-
rat kell megbizni.

Legkés6bb 1944 tavaszatol hozza kell kezdeni az osszes ,,Turan”-ok
hosszi cs6vli 75 mm-es loveggel valé atszereléséhez és ,,talpaldsé-
hoz” .10t

A Vkf. dontés utan elkésziilt a pancéljairmi-gyartas programjanak
Uujabb, de immar végleges, moédositott valtozata. Ez csak a ,,/Turan”
harckocsikra és rohamlévegekre terjedt ki, a tobbi er6sen masodlagos
jelent6séglivé valt pancéljarmi gyartasanak tervét érintetlentl hagyta.
A HTI a 3. b. osztallyal egyetértve javasolta, hogy csak a WM gyarat
bizzdk meg a rohamloveg gyartassal, s a Ganz egyelére csak ,,Tura-
nok” gyartasaval foglalkozzon, amit a WM-nek a rohamlovegek gyar-
tasdban eddig szerzett tapasztalata tesz szilikségessé. Negyven darab
,Turdan” gyartdsat a Ganz vegye at, a mar elkészilt alkatrészekkel
egylitt. Az inditvany meghallgatasra talalt a vezérkarndl és a ,,Turdn”
gyartasi program ennek figyelembevételével keriilt 1943. junius 16-an
kiad4sra a gyaraknak.102

99 HL. Eln. VKkf. 1. 1943/5550.

100 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/46 577.

101 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/31 888.
102 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/46 577.
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,Turan 40” | , Turdn 75” Osszesen
WM 62 — 62
M. Vagon 68 [ 12 80
Ganz 92 24 116
MAVAG —_— 19 19
222 55 277

A rohamléveg-programrol Osztovics ezredes mar junius 17-én meg-
beszélést folytatott Korbullyal, a WM igazgatojaval. Kérte, hogy a
62 darab ,,Turdn” és 40 darab ,Zrinyi II.” gyartdsaval parhuzamosan
késziiljenek fel ujabb 140 darab rohamloveg gyartasara. Az idedlis
az lenne, ha a gyar miel6bb kialakitand a ,,Zrinyi” rohamagyut, és
az Uj sorozat keretében mar azt gyartand, azonban az 0j 75 mm-es
lovegekkel aligha lehet 1944 augusztusa el6tt szamolni. Ezért 1944
nyaraig 60 darab ,Zrinyi II.”-6t, majd az év masodik felében 40
darab ,,Zrinyi 1.”-et kell sz&llitani.l03

Szeptemberre sikeriillt a gyarakkal egyeztetni és elfogadtatni a
gyartasi programot és megkezdédott az 1941 ota huzodo, a kovetel-
ményeknek megfeleléen allandéan valtozo ,,Huba III.” harckocsi-
program megvalositdsa. Akadalyozo tényez6k azonban a csokkentett
program megvalositdasdban is azonnal jelentkeztek és eltolédasokat
idéztek elé a gyartds menetében. Egyre nagyobb rés tamadt a HM
igényei és a megvaldsitas hatarideje kozott. A gyartast akadalyozo
okok kozil egyre nagyobb szerepet kaptak a német eredetii alkat-
részek, melyek itthoni gyartasa legfeljebb jambor o6haj lehetett. A
Bosch eredeti alkatrészek alland6 reklamaldsainak iratanyaga id6-
kozben tobb csomonyira gyult az irattdrban, de ennek ellenére az
eredmény egyre siralmasabb volt. Ugyanez mondhat6 el a szerszam-
gépek szallitasardl is.

Az akadalyok ellenére 1943 &szén nagyobb lendiiletet vett a gép-
gyéarak termelése, igy a bennunket érdeklé pancéljarmili-gyartés is.
Ez — az energiahiany kovetkeztében — a téli héonapokban megtort,
a termelés lelassult. Az 1944. marcius 19-i német megszallas utdn
pedig a harckocsigyartas gyakorlatilag megsziint. Az addig is meglevé
nehézségeket tetézte ettél kezdve a még rosszabb anyagellatds, illetve
a szerszamgépellatas teljes megsziinte. Mindehhez jarult még a bomba-
tamadasok sorozata, mely érzékeny veszteségeket okozott. A munka-
er6hidny a bevonuldsok, bombatamadasok kovetkeztében egyre na-
gyobb lett. Megnéttek a szallitasi nehézségek. A péancéllemez-szallit-
manyok egyre tobbet késtek Ozdrél és Didsgy6rbél. Mar janiusban
azt jelentette a WM, hogy ,,a hadianyaggyartdsban egyelére a kiesés
a havi teljesitmény 6—70/;-ra tehet6.1% Az Uj jarmiivek gyartdsa ek-

103 OL. Z. 407/56/442.
104 OL. Z. 407/44/359.
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kor fokozatosan megszlint, 01j tipusok (,Zrinyi 1.”’) gyartasardl, vala-
mint a ,,Turdn”’-ck atfegyverzésérél mar szd sem lehetett. A ,, Turan” .
harckocsik alkalmazasra kerliltek, ennélfogva a csokken6 kapacitas
egy részét a tonkrement kocsik javitdsa kototte le.

A németek kozben megkezdték a magyar gazdasdg bevonasat az
,,0sszeuropai tervezésbe”. , Egyetértettiink abban, hogy a magyar gaz-
dasigot termelésének fokozasa érdekében be kell vonni a tengely-
hatalmak Osszesitett tervezésébe” — olvashaté Veesenmayernek a
magyar gazdasidg mielébbi teljes és hathatés beillesztésérél Imrédyvel
1944. junius 2-4n folytatott targyalasardél készilt jegyzékonyvben.
Mint a tovébbiakban kideriilt, a németek a teljesen vezetésiik ala vont
magyar hadsereget német fegyverekkel akartik ellatni, s ennek meg-
feleléen a magyar tipusu fegyverek gyartasat ledllitani szandékoztdk,
illetve egyelére annyiban hagyni teret ezek gyartasanak, amennyi-
ben erre az utdnpotlds biztositdsa céljabol még szikség van. A ma-
gyar ipart teljes egészében a német hadianyaggyartasba akartdk be-
kapcsolni, részben a gyarak felszerelésének Németorszagba széllitasa,
részben pedig német fegyverek alkatrészeinek itthoni gydrtdsa révén.
Nincsenek pontos adataink, hogy a hatralevé honapokban ez mennyi-
ben tortént meg, azonban tény, hogy a magyar felszerelések, igy
pancéljarmivek gyartasat — az egyéb gitlo tényezdktsl flggetleniil
is — az alkatrészgyartas és javitasok szintjére sullyesztették.105

A HM Gépkocsiszertar, a 3. b. osztdly, a HTI, a Hadianyaggyartas
Hadbiztossaga és a WM-mivek megmaradt téredékes iratanyaganak —
jelentések, atadast-atvételt, kiutaldst dokumentdlé iratok — attekin-
tése eredménye képpen mintegy 90—95%-os pontossaggal sikeriilt meg-
allapitani a ,,Huba IIL.” keretében még 1944-ben elkésziilt pancéljarmi-
vek szamat. A pontatlansdg elsésorban a ,,Turdn 75” és ,,Zrinyi’ roham-
16veg korill van. Azt kétségkivill meg lehet allapitani, hogy az 1uj
harckocsik gyartasa legfeljebb 1944 majusdig—juniusdig folyt, azt
azonban, hogy pontosan hényat sikerlilt eldallitani, nem. A még el-
késziilt harckocsik szadma legfeljebb néhany darabbal haladhatja meg
a tablazatban foglaltakat, de lehetséges, hogy még minimalis szdmu
rohamloveg Osszeszerelésére is sor kertlhetett. (A WM a 2H-000—
2H-053, a Ganz 2H-400—2H-435, a M. Vagon 1H-077—1H-086
és 2H-213—2H-235 frsz. ,,Turdan 75”7 harckocsikat adta 4t, mint
a forrasokbol ez oOsszeallithatd.) A tobbi elkészilt pancéljarminek a
tablazatokban szereplé szamit — a rendelkezésre &llé iratok alapjan
— pontosnak vehetjiik. Hasonléképpen valos szamot kapunk a ,,Tu-
ran 75" és ,,Zrinyi” gyartds kivételével az egyes gyarak pancéljarmii-
termelésérdl. Osszesitésiink kiterjed az egész magyar pancéljarmii-
gyartasra, tehat a ,,Huba 1.” és ,II.” keretében 1938—44 kozott elké-
szult pancélos harceszkozokre is.

105 Rdnki Gy.—Pamlényi E.—Tilkovszky L.—Juhdsz Gy.: A Wilhelmstrasse és Magyar-
orszag 1933—1944. Kossuth K. 1968. §62. o.
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A pdncéljdrnia’gydrtds eredménye az 1938—44-es idészakban
és megoszldsa a gydrak kézott:

Ganz* M. Vagon| MAVAG |[Ossz

., Toldi” — | (40-+69)108 — | (404-42)82 | 190
,,Turan 40” 70 | (501+-24) 74 | (704-12)82 | (404+19)59 | 285
,,Turan 75” 54 36 39 — {129
. Zrinyi IL” 40 — — — | 40
,,Csaba” (61-+32)93 — — — 93
,,Nimrod” — — — | (46-1-89)135 | 135

Osszesen: 257 218 121 276 | 872

Az elkésziilt pdncéljirmilvek megoszlisa a ,,Huba” hadrendfejlesztés
egyes fdzisai kozott:

,,Huba L.” »Huba IL” | | Huba IIL” | Osszesen:
,,» Toldi I—II.” 804-110 — — 190
190
,»,luran 40” — 230 55 285
,,Turan 757 — — 129 129
»Zrinyi I11.” — — 40 40
,,Csaba” 93 — — 93
,,Nimrod” — 46 89 135
Osszesen: 283 276 313 gy T
III.

A , Turdn” harckocsi rendszeresitésekor ismert volt a HM vezet6i
elétt, hogy egy bonyolult, mind a kezel&k, mind pedig a miszaki szak-
személyzet és javitd apparatus részér6l komoly hozzaértést igényld
harceszkéz keriilt a hadsereg birtokaba. Azonban csak a rajzok meg-
érkezése ¢és a gyartdsi elGkésziiletek megkezdése utan valt ismertté,
hogy egy kiforratlan, sok modositast igénylé konstrukciéval allnak
szemben, amely a tervezett gyartasi programot jelentSsen ki fogja
tolni. Arra nem gondoltak, hogy ez tébb mint egy esztend&t fog fel-
olelni.

A gyartds munkélatai csak 1940. oktéberében indultak meg a WM
gyéarban, mikor a rajzok elsé két csoportja megérkezett a Skoda-mi-

)
* A Ganz atalakitott 9 ,, Toldi’’-t egészségligyi hk-vd, 80 ,, Toldi”’-t 16veges hk-va.

— 626 —



vekt6l. Ezek ugyanis tobbszori suirgetés ellenére is csak részletekben,
megkésve érkeztek, az utolsok csak 1941 marciusdban. Ennek oka,
hogy maga a Skoda gyar is mdédositasokat végzett a rajzokon.106

A els6é magyar konstrukcids valtozds a torony atméréjének 200
mm-rel valé6 megnb6velése volt, hogy ezzel az eredetileg 2 személyes
tornyot 3 személyessé tegyék. Ugyanakkor a tornyon kétoldalt 1—1
oldalajtét vagtak, mivel az eredeti tornyon csak felilrél volt ki-beja-
rasi lehet6ség.

Megvaséroltdk az eredeti 16veg licencét is, amit viszont 40 mm-re
kellett atalakitani.107

Zavarta a megindult munkélatokat, hogy maga a Skoda gyar is ra-
jott konstrukciés hibdkra és egyre masra kildte rajzait azok kikiiszo-
bolésére. A hengerfejen és hengertombon végrehajtott moédositasok
komoly zavart okoztak. ,,A gyar mnincsen tisztdban azzal, hogy malunk
mar sorozatgyartads folyik. Tomegesen kiildi a moédositasokat” — pa-
naszolta a HTI a HM 3. b. osztalyanak. Ezt nem lehetett elkertilni,
igy a WM-nél és a MAVAG-nal 1941 majusdban mar 176 elkészilt
hengerfej, 113 hengertest és 270 témités ment karba, mintegy 88 000 P
értékben. Ugyancsak rajzmoédositas miatt valt hasznalhatatlannd a
MAVAG-nal 75 darab dinamémeghajto tengely. Ezutan, a helyzet tisz-
tazasaig, a HTI leadllittatta még tobb, mar gyartas alatt levé alkatrész,
igy a ventillator, levegé-, viz- és olajvezetékek munkélatait. A HM
igyekezett a felmertilt koltségekkel a Skoda gyarat megterhelni,
amely azonban azzal bujt ki, hogy egyrészt a harckocsi a javitasok
nélkil is ,,garantalt teljesitményd, masrészt a licenc szerint kotelesek
a javitasokat kozolni, a magyar félen mulik, azt atveszi-e”.108

Késbb a Skoda a hiité gyartasat allittatta le, mert ,,rajottek, hogy
a nekiink atadott rajzok szerinti hiité nem felel meg”, mire a félig kész
hiték koziil csak egyet készitettek el, hogy a WM-nél késziilé vas
mintakocsival mielébb prébamenetet lehessen végrehajtanilf®® A WM
1941. julius 8-4n késziilt el a vas mintakocsival, és julius 22-én meg
is kezdte a 6000 km-es prébautat. Ezt azonban hamar le kellett 4lli-
tani, mert a hiit6 valéban hasznalhatatlannak bizonyult.!? A Skoda
augusztusban killdte meg az Uj hité rajzait és 4 darab hitét. A WM
szakemberei nem tartottdk jonak ezt a valtoztatast sem. Ez be is bizo-
nyosodott, mikor a mintakocsi 1941. oktobertél decemberig ezzel tel-
jesitette a 6000 km-es utat.!!! A kisérlet soran ugyanis ,még a téli
hideg id6ben is a forras hataran jart a hutéviz’. Ezek utdn a WM és
a Ganz gyarak bevonasiaval magyar hité kikisérletezéséhez fogtak. A
kb. 200000 P-6s kisérletek végre 1942 maérciusdban vezettek ered-
ményre. 112 A WM ekkor jelentette, hogy kisérletei sikerrel jartak, az
altala szerkesztett hitd jo. Mivel a legujabb Skoda és a Ganz-féle
Jendrasik hiit6 még kiprébalas alatt volt, a HM ugy intézkedett, hogy

106 HL. HM. EIn. 3. b. 1941/11 697.
107 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/28 442.
108 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/28 738.
109 HL. Eln. VK£. 1. 1941/5516.

110 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/47 474.
111 HL. Eln. 3. b. 1941/62 575.

112 HL. Eln. VKf. 1. 1943/4746.
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egyeldre a maga és a tobbi gyarté cég részére 50 darab hitét készitsen
a gyéar. A késébbiek soran a masik két hiité konstrukeié rosszabbnak
bizonyult, igy az Osszes kocsiba WM hiité keriilt. A hiité kisérletek s
beépitésiikkel jaré munkak 36 000 P tobbletkiadast jelentettek.!13

A proba soran természetesen mas hibak is kititkoztek. A HTI és
WM 17 pontba foglalta a legslirgésebben végrehajtandé madositdsokat.
Mar ekkor jelentkeztek a sebességvaltd hibai és sok baj volt a futomu-
vel is. A tovabbi hibaknak elejét veendé a HTI a megindult sorozat-
gyartast ledllittatta, csak egyes alkatrészek gyartasa folyt tovabb.!14

Az eddig felsoroltak mellett a pancéllemez is gyartasi gondot oko-
zott a vezetésnek. Az 6tv6zd anyagok korabbi felhalmozésa csak pilla-
natnyilag elégitette ki a szlkségletet. A tovabbi, a pancélos program
megkovetelte pancéllemez mennyiséghez az anyagok mar nem voltak
biztositva. Nikkelbél csak 5,4 vagon allt rendelkezésre 1941 elején, ami
a 230 ,,Turdn” sziikségleteit még az eredetileg tervezett vékonyabb le-
mezekkel sem fedezte.!’> Komoly hidnyok voltak vanadiumbol is.

Korabban a magyar ipar csak 13 mm-es és ennél vékonyabb (krom-
nikkel-molibdén) péancéllemezek gyartasaval foglalkozott. Ezek jo
mindségl lemezek voltak, a ,/Toldi” gyartasandl még ezt hasznaltak.
Most, nemes 6tvozé anyagok hijan, uj megoldast kellett taladlni. Ezt a
Mester-féle pancél bevezetésében talaltdk meg. Mester, ‘a didsgyori
vasgyar mérnoke, 1941 marciusaban fejezte be kisérleteit a pétpancél-
lal.16 A Mester-pancél elénye volt, hogy a kromon kivil csak hazai
anyagokat hasznalt fel és teljesen nélkiilozte a nikkelt.!17 A pancél jo
16alloképességlinek bizonyult, gyartdsat majusban megkezdték. Hat-
ranya volt viszont, hogy csak 13 mm és ennél vastagabb lemezeket le-
hetett beléle elgallitani. Kiilondsen a vékonyabb lemezek megmun-
kalasa jart nagy selejttel, ugyanis az edzés kovetkeztében beallé nagy-
méretl elhuzodas az egyengetésnél nehézségeket okozott., Nem sza-
mitva a gyartasi mihiba kovetkeztében beallo selejtet, az egyengetés
folyaman a 20 mm és vastagabb lemezeknél 159, mig a 13 mm-es
lemezeknél a selejt 40—b0, s6t bizonyos formaknal 80%,-ig ment. En-
nek kovetkeztében a 13 mm-es Mester-lemezekr6l lemondtak.

Igy a 13 mm-es és anndl vékonyabb lemezeket kevesebb a ,,békebeli”
gyartasnal hasznalt nemes 6tvoz6é anyag (nikkel) felhasznalasaval gyar-
tottdk. Az igy keletkezett un. takarékpancél ellenalléképessége viszont
erésen lecsokkent.!18

A Mester-pancél hatranyai arra inditottak a HTI-t, hogy 1941 okto-
berében a Magyar Vagon — Rimamurany koézremiikodésével — uj ki-
sérletekbe kezdjen. Az eredmény 1942 oktoberére az un. Ajax-pancél-
lemez lett, amivel sikeriilt megoldani a 13 mm-es és vékonyabb leme-
zek kérdését. De a 25 és 50 mm-es lemezek terén is sikeriilt egy, a

113 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/18 196. (Eln. 3. b. 1942/18 196.)

114 HL. Eln. Vkf. 1. 1943/4746.

115 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1941/2206.

116 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/11 689.

117 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/30 100. A Mester-pancél osszetétele: C 0,55—0,72%, Mn max.
0,5%, Si 0.35%, Cr- 0,65%, teljesen nélkiilozte a nikkelt €s molibdént.

118 HL. HM. EIn. 3. b. 1943/23 295. A lemez nlkkeltartalmat min. 4,0%-rél 1,0—1,5%-ra csok-
kentették. A 0,3°) molibdént teljesen elhagytak.
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Mester-pancéllal egyenértékii Ajax-lemezt produkélni. Az Ajax-leme-
zekhez a krémon kiviil titant hasznaltak fel a kilféldi hozanyagok
(6tvozéanyagok) koziil. Bar sikeriilt Svajcbdl és Belgiumbél nagyobb
mennyiségl titdnhoz hozzajutni, tovabbi utdnpdtlasa nem volt biztositva.
1943-ban kisérleteket kezdtek a titannak aluminiummal val6 pdtlasara.ti9

Az Ajax-lemezek vedSképessége alatta maradt a Mester-félének.

Elénye volt, hogy készitésénél az egyengetés mivelete elmaradt, de

ugyanakkor hoékezelése bonyolultabb, komplikidltabb technikai appa-
ratust igényel.

Mindkét lemez kozos tulajdonsiga volt torékenységik, ami azzal jart,
hogy nagy Urméretli 16vedék talalata esetén egyik sem adott kell§ vé-
delmet, szilankjaikkal nagy veszélyt jelentettek a kezelSkre.

Problémaként jelentkezett a 75 mm-es pancél kérdése is. Hosszas ki-
sérletezés utan sikeriilt 1943 oktoberére eléallitani egy elfogadhato, 78—
90 kg/mm? szakitoszilardsdgu Ajax-lemezt.1? Addig is a HTI egyrészt a
lemezek torékenységének csokkentésére a nemesithetd acélmindség he-
lyett ,,betét acél mindségre tért 4t a krém-mangan 6tvizés megtartasa
mellett”, masrészt a lemezek vastagsidgat megosztva, 3 darab 25 mm-es
lemez egymds mogé valo helyezésével biztositotta a sziikséges 75 mm-es
lemezvastagsagot.12t

A 75 mm-nél vastagabb pancéllemezek — 120 mm — hazai gyar-
tasara nem volt kilatds. Az 1943-ban munkaba vett nehéz harckocsi
lemezeinek gyartasat a német lemezek licencének &tvételével remél-
‘ték megoldam

Mivel mas lehetlség. nem volt, s a kiilfoldi — német, svéd —
tapogatozasok sem vezettek eredményre, erre a kétféle pancéllemezre

~lehetett épiteni a péancélos programot.

A Kkitérd utdn térjlink vissza az eseményekhez. A Mester-féle pan-
célbdl 1941. junius 26-an érkezett az elsé 11 harckocsihoz a lemez
a WM-be.122 A HTI azonnal engedélyt adott a megmunkalasra, augusz-
tus 6-4n jelentette is, hogy a nyersanyag eloéllités, hengerlés, meg-
munkilas és hékezelés nehézség nélkiil megy”. Az egyengetést az
egyetlen ilyen gépen a MAVAG a maga és a Ganz a Magyar Vagon
pedig a rendelkezésére 4ll6 sajtéon, tobb selejttel, a sajat és-a WM sziik-
ségletére végezte, Slirgbs sziikség volt 2 10j egyengetégép mielSbbi
beallitasara. 123

Szeptember elején mar 119 ,, Turan” nyers-pancéllemez anyaga volt
a gyarakban feldolgozdsra. Ebbsl 44 db még 49, nikkelt tartalmazé
lemez, mig 75 darab mar Mester-lemez volt. Ekkor dontés sziiletett,
hogy a gyorshadtest harctéri tapasztalatai kévetkeztében a ,, Turan”-ok
mellsé alsé lemezét 20 mm-rél, orrlemezét 25 mm-rél 35 mm-re kell
megerdsiteni.i?* A gyarak utasitast kaptak, hogy a még nikkelt tartal-

119 Uo. Az AJax—lemeZ Osszetétele: C 045—0 ,55%0, Mn 10—13 Si max 0,4%, Cr 0,8—
1,0%, Ti max 0,3%

120 HL. HM. Eln III. Csfség. 1943/65144. A 75 mm-es A]ax-lemez osszetéiele: C 0,32—
0,40%, Mn - 0,9—1,2%, Cr 1—1,7%, Si- max. 0,4%, Va max. 0,2%, Ti' max. 0,15%.

121 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/23 295.

122 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/42 519.

123 HL. HM. Eln. 3. b. 1941/54 015.

124 HL. HM. Eln. 3. b 1941/65 044.
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mazé lemezeket — késSbb kicserélendd — eredeti méretben hasznaljak
fel, mig a Mester-lemezeket ki kell cserélni. Igy aztan nem csoda, hogy
az amugy is késén érkezett nyers lemezek készre munkalt darabjai csak
oktoberben érkeztek a szerelécsarnokokba.

Csakhamar ujabb doéntés sziiletett. A csapat kivansdgara — misze-
rint a ,,Turdn”-ok védettsége még 35 mm-es homloklemezekkel sem
kielégits — elhataroztak, hogy az eliils6 lemezeket 35 mm-rél immar
50 mm-re kell emelni, a harckocsi mozgékonysaganak karara is.
A harckocsik végsé sulya ezutan 18 200 kg-ra modosult. A HTI ugy
intézkedett, hogy a gyarakban szerelés alatt allé kocsik mar beépitett
20, 25 és 35 mm-es lemezeit kiviilrél egy 35 vagy 25 mm-es Mester-
lemez raszegecselésével (talpaldssal) kell megerdsiteni. A jovGben
késziilé kocsikon pedig, mig az 50 mm-es lemezek nem késziilnek el,
egy 25 és 35 mm-es Mester-lemez Osszeszegecselésével kell a szlikséges
lemezeket kialakitani.!?

Ilyen korilmények kozott hidba halmozodtak fel egyre nagyobb
mértékben a félig kész kocsik, alkatrészek a gyarakban, a kocsik
atadasa késett. A hité és pancéllemezek koriil tdmadt nehézségeken
kiviil természetesen egyéb kisebb gyartasi modositasok, kooperacios
nehézségek, anyaghiany, kulfoldr6l rendelt alkatrészek és szerszam-
gépek késése, mar ekkor is akadalyoztdk a munkat. Az 1942 februarra
kialakult helyzetet tikrozi a WM tajékoztatisa a gyartas allasarol.
Ez ugyan els6sorban a WM-ben levd gyartasi helyzetrél szol, de a
masik harom gyarban is hasonlo helyzettel talalkozni ebben az id6-
ben. Anndl is inkdbb, mert a WM volt a gyartds iranyitoja, a legtobb
konstrukciés valtoztatas kidolgozoja. A tajékoztatd szerint ekkor 12
db még nikkeles kocsitest és torony, 15 darab motor, valamint a 70
koesi teljes belsé berendezése volt kész. A tobbi kocsi anyaga is
609/ )-ban kész. Az osszeszerelés, valamint a tovabbi kocsitestek elké-
szitése varatott magara, mert — mint irtdk — ,,annak ellenére, hogy
gyartasunk az el6irt terminusoknak megfeleléen haladt elére, a ko-
csikat egyrészt a licenc-adatok, masrészt mivel a nikkel pancél leme-
zekr6él Mester-féle pancél lemezekre vald attérés a kocsitestek készi-
tésében nagymértékd késést okozott, készre szerelni nem tudjuk’.126
A nehézségek athidalasa és a jobb irdnyitds érdekében 1941 szeptem-
berében Harmos ezredes nagy buzgalommal fogott hozza, hogy a sok-
féle ¢s szertedgazd nehézségekt6l akadalyozott pancélosgyartds re-
ménytelen ligyét egyenesbe hozza.

A hité- és pancéllemezkérdés megoldodasa utan a kozben 10 000
km-t futott mintakocsival szerzett tapasztalatok alapjan ugy latszott,
hogy végre sikeriilt megoldani az sszes fennall6 problémat, a ,, Turan”
megfelel a sorozatgyartdsra. ,, Joggal vartam tehat, hogy a sok sajat
tapasztalat és a sok modosito javitds utan a csapathoz kikeriil, soro-
zatgyartasu harckocsi csapathasznalatban is meg fog felelni” — irta
Harmos egy, a harckocsigyartds helyzetét elemzé jelentésében.t?’ Az

125 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1942/23 869.
126 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/10 531.
127 HL. Eln. Vkf. 1. 1943/4746.
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elsé harckocsik majusban keriiltek ki a WM gyarbdl, s juniusban
a csapathoz. Ezt kovetden a tobbi gyar is csakhamar megkezdte a
harckocsik kiszallitdsat. Az o6rom korainak bizonyult. A bajok csak-
hamar cséstiil jelentkeztek. Ismét idézziik Harmost: ,,Ilyen el6zmé-
nyek utan keriiltek ki 1942, év juniusdban az elsé harckocsik a csa-
pathoz és olyan hibdk léptek fel, amelyek a 10 000 km alatt még nem
fordultak el6. A csapathasznalat ui. tulhajtott mennyiségben és a
kiképzetlen vezetGjeldltek nyers mozdulataival (fogasaival) eszkozolt
sebességkapcsolasokkal kezdédott, ami a szerkezet hatalmas tul-
igénybevételét jelentette.”128 Nincs lehet6ségiink arra, hogy nyomon
kovessiik a csapatnal az egyes harckocsik sorsat. (Elosztasukat 1. az
elézéekben.) Ennél fogva megkiséreljiik summaéazni azokat a hibékat,
melyek a csapatnil jelentkeztek. Ezek oka egyrészt kétségteleniil a
szakszerltlen és gyakorlatlan kezelésben keresendd, de nem kétséges,
hogy a terepmenetek, akadalyok lekiizdése és 4altalaban a kiképzés
megproébaltatdsai addig rejtett hibakat is feltartak. .

A harckocsi zaszlbéaljak és a pancélos 16iskola hosszu listdkon jelen-
tették a harckocsik kiilonbozd meghibasodasat. Kormany- és futomi-
hibdk, a torony forgatészerkezetének hibai, a levegd szokése a lég-
hengerbdl és a légvezetékekbdl, hengerfejrepedés, a kocsitest és a
16veg kisebb-nagyobb hibai szerepeltek a panaszlistan.!?® Mindezen
tobbé-kevésbé egyedi hibdkat felilmulta azonban a sebességvaltok
tdmeges meghibdsodasa. A sebességvaltéba beépitett ,,szinkronizald
ontottvas lemezei Osszetortek és a torott darabok zavart okoztak” ...
,,3 napig tarto és a csapattal végrehajtott 4000 kapcsolast tartalmazo
kisérlette] beigazoltuk azt, hogy ha az oOntottvas lemezek helyett
sargarezet alkalmazunk, akkor azok nem tornek Ossze. A modositas
miatt ismét szét- és Ossze kellett szerelni most méar t6bb darab kocsit”
— olvashaté Harmos mar idézett jelentésében.!30

A gyarak a csapatnal levé és a gyarakban szerelés alatt 4ll6 harc-
kocsikon egyarant kicserélték a szinkronizalé lemezeket és végrehaj-
tottak még a HTT altal elsirt nyolc legfontosabb mddositast.!3! A szak-
‘emberek abban reménykedtek, hogy tovabbi, minden kocsira kiter-
jed6 modositadsokra, javitdsokra nem lesz sziikség. Csalatkozniok kel-
lett. Csakhamar — mikozben mar 160 harckocsit adtak at a gyarak
— Ujabb kocsikat szallitottak be sebességvaltéo-hibdkkal. Harmost
idézziik: ,,A hibat wvégignyomozva, az iranyvalté kupkerék nyakat
vékonynak és a kerék agyazasat helytelennek taladltuk. Hat kiillonbo6zé
megoldast készitettiink ezutédn, és azok mindegyikével 20600—2000
km-t futottunk terepen, Esztergom koriil és utédna szétszereltiik a
kocsikat. A hat kocsi szétszerelésével szerzett tapasztalatok alapjan
ismét 3 moédositott kivitelezési kocsival futottunk terepen ujabb
2000—2000 km-t, s megnyugtaté eredményei alapjan az Osszes harc-
kocsin végrehajtottuk a modositasokat.”132 Februarban a csapatnal

128 Ue.

129 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/48 073. 3
130 HL. Eln. VKf. 1. 1943/4746.

131 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/63 937.

132 HL. Eln. VK{£. 1. 1943/4746.
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levs Osszes harckocsit vissza kellett szallitani a gyarakba. Ezt a le-
hetéséget kihasznalva, az id6kozben sziikségessé valt, dsszesen 31 kii-
16nb6z6 modositas végrehajtasat is eléirta a HTI. Tovabbi 10 valtozta-
tast mar csak a kés6bb Osszeszerelésre Kkeriild kocsikon hajtottak
végre.133 Az atalakitdsok végrehajtdsara, melyek a WM-ben mar feb-
ruarban, a tobbi gyarban marciusban kezdédtek, s aprilis végére be is
fejezédtek, az alakulatok folyamatosan szallitottdk be harckocsijaikat.
Atlag napi 2 db-on végezték el a munkdalatokat. A harckocsigyartés-
ban masfél honapos elcsuszds keletkezett. A koltségek kocsinként
egységesen 5750 P-re rugtak.13

E nagyaranyui munkalatok utdn nagyobb modositast mar nem haj-
tottak végre a ,, Turan” harckocsikon. A konstrukciok végleges for-
méaja kialakult.!® A harckocsik a maguk bonyolultsagaval, sériilé-
kenységével sohasem vdiltak népszeriivé a csapatnal. A nyers és kell6
muszaki érzéket nélkulozs tiszti, altiszti és legénységi kezekben a
harckocsianyag szenvedett. Harmos vezérérnagy felhivta a vezetés
figyelmét, hogy bar az adott harckocsikon mar nem, de a kiképzé-
sen és a javito részlegek szinvonalan feltétlentl lehet és kell valtoz-
tatni, mert ,,bar tagadhatatlan, hogy a »Turan« harckocsi bonyolul-
tabb hk. megolddsok kozé tartozik, nem lehet azt &llitani, hogy jél
kiképzett csapat ne tudnad hk. anyagit abban a mértékben lizemképes
allapotba tartani, amily mértékben ez, a mai hk-nal egyaltaldn elér-
het6”. Addig, mig a ,, Turan”’-ok elhelyezése és karbantartasi lehet6-
sége olyan sincs mint a lovaké, s nincsenek javité részlegek, szak-
emberek, a csapat kisebb javitisokra sem képes, s mindezen nem
valtoztatnak, elkriilhetetlenek a hibédsodasok, ,nem lehet az anyag
rovasara irni azokat a hidnyossagokat, amik az anyagot kornyezé
viszonyok mostoha volt4bdl szdrmaznak”.136

A HTI vezérletével tanfolyamok sorozatat inditottdk, hogy a tisz-
tek és altisztek ismereteit megfeleld szintre emeljék. Ugyanakkor a
karbantarto és javité részlegek személyi és targyi feltételeit is igye-
keztek megteremteni. Ez utébbi azonban akadalyokba litkozott. Az a
cél, hogy az ezredek mihelyszazadai mellett 1944 marciusig harckocsi
szazadonként létrehozzak a javité szakaszt, személyzet, szerszdm, fel-
szerelés és megfelel§ alkatrészek hianydban sohasem jutott el a meg-
valosulasig. Kilondsen nagy hidnyok voltak mindvégig specialis mii-
helygépkocsikban, vontatékban, darus kocsikban.137

#

A hadrendbe beéllitasra kerilé nehéz harckocsi tipusanak kérdése
mar 1941 els6 hoénapjaiban a hadseregvezetés érdeklédésének el6-

133 HL. Eln. VKf, 1. 1943/4720.

134 OL. Z. 407/44/348.

135 40. M. ,,Turan (kozepes) 40 hk.: sulya 18 200 kg., hossza 5500 mm, szélessége 2440 mm,
magassidga 2300 mm. Pancélzata (torony és test) eldl 50 mm, oldalt és hatul 25 mm, alul és fe-
1ul 13 mm. Motorteljesitménye 260 LE, legnagyobb seb. uton 47,2 km/6ra, hatétavolsag max.
165 km. Fegyverzete, 1 db 41. M. 40 mm-es hKk. agyu, 2 db 34/40 M. 8 mm-es géppuska. Sze-
mélyzet: 5 £6.

136 HL. Eln. VKf. 1. 1943/4746.

137 HL. Eln. VKf. 1. 1943/5592.
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terébe keriilt. A megoldast a meglevé kozepes harckocsi tovabbfej-
lesztése jelenthette. A kozepes ,,Turdn” uj toronnyal és abban 75 mm-
es loveggel, valamint 30, illetve 40 mm-es lemezekkel megerésitve,
22 t kériilire emelte volna a harckocsi sulyat, ami mozgékonysagat
erdsen csokkentette volna. A motor és sebességvaltdé nagyobb teljesit-
ményre valé méretezésérél sz6 sem lshetett, hiszen még a kozepes
motorjanak gyartasa is kisérleti stddiumban volt. Ezek figyelembe-
vételével tette k6zzé 1941. majus T-én a Vkf. a nehéz harckocsira
vonatkoz6 iranykovetelményeit.138 _

A nehéz harckocsit a mar rendszeresitett és gyartas alatt allé6 koze-
pes harckocsibél kell kialakitani tgy, hogy motorja teljesen, stlya
nagyjabol egyezzen meg azzal (kb. 17,5 t). Védettsége is a kozepesé-
vel egyezzen meg, s6t ,,ha a harckocsi mozgékonysaga a loveg beépi-
tésébol szarmazéd sulytobblet folytan lényegesen szenvedne, a kevésbé
fontos péancéllemezek vastagsagdnak csokkentése is megengedhets”.

A fegyverzet 75 mm-es agyu és 12,7 mm-2s géppuska a toronyban,
8 mm-es géppuska a vezeté mellett. A 16veggel szembeni kdvetelmény,
hogy 500 m/sec. kezd§ sebesség mellett 400 m 16tavolsagrol, 90° szog
alatt legaldbb 50 mm-es korszerl pancélt atiisson.139

A harckocsi egyéb tulajdonsagainak — sebesség, emelkeds és gazlod-
képesség, fajlagos talajnyomas, tengelymagassag, kapaszkodé képes-
ség, 5 f6s személyzet stb. — meg kellett egyeznilik a kozepes ,,Tu-
ran”’-éval.

Mindebbdl kovetkezéen nem nehéz harckocsirél, csupan a ,,Turdn”
kozepes harckocsi nagyobb Urméretii loveggel ellatott valtozatardl
beszélhetiink.

A harckocsi mintapéldanyanak, valamint az uj 75 mm-es lovegnek
az elkészitését 1941 juniusban rendelte el a Vkf. A koltségakre
433 000 P-t kért a HTI. Ebb6l 128 000 P az uj loveg elBallitdsara
kellett.140 :

A nehéz ,,Turdn” gyartasat — a kozepes gyartashoz csatlakozva —
1942 decemberében szandékoztak megkezdeni. Ehhez a 16veg minta-
példanyéanak 1942 januérra kellett elkésziilnie, hogy az esetleges mu-
szaki véltoztatasokat idében végrehajtva, a loveglizem maérciusban
megkezdhess2 a 16vegek gyartasat. Ugyszintén a megfeleld pancél- és
repeszgranatokat is ez ideig kellett a HTI-nek megszerkeszteni. Nem
kis problémat jelentett a megfeleld optikai felszerelés kialakitdsa sem.!4!

Szeptemberben le kellett mondani a 12,7 mm-es géppuskarol. A
Danuvia jelentettz ugyanis, hogy a fegyver nem késziil el, mire a
nehéz harckocsik elkésziilnek. Igy dontés sziiletett, hogy 2 db 8 mm-es
géppuska keriiljén beépitésre.142

A kisérleti torony az Gj loveggel 1942 januérra elkésziilt és bemu-
tatasra keriilt. A torony a férdhely és elrendezés szempontjabdl egy-

138 HL. Eln. Vkf. 1. 1941/4616.

139 Uo.

140 HL. HM. Eln. ITI. Csfség. 1941/38 274.
141 HL. Eln. VKf. 1. 5862.

142 HL. Eln. VKf. 1. 1941/6746.
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ardnt megfelelt, de a kisérleti 16veg ,,bolcsGje elrepedt”, javitdsokra
volt szlikség.!43

A léveggel tamadt zavarok nem akadalyoztik az 1942. februdr
19—22. kozott Esztergomban tartott csapatprébat az uj toronnyal fel-
szerelt kisérleti harckocsival.1¥% Célja féként az volt, hogy a torony
belsé berendezésének modositasa folytan (75 mm-es loveg) keletkezett
szikebb férdéhely szempontjabol az alkalmassdgot elbiraljak. A kiren-
delt bizottsag megallapitotta, hogy a kezel6k kényelmesen elférnek,
de egyes kisebb moédositasok — a torony jobb forgathatésaga, 16szer,

radio elhelyezése — sorozatgyartasnal figyelembe veendék. Az uj '

torony a kozepes harckocsinal nagyobb, hatrafelé nyujtott volt. A
parancsnok a léveg mogott helyezkedett el, az irdnyzo és a tolto két-
oldalt. Hidnyossaga volt a probanak, hogy ,,.a harckocsi viselkedése
és a kezel6k helyzete tiizelés alatt kivizsgalhato nem volt, mert ko-
rébban eltort a 1oveg, nem tudott tiizelni”.145 A harckocsi ilyenforman
véglegesen elbirdlhaté nem volt, s rendszeresitése el6tt még egy ujabb
csapatprobat helyeztek Kilatasba. Ekkor mar bizonyossa valt, hogy
a sorozatgyartassal 1943 tavasza el6tt nem lehet szamolni.

A HTI és a didsgyéri loveglizem szakembereinek figyelme elsé-
sorban a toronyra és lovegre terjedt ki, hiszen az alvaz azonos volt.
Mindazon altalunk mar ismert modositasok, melyek a kozepes harc-
kocsi gyartasa soran ekkor folyamatban voltak, természetesen a nehéz
,,Turan” alvazanak Kkialakitasat is céloztak. A pancélozottsag mo-
dositasa, az eredeti tervekkel szemben, természetesen tovabb novelte

a harckocsinak a torony és loveg okozta amugy is megnovekedett .

sulyat és csokkentette mozgékonysagat.

A kdvetkezé csapatprobat 1942. méajus 6-an tartottdk meg Hajmés-
kéren, Harmos vezérérnagy jelenlétében. Megéallapitast nyert, hogy
a torony forgatdsa vizszintes helyzetben kifogastalan, ferdén nehe-
zebb, de a segédforgatoval a korulforgatds igy is eszkozodlhets. A 16-
veggel ezuttal 10, a géppuskaval 200 16vést adtak le csukott torony
és jaré6 motor mellett, anélkil, hogy a bent iiléknek a l6vések utén
élettani panasza lett volna. L

Ezutan megtoértént a nehéz ,,Turan 75” harckocsi rendszeresitése
és gyartasa megkezdédhatett.!? Az elsd 4 ,,Turan 75”7-6t a WM-t6l
a HM kulon engedélyével még fegyverzet nélkil vették at 1943 maju-
sédban, mivel a vartnal lassabban készllé 75 mm-es lovegek ballisz-
tikai adatainak vizsgalata, valamint az irdnyzékosztas megallapitasa
meglehetésen elhuzodott. Nemkilonben a 16szerkisérletek és a loveg-
tavesovek is.1%8 Ezek utan az elsé 28 db harckocsi tavesével valo fel-
szerelését és belovését csak juliusban tudta megkezdeni a HTI

143 HL. Eln. VKf. 1., 1942/4191.

144 HL. Eln. VK£. 1. 1942/4339.

145 HL. HM. EIn. 3. b. 1942/12 713.

146 HL. HM. EIn. 3. b. 1942/32 409.

147 41. M. ,,Turdn (nehéz) 75’ hk: sulya 19 200 kg. Fegyverzete 1 db 41. M. 75 mm-es hk.
agyu, 2 db 34/40 M. 8 mm-es géppuska. Egyék adatai’ megegyeznek a ,,Turan 40” harcko-
csiéval.

148 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/18 176.; 41 M. 75 mm-es hk. dgyu: héatrasiklo csovi loveg,
fuggodlegesen mozgd félautomata ékzarral. KezdGsebesség 42. M. rep. gr. és 36/AM. pc. gr.
450/sec. Tlzgyorsasag 12/perc, hordtavolsag 8400 m, ill. 6300 m.
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Esztergomban.' Augusztusban megtértént a 75 mm-es 18szerek rend-
szeresitése, s gyartdsuk megkezdése. Mindez azt jelentette, hogy
a nehéz harckocsi szdzadok a kiképzést csak az 6szi hénapokban kezd-
hették meg.150

s

Mint erre mar utaltunk, a harctéri tapasztalatok, a pancéljarmivek
ujabb tipusainak megjelenése a hadseregekben, 1943 =lején arra kész-
tették a hadseregvezetést, hogy a még gyartas alatt all6, de a modern
harckocsikkal szembeni kovetelményeket mar messze ki nem elégitd
»Turdn” harckocsik gyartasat a munkdba vett sorozatok elkésziiltével
megsziintesse, ratérjen a rohamldvegek gyartasdra, valamint intéz-
kedéseket tegyen egy Uj, a modern kivdnalmaknak mindenben meg-
felel6 nehéz harckocsitipus bevezetésére.

Az Uj nehéz harckocsi megvaldosulasdig a kozepes, majd a nehéz
,,Turdn”’-ok atalakitasahoz hozza kell kezdeni, rendelte el a Vkf. 1943
februarjaban.!®t A korszerlsités csak olyan mérték( lehet, hogy
nagyobb eldzetes kisérletezés mell6zésével, az atalakitésokra a rende-
lés mar 1943 aprilis végén kiadhat6é legyen. A harckocsik moderni-
zaldsa — amit a Vkf. 6haja ellenére is csak 1944 nyaratél tudtak
volna a gyarak programjaba iktatni — a kovetkezdkre terjedt ki:152

a) uj, nagy teljesitményti, de a jelenlegi toronyba beférd 75 mm-es
(hosszu csovill) 1oveg;

b) a harckocsi lemezeinek talpaldssal val6 megerésitése — elol 80
mm-re;

c) kotényezése két oldalt — a futémi és az oldalfalak védelmére —,
valamint a torony koriil 8 mm-es pancéllemezzel;

d) a motor tzljesitményének lehetdség szerinti ndvelése.

A csészajfékes, 770 m/sec. kezd&sebességli, nagy teljesitményd loveg
kialakitasdnak kisérleteit a HTI méar kordbban megkezdte. Ez annal
is siirget8bb volt, mert a ,Zrinyi” rohamagyukba is ezt akartdk be-
épiteni. A kisérletek azonban lassan haladtak el6re, csak decemberben
jutottak el a megrendelésig. Ekkor — 1944 februirjaban — kideriilt,
hogy a 16veg nem fér a régi toronyba, Ujat kell késziteni. Ez hossza
hénapokat vett igénybe. De a megrendelt 16vegek sorozatgyartdsara
sem keriilt sor. Az utols6 forrasunk a loveg sorsat illetGen 1944. ju-
nius 6-i keltezésli, melyben a di6sgyéri gyar a WM-mel kézli, hogy
a 900 db csbszajfék (nemcsak a harckocsik, de péancéltoré lovegek
részére is késziltek volna) részére a bugit az ontédében megrendel~
ték. A szallitdas 2—3 honap mulva indul. A csGszajfékek készitését
a WM ekkor kezdhsti meg.153

149 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/46 842.

150 HL. Eln. VK£. 1. 1943/5722.

151 HL. Eln. VK£. 1. 1943/4772.

152 OL. Z. 407/56/442.

153 43. M. 75 mm-es (hosszd) hk dgyi: hatrasiklé csovii, csGszajfékes loveg, fliggblegesen
mozg6 félautomata ékzarral. KezdGsebesség 43. M. pc. gr. 770/sec, 43. M. pc. gr. 450 m/sec,
43. M. rep. gr. 550 m/sec. Tilzgyorsasag 12/perc.
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Nem jartak jobban a pancéllemezek megerésitésével sem. A ter-
vezett 4atalakitdsokhoz — mint a  HTI elGterjesztésébdl kitlnik —
igen nagy mennyiségl lemez kellett volna. A ,,Turdn 75” megerssi-
téséhez (4 635 kg) 220 db elkésziilte esetén 139 t, mig a 285 db ,,Tu-
ran 407 atfegyverzéséhez (hosszu csévd loveg, Uj torony) valamint
megerdsitéséhez (4 2980 kg) 849 t acéllemezre lett volna sziikség 1944
szeptembertél, amikor az Uj lovegek elkésziiltek. Ez lehetévé tette
volna az atfegyverzés megkezdését.’>* Ez a tekintélyes, 988 t lemez-
mennyiség a jelzett id6ben mar akkor sem A4llhatott volna rendelke-
zésre, ha az atfegyverzendé harckocsik még egyaltalan léteztek volna.

Az atalakitasi tervekbél egy atfegyverzett, kotényezett mintaharc-
kocsi 1944 februari elkészitésén kiviil minddssze annyi val6sult meg,
hogy néhdny — az 1. pancélos hadosztéllyal késébb bevetésre keriils
— ,,Turan”-t és ,,Zrinyi”’-t koténnyel lattak el.

A, Turdn” alvaz felhasznaldsaval alakitotta ki a WM-gyar a
..Zrinyi” rohamtarackot (Zrinyi IL) A Vkf. 1942. 6szén orommel
fogadta a gyar jelentkezését, mivel ez egybeesett ama szandékaval,
hogy a hadrendbe rohamlovegeket allitson be. A Vkf. eddig sététben
tapogatézott, iranykovetelményeket még nem adott ki, mivel ,a
rohamléveg alkalmazasdnak és kivitelezésének elvi részletei még nem
eléggé tisztazottak.” Sziikségesnek tartottdk a német tipusok és alkal-
mazasuk tanulmanyozasat, de mivel azok megszerzése — ha egyal-
talan lehetséges — nagy anyagi aldozatokat kivant volna, a ,,Toldi”
vagy ,,Turan” alkatrészeib6l idehaza kialakitott rohamloveg gyartasat
tartottak célszer(inek.15

A WM-gyar a rendelkezésre all6 10,5 cm-es 40. M. tarack ,,Turan”
alvazba valo beépitésével kivanta kialakitani a ,,Zrinyi” rohamtarac-
kot (Zrinyi IL). A HM vallalta a kisérlet 150 000 P-s koltségét és
oktéber végén megbizta a gyarat a kocsi elkészitésével 156

A kisérleti jarmd 1942 decemberben el is késziilt. A rohamtiizér-
séget a tlzérséghez kapcsoltdk és annak feliigyel6jét vontdk be a ki-
sérletekbe. Ez felhdboritotta Major altdbornagyot, aki igy csak vélet-
leniil értestilt a rohamléveg kisérletekrél. Ingeriilt hangu levél-
ben fordult Schmol vezérérnagyhoz, a III. csoportfénokhéz. Mint
a pancélosok felligyelGje, és igy a ,kérdésben felels”, elmarasztalta
azokat, akik a péncélos csapatok véleményének megkérdezése nélkiil
vezetnek be pancéljarmiliveket. Ha a pancélos szakember véleményét
figyelembe vennék — irta —, elkertilheté lenne az olyan jarmuvek
szilletése, mint a ,,Nimrod”, mely ,,pancél elharitdsra (magas, gyenge
pancél, kis 16veg) alkalmatlan. Légvédelmi célra pedig felesleges
az onmozgd lanctalp. Ezzel az alvazzal erdsebben pancélozott »Tol-
di«-t lehetett volna csindlni.” De igy jott létre Major szerint a vég-

154 HL. Eln. VKf. 1. 1943/6565.
155 HL. Eln. VKf. 1. 1942/5674.
156 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/62 892.

— 636 —




FArari G i b MR O R R n Tt e

teleniil bonyolult, nem a magyar emebranyagot figyelembe vevd
,Turédn” harckocsi is. Ne ,miszerészek szamara készitsenek jarmu-
veket, mert ilyen kevés van”.157

A TII. csoportfénok igyekezett megnyugtatni Majort. A kisérletek
elétt az Osszes illetékes véleményét kikérték.

A péancélos hadtest parancsnokdt nem mell6zésbdl, hanem pusztan .
azért nem vontdk be, mivel a tlizérséghez tartoz6 eszkozrél van szo.
Felhivta Major figyelmét, tudatdban van, hogy mint a korabbiak-
ban, ez esetben sem az idedlis, hanem a ,lehet6ségeknek megfelels”
pancéljarmi készilt, amit a ,,pancélos feliigyelé bekapcsolasa esetén
sem lehetett volna megvaltoztatni”. A csapatpréba utdn még lesz
alkalom modositdsokra, s a péancélos felligyel6 véleményének ki-
kérésére.158

A rohamlovegeket a tilizérség keretében mint tdmadé fegyvert s a
gyalogsag tamogatojat kivantak alkalmazni. A gyalogsdgnak az ellen-
séges allasokba valo betorése utan ,az atorést biztositja, lendiile-
tes eldretoréssel... A gyalogos tamadasnak és a mélységi 6von vald
atkiizdésének ltemét lényegesen meggyorsitja”’. Ennélfogva a roham-
16veg nem lehet a pancélos hadosztaly tlizérségének onjaré lévege.
Alkalmazasi egysége osztaly vagy tliteg.159

Mikozben hovatartozés, illetve hatdskorok koriil folyt a vita, a
munkélatok elérehaladtak, s 1942. december 12. és 1943. januar 28-a
kozott elrendelték a csapatprobat Hajmaskéren, a tlizér 16iskolanal.
A vizsganak kiilonésen a ,,Zrinyi” védettségére — mint a gyalog-
sagot kiséré lovegnek, kiilonosen eldl kell védettnek lennie — sebes-
ségére, akadalylekiizdé képességére, akciosugarara kellett kitérnie 160

A csapatproba eredményességét zavarta, hogy csak megosztott 16-
szer allt rendelkezésre, valamint, hogy motorjavitdsok miatt tobb
izben le kellett allitani. Igy februdr 5-ig meg is hosszabbitottdk.16

A kéthonapos, mostoha idéjarasi viszonyok kozt lezajlott csapat-
proébarol késziilt terjedelmes jelentés kozlésétél eltekintiink. A javasolt

‘ modositasok — mint =gyesitett 16szer; jobb szell6zés; a csének 5°
helyett 15°-kal a vizszintes ald valo siillyeszthetésége; a védettség
novelése stb. — elvégzése utdn, mindaddig, mig a ,Turdn”-nal

jobb és egyszerlibb alvazzal nem rendelkezik a hadsereg, rendszeresi-
tését javasoltak.162

A kedvezd jelentéshez hozzaflizte véleményét a pancélos feliigyeld,
Major vezérérnagy is. Véleményz szerint is a rohamloveg megfelelt
a kovetelményeknek. Szervezését illetGen javasolta, hogy a roham-
tuzér osztadlyok a magasabb parancsnoksigok alakulatai legyenek, de
a pancélos hadosztalyok hadrendjében is sziikséges lenne 1—1 osztaly.
A péncélos hadosztalyok l6vészei is raszorulndnak kiséré lovegre,
tekintve, hogy a pancélos ezredekbdl kiséré harckocesi kikiilonité-

157 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1942/79 018.

158 Uo.

159 Uo.

160 HL. HM. Eln. 3. b. 1942/73 133. (Eln. 3. b. 1942/75 585.)
161 HL. Eln. VKf. 1. 1943/4590.

162 HL. HM. Eln. III. Csfség. 1943/1451.
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se nem lehetséges. Javasolta a vzzet6k és kezel6k péancélos iskolai
kiképzését. Feltétleniil sziikségesnek tartotta tovabba az egységesi-
tett 16szer hasznalatat.163

Még véget sem ért a csapatproba, mikor a HM 1943. januar 26-4n
40 db ,,Zrinyi” rohamtarackot rendelt meg a WM-nél 440 000 pengds,
nem végleges egységaron.16%

A gyartds megindult, de kiilonboz6 kooperacios hibak kovetkezté-
ben az a vartnal lassubbnak bizonyult. A 75 mm-es lemezsket csak
juliusban kezdte szallitani a 6zdi vasm(@. Nem kilonben Didsgyér
is késett a lovegekkel. Ilyenformédn a megrendelés szerint 1943. év
végéig leszéllitand6 40 rohamtaracknak csak felét sikeriilt ez ideig
el6allitani. Az elkésziilt kocsik atvételét is szamos hiba — f8ként
a beépitett 1l6vegek koriili hibak — akadalyozta.16

A tervzk szerint 1944-t6l at kellett volna térni a rohamagyu (,,Zri-
nyi I.”) gyartdsdra, melyben a mar emlitett 756 mm-es Uj loveg lett
volna beszerelve. A jarmU tobbi része megegyezett volna a ,,Zrinyi”
rohamtarackkal. Bar egy példany 1944 februarban elkésziilt, gyarta-
sara mar nem kertilt sor.166

Az 1j, nehéz harckocsi megteremtésére két ut kinalkozott: a néme-
tekt6l egy megfelel6 harckocsi utangyartasi jogdnak megszerzése, vagy
a ,,Turan”-ra alapitott, 6nall6 magyar szerkesztés.

Az els§ megoldasra Leeb német tabornok 1943 majusi buda-
pesti tdrgyaldsai irdnyitottdk ra a figyelmet. A németek ugyanis fel-
figyeltek a magyar harckocsi- és loveggyartasban elért eredmények-
re, s ugy itélték meg, azok hasznosithatok lennének sajat céljaikra is.
Leeb itt tartozkodasa soran olyan kijelentéseket tett, amibél a ma-
gyar partnerek azt vélték kicsengeni, hogy a németek ajanlatot akar-
nak tenni: ,,pancéljarmd, légvédelmi és pancéltoréd loveg gyartas
terén alakitsunk munkakozosséget. Mi magunk nem teljesen kész
hadianyagokat, hanem csak azok egyes alkatrészeit gyartanank. A
nagyobb mennyiségli alkatrészért cserébe kapndnk bizonyos kules
szerint kész hadianyagot a németektdl.”167 Az ajanlatot fenntartéssal
fogadtak, mivel egy ilyen megallapodas létrejotte semmi kétséget nem

hagyott afelél, — amint ezt Voros Janos ekkor hadmiiveleti csoport-
fénok allasfoglalasdbol kittinik —, hogy ,,a fegyvergyartds néhany

agazatdban éspedig épp a legkorszeribb harceszkozok terén, tokéletes
fligg6 viszonyba hoznad a honvédséget, hadiiparunkat pedig alvallal-
kozb6i szinvonalra siillyesztené. Sohasem tudnank, hogy mikor mire

163 HL. HM. Eln. IiI. Csfség. 1943/11 753.

164 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/6415. A 43. M. ,.Zrinyi”” rohamtarack sulya 21,500 kg, hossza 5900
mm, szélessége 2690 mm, magassaga 1900 mm. Pancélzata elol 75 mm, oldalt és hatul 25 mm,
alul és felilil 13 mm. Motorteljesitmény 260 LE, legnagyobb sebesség utton 40 km/ora. Fegyver-
zete 40/43. M. 10,5 cm-es tarack. Kezddsebesség 448 m/sec, hordtavolsdg (legnagyobb) 8200 m.

165 OL. Z. 407/79/650.

166 HL. Eln. Hdm. Csf. 1944/117.

167 HL. Eln. VKf. 1. 1943/4771.
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szamithatunk. Ezért az osztaly nézete szerint, ha a németek valéban
ezt tervezik — ilyen megoldasba nem egyezhetiink bele” 168

Mindesetre a lehetéségek tanulméanyozasara 1943 &prilisdban Nadas
ezredes vezetésével bizottsdg utazott Németorszagba. Megtekintették
a német péancéljarmivek tipusait és azok gydartasat, és érdeklédtek
egy megfelels tipus atvételének lehetéségér6l. A magyar kiildottséget
kalauzolé Philips tdbornok kozolte veliik, hogy 30 t korili megfeleld
harckocsijuk ninecs ugyan, de a ,,Pz IV.” | G” véltozatdnak (80 mm
pancél, oldalt 5 mm-es kotény, 75 mm-es hosszi csovi léveg) utan-
gyartasi jogat megszerezhetik. A , Pz V.” és , Pz VL” (Parduc és Tig-
ris) harckocsikat — adatok koézlése nélkil — bemutattak ugyan a
németek, de sajndlattal ko6zolték, hogy azok ,még nem érett tipusok”
ahhoz, hogy ,egyidejlleg Németorszagban a fejlesztés és egy kilfoldi
allamban az utanépités elképzelhets volna”. Kiilonben is, ha ismere-
teik nem csalnak, a magyar ipar munkagépparkja, a szakemberek
felkésziiltsége nem alkalmas nagy tapasztalatokat igénylS, bonyolult
harckocsik gyéartasara.i69 \

A bizottsdg hazatérte utdn azt ajanlotta, hogy meg kell kisérelni a
Pz IV.” csalad (harckocsi és rohamléveg) megvasarlasat. Ruszkiczay-
Ridiger altdbornagy, a honvédelmi minisztar helyettese Harmos
vezérérnagy meghallgatasa utdn ugy dontott, meg kell érdeklédni az
atvétel részleteit, ami ,, még nem jelent megvételt”. Harmos és a ve-
zetése alatt 4116 HTI ugyanis tisztdban volt azzal, miszerint a ,,Pz IV.”
a német hadseregben jol bevalt, de azzal is, hogy a ,,Pz. IV.” beveze-
tése nem jelent sok haladast a jovanddébeli hosszicsovi 75 mm-es
,,Turan”-nal szemben. Az sem volt kétséges el6ttik, hogy a Pz IV.”
gyartasra vald attérés majdnem &thidalhatatlan nehézségekbe fog tit-
kozni, tovabba, hogy a németek Oridsi Osszegeket fognak kérni a gyar-
tasi jogért. Harmos mégis javasolta a kezdeményezs lépések megté-
telét a barki részérél érkezé ,,szemrehanyas elkeriilése végett, mely
a vezet6ségat érhetné, hogy a németek felajanlottak jol bevalt harc-
kocsijuk gyartdsat, mi nem éltiink vele”.170

A németekkel folytatando targyalasok varhaté kétes kimenetele
arra inditotta a vezérkart, hogy a HTI-t megbizza egy magyar nehéz
harckocsi kialakitdsdval. A munka a WM tervez6gardajanak bevona-
saval azonnal megindult. A , Turdn” alvaz és motor felhaszndlésaval
alakitottdk ki a ,,Tas” nehéz harckocsi tervét. Az Gj, 36,2 tonnés harc-
kocsit — mint az az 1943. julius 30-an kelt leirasbol kitlinik — két
darab ,, Turdn” motorja (4 260 LE) 520 LE 0sszteljesitménnyel 44,5
km/6ra sebességgel mozgatta volna.

A |, Turdan”-nal szélesebb és hosszabb hegesztett kocsiszekrény
lemezei el6l és hatul 100, oldalt 50, alul és feliil 20 mm vastagsaguak.
A kor alaku, hegesztett, kézi és mechanikus uton egyarant mozgat-
hato torony pancélzata kords-koriil 100 mm lett volna. A toronyban
8 cm-es loveg és 8 mm-es géppuska, a vezeté mellett is 8 mm-es

168 Uo.
169 HL. Eln. VKf. 1. 1943/5041.
170 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/41 915.
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géppuska. A futémi megerésitett (szélesebb lanc) ,,Turdn” futéomd.
A kezel6k szama 5 f6. Erdekessége volt a tervezett harckocsinak,
hogy a két motor egymadstol szétkapesolva, kiilon-kiilén is képes
volt mozgatni a harckocsit.!”

A ,Tas” kialakitdsa 1943 augusztus végére megtortént, s a WM
kérte a mintakocsi siirgés megrendelését. A 2 db, vas és pancél fel-
épitményl mintakocsira — a szerkesztés 500000 P-s koltségével
egyutt — 3,7 milliét irdnyoztak el6. A teljes rajzdokumentacié elké-
szitését 1944 majusig vallalta a WM, s a mintakocsit 8—10 hdnap
mulva.l’2 A megrendelés megtortént, a munkalatok meg is indultak,
azonban a rajzok elkészitésénél nem juthattak tovabb. Az utolsé —
mar 1944. szeptember 13-an keltezett feljegyzés szerint — a WM a
munkat atadta a Ganznak. Ez ideig 2,5 milliét koltottek., amibél az
kovetkezik, hogy a rajzok nagy részének elkésziiltén tdlmenden, a
mintakocsi kialakitasa is megkezd6dott. A Ganz szerint még 2 millié
kellett a teljes befejezésig.1?

A , Pz IV.”-el kapcsolatos targyaldsok szeptemberben zsakutciba
jutottak. A | Tas” kisérletek el6rehaladtaval a magyar félnek egyre
keveésbé- allt érdekében a ,,Pz. IV.” gyartasba valéo bekapcsolodas.
Ugyanakkor a németeket egyre sdlyosabb harctéri helyzetiik és hadi-
anyaggyartasuk fokozodo nehézségei a magyar hadianyaggyarté ipar-
nak a német utdnpoétlas céljaira valé minél nagyobb mérvi felhasz-
nalasara slirgették. A Philips tadbornok vezetésével juliusban itt tar-
gyalo bizottsdg, tudomast szerezve a magyar nehéz harckocesi kisér-
letr6l, azonnal felvetették immaéar a ,,Tas”-hoz nagyon hasonlé 44,8
tonnas, jol bevalt ,,Pz V.” (Parduc) harckocsi gyartdsanak ,,egysége-
sitését”. Azonnal német bizottsdg érkezett Budapestre, koéztiik Woel-
fert, a Krupp-mivek egyik harckocsiszerkesztasben legrégibb és leg-
nagyobb tapasztalatokkal rendelkezd fémérnoke, mint a Wa—Priif
technikai tanacsadéja. A bizottsag azonnal tajékozodott. A magyar
harckocsi-terveket készséggel tartak eléjik, mikézben a szoba jové
,,Pz V.” harckocsi pontos adatait a bizottsdg még ekkor is elhallgatta,
az csak kerilé uton keriilt a HTI tudomasara. A németek most mar
hajlandék voltak — félretéve a magyar harckocsigyartoé iparral szem-
beni korabbi bizalmatlansagukat — ,,Pz V.” gyartasidba is bevonni
magyar partneriiket. A teljes , Pz V.” gydartasra toérténé valoban ne-
hézkes és hosszadalmas atallasra hivatkozva, természetesen most is
azt ajanlottdk, a gyartasba ne a teljes kocsik gyartasaval kapesolod-
janak be.174

A targyalasok utan Harmos vezérérnagy azt ajanlotta feletteseinek,
hogy a ,,Tas” harckocsi kialakitdsdnak munkalatait tovabb folytas-
sdk, de amellett tovabb kell folytatni a targyaldsokat a németekkel,
ugyanis amennyiben a ,Pz. V.” licencet teljes egészében mégis meg-
kapnank, annak gyartdsa, a fennallo gyartasi és kiképzési nehézségek

171 OL. Z. 407/80/653.

172 OL. Z. 407/79/652.

173 OL. Z. 407/56/442.
174 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/73 236.
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ellenére is, hamarabb megvalésithaté lenne, mint a ,,Tas” harckocsié.
Hangsulyozta azonban: ,,A Panther gyartasara valé &tallas esetén
valdszinlleg eleinte nem lehet 1009, magyar gyartésrél szé, azonban
a német fél eleinte ki is segithetne benniinket alkatrészekkel vagy
fédarabokkal, de teljes gyartasi fliggetlenségre vald torekvést feltét-
leniil biztositandéknak és elérendének tartom.”17

A térgyaldsok tovabbi alakulasarol nincs tudomaésunk, valamint
arrol sem, hogy az orszdg megszallasa utdn, a németek a javitdsokon
tulmenden hogyan kapcsoltdk be a magyar ipart a német harckocsi-
utanpotlasba. "

*

A ,Toldi II.” sorozat harckocsijainak ataddsa még be sem fejezs-
dott, mikor a ,,Huba III.” keretében mar tervbe vették uj ,,Toldi”’
harckocsik gyartasat. A ,,Toldi”-kkal szerzett tapasztalatok azonban
nyilvanvalova tették, hogy azok véltozatlan forméaban valé tovabb-
gyartasa teljesen felesleges. Ezért a Vkf. ugy dontott, hogy az erede-
tinél lényegesen kisebb szamban és atalakitott forméban keriiljon az
uj sorozat megrendelésre. Megbiztdk a HTI-t egy er6sebb pancélzatu,
40 mm-es 16veggel ellatott, helyben forduld, ennélfogva 11j kormany-
szerkezetet igényls harckocsi gyors megszerkesztésére, 176

A HTI 1942, januar 20-an adott szakvéleményében leszbgezte,
hogy a harckocsi motorja és futémive’ legfeljebb 700 kg sulyndve-
kedést bir el, ami a 8,7 t-as harckocsi sulyat 9,4 t-ra emeli. Ebbé6l
kovetkezbleg a lovegen és ennek megfeleld Uj tornyon felil legfel-
jebb 495 kg pancéllemez-vastagitasrol lehet sz6, ami a jelenlegi 13
mm-rél elél 32, oldalt 20 és a tornyon koriil 25 mm-es vastagitast
tesz lehetévé. A védettségnek ilyen foku novelése elégtelen. A 40
mm-es 16veg beépitését a , )V 4”7 gyartasbol még rendelkezésre &llo
37. M. lovegekkel elképzelhetének tartottak. A HTI nem rejtette véka
ala abbeli véleményét, hogy a ,,Toldi” harckocsi tovabbgyartisat még
ilyen forméban is ellenzi.

Habar a vezérkar sem tartotta a harckocsit tovabbgyartésra érde-
mesnek, a Ganz =lkészitette a ,,Toldi IIL.” egy mintapéldanyat és
cl6készileteket tett a gyartasra. Hosszas huzavona indult ezutan,
melynek sordn a mintakocsival nem kevesebb, mint hirom csapat-
prébat is tartottak — 1942 juniusaban, majd 1943 janudr és maércius
honapban — melyek mindegyikén valamilyen ujabb, jelentéktelen
maédositas javaslasaval 0j csapatprobat rendeltek el. Nem wvéletlen,
hogy a harmadik csapatpréba, ahol épp a HTI és a Ganz szakemberei
felejtettek el megjelenni, és ennek {irligyén ujabb, immar negyedik
probat is elrendeltek, a probabizottsigra ,,azt a benyomast tette, hogy
a csapatproba eredménye csak a pancélos kozponti iskolanak és a
pancélos hadtestnek az érdeke”.’7 Végil is olyan doéntés sziiletett,
hogy mivel a gyéartds mar el6rehaladott &allapotban van, igy annak

175 Uo.
176 HL. Eln. VKf. 1. 1942/4203.
177 HL. HM. Eln. VK£. 1. 1943/27 488.
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azonnali besziintetésébél a kincstarra tetemes kar harulna, a jofor-
man készre legyartott 10—12 db-ot jarmuvé Osszeszereltetik, a tobbi
28—30 darab alkatrészeit viszont a meglevé , Toldik”-hoz tartalék
alkatrészként hasznaljak fel. A 12 ,Toldi III.” munkalatait, bar a
rendszeresités és a megrendelés 1943 szeptemberben megtortént, el-
halasztottdk arra az idére, mikor a Ganz végez a ,Toldi” harckocsik
atfegyverzésével 178

A 80 darab ,Toldi”-ra Kkiterjedé atfegyverzés sem az eredeti el-
képzelés szerint zajlott le. Ugy gondoltdk ugyanis, hogy nemcsak a
37. M. 40 mm-es 16vegek némileg modositott 42. M. valtozatanak17d
és az uj 34/40. M. géppuskdnak a beszerelésére keriil sor, hanem
a kocsik péancélzatanak megerdsitésére is, a HTI altal javasolt mér-
tékben.'® Ez utobbirél azonban le kellett mondani, ugyanis a régi,
sok javitason atesett harckocsik futomiive, torziés rugéi és motorjai
nem birtak volna el a fegyverzeten feliili sulytobbletet. Mivel a
,,Toldi” harckocsik atfegyverzése csak 1944 majusdban fejez6dott be,
a 12 db ,,Toldi III.” elkészitésére minden bizonnyal mar nem kertlt
SOr.

Iv.

Az elmondottak alapjan oOsszefoglalva a magyar harckocsigyartas
és a pancélos magasabbegységek kiépitésének sok évi erdfeszitéseit,
annak végeredményét, megallapithatjuk, hogy a pancéljarmiigyartas
korabban gyermekbetegségnek tling nehézségei kronikussd valtak, sét
az id6k folyamén ujabb neuralgikus pontokat termeltek ki.

A magyar harckocsigyartas, mint ezt grafikonunk mutatja, (6. abra)
nem volt képes megteremteni a tervszerd, egy=nletes sorczatgyartast,
ennélfogva nem tette lehetévé, hogy a hadsereg rovid id6 alatt, meg
a teljes elavulds idéhatarain belil, legaldbb magasabbegységeinek egy
részét feltolthesse harckocsikkal.

A grafikon jol érzékelteti az egyes harckocsisorozatok (a ,,Toldi I.”
és II. nélkil) gyartasanak idében vald elnyuldsat, az ezen beliil be-
kovetkez6 szakaszossagot, a csucs- és mélypontokat, bizonyitékat
adva ezzel az egész gyartasi program érzékenységének, mellyel azon-
nal reagdlt a minduntalan jelentkezs, a termelést késlelteté aka-
délyokra.

A gyartas folyamatat vizsgélva, ide kivankozik néhany megéallapi-
tas. A ,;Turan 1.” sorozat atadasanak 14 hoénapja kozel sem azonos a
gyartas egész id6szakaval. Az 1940 szemptemberi licencvasirlast kovetd
megrendzlés, valamint az elsé kocsi &tadasa kozott tovébbi 14 hénap
telt el az ismert modositasok kovetkeztében. A grafikonbdl jol kive-
heté a program 1943 eleji lelassulasa, melynek oka elsGsorban a vala-
mennyi addig atadott kocsin végrehajtott modositds volt, amely je-

178 HL. HM. Eln. 3. b. 1943/19 069., (Eln. VKkf. 1. 1943/5994.)

179 42. M. 40 mme-es hKk. dgyd: hdatrasiklé csovi, csészdjfékes 1oveg vizszintesen mozgoé
félautomata ékzarral. KezdGsebessége 800 m/sec., legnagyobb tlzgyorsasag 15—16 1ovés/perc,
hordtavolsadga 8400 m.

180 HL. Eln. VKf. 1. 1942/5281., Eln. Vkf. 1. 1942, szam nélkul.
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lentés kapacitast kotott le. Ennek kovetkeztében a ,,Turan 75" gyar-
tasa nehezen indult. A harckocsik sokaig félig kész allapotban voltak
a szerel6csarnokokban, mig aztin a kapacitas felszabadultaval lehe-
tévé valt, hogy befejezzék és junius—jdlius hénapokban egyszerre
adjék at a csapatnak, ezzel az 1943. évi termelés csuicspontjat teremt-
ve meg. A kovetkez6 hénapban mar mélypont keletkezett, mivel a
meglresedett szereldékben munkaba vett Ujabb- kocsikat csak a ko-
vetkez6 honapokban tudtdk &tadni nagyobb szdmban. Az 1943/44
telén jelentkezd energiavalsag (szén- és anyaghiany) alaposan lecstk-
kentette a termelést. Ennélfogva az ekkor 4tadott pancéljarmivek
szama ismét kevés. A tavaszi idészakban még ismét emelkedett a ter-
melés, mivel sikeriilt befejezni és nagyobb szamban &tadni a téli
hénapokban munkaba vett harckocsikat.

Anélkii], hogy ismétlésekbe bocsatkoznank, a harckocsigyartds fent
jelzett kronikus és gyodgyithatatlan betegségének okait a koévetkezdk-
ben foglalhatjuk Ossze:

— A rossz, kiforratlan konstrukciokbdl eredd kényszerd, hosszu
gyartasi el6késziiletek, modositadsok koltséges és a gyartandé péncél-
jarma teljes elavulasdhoz vezets, vég nélkuli gyartdsi folyamatot
eredményeztek.

— Az ipar kapacitasanak névelése korantsem volt elégséges. A
kapacitas megfeleld emelését a pénziigyi nehézségeken tulmenden,
a legnagyobb mértékben a sziikséges gépi berendezések beszerzésének
lassusdga, majd teljes megszlinése tette lehetetlenné. Ennek kovet-
keztében az eréfeszitések ellenére sem sikeriilt a ,,Turan” harckocsi
gyartasdhoz szikséges 31000 munkaérat csokkenteni. (Ugyanekkor
pl. egy db ,Pz. IV.” német harckocsi gyartdsara 8000 orat fordi-
tottak.)

— A termelés folyamatossagat zavarta, hogy az &allandé médosita-
sok és a csak a gyarakban, illetve gyari szakemberek &ltal végrehajt-
hato javitdsok nagy kapacitast kotottek le. A gyaraknak nem voltak
szakembereik, hogy kiilén javito részlegzket allitsanak fel.

— Alland6 volt a munkashidny. Nagy volt a hidny szakmunkésok-
ban, de még nagyobb betanitott munkasokban és segédmunkasokban.

— Lekiizdhetetlen, s6t egyre fenyeget6bb volt az anyag- és energia—
hidany, mely fokozta a gyarak kozotti kooperaciés nehézségeket is.
A jarmiivek atadasanak késését az uzemek legtbbszor ezzel 1ndo-—
koltak.

— Kiilon kell megemliteni a kiilféldi eredett alkatrészek késedel-
mes érkezését, s6t kimaradasat. Ezen alkatrészek itthoni gyartasab
megvaldsitani nem lehetett, az ezirdnyu térekvések legfeljebb a ter-
vekig jutottak.

A fentiek eredményeképpen a tervezett hadrendfﬂlesztes lasst
volt. A pancélos magasabbegységek feltoltése hosszi honapok alatt is
csak hidnyosan sikeriilt. A minden tartalékot nélkiil6z6 hadosztalyok
pancélos egységei végil ugyan a hadrendben megkévetelt szamu, de
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elavult, a kiképzés és a szakszerltlen kezelés kovetkeztében ersen
slhaszndlédott, agyonjavitott, a kdvetelményeket ki nem elégité pan-
célos anyaghoz jutottak. A Horthy-hadsereg igy 1944-re hozzijutott
ugyan az &hitott pancélos magasabbegységekhez, ezek azonban leg-
feljebb hat évvel korabban lettek volna modernnek, a kor szinvona-
lan Alloknak nevezhetdk., Mindez azonban nem zavarta a hadsereg
vezetését, hogy német parancsra, a biztos pusztuldsba kiildje -6ket.

AOPAHA AOMBPAJIHU

YCHAHA MO CTPOUTEABCTBY BEHFEPCKHX BPOHETAHKOBBIX
COEJUHEHHWM B IEPHOJ BOMHDI
(1941—1944 1r.)

Pesrome

ABTop, B KauecTBe MPOZOAKEHHA CTATbH, ONyGAHKOBaHHOH paHee, pacCMaTpPHBaeT HCTO-
PHIO BEHIepPCKOro MPOH3BOACTBAa GPOHETAHKOBOH TexHHkH B mepuoa 1941—1944 rr. -

XoprucTckoe BoeHHoe pyKoOBoacTBo, HaumHas ¢ 1941 roga, yABoMAO cBOM yCHAMS,
HampaBAeHHble Ha CTPOHTEABCTBO OPOHETAHKOBBIX AMBH3MHA. DBIAO cOPMHpPOBaHB 6oe-
Bble KOHTHHIEHTHl ABYX TAHKOBBIX AHBHBHiIl, NMOCAe Yero NMPHCTYNMAM K OCHAIEHHIO HX
6poHnposannbiMu MamuHamu, OCyIECTBAGHHIO MOCTABAGHHOH LEAH BOCIPENSITCTBOBAAH
BOEHHble TNOTEPH, TOHeCeHHble B 9TOT NEPHOZ, a TaKxe Bcé 6GOAce yHaNIABIIHECs KOHO-
MHYECKHe M TEXHHUYEeCKHe TPYZHOCTH, MOITOMY HAMEYEHHYIO LEAb YAAaAOCh OCYLLECTBHTD
Aump vactHuno o 1944 roga — a0 MomeHTa Okkynmanum Beurpuu rutAepoBgamu. Ta-
KMM 06pa30M AMBH3HH GbIAH BReZeHB B 60fl C HEKOMIAEKTHBIM H yCTapeBLIMM OCHAILe-
Huem. B crathe paccmaTpuBaeTcs BOmpoc o TOM, KaKoe MeCTO H POAb HIPaAo pasBHTHE
H 3anAaHHPOBaHHOe NpHMeHeHHe GPOHETAHKOBBIX CHA B XOPTHCTCKOH CHCTEMe BOEHHOM
TIOAHMTHKH B LEAOM.

TTocre xapakTepHcTHKE $OPMHPOBAHHA 60EBbIX KOHTHHTEHTOB CTAaThsi NMEPEXOZHT K HC-
CAeZOBaHHIO Npolecca MPOUW3BOACTBA 6pOHEMANIHWH. DKOHOMHUYECKHE H TeXHHYECKHE TPYZA-
HOCTH, HelIpeCTaHHO BO3HHKABIIHE MO XOAY OCYHIECTBAEHHS HPOTPaMMBbl IPOM3BOJACTBA B
paMKax pasBMTHA 6oemopsaaxa tuma «Xy6a II» u Xy6a IIl», npusoaurn k Heoznoxpart-
HOMy NPHOCTRHOBAEHHIO M H3MEHedHIO MOAYYEHHBIX 3aKa30B H IIPOlLECCAa MPOH3BOACTBA.
B pesyabrate srtoro coszaHHble THIBI GpPOHEMAIUHH yze KO BPEMEHH HX H3TOTOBASHUSA
OKa3bIBAAKCb YCTapeBIMMH. ABTop CTaThbH, 40 KOHIA NPOCAEXKHBAS HPOLECC MPOHBBOA-
CTBa, NMOAHBIE TPyAHOCTeil M HeyJau, MOABITOMHBAET KOAHUYECTBO 6POHETAHKOBOH TEXHHKH,
NPOM3BeJeHHOH Ha BEHIePCKHX 3aBOJAX, MO THNAM M To (PHPMaMm-H3roroBHTersM. Pac-
CMaTPHBAaET SKOHOMHYECKHe aCIeKTbI Mpolecca MPOH3BOACTBA, B TOM YHCAE KaK (PHHAH-
COBble BONPOCHI, TaK H NpPOGAeMBbl YBEAHUEHHS [POM3BOJCTBEHHOH MOWIHOCTH.

OrzenpHass rAaBa pPaGOTBI OTBOAHTCH TEXHHYECKHM IIpOGAEMAaM THIIOB NPOH3BOAUMOIR
6ponerankoBoil TexHHKH. JlaeTcs moApOGHDBI aHaAH3 TeXHHYECKHX HEJOCTATKOB, MPEIAT-
CTBOBAaBIIHX HAadYaAy IMPOH3BOJACTBa TAaHKOB THIIA «TypaH», a TaKke TeX Heob6XOAHUMBIX
MOZM(QHKALHH, KOTOpble B KOHIE KOHUOB CJEAAAH BO3MOMKHBIM CEepHHHOE IIPOH3BOACTBO
6oecroco6HbIx TaHKos THma «1ypan». CraThs 3aTparmBaeT Tak:e H BOIPOC CO3ZAHHA
THAMEABIX TaHKOB [lOTpe6HOCTH B THMEABIX TaHKaX BeHIePCKOe DYKOBOACTBO HaMepeBa-
AOCb BPEMEHHO YJAOBAEGTEOPHTH NyTeéM TPOH3BOACTBA MOAMQHUHPOBAHHBIX CPEAHHX TaH-
KoB THna «1ypaH», OZHOBpPEMEHHO C 4YeM NPHCTYNHAH K CO3ZAHHMIO HOBOTO THIA Tsxe-
AbIX TaHKOB. B cTaTbe mogpo6HO m3aAaraeTcsa TAaKTHUECKAas W TEXHHUECKas OlEHKa CO3ZaH-
HBIX TaHKOB THIA <« |ypaH», PacCAEAYIOTCA NPHYHHBI HX HEOJHOKPATHOH aBapHHHOCTH,
H NO0ApO6HO OMHCHIBAIOTCH YCHAHMs, TIPHAOMKEHHBIE B lEAAX YCTPaHEHHs HEHCIPAaBHOCTEH.
Touno Takum e 06pazom ZaeTcs OCHOBATEABHBIH AHAAM3 NPOTPAMMbI CO3JAAHHA CaMoO-
xoanblx wrypmoBeix opyauit (CAY), B Tom uscAe aHaAMBHPYETCS COBJZAaHHE WITYPMOBBIX
ray6uy THIoa «3pHHH», a TaKkXKe PE3YAbTATHl H HEyJaud HX IPOM3BOACTBA.
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B sakarouenne cratem aBTOp Zaer 0606mieHHe TEX MPHYHH, KOTOPble — HECMOTPS Ha
YCHAHS HECKOADKHX A€T — IIPHBEAM K IIPOHBBOJACTBY AHIIb HEGOABLIOrO YHCAA THIIOB
6pOHETAHKOBOJ TEXHHKH, B TEXHHYECKOM OTHOLUEHHH OTCTaBaBUIEH OT ypOBHS TOro Bpe-
MEHH, M — B COOTBETCTBHH C OTHM —— TaKiKe H K CO3/aHHI0 CAaGbIX, HECOBPEMEHHBIX
6POHETOHKOBDBIX COeZHHEHHH.

LORAND DOMBRADY

ANSTRENGUNGEN ZUM AUSBAU DER HOHEREN UNGARISCHEN
PANZEREINHEITEN ZUR ZEIT DES KRIEGES (1941—1944)

Resiimee

Als Fortsetzung seiner frither publizierten Studie untersucht der Verfasser die
Geschichte der ungarischen Panzerfahrzeugfabrikation in den Jahren 1941—1944.

Die Horthystische militdrische Fiihrung steigerte ab 1941 ihre Anstrengungen
zum Ausbau der Panzerdivisionen. Es wurden die organisatorischen Rahmen fiir
zwei Panzerdivisionen geschaffen und es wurde begonnen, diese mit Panzer-
fahrzeugen aufzufiillen. Die Verwirklichung des gesteckten Zieles wurde durch
die inzwischen eingetretenen Verluste im Kriege, sowie die stétig zunehmenden
wirtschaftlichen und technischen Schwierigkeiten behindert, so dass dasselbe bis
1944, der Besetzung des Landes durch Deutschen nur teilweise erreicht wer-
den konnte. So kamen die Divisionen nur mit mangelhafter und veralteter Aus-
ristung zum Einsatz. Der Verfasser verweist darauf, wie die Entwicklung und
geplante Anwendung der Panzerwaffe in das militdrpolitische Ganze des Sys-
tems eingefiigt wurden.

Nach Darstellung der organisatorischen Vorarbeiten geht die Studie auf die
Untersuchung des Prozesses der Panzerfahrzeugfabrikation tiber. Die im Zuge
der Ristungsprogramme ,Huba II” und ,Huba III” aufgetretenen wirtschaft-
lichen und technischen Schwierigkeiten fiihrten wiederholt zu einer Unter-
brechung, bzw. Abdnderung der Bestellungen und des Fabrikationsprozesses. Die
Folge davon war, dass die hergestellten Panzerfahrzeuge zum Zeitpunkt ihrer
Fertigstellung bereits veraltet waren. Der Autor verfolgt den mit Schwierig-
keiten und Fehlschldgen behafteten Produktionsprozess und summiert die Zahl
der hergestellten Fahrzeuge nach den einzelnen Erzeugerfirmen gruppiert. Er
beschéaftigt sich auch mit den wirtschaftlichen Aspekten des Fabrikationsprozes-
ses, innerhalb derselben mit den finanziellen Fragen und dem Problem der
Steigerung der Produktionskapazitat.

Ein separater Abschnitt beschéftigt sich mit den technischen Problemen der
verschiedenen Panzerfahrzeugtypen. Detailliert werden die technischen Maingel
beschrieben, die die Aufnahme der Herstellung des Kampfwagens ,, Turdn” be-
hinderten, sowie die notwendigen Abidnderungen, die schliesslich die serien-
missige Herstellung des kriegstauglichen ,,Turan” ermoglichten. Dann befasst
sich die Studie auch mit der Frage der Schaffung schwerer Panzer. Dem Bedarf
an schweren Panzern versuchte man provisorisch mit dem abgednderten mitt-
leren ,,Turdn” nachzukommen, gleichzeitig wurde aber auch mit der Heraus-
bildung eines neuen schweren Panzertyps begonnen. Es folgt eine eingehende
Bewertung der Kampfkraft und der technischen Seite des Kampfwagens ,, Turan”,
die Griinde des serienweise Schadhaftwerdens, bzw. der zur Reparatur gemachten
Anstrengungen. Ebenso griindlich befasst sich der Autor mit dem Programm der
Herstellung von Sturmgeschiitzen, innerhalb dessen mit der Sturmhaubitze ,,Zri-
nyi”, bzw. den Erfolgen und Fehlschldgen bei der Herstellung derselben.

Als Abschluss erhédlt der Leser eine Summierung jener Griinde, dass trotz
mehrjahriger Anstrengungen nur eine geringe Zahl von Panzern hergesellt
wurde, die technisch unter dem Niveau der modernen Panzerfahrzeuge standen,
so dass nur schwach und mit veralteten Fahrzeugen ausgestattete hohere Panzer-
einheiten geschaffen werden konnten.
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KOZLEMENYEK

TUROCZI KAROLY

ADALEKOK A MAGYAR ELLENFORRADALMI RENDSZER
HABORUS KESZULODESEHEZ

(1937—1938)*

Az 1930-as évek utols6 harmaddban Kozép- és Kelet-Eurdpaban is
beértek a nyugati nagyhatalmak hirhedt, Ggynevezett , be nem avatko-
zasi politikdjanak” els6 ,,gytimolcsei”. Mindenekel6tt Ausztria annek-
taldsa, majd azt kovetéen a Csehszlovdkia feldarabolasara iranyuld
fasiszta torekvések felgyorsulésa, illetve realizdlasa 1938 6szén és 1939
tavaszan, egyértelmulen jelezték, hogy a hitleri Németorszag — és po-
tencidlis szovetségesei — expanzids torekvéseinek £6 élét sikerilt ,;meg-
felel6” iranyba, vagyis kelet felé, végsd fokon a Szovjetunié irdnyaba
terelni. Mindezek a tények és a veliik egylitt haté tendencidk erbscdése
kedvezd feltételeket teremtettek a magyar uralkodo osztalyok szaméra
a szomszéd népek ellen taplalt irredenta, agresszids torekvéseik valéra
valtasdhoz, nem utolsésorban pedig a Szovjetunié megtamadaséara ira-
nyul6 német agressziés cselekményekben valo aktiv kozremuiikodésiikhoz.

Horthynak és a magyar uralkoddé osztdlyoknak ezek a kiilpolitikai
torekvései — kozismerten — nem voltak ujkeletliek. Ezek hataroztak
meg minden cselekvésiik 1ényegét, alapvetd tartalmat, kiil- és belpoli-
tikdjukat tekintve egyarant, valamint katonapolitikai koncepciéjuk,
katonai doktrinajuk valamennyi lényeges elemét. Az emlitett célok
elérése érdekében és szellemében fejlesztették kapcsolataikat a fasiszta
Olaszorszaggal és — f6leg a harmincas évek kozepétél — a hitleri
Németorszaggal, s engedtek mindinkabb teret a hazai szélsGjobboldali
er6knek — koztik a ny11as mozgalomnak is. o

B 1 s \/ T s " ; d 4 k g

* A témardl megjelent viszonylag gazdag 1rodalom lehet6vé teszi, hcgy a héaborus keszu—
16désnek csak egy teriiletét, nevezetesen a ,,gy6ri program’ el6készitését, annak tarsada-
lompolitikai hatterét és katonapolitikai célkitﬁzéseit, tovabbd a Daranyi-, majd Imrédy-kor-
many reviziés célokat szolgdld kiilpolitikadjat vegylk vizsgdlat ala.

JelentGsebb feldolgozasok: Berend—Rdnki: Magyarorszag gyaripara a masodik vilagha-

. boru elétt és a haboru idészakdban. Budapest, 1958.; Addm—Juhdsz—Kerekes: Magyarorszag

és a mdsodik vilaghaboru. Budapest, 1559.; Berend—Rdnki: Magyarorszidg a fasiszta Német-
orszag ,,életterében’”’. Budapest, 1960.; Dombrddy: A horthysta katonai vezetés er6feszitései
a pancélos fegyvernem megteremtésére. Hadtorténelmi Koézlemények (a tovabbiakban — HK)
1970. 4. sz.; Toth S.: A Horthy Magyarorszag felkésziilése és bekapcsolédasa a Szovjetunio
elleni hdboruba. Hadtudomanyi Kozlony, 1971., 1. sz.; Dombrddy: Adalékok a Horthy-hadse-
reg gépesitésének torténetéhez. HK 1971. 1. sz.; Spdczay H.: A Honvédelmi Minisztérium
szervezeti valtozasai a Horthy-kKorszakban. Levéltari Szemle, 1971., 1—3. sz.
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Horthyék az uralkodé osztadlyok két f6 irdnyzata — az egyoldalt
német orientacié feltétlen hivei és a csatlakozastol 6vakodd csoport —
kozotti véleménykiilonbségek kiélezddése, olykor keményebb nyiltszini,
vagy a kulisszdk mogott zajlé Osszecsapasai kozepette is kitartottak és
egységesek maradtak kozos agressziv torekvéseik, teriiletszerzé céljaik
valora valtidsaban. Csak a kell§ alkalomra vartak. Varakozésokkal és
reményekkel telve ahitottdak a ,nagy pillanatot”, azt, hogy ,,Eur6pa
megmozduljon”, azaz a fasiszta német hadigépezet mozgasba jojjon.

Erre a ,,nagy pillanatra” késziultek lazasan és egyre nyiltabban a
magyar uralkod6 osztalyok 1937 végén—1938 elején, amikor gyorsi-
tott, Utember lattak hozza a trianoni békeszerzdés katonai szankcioibol
eredé hadseregfejlesztési lemaradasok potlasdhoz, azaz a nyilt fegyver-
kezési program, az 1938. marcius 5-én meghirdetett ,,gy6ri program”
el6készitéséhez és megvalositdsdhoz. A program legfébb szorgalmazoi
mind a hadseregben, mind a hadseregen kiviil az egyoldali német
orientacio feltétlen hivei voltak. A gyors fegyverkezési torekvések, a
fokoz6do haborus késziilodések parosultak a magyar ellenforradalmi
rendszer tovabbi belpolitikai jobbratolédasaval, a széls6jobboldali erdk
sulydnak novekedésével. Ezek az erdk jelentés befolyast gyakoroltak a
felsé katonai vezetésre, illetve személylikben is képviselve voltak a
hadsereg legfelsébb vezetésében. Fokoz6do aktivitasukkal 1937 végén—
1938 elején tevékeny el6idézdi voltak a kialakult belpolitikai feszlltség-
nek, s azzal egyiitt az altalanos jobbratolédasi tendencia erételjes nove-
kedésének.

A belpolitikai atmoszféra és a politikai gyakorlat &altalanos jobbra-
tolodéasat szamos olyan esemény dokumentdlja, amelyek valamilyen
forméaban — indirekt vagy direkt modon — Osszefliggésben allottak a
tikajaval. Ezek f6bb mutatéi: a Nemzeti Egység Partjan (NEP) beliili
széls6jobboldali erék fokozodd megerdsodése és ezekre tdmaszkodva a
hivatalos kormanypolitika jobbratolodésa; a katonatiszti — hivatal-
noki — kozépbirtokos és keresztény ujburzsod rétegek gazdasagi és
politikai koveteléseinek kiszélesedése és novekvd igényeiknek a kordb-
biakndl szélesebb kord kielégitése; a Daranyi-kormany fokozatos eler6t-
lenedése a szélsGjobboldali nyilas mozgalommal szemben, a mind nyil-
tabb iranyvétel a nyilas mozgalom egyes vezet6inek a hivatalos kor-
manypolitikdba valo esetleges bevondsara, illetve megnyerésére.

Az altalanos belpolitikai jobbratolodasi folyamat, mely 1937 végén, s
féleg 1938 elején valt komolyabban érezhetévé, ha nem is meghatarozé
szereppel, de bizonyos vonatkozasban Gsszefiiggésben allott Daranyi
Kalman miniszterelnok és Kanya Kédlman kiuliigyminiszter 1937 novem-
beri németorszagi latogatasaval. A latogatas alkalméval a magyar kor-
manydelegacié és Hitler kozott folyé tandcskozasok kozéppontjdban az
Ausztriaval, de féleg a Csehszlovakiaval szembeni német agresszios ter-
vek megvitatasa allott. A targyaldsok eredményeként egyetértettek
abban, hogy Csehszlovakiat fel kell darabolni. Ennek kapcsan megalla-
podas jott 1étre arra vonatkozoban is, hogy a német ésa magyar vezérkar
megbeszélésre Ul Ossze egy ko6zos katonai eldkészités targyaban.
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Ami Ausztria sorsat — annektaldsat — illeti, a német szomszédsaggal
kapcsolatos aggodalmak Daranyiék részérdl tovabbra is fennalltak, de
annak két okbol nem adtak hangot. Az egyik: az aggalyok szellztetése
elmérgesitette volna a két orszdg kozotti kapcesolatot és teljesen kilatas-
talannd tette volna a Csehszlovakia feldaraboldsaban vald részvételt,
osztozkodast. Marpedig — éppen a folyo targyaldsok alapjan — elsé
alkalommal tiint ugy, hogy elérhetd kozelségbe keriilt a magyar ural-
kodo korok ez iranyu kilpolitikai célkitlizésének német segitséggel tor-
ténd megvaldsitdsa. A masik ok, hogy az annexi6é legcsekélyebb ellen-
zése is a hazai széls§jobboldal fokozdéddé nyomésat vonta volna maga
utan, s erételjesen fokozta volna Hitler kételyeit Daranyi személye és
kormanyanak politikaja irant, holott ezek a kételyek éppen ebben az
id6szakban kezdtek elGszor oszladozm Daranyi rnmlszterelnokl székbe
kertilése ota.

Daranyi és Kanya azt az utat valasztottdk, hogy egyetértéleg tudo-
masul vették az Ausztridval kapcsolatos német terveket (elarulva ezzel
Ausztria érdekeit és a kordbban kotott magyar—osztrak egytittmuikodési
egyezményben foglaltakat), idehaza pedig — a targyalasokat kove-
téen — a kormanyzat még tovabb engedett a szélséjobboldal nyomasa-
nak, Hitlert is engesztelni akarva ezzel Dardnyi személye irant, s bizal-
mat kelteni benne a Daranyi-kormany politikajat illetéen.

Ebben 0sszegezheté az 1937. novemberi berlini latogatas mérlege,
melynek karos hatdsa az Anschlusst kévetéen tovabb hatvanyozodott,
s egyben sulyos belpolitikai problémak kiindulépontjava valt. De nem
is kell oly nagyon eldre tekintentlink, hogy Daranyi és Kanya 1937. Gszi
berlini latogatasanak bel- és kiilpolitikai hatasat kozelebbrél szemiigyre
vehessuk és kitapinthassuk annak mindinkabb a kozéppontba keriild
katonapolitikai kovetkezményeit. A katonapolitikai problémak fokozott
elétérbe kerulése tovabb erdsitette a széls6jobboldali tendencidk fokozo-
dasat, s azzal egyetemben a nyiit haborus késziil6édésre vald attérést, a
fegyverkezés meggyorsitasat.

A megvalositas stddiuma felé kozeledd hitleri agresszios tervek konk-
rét ismerete ujra felszinre hozta a magyar uralkodd osztalyok soraiban
— szukebb értelemben véve a korményparton (NEP) belil — az egy-
oldalu csatlakozast mérlegeldk és a német orientdcié feltétlen hivei
ko6zotti véleménykiilonbséget, amely els6é alkalommal Gémbos miniszter-
elnoksége idején jelentkezett komolyabban.

A két irdnyzat kozotti véleménykiilonbség ez alkalommal az orszag
katonai potencialjanak allapotaval, s Magyarorszagnak a naci Német-
orszag oldalan val6 aktiv katonai beavatkozasaval kapcsolatosan merilt
fel Ujra, szdmolva egy esetleges — és gyorsan bekovetkezhet§ — eurdpai
fegyveres konfliktussal. ,,A katonai potencidl megitélése, az orszag fel-
fegyverzése kérdésében alapvetden megegyezett a két irdnyzat véle-
ménye abban, hogy az orszag a trianoni békekdtés katonai vonatkozasu
szankcioi miatt és az orszdg korlatozott anyagi koriilményeibdl eredéen
nincs kell6en, megfelel6 médon felfegyverezve. Ezt mindkét fél igen
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sajnalatosnak tartotta.”! Ezen egybehangzé ténymegallapitasbél, vala-
mint Németorszag gyézelmének esélyeit mérlegelve azonban, egy habo-
rus konfliktus esetére, eltéré konzekvencidkat vontak le a két iranyzat
hivei. Ez sziikségszerlien vonta maga utidn a NEP-en beliili és az ural-
kodo osztalyok egészének két irdnyzata kozotti kiilpolitikai vélemény-
kiilonbségek ujboli felvetGdését és elmélyiilését, amely egy-két honap
utdn a kormdénypolitika viszonylagos stabilitdsdnak megingédsdban és
tovabbi jobbratolédasdban is érzékelheté wvolt. A Daranyi-kormény
ugyanis 1938 elején tovabbi nagyfoku engedmélyeket tett az egyoldalt
német orientacié feltétlen hiveinek és a hozzajuk szorosan kapcsolodo

katonatiszti — allamhivatalnoki — kozépbirtokos és keresztény ujbur-

zsoa rétegeknek.

A két orientdcié hivei koziil a németekkel nem feltétleniil szimpati-
z4al6, a realitdsokat inkabb szamba vevd, az egyoldalu csatlakozastol
ovakodé csoport a magyar kiilpolitikai vonalvezetés és az orszag fel-
fegyverzésének kérdésében abbol a feltevésbdl indult ki, hogy egy adott
fegyveres konfliktusb6l Németorszag esetleg vesztesen keriilhet Kki.
Ezért, ha nem is kategorikusan, de lényegében elutasitottdk a németek-
kel kozos tdmadé katonai akeio gondolatat és lényegesnek tartottdk,
hogy Magyarorszag ne tegyen tovabbi lépéseket — legaldbbis egye-
lére — a Németorszdggal valé szorosabb egylittmiikodés irdnyédban.?
Azaz, ne kossék feltétleniil és egyértelmiien az orszag sorsat Német-
orszag jovojéhez.

E csoport tagjai a fenti meggondolasokbél kiindulva — s részben
megkozelitd realitdssal mérlegelve a rovid idé alatt végrehajtands fegy-
verkezés koltségkihatdsait is — egy megszallo-tipusd hadsereg szeré-
nyebb fegyverkezési igényeit tartottdk sziikségesnek és gyorsan meg-
valosithaténak. A hadseregfejlesztéssel kapcsolatos ilyen iranyd elgon-
dolasuk, allasfoglalasuk kialakitiasaban az emlitettek mellett az is kozre-
jatszott, hogy — mint esetleges lehetéséggel — szamoltak azzal is, hogy
a magyar ellenforradalmi kormanyzat a nagyhatalmak (beleértve nem-
csak a németeket és az olaszokat, hanem az angolszdsz hatalmakat és
Franciaorszagot is) ,,békés” diploméaciai rdhatdsa eredményeként is hoz-
zajuthat a Trianonnal elvesztett teriiletek egy részéhez. Ha pedig a
nyugati nagyhatalmak eltlirik a Csehszlovakia elleni német fasiszta
katonai agressziét, amihez ,,be nem avatkozasi” politikdjuk addigi jelei
is biztaté alapul szolgaltak a magvar uralkodé kordk ezen csoportja sza-
mara, akkor a ,mesterséges allamalakulat” felbomlasa nyomén ,,a né-
tektdl fliggetleniil”, ,,0ndlléan” léphetnek fel a kordbban Magyarorszag-
hoz tartozott teriiletek katonai megszallasa — az érintett teriileteknek
,,az esetleges anarchiatdl valé megévasa jogeimén.”’3

Szemben az el6z6 csoport altal képviselt allasponttal, az egyoldalu
német orienticio feltétlen hivei, akik fenntartas nélkiil hittek Német-
orszag gyb6zelmében, elsérend(i sziikségességnek tartottdk az orszag

1 C. A. Macartney: October Fifteenth, a History of Modern Hungary. I. Edinburgh, 1957.
210. o. 4

2 Uo. 210—211. o.

3 Uo. 211. o.
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mindenaron valé gyors felfegyverzését, egy tadmado jellegli hadsereg
miel6bbi megteremtését, kiilonodsen az adott korilmények kozott, amikor
egy eurodpai konfliktus kirobbanéasa kozvetlen kozelségbe kertlt. ,,Min-
denekel6tt a hadsereg tisztikara — ennek nagy tobbsége kozismerten
németbarat, szélséjobboldali beallitottsdgu volt — tirelmetlenkedett és
szorgalmazta az orszag gyors felfegyverzését, egy korszerll tamado had-
sereg megteremtését, egy nagyszabasu fegyverkezési program Kkereté-
ben”.4 Az altaluk szorgalmazott hadseregnek nemesak létszdmaban kel-
lett volna lényegesen nagyobbnak lennie az addigihoz mérten, hanem
mindenekel$tt korszerli tamadé fegyverekkel kivantak azt felszerelni.
Ezért elsésorban a légierd, a légelharitas, a pancélos fegyvernem és a
gépesitett alakulatok, valamint a tlizérség gyors fejlesztését siirgették.
Tehat mindségileg teljesen U hadsereget akartak, amelynek megterem-
tése gyakorlatilag kivihetetlen volt.

A tisztikar szikebb, de legbefolyasosabb szélsGjobboldali vezetd cso-
portja (ugyancsak az egyoldali német orientacio feltétlen hivei), élén
Ratz és Ruszkay tdbornokkal,® a szorosabb értelemben vett fegyverke-
zési és hadseregfejlesztési program keretein tulmenden — nyilvanvalo
széls6jobboldali politikai célzattal — bels6, politikai-strukturalis valte-
zasokat is kovetelt. Ilyen irdnyu torekvésliket azzal indokoltédk, hogy az
orszag és a hadsereg technikai felfegyverzése mellett, s azzal egyideji-
leg, elengedhetetlen az orszig egésze és a fegyveres er6k moralis allo-
képességének tovabbi novelése. Ennek sziikségességét hangoztatva arra
apellaltak, hogy a fegyverkezést zsido és mas németellenes erék tuda-
tosan akadalyoztak, s hogy zsido, demokratikus és szocialista rahatésok
veszélyeztetik a hadsereg erkolcsi-politikai allapotat, s6t alaaknazzik a
lakossag egészséges kozhangulatat is.

A tisztikarnak ez a széls6jobboldali csoportja, amely tilirelmetlentl
szorgalmazta az orszdg azonnali, gyors felfegyverzését és a hadsereg
korszerUsitését, Dardnyi miniszterelnck berlini l4togatasat kovetéen
— nyilvanvaléan annak hatdsdra is —, fokozott mértékben aktiviza-
lédott. Erre utal, hogy mar 1937. december végén egy felsébb szintd
értekezlet Osszehivasara kertilt sor Ratz vezérkari f6nok kezdeménye-
zésére. Az el6készitd munkdalatok mar kozvetleniil a berlini latogatast
kovetben elkezdédtek. A tandcskozason, amelyen Horthy korményzoén,
Daranyi miniszterelnékon, Réder honvédelmi miniszteren, Fabinyi pénz-
Ugyminiszteren és Ratz vezérkari f6nokon kivil a tabornoki kar tébb
vezetd személyisége is részt vett, Ratz altaldnos javaslatot (katonapoli-
tikai programtervezetet) terjesztett el a fegyverkezés és hadseregfej-
lesztés meggyorsitasarol.b Ratz el6terjesztésében 1500 millié pengdt kért
az azonnali felfegyverkezés meginditasara.” A javaslatot a jelenlevék
tobb szempontbol kifogasoltdk, Fabinyi pénziigyminiszter pedig — pénz-
lUgyi okokra hivatkozva — egyenesen ellenezte. Az értekezlet résztvevéi

4 Uo.

5 Ratz — az akkori honvéd vezérkar f6ndke — és Ruszkay tdbornok maAar abban az idG-
szakban Ugy szerepeltek, mint a szélsGjobboldali katonai koérok vezets6 személyiségei.

6 C. A. Macartney: i. m. 212. o.

7 Ratz tdbornok eredetileg 1700 milli6 pengét kért. Réder és Fabinyi azonban maéar eleve
tulzottnak nyilvanitottak az Osszeget, igy Kkeriilt az elGterjesztésbe az 1500 millié.

— 851 —




végiil is elvetették Ratz el6terjesztését, mire Rétz tdbornok vezérkari
fénoki tisztérdl valoé lemondasat helyezte kilatasba. Csupan a kormanyzé
személyes kérésére és ,,megprobalunk megolddst talalni’’® sokat mondé |
megjegyzésére allt el lemondasi szandékatol. ‘
A fegyverkezési program miel6bbi és nyilt meghirdetését, valamint a ‘
megvalésitasat elGsegité belpolitikai strukturalis valtozdsokat nemcsak |
a szélséjobboldali katonai csoportosulas szorgalmazta, hanem lényegét l
tekintve a tisztikar egésze, s a hozzijuk kozel all6 &llamhivatalnoki—
kozépbirtokos és keresztény ujburzsod rétegek is. Ezek a torekvések \
voltaképpen e tulnyomorészt szélsGjobboldali bedllitottsdgu tarsadalmi-
politikai er6k katonapolitikai és politikai programjaként értékelhetdk.
Ezt dokumentdlja a Soés tdbornok? altal ésszedllitott és 1938. januarja-
ban (tehat az emlitett magas szintli értekezlet eredménytelenségét kove-
téen két-harom héttel) a kormanyzéd elé terjesztett memorandum is,
amely a hadsereg tisztikaranak a kialakult helyzettel kapcsolatos agga- |
lyait, s az ltaluk javaslatba hozott fegyverkezési és belpolitikai struk-
turdlis valtozasok ,,sziikségességét’ hangsulyozta és probalta indokolni.
A memorandum — C. A. Macartney angol torténész ismertetése sze-
rint — hosszu panasszal kezd6dott és szemrehanyassal illette a Daranyi-
korményzatot hanyagsdga miatt, a baloldali agitacié és zsidé befolyas
megtlréséért. Ezt kovetéen a haboru kirobbanasanak varhaté idépontjat
illet6en arra a megallapitasra jutott, hogy azzal 1941-ben lehet szamolni.
Ennek megfeleléen a memorandum szerkesztoi elengedhetetlennek tar-
tottak az orszag azonnali és gyors felfegyverzését, ,,Ha csak Magyar-
orszag félre nem akar allni, megtagadva nemzeti céljainak valéravalta-
sat”.10 A Soos tdbornok 4ltal készitett memorandum a tovabbiakban a
kisebb létszamu, de szilard és jol felfegyverzett hadsereg el6nyeivel
foglalkozott, majd részletesen ratért a tisztikar altal 6hajtott és sziiksé-
gesnek tartott Uj politikai program kialakitasdnak kérdéseire.
A Soés tabornok altal elGterjesztett Gj politikai program sziikséges-
ségére vonatkozo érvelést és a program fébb pontjait C. A. Macartney
— a memorandum alapjan — a koévetkez6kben ismerteti: ,,Ervel, hogy
a nemzet belsé életének talpradllitasa csak egy korlatlan hatalommal
rendelkezd korméany segitségével viheté keresztiil. Magyarorszag szom-
szédai folyamatosan ilyen rendszerre tértek at... A memorandum ennél
fogva a tisztikar nevében kéri a kormanyzét, inditson el egy uj, hatéro-
zott, meg nem alkuvé programot nemzeti, keresztény és népies irdny-
vonalon — programot, mely nemcsak szavakbol all, de cselekedetekbdl
is, melynek f6 vonalai a kovetkezdk legyenek:

1. A zsid6 befolyas csokkentése a gazdasagi életben, f6leg a keresztény ‘
gazdasagi tevékenység erGsebb alatamasztasaval. |

2. Torvényes rendszabalyok altal kizarni a zsidé befolyast a sajtébol, |
szinh4azbdl, mozibol és altaldban a kulturalis életbdl, a keresztény
tevékenység rendszeres tamogatasaval ezekben az érdekkorokben.

8 C. A. Macartney: i. m. 212. o.

9 A Horthyhoz memorandummal fordulé Sooés tabornok 1919-ben a szegedi ellenforradal-
mi kormany hadugym1msztere volt.

10 C. A. Macartney: i. m. 213, o.
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3. A nagy cégek progressziv addztatasa, és rendszabalyok alapjan tor-
ténd szorosabb ellendrzésiik az ado nem fizetés ellen.

- 4. A jogtalan mammut-fizetések megsziintetése.
5. Sokkal energikusabb rendszabalyok az allashalmozas ellen.

6. A legerélyesebben hadakozni az atyafisag tdamogatésa ellen; rend-
szabdlyok az egyetemen, biztositani legtehetségesebb hallgatok
szdmara azokat az allasokat, amelyekre legjobban alkalmasak.

7. Azon személyeket, akik pazaroltak és rosszul kezelték a nemzeti
vagyont, k6zmegvetésnek kitenni.

8. Konyortelen uldozése minden baloldali z-agitéciénak, de egyuttal a
lehetséges legteljesebb szocidlis gondoskodas a szegényebb oszta-
lyokroél, az igazsagosabb foldosztast is beleértve.

9. Végil, ha az Uj valasztasi térvény keresztiil ment, nagyobb szabad-
s4g a jobboldalnak, hogy szervezkedhessen.”!!

A memorandum el6terjesztésének puszta ténye, s még inkabb az
abban foglalt szélsGjobboldali (a szocidlis demagodgia eszkozeivel is
béven operald) programpontok félreérthetetleniil bizonyitottdk, hogy
1937—1938 forduldjan Magyarorszdgon mind szdmottevébb szerepet
vindikaltak maguknak azok a kormanypéarton belili és kivili széls6-
jobboldali beéllitottsdgu tarsadalmi-politikai erék, amelyeknek egyik 6
erésségét éppen a hadsereg tisztikardnak tobbsége alkotta. Ami pedig
koveteléseik megvaldsitasanak modszerét illeti, leplezetleniil a nyilt
diktatura bevezetése mellett tortek ladndzsat, mondvan: ,.Alkotmanyos
metédusok nem hasznalhatok, mert nincs olyan politikus az orszagban,
aki megfeleld tekintéllyel rendelkezne”.12 Ez a kitétel voltaképpen utalas
arra, hogy a memorandum szerz6i elgondolasaikat a fennallé hatalmi
strukturara épitve, annak — tobbé-kevésbé — totalizalt valtozata tor-
majaban és keretei kozott kivanjak megvaldsitani, a korméanyzoéval
egyetértésben és tdmogatasaval. Tehat elvetve minden még fellelhetd
alkotményos formulat, Horthy fasiszta diktaturajanak tovabbi erdsitése
és jobbratolasa mellett foglalnak allast.

Ez a belpolitikai program, s a hadsereg tisztikara és a hozzajuk szoro-
san kapcsolodd erék altal annak siirgés megvalédsitasara felsorakoztatott
érvek azt bizonyitottdk, hogy ezek az erék mar nemcsak szamottevd,
de ugyanakkor tobbé-kevésbé jol szervezett és egységes politikai karak-
terrel rendelkezd belpolitikai tényez6t, olyan belpolitikai potenciali
képeztek, amely programjanal, politikai célkitlizéseinél és kormanyzasi
elveinél fogva kozel allt a dinamikusan fejléddé nyilas mozgalomhoz,
valamint a hitleri fasizmushoz. Ez pedig egyaltalan nem volt lebecsii-
lend6 koriilmény egy esetlegesen élesebb forméban kibontakozé bel-
politikai harc alakulésa szempontjabol.

11 Uo.
12 Uo.
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Kovetkezésképpen, a korméanyzatnak feltétlenlil szdmolnia kellett
ezekkel a széls6jobboldali erékkel, legyenek azok a NEP-en belil vagy
kiviili politikai csoportosuldsok. Hogy ez a ,,szambavétel” a kormanyzat
részérél megtortént, sét — az adott belpolitikai eréviszonyokat figye-
lembe véve — tulzott mértékben is, azt Horthynak, de még inkabb
Daranyi miniszterelngknek a memorandumra, illetve a benne foglaltakra
tértént reagaldsa is vildgosan bizonyitotta. Ebben a tulzott ,,szamba-
vételben” az egész ellenforradalmi rezsim vezetd garniturijanak jobb-
oldali, fasiszta beallitottsaga, a nyilt diktatorikus torekvésekkel szem-
beni kovetkezetlensége, vagy éppenséggel az uralkodo korok felsé réte-
gének és a kormany egyes tagjainak — személy szerint Daranyinak —-
a szélsGjobboldali iranyzatokkal szemben mindinkdabb megnyilvanulo
bizonyos foku szimpatiaja is jelent6sen kozrejatszott. -

Az emlitett megéallapitasok mellett sz6l az is, hogy a kormanyzo6, meg-
hallgatva a Soos tabornok altal eléje terjesztett memorandumot, nem
nyilatkozott elutasitban a program lényegét illetGen, de az esetleges
megvalésitassal jaro felelésséget igyekezett elharitani magarol. Elsgsor-
ban a nyilt diktatura alkalmazasanak terve — s azzal Gsszefiiggésben
sajat személye — miatt voltak aggalyai Horthynak, tul kockazatosnak
mindsitve az elképzelést. Hasonloképpen veszélyesnek itélte meg — leg-
alabbis az adott helyzetben — a szélsGjobboldalnak, de féleg a nyilas
mozgalomnak adandé nagyobb szervezkedési szabadsigot. A nyilasok-
kal és személy szerint Szalasival val6 esetleges egylittmikodést — errdl
Soés tdbornok ugyancsak emlitést tett Horthynak a memorandum ismer-
tetése kozben — a kormanyzo hatarozottan elutasitotta, feltételezhetden
ugyancsak a fenti meggondoldsokbol, s nem kis mértékben presztizs-
okokbdl eredben. Horthy aggalyai és fenntartdsai ellenére javasolta
Soés tabornoknak, keresse fel Daranyi miniszterelnokot és ismertesse
vele is a memorandumot, ami hamarosan meg is tortént.

- Ha egybevetjiik és értékeljik Ratz vezérkari f6nok (1937. december
végén a mar emlitett fels6bb szintli értekezleten vitara bocsatott)
katonapolitikai koncepcidjat Sods tabornoknak (1938 januarjdban) a
korméanyzoéhoz felterjesztett memorandumaval, megéllapithatjuk, hogy
a ketté kozott a lényeget és a célt illetben teljes az azonossdg. A két
javaslat azonos alapon nyugvé és azonos inditékokbol taplalkozo kon-
cepciot tartalmazott. Az eltérés csupan abban jelentkezett, hogy mig
Réatz tdbornok, mint vezérkari f6nék, elbterjesztésében elsésorban a
felfegyverkezés és a hadseregfejlesztés sziikségességét hangsulyozia és
helyezte el6térbe, s annak aldtamasztasara siirgette és kérvonalazta az
4ltaluk szilikségesnek tartott belpolitikai strukturalis valtozasok lényegét
és iranyat, addig Soos tabornok memoranduma, amelyben tobbek kozott
R4tz tabornok véleménye is benne foglaltatott, a belpolitikai valtozasok
lényegére és sziikségességére helyezte a f6 sulyt, konkrét és vilagos
szélséjobboldali belpolitikai programot terjesztve a kormanyzo elé.

A két elGterjesztési javaslat kozotti szerves kapcesolat hitelt érdemlden
bizonyitja, hogy tulajdonképpen azonos tarsadalmi-politikai er6forrasok-
bél eredd és taplalkozd, egységes szélsGjobboldali katonapolitikai és bel-
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politikai koncepcié érvényrejuttatasaért folyé kiizdelemrsl volt szo.
Ennek sikere érdekében — egymastol latszélag elhataroltan, de valdja-
ban szoros egységben — egyidejlileg kettfs offenziva indult meg a
szélsGjobboldali katonai és politikai erék részérél az ,,alkotmanyos”
fasiszta korok, illetve az azok hatalmat megtestesité Daranyi-kormany-
zat ellen, amelynek el6készitésében jelentds szerepet jatszott Ratz és
Soo6s tadbornok is. Ezt a megéallapitast tdmasztja ald az a tény is, hogy
a Soés tabornok altal el6terjesztett memorandummal csaknem egyideji-

leg, Ratz vezérkari f6nok tujabb elbterjesztésében siirgette — most mar
kozvetlenil Dardanyi miniszterelnoknél — az orszag felfegyverzését és

a hadsereg fejlesztését.13

. Ratz ezen ujabb katonapolitikai programja pénziigyi nehézségekre
valé hivatkozéssal Imrédy Bélanak, a Magyar Nemzeti Bank (tovab-
biakban: MNB) akkori elnokének kézremikodésével késziilt és pénziigyi
vonatkozasban is koordinaltdk. A programtervezetet 1ényegében kedve-
- z6en fogadtik, és mar 1938 februarjatél — az egyezség létrejottétél —
a hivatalos korméanypolitika egyik alappillérévé valt. Ez a tény Onmaga-
ban véve is a szélsGjobboldali tarsadalmi-politikai, katonai erdék kor-
manyzatot ostromlé offenzivajanak elsé sikereként értékelhetdé annyi-
ban, amennyiben a memorandum koveteléseinek nagy része a késébbi
,,8y0ri program” egy részét képezte. Az emlitett kovetelések nagy ré-
szének beépitése a hivatalos kormanyprogramba megnyitotta a leheté-
séget ezen a széls6jobboldali tarsadalmi-politikai, katonatiszti erék sza-
mara Uj pozicidk elnyerésére és a fegyverkezési programbol fakadsd
nagyobb haszonszerzésben vald részesedésre.

E siker elérésében — t6bb mas tényez6 mellett — szamottevd szerepet
jatszott Imrédy Béla is, aki alapjaban véve magééva tette, igaz, nem
lényegtelen médositasokkal, a Ratz és Soods tdbornok altal beterjesztett
koncepci6 elfogadhatonak talalt magvat. Ugyanakkor Imrédy, mint
nemzetkozileg is elismert pénziligyi szaktekintély és az MNB elndke,
magara véallalta a katonapolitikai program pénzigyi finanszirozasanak
megtervezését és gyakorlati kivitelezését.14

Imrédynek, Ratz és Sods szélsGjobboldali katonapolitikai és belpoli-
tikai ,,reformprogramjaval” kapcsolatosan, féleg a nyilt diktataras kor-
manyzasi forma és a nyilasoknak a kormanyzéasban val6 esetleges aktiv
bevonésa kérdésében voltak fenntartdsai. (Mint kitlinik, Imrédy fenntar-
tasai Horthy kormanyzo mar ismertetett allasfoglaldsaval voltak egybe-
hangzok.) Ezért a kozte és Ratz vezérkari f6nok kozott 1938. januar
kozepe tajan lefolytatott megbeszéléseknek a kizéppontjaban ezeknek a
— nem lényegtelen — politikai felfogasbeli kiillénbségeknek a kikiisz6-
bolése, illetve athidalasa allott. Ezekben a kérdésekben Ratz — mint a
szélséjobboldali katonai csoport, s az ugyancsak nagyrészt szélsGjobb-

13 Uo. 213—214, o, .

14 R4tz vezérkari f6ndk ugyanis — a december végi magas szintli plénumon elszenvedett
kudarca utdn — masok tanacsara, kapesolatot keresett Imrédyvel, akit elézdleg nem ismert
kozelebbrsl, hogy mint neves pénziligyi szakembertfl tandcsot Kérjen, illetve megnyerje
6t katonapolitikai programja gazdasagi-pénziigyi alapjanak kidolgozasdra és rajta keresz-
tiil biztositsa a felfegyverzés financidlis bazisdt. Ratz vezérkari f6nék e prébalkozasa tel-
jes sikerrel jart.
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oldali elveket vallé dzsentri-katonatiszti — &llamhivatalnoki — ujbur-
zs0a rétegek képviselGje — visszavonulasra kényszerilt annak érdeké-
ben, hogy katonapolitikai programjuk — bar bizonyos mérvi csokken-
tésekkel —, belpolitikai reformprogramjuk viszont lényeges valtoztata-
sokkal alapul szolgdlhasson az uralkod6 osztalyok ,,alkotmanyos”
fasiszta elemeivel, illetve a kormanyzattal valé egyezkedésre.

Igy a Ratz—Imrédy megbeszélések lényegében kompromisszummal
zarultak, melynek lényege a kovetkezOkben 0Osszegezhet6: ,,Az erSsen
szélsbjobboldali tervezet nyilt diktaturas élének letompitasa utan — Kki-
iktatva abbdl a korlatlan hatalmon alapulé kormanyzasi formara és a
nyilasoknak a hatalomba valé bevonasara iranyulé kitételeket — Imrédy
vallalta a program tamogatdsat és a kormanyelnok elé torténé terjesz-
tését.”15 Tlyen elé6zmények utan keriilt sor — 1938. januar végén — feb-
ruar elején — a modositott tervezetnek Daranyi miniszterelnoknél tor-
tént el6terjesztésére, amelyet ekkor mar Ratz tdbornok és Imrédy Béla
kozosen képviseltek.

Az 1938. februar elején lezajlott Daranyi—Ratz—Imrédy taldlkozo
megbeszélései teljes eredménnyel zarultak. Ennek értelmében, a parla-
ment el6tt fekvd véalasztojogi torvényjavaslat elfogadasat kovetden,
Daranyi miniszterelnok két fontos torvényjavaslatot terjeszt a torvény-
hozas elé: az egyiket az orszag széles koru felfegyverzésére, a masikat
pedig a zsidok szerepének korlatozasara a nemzeti élet egyes teriiletein.
A megbeszélések alkalmaval rogzitették azt is, hogy mindkét torvény-
tervezet részletes kidolgozdsanil — ennek iranyitasat Imrédy vallalta
magdara — szem el6tt kell tartani az orszdg korlatozott pénziigyi lehet6-
ségeit, valamint az adott problémakkal, s &ltaldban a belsé és kiils6
helyzettel kapcsolatosan kialakult nemzeti kézvéleményt. Tovabba, hogy
a két torvénytervezet parlamenti el6terjesztése és elfogadtatasa, tovabba
gyakorlati kivitelezése érdekében korméanyrekonstrukciot kell végre-
hajtani. A korméanyatalakitds soran Imrédy, mint tarca nélkuli kézgaz-
dasdgi miniszter 1ép majd be az Uj kabinetbe — tovéabbra is megtartva
az MNB elnoki tisztét —, és kézbe veszi a ,,gazdasagi rekonstrukciot”,
valamint a hadseregfejlesztés, a fegyverkezés finanszirozasanak iranyi-
tasat.16

Tisztaztak végil a szélséjobboldali nyilas mozgalommal és vezetdivel
szemben kovetendd politikat, valamint a kormanyzasi metodus kérdését
is. Az erre vonatkozoan kialakitott alldspont lényegében az addig alkal-
mazott kormanypolitika tovabbi fenntartasat jelentette, ellentétben az
egyezmény nagyobbik részével, amely — mint a fentiekbdl is kitd-
nik ~— dontéen a Ratz—Imrédy-féle el6terjesztés elvein, illetve a Sods
tdbornok altal szerkesztett memorandum programpontjain nyugodott.

A Szalasival, illetve a nyilas mozgalommal szemben kévetendd poli-
tika kérdésében abbodl a ténybdl indultak ki, hogy Szalasival szemben,
akinek népszerlisége a hadsereg tisztikara nagy részében és bizonyos

15 C. A. Macartney: i. m. 214 o.
16 Uo. 214—215. o.
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szélsGjobboldali kérokben egyre inkabb névekszik, 6vatos, s6t megnyers
taktikat kell folytatni. Anndl is inkdbb, mert egyre szamottevébbek
azok a NEP-en beliili és kiviili szélsGjobboldali erdk is, amelyek, bar
nem Szalasi hivei, s nem is tartoznak a nyilas mozgalomhoz, de ugy
itélik meg a Szalasi vezette mozgalom hiveit, s6t magat Szalasit is, hogy
johiszemU, de ,,gyakorlatlan hazafiak”, akiket kell6 hozzaértéssel és
tapintattal — kiilonésen a tervbe vett Uj katonapolitikai és belpolitikai
intézkedésekkel — meg lehet nyerni a hivatalos korméanyzat szamara,

ahol lelkesedésiikkel hasznos kdzremiikodsi lesznek a koézos ligy-
217

99 o o o

nek és ellenérzés alatt 1évén, nem lesznek veszélyesek.

A hadseregfejlesztési, de f6leg a belpolitikai ,,reformprogram” kor-
manyszintre emelése szerves részét, s egyben fontos allomasat képezte
annak az erés jobbratolodasi és nyilt fasizalodasi folyamatnak, amely a
belsé inditékokon és erdeltolodasokon tul, szoros Osszefiiggésben allott
a totalis fasizmus er6i dinamikusnak 1atszé nemzetkozi el6retorésével
A Ratz—So06s-féle memorandum ,,sorsanak eld6élte” az ,,alkotmanyos”
fasiszta és a szélsdjobboldali nyilt fasiszta erék kozotti pozicidhare egyik
periodusanak lezaruldsat és egyértelmlien a szélsGjobboldal jelentds
eléretorését, megerdsodését jelentette. A két erdtényezé kozott folyo
kiizdelem azonban 1938 kora tavaszan korantsem zarult le, illetve délt
el. A soron kovetkezd periodusokban a kiizdelem a szélsGjobboldali,
nyilt fasiszta erdk visszaszoritasara — a szé szoros értelmében valtakozo
sikerrel — tovabb folyt, s végeredményben csak 1944 marciusdban,
méginkabb oktoberében délt el a totalis fasizmus javara.

A Dardnyi és Imrédy, illetve Ratz vezérkari fénok kozott 1938 feb-
ruarjaban lefolyt megbeszéléseket és egyezséget kovetéen — az Ugy
,surgésségére” valo tekintettel — nyomban megkezdédtek a hadsereg-
fejlesztéssel és a belpolitikai ,,reformprogrammal” kapcsolatos elékészité
munkalatok. Ezzel egyidejlileg a kormanysajté is megkezdte a kozvéle-
mény ,,el6készitését” a tervezett intézkedések ,,kedvezs” fogadtatasara.l®
Roviddel ezt kévetéen pedig a program nyilvanos deklardlasara is sor
keriilt Gyérott, s ennek alapjan kapta az 1938. marcius 5-én Darényi
miniszterelnck &altal meghirdetett hadseregfejlesztési és belpolitikai
sreformprogram” az un. ,,gyéri program” elnevezést.

A program ,,A honvédelem és a kozgazdasag fejlesztésérdl, egyes nép-
joléti beruhdzasokroél, ezek koltségeinek fedezésérdl” eimmel keriilt 1938
majusaban eldterjesztésre és elfogadasra a képviseléhazban.!® A honvé-
delem és a kozgazdasdg fejlesztésére, valamint egyes ,népjoléti” beru-
zésokra — az allami koltségvetésekben megallapitott 6sszegeken feliil —
minlegy egymillidard pengd felhasznaldsat irta el6,2’ tehat kozel egy-
harmadédval csokkentve a Ratzék altal tervezett, illetve sziikségesnek

17 C. A. Macartney: i. m. 215. o.
18 Fliggetlenség, 1938. februar 20—28-i szamai.

19 A tf‘jrvényja’vasl.a’t XX/1938. tc. megjeloléssel emelkedett térvényerére, s az Orszagos
Torvenytar 1938. évi junius 3-a4n kiadott 8. szdmdaban jelent meg. (Magyar Torvénytar, 1938.
évi torvénycikkek, 250—264. 0.)

20 Uo. 250—251. o.
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tartott beruhazasi ésszeg volumenét. (1,5 millidrd helyett 1,005 millard
pengéb.)

A tobb mint egymillidrdos beruhdazasi 0sszegbél kereken 600 millié
pengé kozvetleniil hadseregfejlesztési, fegyverkezési célokat szolgalt,
mely felett a honvédelmi tarca diszponalt. A fennmarado 405 millio
pengé a kovetkezék szerint oszlott meg: belligy 20, pénziligy 77, ipar-
ugy 10, kereskedelem és kozlekedésligy 210, foldmuvelésiigy 75, vallas-
és kozoktatasiigy 13 milli6 pengd.2! Kozvetett formaban azonban ezek
az Osszegek is a hadseregfejlesztés céljait szolgaltdk, illetve a nagy-
ardnyu fegyverkezésnek a gazdasagfejlesztésre gyakorolt negativ hata-
sat voltak hivatva némileg ellensulyozni.

A gyé6ri programban eléirt beruhazasokat az eredeti terv szerint
1938—1943-ig — az esedékes évi koltségvetési tervekkel parhuzamo-
san — Ot év alatt kellett végrehajtani a minisztertanics &ltal meghata-
rozott ardnyokban. Ennek megfeleléen az egyes tervévekre esé beruha-
zasi Osszegek az aldbbiak szerint alakultak: 1938—39-ben 230 280 000;
1939—40-ben 254 580 000; 1940—41-ben 248 645 000; 1941—42-ben
162 275 000; 1942—43-ban 109 220 000 pengé.22 A programban meghaté-
rozott beruhazasi 6sszeg pénziigyi fedezetének biztositdsara a XX/1938.
tc. minden 50 000 peng6t meghalado alaptéke utan a téke Osszegétdl
fiiggéen 5%,-t61—149/,-ig progressziven emelkedé — egyszeri beruha-
zasi hozzajarulas fizetésére kotelezte a téketulajdonosokat (maganszemeé-
lyek, vallalatok stb.), amely az Osszberuhazasi Osszegnek tobb mint
60%-at fedezte. A fennmaradd kozel 400/, beruhdzasi osszeg fedezése
céljabol pedig allami beruhézasi kolesonkotvények kibocsatasat irta els
a torvény, négyszazmillio pengé értékben.?3

1938. marcius 13-an, alig egy hét elteltével, Daranyi miniszterelnok
gyéri beszédének elhangzasat, a fegyverkezési program meghirdetését
kovetben, sor keriilt Ausztria német megszallasara. Ezzel az 1937. no-
vemberi magyar—német targyalasokon megvitatasra keriult és tervbe
vett osztrdk- és csehszlovakellenes agresszio egyik része ténnyé valt.
Elérkezett tehat a rég vart ,,nagy pillanat”, , Eurépa megmozdult”: moz-
gasba jott a fasiszta német hadigépezet, amelytél oly sokat reméltek a
magyar kormanykorok.

Ausztria bekebelezése és a fasiszta Németorszag kozvetlen szomszéd-
sadga azonban a ,,kedvezd kilatasok” mellett szdmos nemkivanatos kiha-
tassal jaro tényezét is tartalmazott a magyar uralkodoé osztalyok sza-
mara. Féleg a Németorszaghoz torténd egyoldaltt csatlakozastél ova-
kodo csoport tagjai korében mertlt fel olyan aggodalom, hogy Hitler
esetleg egyes nyugat-magyarorszagi teriiletekre is jogot formal a késéb-
biek soran. Sokkal negativabb és aggasztobb volt azonban az uralkodé
osztdlyok egésze szempontjdbol a lakossdg hangulatédnak gyors rom-
lasa. Az Anschlusst kévet6 napokban, hetekben az orszag kozhangulatat
az 4ltalédnos zlrzavar, s a legnagyobb ellentmondasossag jellemezte.

21 OL. MT iratok, 93. cs., 36. pont.
22 Uo.
23 Magyar Torvénytar, 1938. évi torvénycikkek, 250—264. o.
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A belsé nyugtalansdg szlinni nem akaréasa, a kedvezétlen, s6t mind
veszélyesebbé valo kozhangulat és egyéb belsé korilmények késztették
az uralkodé osztalyok legfelsébb koreit 1938. aprilis elsé napjaiban
arra, hogy a kormanyzot szolaltassdk meg — Horthy személyes tekin-
télyében bizva — a felcsigdzott kedélyek lecsillapitdsdra és megnyug-
tatdsara. ,,Ausztrianak Németorszaggal tortént egyesiilése — mondotta
Horthy radiébeszédében, alszent moédon — nem jelent mast, csak azt,
hogy régi jo baratunk, akit a békeszerzédések lehetetlen helyzetbe
sodortak, egyesiilt egy masik régi j6 baratunkkal és hiiséges fegyvertar-
sunkkal ... Ennyi az egész; egyéb a mi szempontunkbo6l nem tértént.”?

A kormanyzonak e ,kézvéleményt nyugtatd” szavainal sokkal Gszin-
tébb, s6t minden kockazattal szdmolo és egyértelmi megnyilatkozas
volt Kozma Miklosnak, a Magyar Tavirati Iroda elnok-igazgatojanak az
Anschlusst koveté napon tett kijelentése, amikor az MTI vezet$ munka-
tarsai el6tt tartott beszédében teljes nyiltsaggal szdlt (igaz, hogy zart-
kord plénum és nem a nagy nyilvanossig el6tt) az uralkodé osztalyok
tilnyomo tobbségének az eseményekre tortént — nyilt vagy burkolt —
Oszinte reagaldsardl. ,,Ami az Uj szomszédsag kérdését illeti, ... orven-
detesnek tartom — jelentette ki Kozma —, hogy Eurépa Uj elrendezé-
sének folyamata megindul és ez megindult, mert hiszen az események
az Anschluss pontjdn nem fognak megallni. Igy, vagy ugy, békésen
vagy békésebben, hdborusabban vagy haboruval, de folytatédni fog az
eurépai folyamat . .. Magyarorszagnak tehat ... driilnie kell annak, hogy
valami tortént. Es oriilnie kell mindannak is, ami a jévében tdrténni
fog. Mert kell, hogy tovabbi események kivetkezzenek.”25

1938. aprilis 17-én Bethlen Istvan volt miniszterelnék — az ellenfor-
radalmi rendszer prominens képviselgje — vezércikkben fejti ki allas-
pontjat a Pesti Naplo hasdbjain az Anschluss hazai koézhangulataval, a
bekovetkezett tények megitélésével és a varhato kilpolitikai fejlemé-
nyekkel kapcsolatban, A vezércikk, ismerve Bethlen kézismert hazai és
kilfoldi tekintélyét, az itthoni kozhangulat megnyugtatasan tul, leg-
aldbb olyan mértékben volt hivatva szolgalni a kilféldi — mindenek-
el6tt Berlin és Réma — informalasat a magyar uralkodd osztalyoknak
az eseménnyel kapcsolatos (bar nem hivatalos, de annal tébbet mondd)
allasfoglalasardl és jové reményeirdl.

»Hivatalos kilpolitikai vezetéslink gondosan és eldrelatéan keriilt
minden olyan 1épést— irja Bethlen —, amely kezilinket megkétotte vagy
benniinket Németorszaggal szembeallitott volna. Epp ezért merem alli-
tani, hogyha ma Németorszagban nem totalis partrendszer lenne, vagy
ha Németorszag valamely demokratikus forma uralma alatt hajtotta
volna végre az Anschlusst, akkor azoknak a magyar tényezéknek nagy
része, akik ma rémiilten keresnek Németorszag miatt segitséget, keve-
sebb nyugtalansaggal kovetné a szomszédban lejatszodd eseményeket,
és a most tapasztalt izgalom j6 része egyaltalan nem jelentkezett volna.

24 Horthy Miklés titkos iratai. Budapest, 1962, 176. 0., 35. sz. irat.
25 OL. Kozma iratok, 39. csomo.
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A legutols6 hetekben bekovetkezett valtozasokat vizsgdlva, meg kell
mondanom, hogy 1921 6ta nem volt nemzetkdzi esemény, melynek nem-
zeti jovonk szempontjabodl oly nagy kiilpolitikai jelentésége lett volna,
mint Ausztria Németorszaghoz tortént csatlakozasdnak. Ez az esemény
torténelmiink négyszaz éves szakaszara tett pontot, kizarva az osztrak—
magyar ko6zosség feltdimadasanak minden lehetéségét. Ausztria bizony-
talan helyzete szamunkra is a legnagyobb veszély csirait tartalmazta . . .
Kétségtelen, hogy rohamléptekkel koézledik az az idd, melyben a Duna-
medence nagy megoldatlan kérdései napirendre keriilnek. Az ujjaren-
dezésnél a Roma—Berlin tengelynek lesz dontd szava és sulya, ami
szdmunkra csak elényos lehet .. .26

Bethlennek a tertileti reviziéra vonatkozé joslatdhoz nem volt sziik-
sége latnoki szemekre. A magyar kormanykordk és uralkodo osztalyok
vilagosan lattdk és teljes bizonyossaggal tudtédk, hogy Ausztria utan
Csehszlovakia a német agresszio legkozelebbi célpontja. Errél kelld
tajékozottsdggal rendelkeztek az 1937 novemberi, Hitlerrel folytatott
megbeszélések alapjan.

A magyar uralkodo osztalyok kozvetlen érdekeltsége a Csehszlovakia
ellen tervezett német agresszioban, illetve az abban valo aktiv kozre-
muikodés gondolata azt eredményezte, hogy a hivatalos kormanyzat mar
kozvetleniil az Anschlusst kovetéen, de féleg a nyar derekatol, a kil-
politikai fejlemények e kritikus pontjara osszpontositotta figyelmét és
tevékenységét. Imrédy Béla miniszterelnok, aki a szélsGjobboldali erdk-
kel tortént lepaktalasa miatt megbuktatott Daranyi helyett 1938. majus
13-4n kerilt a kormanyelnoki székbe, mind nagyobb figvelmet forditott
az orszag kilpolitikai helyzetének és kapcsolatainak tisztazasara, kiilo-
nos tekintettel a csehszlovak valsadg fokozott elmélyilésére, s azzal
osszefiiggésben a tertleti revizios kovetelések valora valtasanak gyors
elokészitésére. Ezekkel a kérdésekkel allott szoros Osszefliggésben
Imrédy Béla miniszterelntk és Kanya Kalman kiilliigyminiszter rémai
utja 1938. julius masodik felében, majd alig egy hoénappal késdbb
Horthy korméanyzo, valamint Imrédy és Kanya kieli latogatasa.

A magyar kormanydelegacio olaszorszagi latogatasara 1938. julius
18—20. ko6zotti idépontban kerilt sor. A Mussolinivel és Ciano olasz kiil-
ugyminiszterrel folytatott eszmecsere kozéppontjaban alapvetéen annak
tisztdzasa allott, milyen &llaspontra helyezkedik Olaszorszag a Cseh-
szlovakiaval szemben tadmasztott magyar terileti igényekkel kapcsolat-
ban. Egyszersmind igyekeztek megszerezni az olasz korméany garan-
cidjat arra az esetre, ha a Csehszlovékia elleni magyar katonai agresszié
roman és jugoszlav katonai beavatkozast valtana ki.Z’

E probléma slirgds és miel6bbi megnyugtato tisztazasat az emlitett
két szomszédos orszag Csehszlovakidhoz fGz6d6 ismert szdvetségesi
kotelezettségei tették indokolttd. A magyar kormanykorok ezt semmi-

26 Rdnki—Pamlényi—Tilkovszky—Juhdsz: A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német dip-
lomaciai iratok Magyarorszagrol 1933—1944., Budapest, 1968., 266. o., 120. sz. irat.

27 Addm Magda: Magyarorszag és a kisantant a harmincas években. Budapest, 1968.
247—252. 0.; Addm—Juhdsz—Kerekes: i. m. 97—98. o.
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lyen koriulmények k6zott nem hagyhattdk szamitason kiviil, hacsak nem
akartak, egy altaluk kiprovokalt csehszlovak—magyar fegyveres konf-
liktus kirobbantasaval egyidejlileg, egy szdmukra teljesen kilatastalan
jugoszlav—magyar és roman—magyar fegyveres 0sszecsapasba is bele-
keveredni. Egy ilyen kritikus szituacié elkertilésének ,,egyetlen” lehet-
séges modjat a magyar kormanykorck egyediil abban lattak, ha Olasz-
orszag fasiszta vezet6i, akik mindig szolidarisak voltak a magyar ural-
kodo osztalyok irredenta torekvéseivel, kiillon egyezményben biztositott
katonai garancidt nyujtanak Magyarorszagnak egy esetleges jugoszlav
tamadas megakadalyozasara.

Imrédy miniszterelndk és Kanya kiilligyminiszter a megbeszélések
soran olyan értelmi javaslatot tett az olasz kormanynak, hogy Olasz-
orszag titkos egyezményben vallaljon kotelezettséget Magyarorszag
katonai megsegitésére egy esetleges jugoszlav tamadas esetén.?® E kér-
désben azonban Mussolini, s még kevésbé Ciano — aki kifejezetten
ellenezte egy ilyen értelmi titkos egyezmény megkotését —, nem bizo-
nyult ,megértden” nagyvonaltl targyaldé partnernek, jollehet mind
Imrédy, mind Kanya hatarozott igéretet is tett az olasz kormanynak
arra vonatkozéan, hogy egy csehszlovakellenes fegyveres konfliktusban
semmiképpen sem vallalnak magukra kezdeményezd szerepet, s csakis
a németeket kovetéen — de akkor halaszthatatlanul — lépnek akcioba.??

Az olasz fasiszta vezet6k azonban — bar teljes szolidaritdasukrol biz-
tositottdk a magyar kormanyt a tervezett csehszlovakellenes agresszi6
kérdésében — Imrédy és Kanya minden fogadkozasa ellenére csak olyan
szobeli igéretig voltak hajlandok elmenni, hogy Olaszorszag nem hagyija
cserben Magyarorszagot — a nem Magyarorszag &ltal provokalt béar-
melyik kisantant-beli allam tdmadésa esetén sem. Kiilénben is, egy
ilyen helyzet bekdvetkewnését az olasz vezetdk teljesen abszurdnak tartot-
tak, éppen Stojadinovié¢ jugoszlav kiilligyminiszternek Ciano olasz kiil-
ugyminiszterrel folytatott’ eszmecseréje alapjan, amikor is a jugoszlav
kiiltigyminiszter — az ellenoldalrol nem provokalt esetben — korméanya
teljes érdektelenségét nyilvanitotta egy esetleges német—csehszlovak,
illetve magyar—csehszlovak fegyveres konfliktus kirobbanésa esetére.3?
,,Amire az olaszok vallalkoztak, csupan az volt, hogy igéretet tettek a
magyaroknak arra vonatkozéan, hogy mind Belgradban, mind pedig
Bukarestben igyekeznek befolyasukat felhaszndlni arra, hogy egy adott
csehszlovak—magyar fegyveres konfliktus esetén a két orszag semleges
maradjon.”3! '

Imrédy és Kanya rémai kiildetése, bar alapvetd kiilpolitikai céljat
tekintve lényegében fiaskoval végzddott, kétségkiviil szerepet jatszott
abban, hogy az Imrédy-kormany az elkévetkezendd két-harom hoénap-
ban nagyobb biztonsigérzettel és intenzitassal tevékenykedett agressziv
kiilpolitikai tervei valoravaltasén. A kormanynak ez a fokozott kiilpoli-

28 C. A. Macartney: i. m. 233. o.
29 Uo. 234. o.

30 Uo. 233—234. o.

31 Uo. 234. o.
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tikai intenzitasa azonban, julius végétél—augusztus elejétol, alapvetéen
mégsem az olaszorszagi uttal allott a legszorosabb osszefliggésben, ha-
nem mindenekel6tt a csehszlovak krizis tovabbi kiélezédésével. Nem
utolsésorban pedig annak a nyugati nagyhatalmak részér¢l tapasztalt
és kezdeményezett diplomaciai tevékenységnek a megélénkiilésével,
amelynek egyre nyilvanvalobb célja az Un. ,,be nem avatkozasi politika”
urtigyén — Csehszlovakia feldldozasa volt —, hogy a hoditasra éhes
hitleri Németorszagot és hadigépezetét kelet felé terelje.

Az Imrédy-kormany és a reviziora torekvé magyar uralkodo osztalyok

kilpolitikajaban, agressziv terveik elékészitésében — a nyugati nagy-
hatalmak ,,be nem avatkozasi” politikdja mind nyilvanvalobb céljanak
hatasara — fokozatosan csokkentek azok a bizonytalansagi tényezok,

amelyek korabban, kiilonosen a csshszlovak valsag elsé fazisaban, még
erdsen befolyasoltak és fékezték a magyar kilpolitika agressziv jellegé-
nek erételjesebb kibontakozasat. E bizonytalansagi tényezok legfébb
inditéka a nyugati nagyhatalmaknak és a kisantant allamoknak Cseh-
szlovékia oldalan torténd esetleges katonai beavatkozasatol vald félelem
volt. Bar ez a félelemérzet a nyar derekatol csokkenében volt, teljesen
soha nem kiiszobo6l6dott ki a csehszlovak krizis idészakaban, s idénként
kisebb-nagyobb ,,révidzarlatot” idézett el az Imrédy-kormany kiilpoli-
tikdjaban, mint pl. a kieli német—magyar targyalasok alkalmaval is.
E kilpolitikai ,,rovidzarlatok” idénkénti bekovetkezésében a Nyugattol,
de féleg a kisantant beavatkozasatol valo félelmen tul — jollehet csak
jarulékos bizonytalansagi tényezéként — Magyarorszag katonai felké-
sziletlensége is kozrejatszott.

1938 nyaran és kora 06szén —a nemzetkézi politika homlokterében
allé csehszlovak krizis idészakdban — a magyar uralkodo osztalyok
tertileti reviziés igényeinek sikeres megvalositasa szempontjabol a romai
latogatasnal lényegesen nagyobb sullyal esett latba a korméanyzo,
Imrédy miniszterelnck és Kanya killigyminiszter, tovabba Ratz honvé-
delmi miniszter egyhetes németorszagi latogatasa. Ez alkalommal &
csehszlovak probléma ,,megoldasaban” legkozvetlenebbiil érdekelt német
és magyar allami vezeték folytattak behatd eszmecserét egymassal.

A németorszagi latogatast (a kieli targyaldsokat) emlitve, el6zetesen
feltétlentiil célszerii és sziikséges szolnunk a magyar kormanyzat egy
masik 1épésérél is, amely szintén szoros Osszefliggésben allott a Cseh-
szlovéakia ellen tervezett esetleges katonai agresszioval. Nevezetesen az
Imrédy-kormanynak a kisantant, pontosabban Jugoszlavia és részben
Romania felé tett diplomaciai 1épésérsl, a bledi konferencian (19386.
augusztus 21—23.) k6tott egyezményrol.

A magyar uralkodé osztalyok, a csehszlovak—magyar konfliktus be-
kovetkezésével szamolva, mindenképpen el akartdk keriilni egy jugo-
szlav—roman fegyveres beavatkozas, egy Magyarorszag elleni tdmadés
veszélyét és lehetdségét. Ezért mindenképpen garanciat igyekeztek
szerezni e veszély elharitdsara. 1937—38 telén még nagy reményeket
fiztek ahhoz, hogy azt német—olasz kozremuikodéssel és jotallassal
sikeriil elérniiik, illetve meg tudnak egyezni Jugoszlavidval, amelynek
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akkori kormanyzata erés kozeledést mutatott a két fasiszta nagyhatalom
felé. Hitler és Mussolini — még 1937 végén — igéretet is tettek a koz-
benjarasra. ,,Igy tehat & magyar kozeledés titja Belgradhoz Berlinen és
Roman keresztiil vezetett.”s2

A meg nem tadmadasi garancia német-—olasz segitséggel torténé meg-
szerzésének vérmes reménye azonban mar 1938 tavaszan szertefoszlott.
Kilénésen egyértelmivé valt ez az 1938 juliusi olaszorszagi targyalasok
sordn, amikor Imrédynek és Daranyinak a puszta szobeli igéreten kiviil
semmit sem sikeriilt kicsikarnia az olasz fasiszta vezetdékt6l. Hitler pedig
mar elézéleg elzarkédzott barmiféle irasos garancia vallalasatél, illetve
annak Jugoszlaviatol és Romaniatol vald kikényszeritésétél, nem akarva
rontani a velik kialakult jo kapcsolatokat. Mindezen prébalkozasok
sikertelensége utan arra kényszeriilt a magyar kormanyzat, hogy maga
kozelitsen Romania, de mindenekel6tt Jugoszlavia felé és a velik
kotott egyezség alapjan probalja elhdritani a tamadas veszélyét és
ugyanakkor elszigetelni szovetségeseitél Csehszlovakiat.

»A magyar kormany kisantanttal kapcsolatos politikdjaban bekovet-
kezett hirtelen fordulatnal kétségkiviil szerepet jatszott az is, hogy a
kilisz0bon 4ll6 németorszagi targyalasaihoz a szomszéd allamokkal vald
megegyezéssel erOsitse pozicioit Németorszaggal szemben, és kénysze-
ritse a németeket a Jugoszlaviat és Roméniat feltinéen tdmogato poli-
tika feladédsara; Bled segitségével, ha a helyzet megkivanja, kitérhessen
olyan — mindenekel6tt katonai — kotelezettségek vallalasa elél, melyek
ellenkeznek kulpolitikai elgondolasaval. S mindez nem is mondott ellent
a kisantanttal kapcsolatos politikdjanak. Miutan sem a németek, sem
az olaszok nem voltak hajlandék a jugoszlav semlegességet biztositani,
ezUton prébalta azt elnyerni. Ez utébbi dont6 szerepet jatszott abban,
hogy Imrédy végiil is hozzajarult a bledi megegyezéshez.”??

A bledi egyezmény alapjan Jugoszlavia és Romaénia elismerte Magyar-
orszag fegyverkezési egyenjogusagat és kolcsonés meg nem tamadast
igértek egymasnak és megéallapodasra jutottak a kisebbségi kérdésben.
Az egyezmény megkotésével az Imrédy-kormany kétségkivil nyert a
kisantanttal szemben, de ugyanakkor vesztett is mas oldalrol, mivel az
éppen akkor kezdddott kieli targyalasokon Hitler nemesak hogy nem
volt hajland6 engedményeket tenni Magyarorszagnak, hanem az egyez-
ményrdél szold, a targyalasok kdzben kapott hir hallatara igen feldiithodott
és mereven - elzarkézott az Imrédyék altal , késve” tett felajanlkozas
elfogadasatol. Igy a bledi egyezmény nem hozta meg azt az eredményt
a németekkel folytatandé augusztusi targyaldasok soran, amit Imrédy és
Kanya vart téle, ellenkezéleg, hatranyos helyzetet teremtettek a maguk
szamara Hitlernél.

A németorszagi latogatasra, amelyet magyar részrél — értheté okok-
nal fogva — nemcsak nagy érdeklédés, hanem legaldbb olyan mérv(:
aggodalmaskodas és bizonytalansag cl6zott meg, 1938. augusztus 21. és
28. kozott kertlt sor.

32 Adam Magda: i. m. 176. o.
33 Uo. 258. o.
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A kieli targyalasokon a németek kezdetben nem tértek el attol az
eredeti szandékuktol, hogy Magyarorszagot a legintenzivebben és minél
révidebb idén belil bevonjak egy csehszlovakellenes fegyveres agresz-
szidba, s6t, olyan verzi6 is szoba keriilt résziikrél, hogy esetleg Magyar-
orszag jatszhatna annak kirobbantasiaban a kezdeményezd szerepet. Hit-
ler, aki els6 megbeszéléseit Horthyval négyszemkozi folytatta — mikoz-
ben a kormanyzo minisztereit ,,megpuhitasra” Ribbentrop rendelkezé-
sére bocsatotta —, céljait tekintve nem Uitkozott kiillonosebb akadalyokba
a kormanyzonal. Horthy, bar voltak bizonyos aggalyai és fenntartésai a
Csehszlovakia elleni fegyveres agresszioba valo bekapcesolodas kérdésé-
ben — féleg a Nyugat esetleges kozbelépése miatt —, alapjaban véve
szimpatizalt a németek elgondolasaval, és nagyobb hatarozottsagot tanu-
sitott az agresszioba valo bekapcsolodas irant, mint Kanya vagy akar
Imrédy.?* Imrédy, de féleg Kanya kiiliigyminiszter ugyanis, Ribbentrop-
pal folytatott elsé targyalasuk alkalmaval (augusztus 23-an délelétt), a
német kiligyminiszter érvelése ellenére is kitartottak azon allaspontjuk
mellett, hogy Jugoszlavia semlegességének a két fasiszta nagyhatalom
valamelyike altal torténé garantalasa nélkiil, de mindenekel6tt Magyar-
orszag katonai felkésziletlensége miatt nem all modjukban hatarozott
kotelezettséget vallalni a csehszlovakellenes agresszioba valé azonnali
bekapesolédésra — ha az a kozeljovOben kirobbanna. Igy a targyalasok
elsé menete német részrél eredménytelentil zarult, aminek okat — nem
minden alap nélkiil — Kénya ,,makacskodédsaban” lattak. E megitélésbsl
kiindulva, nem volt véletlennek tekinthet§, hogy a németek a tovab-
biakban — a lehet8ségekhez mérten — mellézni igyekeztek Kanyat a
targyalasokon, s a magyar delegacié mas tagjaival valo eszmecserére
helyezték a 6 sulyt, mikozben 6k maguk is taktikat valtoztattak. (Min-
den val6szinliség szerint Hitler ekkor mér hirt kapott a bledi konferen-
cian tortént megéllapodasrol, az egyezmény alairasarol.)

Augusztus 23-an délutan Hitler Imrédyvel és Ratz honvédelmi mi-
niszterrel folytatott személyes eszmecserét — Kanyat tendenciozusan
mell6zve—, amikor is a németek a vitatott kérdést a magyarokat érzé-
kenyebben érint6 oldalarol kozelitették meg. Hitler, eltéréen a délelétt
folyamén &ltala és Ribbentrop altal képviselt allasponttol, Imrédy és
Ratz el6tt alternativ modon Ugy vetette fel a kérdést, hogy ,, ... a biro-
dalomnak nincs sziiksége Magyarorszag direkt segitségére ...”, s ennek
megfeleléen pillanatnyilag nem is igényli Magyarorszag hatarozott
kotelezettségvallalasat az agresszioban vald azonnali részvételt illetéen.
Ha viszont Magyarorszag igényt tart bizonyos cszhszlovak tertiletekre,
akkor Németorszdg nem tekinthet el a magyarok aktiv kézremikodésé-
16l — Imrédy szerint a konfliktus kirobbanasatél szamitott két-harom
héten belil.? A kérdés tehat végeredményben tgy volt feltéve Magyar-

34 C. A. Macartney: i. m. 242. o. — Horthy Kevésbé kételkedett, mint miniszterei, ,,akik
tisztdbban lattak a direkt veszélyt Magyarorszdg védtelen hatarai tekintetében.” (Weiz-

sécker feljegyzései a kieli targyalasokrol.)
35 C. A. Macartney: i. m. 243. o.
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orszag szadmara, hogy amennyiben kotelezettseget vallal az agresszidba
valé bekapcsolédasra, akkor Németorszag elismeri és tamogatja a
magyar igényeket, ellenkezd esetben elszalasztotta — talan véglegesen
— a ,,nagy torténelmi alkalmat”. Imrédy, aki — megszokott hatarozott-
sagatol eltéréen — bizonytalannd valt a kérdés ilyen formén tortént
felvetésének hatasara, végul is (Ratz véleménye szerint Kanya tana-
csara) kitért az agresszidba valé azonnali bekapcsolédas egyértelmil
politikai elkotelezettségének vallaldsa eldl. S bar ,,fellélegezve” tavozott
a megbeszélésekrdl, minthogy 6t Hitler nem allitotta ,,ultimatumszerti
kérdések” elé — mint azt Ribbentrop Kanyaval tette —, csak félig volt
meggydzédve arrdl, hogy 6 és kollégai helyesen cselekedtek. Ratz hon-
védelmi miniszter, akinek egészen mas véleménye volt a felajanlott
szovetségrol, az adott helyzetben kénytelen volt Imrédy &llaspontjat
tdmogatni.36

A targyaldsoknak ez a napja ilyenformén mindkét fél részére vegyes
érzelmekkel, s 1ényegében eredménytelentil zarult. A targyaldsok hatra-
levé szakaszdban sem tortént joformén semmi érdemi eldrehaladas,
jollehet a magyarok tobbszor is — szinte kétségbeesett — kisérletet
tettek arra, hogy javitsanak helyzetikon.

A magyar kormanydelegdcié — a jugoszlav tdmadas veszélyére és az
orszag katonai felkésziiletlenségére valo hivatkozassal —, ha elvileg fenn
is tartotta korabbi tartézkodo allaspontjat az agresszidba valoé azonnali
bekapcsolodast és az egyértelml politikai elkotelezettséget illetéen,
gyakorlatilag mar nem ezen a talajon &allott. Kanya kiiligyminiszter
ugyanis, aki kordbban els@sorban érvelt az orszdg katonai felkésziilet-
lenségével, s egy-két éves terminust emlegetett a lemaradas potlasara,
most maga jelentette ki Ribbentropnak, hogy amennyiben a konfliktus
lokalizalhatd, Magyarorszag hajlandé oktober 1-én cselekedni.3” ,, Hasonls
szellemben nyilatkozott Imrédy is, aki kijelentette, hogy Magyarorszag
véglegesen elhatarozta részvételét egy csehszlovakellenes kampany-
ban.3® A németek azonban kozombosen fogadtdk a magyaroknak ezt a
,,kés6i” felajanlkozasat, és semmi hajlandosagot nem mutattak arra,
hogy ezen az alapon végleges megdallapodast kossenek. A magyar kor-
manydelegacio igy végil is dolgavégezetlenil tért haza, tele kétségek-
kel, hogy esetleg végleg elszalasztottdk a ,,nagy alkalmat”.

Az 1938 augusztus végi eredménytelen kieli targyalasokat koveto

tobb mint két honapon at a magyar kormanykorok és az uralkoedo
osztalyok — minden bels6 ellentétik és Imrédy széls6jobboldali politikai

36 Uo.
37 Uo, 244. o.
38 Uo.
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palfordulasa ellenére — figyelmiik és erejuk dontd tobbségét a ,,maga-
sabb nemzeti célok”, a terileti revizié érdekében tovabbra is a nemzet-
kozi politika homlokterében 4llé csehszlovak krizis kimenetelének ala-
kuléasdra Osszpontositottdk. Erre anndl is inkdbb sziikségiik volt, mivel
a szeptemberi napokban Ujabb kritikus és egyben végsé szakaszaba
1épett a hitleri fasizmus 4altal eléidézett csehszlovak valsag.

A valsdg a nyugati nagyhatalmak ,be nem avatkozasi’” politikaja
folytdn — mint koztudott — az 1938. szeptember 29-i miincheni egyez-
mény megkotésével, majd pedig a november 2-i (els6) bécsi dontéssel
zarult. Ez utébbi a magyar ellenforradalmi rendszer teriileti revizids
politikajanak elsé sikerét jelentette.




VISSZAEMLEKEZESEK

SZENTKIRALYI FRIGYES

FORDULOPONT ELETEMBEN*

1944 tavaszidn Kassan a gyorshadtesthez tartozo6 4. gépkocsizd zdszlo-
aljndl teljesitettem szolgélatot, mint féhadnagy. A zaszldaljkozvetlen
pancélgépagyis szakasz, mintegy 40 f6 és 4 Nimrdéd harckocsi pa-
rancsnoka voltam. Mindegyik harckocsiban egy-egy 40 mm-es légvé-
delmi gépagyu volt. A ,harckocsi” kifejezés némi tiulzas, mert a pan-
célos jarminek teteje nem volt, pancélvastagsidga sem volt t6ébb 13
mm-nél. A parancsnokkal és a harckocsivezetével egylitt 6 £6 volt a
személyzete, ezek is meglehetésen szlikosen fértek el benne. Erede-
tileg pancélvadasznak késziilt a Nimréd, de mire rendszeresitésre ke-
riilt, korszertltlen lett, éppen ugy, mint a Horthy-hadsereg valameny-
nyi harckocsija (Toldi, Turén). A Nimréd nem  volt elég mozgékony
— meghosszabbitott Toldi alvazra szerelték — a péncél vastagsdga
gyalogsagi tiz ellen sem védett megbizhatéan, a 16veg pedig — igen
jo lovésszaki tulajdonsagai ellenére — pancélos célok ellen, csekély

pancélatiité képessége miatt, csak korlatozott mértékben volt alkal-'

mas. Légvédelmi feladatokra viszont jol megfelelt. Négy Raba—Bo-
tond és két 3 tonnds német Ford tehergépkocsi is a szakasz alloma-

-nydba tartozott. Ha létezhet haditechnikdban sikeriiletlen konstrukcio,

ugy a Ford—Marmonok ilyenek wvoltak, bar nem tudom, hogy ebben
a németek, vagy magyarok voltak-e a ludasak. Ezek a gépkocsik
ugyanis koézutinak késziiltek, itt Magyarorszagon alakitettdk at Gket
terepjarova. Az elsé differencidlmi felszerelésével valdéban biztositottak
a négykerék-meghajtast, de ez olyan razédast idézett els, melynek
kovetkeztében a hiitbk sorra kilyukadtak. Gyakran a Botondokkal,
olykor a Nimrddokkal vontattuk 6ket. Ezzel szemben a Botond gép-
kocsik kivaléak voltak. Technikai szempontbsl nagyszerlien helytall-
tak, kiilonosen a masodik széria, amellyel mi rendelkeztiink. Ezekben
70 léerés motorok voltak — az el6z6 65 1derével szemben. Orsziguton,

* Szentkirdlyi Frigyes 1944-ben szakasz-, majd szdzadparancsnoki beosztisban féhadnagy-
ként szolgalt Kassan, a 4. gépkocsizé zaszléaljnil. Azok kozé a tisztek kozé tartozott, akik
felismerték, hogy a németek oldaldn viselt héborii csak karokat okoz a magyar népnek, s
ez a felismerés jelentfsen fokozta németellenességét. 1944 juliusadban hadifogsdgba keriilt.
Itt ismerte meg a haborurél az igazsagot, csatlakozott az antifasiszta mozgalomhoz. O volt
az egyik tiszt, aki 1944. oktober 13-4n levelet hozott az 1. magyar hadsereg parancsnokénak
és vallalkozott a vilasz visszavitelére is. Ennek a torténetét mondja el visszamelékezésében.
— (A szerk.)
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kiilénosen mai szemmel nézve, kissé lassunak bizonyultak 50 km/6ra
idedlis sebességiikkel, terepjaro képességiik azonban béven karpotolta
elébb emlitett fogyatékossagukat.

Ezzel az allomannyal vartuk — sz6 szerint igy — a mozgdsitast,
amely 1944. aprilisdban be is kovetkezett. A Nimrodokra — mint a
,rendes” harckocsikra — szadmokat kellett festeni, igy a H—055-6sre

a 441-est, a H—088-asra a 442-est, a H—641-esre a 443-at és a H—
654-esre a 444-es szamot. Vellnk egylitt keriilt mozgositasra két tars-
zaszloaljunk, az ungvari 5. és a munkdcsi 6. gépkocsizé zaszldalj is.
Ez a harom zaszloalj szervezetileg a 3. gépkocsizo ezred (Ungvar) al-
lomanyéaba tartozott, mely a 2. pancélos hadosztily alarendeltségében
tevékenykedett.

A mozgositas rendben zajlott le. A zaszléaljnak volt mar gyakorlata
e téren, hiszen 1940-ben az erdélyi, 1941-ben a délvidéki bevonulés
el6tt, majd 1941-ben a Szovjetunio ellen mar mozgositottak. Azzal
., vigasztaltuk” magunkat, hogy nem Kkell messzire menniink, hiszen
a Karpatok tilsé oldaldtol nem messzire, Sztrij—Kolomija térségében
folytak a harcok.

Tobb okbdl is rossz érzéssel indultam a hadmiveleti tertiletre. 1944.
tavaszan a szovetséges német csapatok — elég sajatos modon értel-
mezve a szovetséget — megszalltak orszagunkat. Ez tobb, mint ellen-
szenvet valtott ki beldlem. Politikai latokorom szik volt, de azért —
ugy magamban — feltettem a kérdést, hogy fogunk egymas mellett
harcolni az ilyen szovetségessel. Ehhez jarult még, hogy nem biztam
mar a haboru sikeres befejezésében, meg voltam gyo6zédve a bekovet-
kez6 vereségrol.

Rossz eléérzetemhez az is hozzdjarult, hogy jol emlékeztem az 1941
juliusdban torténtekre. Akkor is ennél a zaszléaljnal teljesitettem
szolgédlatot, mint géppuskas szakaszparancsnok. A Bug menti harcok-
ban az 1. szdzadhoz vezényeltek megerésitésként. Ennek a szazadnak
parancsnoka Gallai Emil szazados volt. Julius 27-én vissza kellett
vonulnunk — ilyen is volt 1941-ben. En fedeztem a visszavonulast
szakaszommal, melynek sordan mind a két ldbamon megsebesiiltem.
Ez a tény oOnmagaban véve is tobb, mint kellemetlen volt és felet-
tébb sok aggodalomra adott okot. Nem tudtam labra allni, csak kusz-
ni voltam képes. Az megnyugtatott, hogy nem lattam szovjeteket, de
az rendkiviil nyugtalanitott, hogy a mieinket sem. Végil is az ut ar-
kabol felksztam a maésik oldalra. Eszrevettek katondim, a tovabbiak-
ban 6k segitettek és hatravittek. Kozel fél évig tartott gydgyuldsom,
mutéttel és hosszan tarté utdkezeléssel egytitt. Talan érthets, hogy
ez az epizod is felvetédstt bennem, amikor elindultunk. Ha a nagy
.,gybzelmek” idején igy jartam, vajon mi var rdm — és reank —
most, 1944-ben.

Gallai személye kiilénben is érdekes. Ornagy volt és zaszldaljpa-
rancsnok. Rendkiviil energikus, hatérozott egyéniség, kivalé katona,
kuléndsen ami a gyakorlati kérdéseket illeti. Tiszteltem mint parancs-
nokot, akinek hatérozottsdgara jellemz4 volt, hogy marcius 19-én,
amikor —- véletleniil — egytlitt mentiink be a laktanyaba és meglat-
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ta, hogy a kapuban német katona all, perfekt németséggel ugy lego-
rombitotta, olyan hangerével, hogy a fél laktanya Osszecsédiilt. Az a
német tiszt, aki intézkedett a laktanya ,,6rzésére”, gyorsan vissza is
vonta az Ort, mivel Gallai — ugyancsak a megfelel6 hangerével —
kikérte maganak e pimaszsagot: ,elvégre szovetségesek vagyunk!” Va-
lami elégtételt azonban éreztem: nem volt a német ,kolléga” irigy-
lésre méltd helyzetben. Gallai tekintete szurni tudott, ha diihés volt.
Sziirke szemei szinte vildgitottak, sotét bérének és fekete hajanak
kontrasztjaként.

A mozgbsitds utan, a kapott feladatot végrehajtva, mlnden kiilonos
probléma nélkiil er‘keztunk a hadmiveleti teriiletre. En az egyik Nim-
rodon utaztam, a 442-esen. Azért valasztottam ezt a legénységet, mert
jol Osszeszoktak és a harckocsit Kohut Pal &rvezetd vezette. Még a
nevére is emlékszem, de ,,Voros” becenevére is, amelyet voros ha-
ja miatt kapott tarsaitol. Voros, egyszerd parasztgyerek lévén, bevo-
nuldsakor semmit sem értett a motorokhoz. El6bb a gépkocsivezetdi,
majd a harckocsivezetsi vizsgat tette le és az egyik legjobb veze-
ténkké lett. Jo érzéke volt a vezetéshez, a javitasokhoz is, sziiletett
tehetség ilyen vonatkozésban. Mindehhez szorgalom és lelkiismeretes-
ség is parosult.

Még nem is keriiltink bevetésre, maris volt vesztesége a zaszldalj-
nak. Az arkdsz szakasz katonai koziil ketten egy harckocsiakna rob-
banasa kovetkeztében életiiket vesztették., Ertelmetlem haléal, de a tob-
bi értelmesebb lesz-e — gondoltam.

Az elsg talalkozds az ellenséggel a zaszldalj egyik elényomuldsa
alkalmaval tortént. A motorkerékparos szakasz, felderité tevékenysége
sordn, a szovjet csapatok jol megszervezett tlizébe keriilt. A szakasz
kis létszdméhoz viszonyitva jelentés volt a veszteség, de nemcsak ez
dobbentett meg sokakat, hanem a szakaszparancsnok magatartdsa is.
Zészl6aljunk egyik legkivalobb tisztjérdl volt szd, aki békében — ott-
hon — tele volt dicséretekkel, mindsitése is kivalo volt, nem is alap-
talanul. A sikertelenség, az emberek elvesztése — ég nyilvan az élet-
veszély, amibe keriilt — szinte sokkolta és olyan depresszios allapotba
kertilt, hogy nem lehetett a tovabbiakban a fentiekhez hasonlé fel-
adattal megbizni. Egy minden porcikdjdban remegé tisztet, aki egy
ép vezényszét nem tud kiadni, mégsem lehet katonak elé allitani. Ta-
14n nem is tehetett rdla, talan. ..

Azok a harci cselekmények, amelyekben részt vettem, nem id6-
rendi sorrendben, hanem epizodszeriien maradtak meg emlékezetem-
ben. Olyan elképzeléssel indultam el katondimmal a haboruba, hogy
minél kevesebb veszteséget szenvedjiink. Ezt meg is mondottam és
igyekeztem megfeleléen is cselekedni — természetesen az adott ke-
reteken belil. Ez alatt az értendd, hogy keriilltem a konfliktusokat,
bar azt magam is tudtam, hogy valamennyit elkerlilni nem lehet.
Tudom, ezt a felfogést lehet igy is, ugy is értékelni. Magyarazatot
erre az eddig elmondottak adnak: a haboru nem vildgos célja, a gy6-
zelmi kilatasok reménytelensége, a németek irdnti ellenszenv. Ez utéb-
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bi csak fokozédott bennem, ahogy egyiitt kellett muikddni veliikk. Ki-
sebb és nagyobb eseményekkel tudom indokolni.

Igy példaul mar a hadmiiveleti teriletre valé vonulasunk alatt ta-
pasztaltam, hogy maguknak kovetelnek minden elényt. Tébbszor szét-
szakitottdk menetoszlopunkat és még arra sem voltak hajlandok, hogy
szembejovs forgalom esetén megfelezzék az utat. Az 6 oszlopuk élén
halado gépkocsibol egy tiszt tarcsaval parancsolt minket az Ut szélére.
Ilyenkor oriltem a Nimroédoknak, meg Vordsnek, aki végrehajtotta azt
a parancsomat, hogy ,nincs letérés”. Orém volt nézni, ahogy a né-
metek huzodtak félre: a Nimrdod erében messze fellilmulta a legerd-
sebb gépkocsit is. Fenyegetésiiket hamar megszoktam, karomkodasban
pedig felvettem a versenyt a legjobb képviselojiukkel is, bar tudom,
ez nem mindsithetd erénynek.

Egy masik eset még jobban dokumentdlja a németek akkori ma-
gatartasat. Egy Parduc harckocsi allt egy uton, nyilvan valamilyen
feladatra varva. Valahogyan én is mellé keriiltem a Nimroédommal.
Tisztdzatlan helyzet volt el6ttink. Egyszer csak nagyon hatarozott
mozdulatokkal eléreparancsolt minket a német, meg is mutatta az
irdnyt, s6t meg is vigasztalt, hogy biztositja e nemes tettiinket. Ter-
meészetesen nem véallaltam a kockéazatot és a kovetkezd masodpercek-
ben visszairanyitottam a harckocsit, persze pont az ellenkezé iranyba,
mint amit mutatott. Néhanyszor haira is tekintettem, nem forditja-e
felénk a 16veg csovét, de nem tette. Nem lepett volna meg, ha meg-
teszi. '

A Kkésébbiek soran mind gyakrabban keriiltiink bevetésre. Ennek
rendszerint meg volt az el6jele. Ha kozel—tavol komolyabb 16voldo-
zésre, tlzérségi tlzcsapasok veégrehajtasara Kkertilt sor, rendszerint
riadoztattak a zaszldaljat. Ezek a megmozdulasok tobb-kevesebb vesz-
teséggel jartak. A mi zaszloaljunk a viszonylag kevesebb veszieséget
szenvedett alakulatok kozé tartozott, am &allandoan érkeztek hirek
azok halalarol, akikkel nem is olyan régen még egytitt voltunk.

Kozben az egyik Nimrod meghibasodott. Tudtuk, hogy ez a harec-
kocsi volt a prototipus és mar ugy indultunk el vele a habordba, hogy
nagyjavitasba kellett volna kiildeni. Szép, hogy eddig kitartott. Mi-

vel a mi eszkozeinkkel nem lehetett mar megjavitani a H—055-06st,

leadtam nagyjavitasba. Még mindig maradt harom.

1944 aprilis végén ismét riadoztattak benniinket és a szovjet csa-
patok altal szilardan tartott Tlumacsik kozséget kellett birtokba ven-
ni Kolomija térségében. Az elsé kisérlet eredménytelen volt, de a ko-
vetkez6ket sem koronazta nagyobb siker. Késébb a zaszléalj harom
Turan harckocsibo6l &allo erdsitést kapott. Mar alkonyodott. amikor
megérkeztek. Arra lettem figyelmes, hogy oszlopban nekirohannak a
tdmadasi célul kijeldlt falunak. Az eredmény: mind a harom harcko-
csit kilétték ugy, hogy a két arcvonal kozott maradtak a halottakkal
sebesliltekkel és az egyiklk jaré motorral. Erre az eseményre nem-
csak azért emlékszem jol, mert szemem lattara tortént az eset, hanem
azért is, mert Kohut 6rvezets, latva a harckocsik eléretorését, azt ta-
madési parancsnok vélte és igen jol alcazott fedezékbdl 6 is elindult a
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Nimroddal. Ahogy azonban a nyilt terepre értlink, egy pancéltord
4gyu nyomijelzés lovedékkel reank tlzelt. Az els6 1ovés fejlink folé,
a masodik kozvetleniil mellénk csapodott. Mar az elsé 16vés észlelése-
kor kiadtam a parancsot a fedezék mogé vald vonulasra, amelyet na-
gyon gyorsan és pontosan végrehajtott a harckocsivezets. Igy szeren-
csésen megusztuk a dolgot. Utana mondtam is valamit Kohutnak. Az
bizonyos, hogy sajat b6éromon tapasztaltam, milyen kellemetlen, ha
nyomjelzds lovedékkel veszik célba az embert. Egy villanast lehet
latni, a torkolattiizet, majd egy fénycsikot, amely pokoli gyorsan
rohan az ember felé, akinek csak egy dolga lehet, varni a sorsanak
beteljesiilését, talal, vagy nem talal.

A kovetkezd éjszaka is szolgaltatott tanulsidgot. A zészléaljunk
egvik tisztje — egy szakaszparancsnok —, aki nemrég kerilt athe-
lyezésre a harckocsizoktol, éjjel, onként, a két arcvonal kozott kil6tt
harckocsikhoz kuszott és onnan egy harckocsit sebesiiltekkel vissza
is hozott. Ennek elé6zménye az volt, hogy az egyik sebesiilt fajdalma-
ban jajgatva kért segitséget. Borzalmas volt hallgatni, kiilonésen az
éjszaka csendjében. Erdekessége a dolognak még az, hogy ezt a tettet,
amelyet mindig nagyra értékeltem, egy olyan tiszt hajtotta végre,
aki kiképzési eredményei, de kiilonésen magatartdsa miatt egyaltala-
ban nem tartozott a kivaloak kozé. Most lehetdség nyilik Osszehason-
1itast tenni a motorkerékparos szakasz parancsnokanak. és ennek a
tisztnek békében és hdboruban tanusitott magatartasa kozott. Az bizo-
nyos, hogy mas dolog békében és mas haboruban katonaskodni. Valo-
szinlleg nem nevezhetd altalanosnak az emlitett nagy kiilénbség, nyil-
van hataresetrél volt szo, de el6fordult. Nem art ebbdl a megfelel6
tanulsagot levonni.

A Tlumacsik kozség koruli harcokban az egyik Nimréddal aknéra
mentink. Egy valészinlitlenlil nagy robbands rémitette meg a kocsi
személyzetét, magamat is beleértve. El6szor azt gondoltam 16vést kap-
tunk, esetleg egy aknagranat esett be — véletleniil — a harckocsiba.
Miutan a fistfelhd eloszlott, lattam, hogy egy alattomos, féld ala buj-
tatott harceszkoz aldozatai lettlink. Nem hidba féltem az aknaktol.
Azt hiszem, jogos a’ félelem szot hangsulyozni. Kohut 6rvezetét ki-
véve nem lett kiilonos bajunk, ha nem szamitom a légnyomast, amely
kellemetlen fejfajast és flilzuigast idézett el6. Ha baj van, az ember
gyorsan gondolkozik és meég gyorsabban cselekszik. Kiugrdltunk a
harckocsib6l, a sebesliltet kisegitettiik, Kohut a fején sebesilt meg,
er6sen vérzett, de nem hagyta el magat. Magunkkal vittik a meg-
maradt 16szert és a nyomon, ahol a harckocsival bejottiink az akna-
mezdre, visszamentiink. Ugy gondoltam, ha 10 tonna alatt mem rob-
bant, minket is elbir. Igy is lett. Az aknamezérél kiérve bekotdztiik
sebesiiltiinket és csatlakoztunk a tdbbiekhez. Késébb tudtam meg,
hogy csaknem 1 o6rat tartézkodtunk az aknamezén és meglehet8sen
sokat mozogtunk az akndk kozott. Néhany nap alatt ez volt a maso-
dik Nimréd veszteségiink, ami — akédrhogy szdmolom — 50%-nak
felel meg.

A zaszléaljat ért nagy személyi veszteségek, tovdbbad a két Nimrod
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harcképtelenné valasa kovetkeztében Gallai érnagy kinevezett a 3.
szazad parancsnokanak. Amikor felsorakoztattam a szdzad megmaradt
katonait, 26-an voltunk velem egyiitt és ebben a szdmban azok a pan-
célgépagyusok is benne voltak, akik feleslegessé valtak a szakasznal. Ha
szamvetést csinalok, a mintegy 80 fét szamlalo szdzad 3/4-e meghalt,
megsebestilt, vagy eltlint. Egyetlen tiszt sem maradt a szazadnal. Pa-
rancsnokat sulyos sebesiiléssel egy harckocsira tették, ugy vitték hat-
ra. Kés6bb hallottuk, akkor halt meg, amikor a mutdasztalra fektet-
ték.

Elképzelhet6, milyen hangulat wuralkodott a szazadnal, amelynek
értéke egy szakaszéval volt egyenlé. Elészor egy biztositasi feladatot
kellett ellatnom, Erddében, éjjel, egy megadott irdnybdl mintegy egy
kilométeres szakaszon kellett biztositani a zaszloalj zomét. 40—50 mé-
terre helyeztem el a katondkat, mindegyiknek megadva feladatat és
megmutatva, hogy hol a szomszédja. En az egyik katona mogott he-
lyezkedtem el néhany méterre. En voltam a tartalék is, masodma-
gammal. Igaz, nem erre tanitottak, de mit lehetett volna mast csinalni!

Az ilyen veszteséget szenvedett alakulattal sokat kezdeni nem le-
hetett, igy hamarosan pihenébe keriiltiink. Ez alatt valamelyest fel-
toltotték a zaszléaljat, igy a 3. szdzadot is. Terv szerinti kiképzést kel-
lett folytatnunk. Tdbbek kozott éles 18szerrel harcaszati gyakorlatot
is végrehajtottunk.

A pihend alatt az egyik nap megjelent a szdzadnal egy német had-
nagy — tanacsadoként. Rendszeres kiképzésink soran ¢ mutatta meg,
hogy kell a pancéloklot kezelni. A tébbi szézadhoz is keriilt egy-egy
nemet tiszt. Nekem nem tetszett ez a dolog, egyszer meg is mondtam
neki, tudom, hogy spiclinek kiildték ide. Ilyen iranyban a katondimat
is figyelmeztettem. Késébb osszebaratkoztunk. Neki a haboru éppen
olyan pup volt a hatan, mint nekem, ha ugyan nem nagyobb. Amikor
mér batran beszélgettiink egymassal, nemcsak Hitler-ellenes dalokra
tanitott meg benniinket, de elmondta, 6 is értelmetlennek és kilatas-
talannak latja a haborut. Strd szidalmakkal illette az SS-eket. Tarta-
lékos 1évén vagyott vissza a civil életbe. Szo ami sz, nehéz szivvel
valt meg t6link tanacsaddénk, akinek katonai ,,tanacsai” kevésbé vol-
tak értékesek, mint az egyéb vonatkozasuak.

A németek részérél a haborurdl alkotott negativ vélemény nemcsak
a mi hadnagyunkban mutatkozott meg. Nyiltan emlegették a zaszlo-
aljnal, hogy a varpalotai kiképzé tabortél magyar tisztek rummal és
cigarettdval felszerelve kijottek a hadmiveleti teriiletre és a néme-
tektél géppisztolyokat, 16szert, pancéloklot és Uszé gépkocesit ,,csen-
cseltek”, Ez pedig sokat mond. Magas erkolesi fokon levé katonak
semmiféle ellenértékért nem valnak meg harceszkdzeiktdl, kiilondsen
nem fegyvereikt6l. Azoknak volt igazuk, akik megkérddjelezték a né-
metek magas foku erkélesi allapotat, mert az emlitett eset nem volt
egyedi.
g%ihenc’inknek egy vallalkozas végrehajtdsara kapott parancs vetett
véget. Zaszléaljunkra hérult az a feladat, hogy az arcvonal kiegyene-
sitésével a szovjet csapatok beékelédését atvagja. Igen alapos eléké-
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sziilet elézte meg a vallalkozast. Részletekbe mend, preciz tervet ké-
szitettek a feladatra, amelynek érdekessége az volt, hogy a németek
jelent6és replilétamogatast helyeztek kilatasba, JU—88-as stukéikkal.
Tuzérek és miszakiak a sajat hadosztalytél voltak kirendelve. El6-
szor a tisztekkel ismertették a feladatot, a vallalkozds céljat és ter-
vezett lefolydsat. Nekem ezzel kapcsolatban kételyeim voltak. Nem
értettem, miért van sziikség az arcvonal kiegyenesitésére. Szazadpa-
rancsnoki fejjel nem lattam értelmét, annal is inkabb, mert szamta-
lan hasonl6 betiiremlés akadt az adott arcvonalszakaszon. Nem is lel-
kesedtem a feladatért, de zaszléaljparancsnokom, Gallai sem.

A terv szerint szazadom tartalékban — mésodik lépcséként — sze-
repelt, kés6bb torténd bevetéssel kellett a zaszloalj feladatanak telje-
sitését biztositani. A megerdsitésen és tadmogatdson tul, igen jelents
anyagi biztositds szerepelt a tervben, amelyet kivételes képességi
és ratermettségd gh. — (mai kifejezéssel élve hadtap) — f6ndkiink,
Vags Matyas fhdgy. dolgozott ki.

A vallalkozas idejét titokban tartottdk. Az a tény, hogy egyik nap
Gallai vezetésével népes parancsnoki csoport indult szemrevételezni,
a kozeli végrehajtas idejét sejttette.

A hadosztalytdl és a németektdl is jelen voltak. Minden parancsnok
— szakaszparancsnokig bezardlag — a terepen ismerkedett meg fel-
adataval, melyet térben és id6ben is Osszehangoltak. Ekozben meg-
gy6zédtem arrol, hogy nehéz napok elbtt allunk. Ezt megerdsitették
azok a parancsnokok, akik a szovjet csapatokkal napok ota szemben
alltak. Ok mar megkisérelték az arcvonalszakasz kiegyenesitését, de
eredmény nélkiil. :

Amikor mindenki tisztdban volt a feladattal és az egész allomany
felkészitésére keriilt volna sor, parancsot kaptunk a vallalkozas be-
szuntetésére. Pontos indokat nem ismerem. A kialakult helyzet volt
az oka a visszakozasnak, vagy valaki belatta, amit sokan mar lattunk
— nem tudom. Mindenesetre j6 volt, hogy tovabbra is pihenében ma-
radhattunk, igyekeztiink azt kihasznalni, mert mindannyian sejtettiik,
hogy hamarosan véget ér.

Egyik nap messzir6l is jol hallhaté nagy csatazaj arra engedett ko-
vetkeztetni, hogy hamarosan bevetésre keriiliink. Igy is lett. Egy ma-
sik arcvonalszakaszon, Kolomijatol délre kellett levaltanunk az igen
nagy veszteségeket szenvedett 25. gvalogezredet. Meglehetfsen hosz-
sz menet utdn egy éjjel végre is hajtottuk a valtast. Védelmi fel-
adatot kaptunk. Jebbrol a 2. szdzadunk, balrél a németek voltak a
szomszédaink. Nappal nem lehetett nagyon mozogni, sokkal inkabb
¢éjjel. Ekkor lehetett a 1ovészarkot mélyiteni, éjjel osztottuk ki a me-
leg étkezést, cigarettat, ekkor kaptdk meg a katondk a vizadagjukat,
a hideg élelmet, a leveleket. Nappal aludtak, természetesen a figyels-
ket kivéve. Figyelést folyamatosan, éjjel-——nappal végeztiink. Minden
éjjel felkerestem minden katonamat, ekkor beszdmoltak, mit tapasz-
taltak, elmondtak bujukat-bajukat. Egyébként az éjjelek a 16voldozé-
sek miatt is mozgalmasak voltak. Ha valaki elkezdett tiizelni, az szinte
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lancszerlien végigsdport az egész arcvonalon. Ha elkezd6dott, megél- ‘
litani alig lehetett. \

A védelmi harcok sordn alig volt veszteségliink. Ami volt, az fegyel- w
mezetlenségbél, elévigyazatlansagbol eredt. Egyik jo képességi raj-
parancsnokomnak ujjait 16tte el egy mesterlovész, mert feleslegese-n
kidugta az arokbodl a kezét.

Mindenesetre ezt a tevékenységet a habort koénnyebbik oldaldhoz
sorolhatom. A védelmi harccal kapcsolatos nehézségekbdl, vagy éppen
borzalmakbol kevés ‘jutott nekiink. Mégis 6rom volt, amikor mintegy
10 nap mulva levaltottak minket. Tudtuk ugyanis, ha a szovjetek ta-
madnak, szornyd sorsunk lesz. Ez pedig — a tamadas — csak id6
kérdése volt, nemsokara be is kovetkezett. A szovjet csapatok Kolo-
mija térségében meginditottdk nagyaranyu tamadasukat. Ezt megel6-
z6en az arcvonal j6 néhany szakaszan felvaltottdk a német csapatokat
a magyar alakulatok. Masnap mar ezeket érte a csapas. A valtas id6-
pontjanak ilyeténképpeni megvalasztasa aligha lehetett a véletlen
muve. Nyiltan mondtak is a katonak, a németek tudtak, hogy a szov-
jetek mikor és hol fognak tdmadni és ennek figyelembevételével
rendelték el a valtast.

A mi zaszléaljunk tartalékban volt, de csakhamar megindultunk.
Szazadommal egy utkeresztezédéshez rendeltek biztositasi feladattal.
Szétszort magyar csapatok 06zonlottek vissza, ezt kellett biztositanom.
Rettenetes latvany volt. A visszavonulok kozott taldltam egyik volt
parancsnokomat, Nemeshanyi 6rnagyot is. Teljesen szétverték a zaszlo-
aljat. Borzalmas dolgokat mesélt ezzel kapcsolatban. Ahogy kinézett,
el is lehetett hinni neki. Furcsa volt hallani téle ,,az én gyerekembdl
baka nem lesz” kijelentést, attol az embertdl, aki el6tt a katona a
gyalogosnal kezd6dott és ott is fejez6dott be. Ellattam élelemmel, ital-
lal és gondoskodtam hatraszallitasarol. Kozben oriiltem, hogy én a kis
szdzadommal szervezetten megvagyok, de hogy ezt az éllapotot so-
kaig fenn tudom tartani, magam sem hittem.

Jol értékeltem a helyzetet, nemsokiara megkezdtem én is a vissza-
vonulast, bar ez viszonylag szervezett keretek kozott tortént — a
néhany nappal ezel6tti 0zonléshez képest feltétlenil.

Mind nehezebb helyzetbe keriultink, veszteségeink is egyre néttek.
A visszavonulas soran Sztanyiszlav—Nadvornaja—Kalus térsége kor- -
nyékén szazadommal, amelyhez masok is csatlakoztak és igy lehet-
tink 50—60-an, egy vdlgykatlanba keriltink, mely koril az uralgd
pontokat szovjet csapatok foglaltak el, igen erds gyalogsadgi és akna-
vets tuzet zuditva rank. Az egyetlen lehetséges menekilési irdnyt a
magyarok altal mar régebben telepitett aknak zartdk el. Ez tobb su-
lyos sériilést okozott azoknak, akik nem mérték fel redlisan a helyze-
tet és nem akartak beletérédni abba, amin Ugy sem tudtak véaltoz-
tatni.

En egy bokorban huzédtam meg, amikor zaszléaljparancsnokom,
Gallai Emil érnagy szokellt mellém. Atlatta a helyzetet és igy szélt
hozzdm: ,Frigyes, mit csindljunk?” Kicsit megddbbentett a kérdés,
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amely ugyan feltétlen jogos volt, de lattam a mindig hatarozott em-
ber bizonytalansagat. ‘

Azt tanicsoltam ne mozduljunk, varjuk meg a stététséget, akkor ta-
1an ki tudunk torni bekeritett helyzetlinkbdl. Erre meg is volt a le-
hetéség, hiszen — nyilvan jol rejtéztiink — mellettiink lanc-alakzat-
ban, t6bb lépcsében elhaladtak a szovjet katonak. Am valamely hétsd
1épcsé néhany harcosa mégis észrevett és egyenesen a mi bokrunknak
tartott. Az eredmény: fogsag.

Kellemetlen kezdeti benyomaésok: szitkozodtak, lefegyvereztek, el-
vették iratainkat, érankat. Egy helyen ttbbiinket GsszegyUljtottek. Ki-
séréink megvédtek a tobbiek inzultusatdl, mert bizony wvolt, aki fegy-
verét fogta rank. Kiilondsen a sebesliltek fenyegettek gy(lolettel. Egy

meredek — k&banya-szeri — fal el6tt kellett megallnunk. Gallai
megszolalt: ,,Frigyes, alighanem agyonlének benniinket”. ,,Ugy néz
ki” — mondtam. Az olyan nehéz helyzetben, mint amilyenbe keril-

tiink, fokozott mértékben éreztette hatasit az a propaganda, melyet
irdnyunkban kifejtettek. Mi tagadas, nemecsak Gallai, magam is sza-
moltam azzal, hogy itt fejezem be életem. Kellemes meglepetés volt
a ,,davaj”’, mely a meredek sziklds fal megmaéaszisara utasitott. Hosz-
szabb gyaloglds utidn érkeztink aznapi végcélunkhoz. Hadosztalypa-
rancsnoksagndl lehettiink, magyarul tudd tolméacs is volt.

Ezek szerint, ha a szabadsagunk el is veszett, megmaradt életiink.

» Abban a helyzetben ez nagy szé volt, ennek is 6riilni kellett. A sors

visszafizette par nappal azelStti cselekedetem. Az tortént ugyanis,
hogy egy tanyaszer( telepilésre értink, ahonnan a szovjet csapatok
visszavonultak. Itt egy sulyosan sebesiilt szovjet katonat talaltunk.
Szerzsant volt, ahogy késébb megismertem a rendfokozatokat. Egyik
katondm javasolta: 16jiuk agyon. Nem gonoszsighbdl akarta ezt, tény-
leg rossz volt nézni, hogy szenvedett. Nem engedtem, hogy valami
bantédasa essék, bekotoztetiem, tedt adattam neki. Halas szemekkel
nézett rank. Nemsokara nekiink kellett visszavonulnunk. Otthagytuk
a sebestiltet. Sohasem fogom megtudni mi lett vele.

Alaposan kikérdeztek valamennyiiinket, majd nemsokira megje-
lent kozottliink egy rendfokozat nélkiili szovjet egyenruhéas egyén.
Izgatottan kérdezte érezhet§ beszédhibaval, de tokéletes magyarsag--
gal: , Maguk miéri harcolnak még mindig?” Szerencsémre, nalamnal
magasabb rendfokozatu, idésebb tisztek, torzstisztek is voltak ott, igy
a valaszadas ©Oket illette. Ha jol emlékszem, egy Ambrézi nevd mi-
szaki alezredes volt a rangidés kozottink. Alighanem korelnokiink is
6 volt. Persze erre a kérdésre nem tudott valaszolni, mint ahogy én

. sem tudtam. Kés6bb kodzelebbrdl is megismertiikk az illetét, Farkas Mi-

haly volt. O volt tehat az els§' emigrans kommunista, akivel a fog-
sdgban talalkoztam.

Maésnap — julius 28-4n — ismét hosszabb menet kovetkezett. Az
arcvonaltol hatrabb vittek benntinket. Furcsa érzés volt azokon a he-
lyeken hadifogolyként menetelni, ahol néhany napja még harcoltunk.
Néhany — a falutél tavoli — hazban helyeztek el minket. Igy sem
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lehettiink messze az elsé vonaltol, hiszen jol hallatszott a tlizérségi
tlz és a Karpatok keleti nyulvanyai is lathaték voltak.

Nem panaszkodhattunk a banasmaddra, de az ellatdas — az adott hely-
zetnek megfeleléen — gyenge volt. Ezen a helyen gyakran kerestek
fel benniinket emigrans magyar kommunistak és azok a volt hadifog-
lyok, akik antifasiszta iskolat végeztek. Oszinte hélaval emlékszem
munkajukra, lUgyesen Osszekapcsoltak a felvilagosito tevékenységet a
vigasztalassal. Es mindezt magyarul. Ezt csak az értékelheti, aki at-
élte azokat a napokat. Nekem modom van, erre az értékelésre és ugy
érzem, kotelességem ennek it is hangot adni. E ponton tobbszor fel-
keresett a mar emlitett Farkas Mihdlyon kiviil Vas Zoltan, Illés Béla
(mint szovjet 6rnagy), valamint Janosi Ferenc reformatus lelkész f&-
hadnagy, aki istentiszteletet is tartott. Itt talalkoztam elészér Foldes
Pallal és az antifasiszta iskolat végzett Somogyi Imrével.

Mar e helyen felvetédottt az a kérdés, hogy mit tehetiink egy 1j,
demokratikus Magyarorszag érdekében. E tekintetben fogékony vol-
tam. Németellenes bedllitottsdgom eléggé kozismert volt, és felfoga-
som mentes a szélsOségektél. A legkevésbé sem voltam kommu-
nista, de még oly kevésbé nyilas bedllitottsagu. Ugy vélem, hogy ez
utobbi hangstlyozasa érdemel figyelmet arra az idére vonatkozodlag.
Egyébként kozeli csalddtagjaim hasonloan gondolkodtak. Tulajdon-
képpen ezek adtdk meg az alapot ahhoz a fordulathoz, amely tovabbi
életemet meghatarozta.

Néhany nap mulva Sztrijbe meneteltink. Itt egy nagy laktanyaban
helyeztek el benniinket. Irigykedve néztiikk a cseheket, akiknek al-
kalmuk volt a cseh légioba jelentkezni.

Folytatodtak a szamunkra szervezett foglalkozasok is. A mar emli-
tettek koziil kiilénosen Illés Béla és Somogyi Imre volt gyakran kozot-
tink. Rajtuk kivil itt ismertem meg Geréné Fazekas Erzsébetet és
talalkoztam az altalam régrél ismert Orley Zoltannal. Itt mar konkrét
valaszt kellett adni, hogy hajlandok vagyunk-e egy demokratikus
Magyarorszag érdekében dolgozni. Annak ellenére, hogy a feladat
el6ttink ismeretlen volt és partnereink Gszintén feltartdk a wvallalas
veszélyes oldalat, tébben jelentkeztink ilyen feladatra. Nem lattunk
egymasba, nem is fogjuk megtudni, kiben mennyi volt az &szinte el-
hatarozas és ki gondolt csupan a gyors hazatérés lehetdségére. Gondo-
lom, mindenki igy mérlegelt. bar én mar ekkor eljutottam odaig, hogy
O6szintén akartam cselekedni annak érdekében, hogy Magyarorszag
lépjen ki a haborubdl.

A sztriji hadifogolytdborban megkezd6dott a szelektélas. Kiilon-
valasztottak azokat, akik vallaltak feladatokat és azokat, akik nem.
Utébbiaknak vilagosan megmondtdk, hogy a Szovjetunié belsejébe vi-
szik hadifogolyként és a hdboru befejezése utdn térhetnek haza. Jo
néhényan ezt az utat valasztottdk. Ha ez volt a felfogdsuk, becsiiletesen
cselekedtek.

A masik csoport tagjaival egyenként elbeszélgettek. Ha jol emlék-
szem, Illés Béla é&s Somogyi Imre vezették a beszélgetést, ahol Gyulai
Mih4aly szazados is jelen volt, a hadifogoly tisztek képviseletében. Ezek-
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nek a beszélgetéseknek nyilvanvald céljuk volt az ember megismerésén
tul megtudni, kinek milyen feladatot lehet majd adni. En példaul csak
végs6 sorban vallaltam egy esetleges ejtéernyds ugrassal jaro feladatot.
Ha nem is zarkéztam el teljesen ett6l, kifejezésre juttattam, hogy nem
lelkesedem érte, nem is vagyok felkésziilve ilyen feladatra. Tarsaim
kozil Neubauer Péalra, Gyila Barnabdsra, Szabolcs Gyuléra és Pri-
belszkire emlékszem. Valamennyien kijelentették, Magyarorszag érde-
kében hajlandok feladatot vallalni. ’

Egy bizonyos id6é utdn csoportunkat elszallitottdk Sambor térségébe.
Sajnos, ennek id6pontjara nem emlékszem, mint ahogy tébb helység
nevére sem, ahol megfordultunk. Igen alaposan, tervszerfien foglalkoz-
tak itt vellink. Rendszeresen tartottak elBaddsokat a Szovjetuniérol,
magyarazva egy-két alapvetd marxista tételt, és tartottak elSadast
Magyarorszagrol is, bemutatva azt az oldalat, melyet cly gondosan
takartak sokunk el6l. Kiulonosen Geréné Fazekas Erzsébet volt aktiv,
aki élelmezésiink javitdsa érdekében még egy tehergépkocsi krumplit,
lisztet, kasat, zoldséget is szerzett, ezzel is fokozva népszerliségét. Eb-
ben a taborban, ahol tobbségiikben tisztek voltak, bar mellettiik né-
hany tiszthelyettes, tisztes és honvéd is, nagy volt a tettvagy. Allandé
beszédtémank volt, hogyan tehetnénk valamit. Kiilonésen Gyulai Mi-
hdly szdzados volt aktiv, aki mint zdszléaljparancsnok kerilt fogsagba.

Itt vetédott fel a gondolat, hogy a hadifogoly tisztek juttassanak el
egy levelet a magyar vezet6khoz, felszolitva az esztelen vérontas,
a szovjet csapatok elleni harc beszliintetésére, tovabba a németekkel
vald szembefordulasra. Elgszor Gyulai és Gallai valt ki koziliink és az
arcvonalon &t vittek el egy levelet, mely — mint ahogy késébb meg-
tudtam — Horthy kormdanyzéig is zljutott. Ennek idépontja szeptem-
ber 20—25. kozott lehetett.

Nemsokara sor keriilt egy ujabb levél megirdsara, A fogalmazasaban
Gyulai is nagy szerepet jatszott, aki visszajott valasszal. A levél meg-
irasdban magam is részt vettem. Ez a levél az 1. magyvar hadsereg
parancsnokénak, Dalnoki Miklés Béla vezérezredesnek szolt. A hadi-
foglyok irtak és arra kérték, szlintesse be a haditevékenységet a szem-
ben 4ll6 4. Ukran Front — Petrov tdbornok — csapatai ellen, nyisson
szabad utat a szovjet csapatoknak és forduljon a németek ellen. Gyakor-
latilag ezt a levelet a szovjet vezet6k ajanlatdnak is lehetett tekinteni.
Nyilvanvals, hogy &k ezzel nem A&llhattak elé, hiszen a magyaroknak
volt fontosabb a tlzsziinet, bar szamukra sem volt kézombds. Es még
valami, a gy6ztesek nemigen szoktak ilyen ajanlatot tenni a veszte-
seknek. :

A levé]l megfogalmazasa, megirdsa a szovjet vezet6k teljes egyetér-
tésével, eljuttatasa pedig nagy segitséglikkel tortént. Harman kaptuk
azt a feladatot, hogy késziiljink fel a levél atvitelére: Mazl6 Ferenc
6rgy., Horvath Géza szds. és én. Kiilonosen Mazlo Ferenc kivalasztasa
volt érdekes. Mazl6 a 18. hadosztaly egyik zaszloaljanak parancsnoka-
ként esett fogsagba. Mégpedig hadosztalyparancsnoka, Vasvari vezér-
6rnagy, akaratlanul, kell§ tajékozottsag hidnyaban, szinte a szovjet
csapatok karjaiba kiildte 6t. A késébb fogsagba esettektdl gy értesiil-
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tiink, hogy Vasvari lelkiismeretfurdalast érzett Mazlo sorsa alakulasat
illetéen, annal is inkabb, mert Mazlora harom gyermek felnevelése
vart. Ezért kértiik, tegyék lehetévé, hogy a levelet a 18. hadosztaly
arcvonaldn hozzuk at. A fentieken kiviil az is meghatarozo volt ebben,
hogy Vasvari nem volt nyilas beallitottsagu, és sz — visszaemlékezve
az 1944. kora 6szi helyzetre — a feladat végrehajtisa szempontjabol
nem volt kozombos. Tudtuk, hogy a Horthy-hadsereg tisztikara fel-
fogasat tekintve nem egységes és mind inkabb differencidlodik. A
tobbség szilardan 4ll a kormanyzo mellett, kisebb, de nem elhanyagol-
hatd része széls6jobboldali, nyilas beallitottsagu, igy a németek hi
kiszolgaloja. A tisztikar jelentés része meglehet6sen nagy altalanos-
sagban németbarat volt, bar a 2. magyar hadsereg sorsdnak alakulasa,

az 1944. marciusi magyarorszagi események és a hitleristak mind .

jobban megnyilvanulé agresszivitdsa a tisztikar egy részébdl ellen-
szenvet valtott ki. Az adott esetben elényosnek itéltiik, ha a levél
atvitelekor a 18. hadosztaly parancsnokdhoz, Vasvari vezérérnagyhoz
kerilink. A tobbi hadosztalyparancsnokrél nem volt kell6 informa-
cionk, igy kockazatosnak véltiikk fogadtatadsunkat. Tisztdban voltunk
a veszéllyel, ezt nemcsak magunkban mérlegeltiik, de meg is beszél-
tuk egymassal. Erthetéen, igyekeztiink minél kevesebbet kockéztatni,
a veszélyt a minimumra csokkenteni, egyéni sorsunk tovabbi alakula-
san tul, a feladat végrehajtasa érdekében is.

A feladatra valo felkészités érdekében kiilon vittek bennilinket a
Karpatok északkeleti vidékére. Paraszthazaknal helyeztek el, teljes
szabadsaggal. Itt ismertem meg Kassai elvtarsat, aki szovjet kapitdny
volt, Wagner Annat és a vellink kiilénosen sokat foglalkozo Solt
Lajost, az antifasiszta iskolat végzett volt hadifoglyot. Itt taldlkoztam
az ungvari Szanto elvtarssal is. Vas Zoltan itt adta at — személyesen
— ,,Tizenhat év fegyhdzban” cim( konyvét, mely magyar nyelven
Moszkvaban jelent meg. A kiadas els¢ példanyai egyikéhez jutottunk.

Kozben csigalassusaggal teltek a napok. Turelmetlenek voltunk,
szerettiink volna mar tenni valamit. Pedig nem volt rossz sorsunk.
Sétalhattunk, olvashattunk, ellatasunk is jo volt, a hadifogolytaboro-
kéhoz képest feltétleniil. Itt olvastam elészor a SzKP torténetét, rop-
lapokat szerkesztettiink és hallgattuk Kassai, Wagner Anna, Solt
Lajos és masok, mint példaul Partos szovjet kapitany magyarazatait.
Ekkor mar beszélgetd partnerei voltunk a tapasztalt harcosoknak.

Valamivel oktober 10-e el6tt egy szép, kies volgyben levd, kastély-
szert éplletbe vittek bennitinket, ahol a feladat konkrét megbeszélé-
sére kerilt sor. Mindharman jelen voltunk. A 4. Ukran Front pa-
rancsnoksdga részérdél egy rendkiviili muveltségl f6tiszt, mint késébb
megtudtuk, Tyulpanov ezredes, a front propaganda-osztalyvezetdje
targyalt vellink, valamint Illés Béla és Farkas Mihaly. Nagyon komoly
témaroél folyt a beszélgetés. Olyanokroél is szé volt, ami nem szerepelt
konkrétan a levélben, mint példaul, hogy a szovjet parancsnoksag az 1.
magyar hadsereg atallasa esetén milyen jelentés segitséget ad technika-
ban, fegyverzetben. Elmondtak, hogy valaszt varnak a levélre, melyet
at is adtak kisérénknek, egy németiil jol beszélé fiatal szovjet f6-
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hadnagynak. Figyelmeztettek a feladat veszélyességére és kérték, ha
meggondolta magat valaki koziillink, mondja meg, azt mentesitik a fel-
adat veégrehajtasatél. Egyikiink sem visszakozott. Poharak kertltek
el6, megtoltotték borral. Farkas Mihaly szavara koccintottunk a siker-
re. Ezzel Uj szakasz vette kezdetét sorsunk alakulasdban: a levél

eljuttatasa. | '

Szép vidéket jartunk be a szamunkra biztositott két Jeep gépkocsin.
Mégsem ez kototte le figyelminket, hanem azon toprengtiink, hogyan
sikeri]l feladatunk végrehajtdsa. Kozben létszamunk megfogyatkozott.
Horvath Géza nélkiil folytattuk utunkat. Nem arrél volt szé, hogy
meggondolta magat és nem akart veliink jonni. En technikai hibéra
emlékszem lemaradasat illetéleg. Horvath a madasik gépkocsin jott
utdnunk, de lemaradtak és a szovjet f6hadnagy ugy hatarozott, hogy
nem varja meg a hidnyzo gépkocsit, mert akkor a feladatot nem tud-
tuk volna id6ben végrehajtani. Horvath Géza kivaldsa nem lehetett
" akadalya a feladat végrehajtadsanak. Ketten maradtunk Mazléval és
a szovjet kisérénkkel. Igy mar elfértiink egy gépkocsiban.

Két emlitésre vald eset tortént utunk soran. Az egyik: megdalltunk
az egyik szovjet parancsnoksdgon, ahol rapillantottam egy térképre.
Ezen a két szemben all6 fél helyzete volt feltiintetve. Engem a ma-
gyar kotelékek érdekeltek — f6leg a 18. hadosztaly — 4s meg is je-
gyeztem elhelyezkedésliket. E momentumra késébb visszatérek, mert
ugy lesz érthet6, miért emlitem meg e latszolag jelentéktelen epizéd-
dot. ‘ )

A masik Lavocsne korzetében, a hegyek kozott jatszodott le, okto-
ber 12-én este. Teljes s6tétségben, rossz uton és nagy emelkedén csak
lassan haladtunk, amikor varatlanul tobb géppisztolybdl tlizet nyitot-
tak rank. A szovjzt f6hadnagy és a gépkocsivezeté hatarozottan viszo-
nozta a tlizet, mikézben mind a mégyen az ut arkdban fedeztiik ma-
gunkat. Valésagos tlizharc zajlott le, amely fokozott erével hallat-
szott az erdében, megtorve az esti csendet. Tdmadoink hamarosan be-
szlintették a tlizelést, mi pedig, amilyen gyorsan lehetett, visszamen-
tink Lavocsnéba, ahol az éjszakat toltottlik. Itt mondta el kisérénk,
hogy ezen a teriileten banditak garazdalkodnak, akiknek mindegy,
hogy szovjet, német, vagy magyar, tdmadnak, gyilkolnak, rabolnak.
Néhany nappal el6ttiink egy attelepiilé szovjet hadosztalytorzset
tamadtak meg nagyobb erével és veszteséget is okoztak nekik. Valo-
ban, a két szovjet katona hatarozott fellépésének és a szerencsének
koszonhets, hogy utunkat folytathattuk. En Mazléval, fegyver nélkiil,
nem jatszhattam szerepet a-csetepatéban.

1944. oktdéber 13-a Lavocsnéban koszontdtt rank. Még jé par kilo-
métert kellett megtenniink gépkocsinkon, hogy a szovjet csapatok elsd
vonaldhoz érjlink. J6l tudtuk kovetni a hadosztaly- és ezredparancs-
noksagok telepliléseit. A kés¢ délutani ordkban érkeztiink el a szovjet
csapatok peremvonaldhoz. Innen pér kilométerre voltak a magyar
csapatok els§ allasai.

Megkaptuk kellékeinket. MAazlo vitte a levelet és egy konzervet,
nekem egy kenyér és a parlamentereket illeté fehér zaszlo jutott.
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A csaknem harom honapos fogsagunk alatt megszoktuk, bizonyos mér-
tékig megismertik a szovjet katonakat. Osszehasonlithatatlanul mds
véleménylink volt roluk, mint ahogy azt nekiink annak idején el-
mondtdk, Mégis meglepett az az Gszinte, egylttérzé, mondhatni barati
magatartas, amelyben részesitettek benniinket. Nemecsak a kisérdnk,
és gépkocsivezetonk — akikkel mar sszeszoktunk —, de az adott arc-
vonalszakasz szovjet tisztjei és katonai is baratsagosan raztak kezet
vellink, sok sikert kivantak munkankhoz. Abban &allapodtunk meg, ha
télunk flugg, azon az utvonalon hozunk valaszt, amelyen most
megyunk.

Meég egy utolso Udvozlés, integetés és nekivagtunk a nagy utnak.

Utunk egy lakatlan falun — ha jol emlékszem Ripinjén —, vezetett
keresztiil. Itt-ott ugattak a kutyak, embert véletleniil sem lattunk.
Magyar részrél — lattdk-e a zaszl6t vagy nem, ki tudja — erds

aknatlizet kaptunk, ugyhogy helyenként szokellve tudtunk csak ha-
ladni. Ko6zben egy aknaszilanktol jelentéktelen sebesiilést is szenved-
tem, ami szerencsére nem zavarta tovabbi menetiinket.

Mar erésen szirkiilt, amikor jobb kéz felél, egy hegyr6l magyarul
szolitva megéllitottak és felrendeltek benniinket a hegyre. Itt talal-
koztunk elészor magyar katonakkal. A 10. ezredbeli Szilasi f6hadnagy
szdzadandl 1éptiik at az arcvonalat. A konzervet, kenyeret és a z4szlot
odaadtuk a katondknak, a levél Mazlonal maradt. Szilasit megkértik,
iranyitson a hadosztalyparancsnokdhoz, Vasvari vezérérnagyhoz.

Mar j6 este volt, amikor gyalogosan, szekéren, gépkocsin megérkez-
tink a hadosztalyparancsnoksagra. Vasvari mar vart benniinket, nyil-
van Szilasi jelentette jottlinket. Szemmel lathatéan ortlt, hogy Mazlo
megvan, egészséges és itthon van. Itt kozolte Mazléval, hogy felter-
jesztették a soron levd alezredesi elfléptetésre, amelyet meg is kapott
a késébbiek soran.

A levelet, melynek tartalmat Mazlé ismertette Vasvarival, maga a
hadosztalyparancsnok juttatta el a hadseregparancsnoksagra. Olyan
iranyban is tajékozodtunk, hogy hajlandé lenne-e hadosztdlyaval at-
allni, ha a hadseregparancsnok nem reagalna a levélre. Az ilyen ké-
nyes kérdéseket természetesen csak személyesen Vasvarival beszél-
hettiik meg, mert a hadosztaly vezérkari fénoke, Brindzei Gyorgy
vezérkari szazados kifejezetten szélsGjobboldali érzelmd volt. A had-
osztadlyparancsnok katonailag nem tartotta lehetségesnek a hadosz-
talyaval valo atallast, de a levél tovabbitasat becsiilettel eszkozolte.

A hadosztalyparancsnoksagon toltottik az éjszakat, majd maéasnap
Husztra mentiink. A hadseregparancsnoksag egy része ott volt, masik
része Beregszaszra teleplilt at. Az oktdber 14—15-re virradd éjszakat
a huszti foghazban toltottik. Nekiink azt mondtak, karanténban va-
gyunk, bar ennek tobb minden ellene szolt. Rendes agyunk volt, az
ajtdo nem volt bezarva, de a ,mnapos” ott volt a folyoson aligha csak
azzal a feladattal, hogy almunkat 6rizze. ‘

A hadseregparancsnoksagon az 1/b. osztalyhoz kerultunk amely
a mai sajat viszonylatunkban koriilbeliill a felderité osztalynak felel
meg. Az osztily vezetSje, Molnar vezérkari 6rnagy és beosztottai —
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kiilonosen egy jol megtermett gyalogos szazados — hallgatott ki
benntinket. Ennek soran én kijzlentettem, hogy ha kell valaszl vissza-
vinni, szivesen kozremikoédém ebben. Ezzel egyet is értettek. Ok is
inkdbb ram gondoltak, mint Mazléra. Nemecsak fiatalabb voltam, de
nem is volt olyan csalddi kotottségem, mint Mazlonak a harom gye-
rek. Kézben alkalmam volt haza is irnom, hogy jol vagyok.

Erdekes modon, a hadifogsdgunk alatti banasméd nagyon érdekelte
6ket. Mi elmondtuk, hogy jél bantak mindannyiunkkal, nem I6ttek
tarkén — mint ahogy itt mondjak —, ezt nem is volt nehéz elhitetni
velik. Egyébként korrektil viselkedtek velunk szemben. Szdmitot-
tunk arra is, hogy hadbirésag elé allitanak. Fel is késziiltink a véde-
kezésre, de szerencsére nem Kkerllt réd sor. Meg merem kockaztatni
azt a kijelentést, hogy ezen a férumon nem is foglalkoztak ilyen kér-
déssel.

A szovjet csapatok helyzetérél — egy esetet eltekintve — nem ér-
deklédtek. Pedig helyénvalo lett volna. Az egyik térképen ugyanis
helytelenil volt berajzolva a magyar — tehat a sajat — hadosztalyok
helyzete. Két szomszédos hadosztalyt cseréltek fel, myilvan téve-
désbél. En erre felhivtam figyelmiiket, ami altalanos csodalkozast val-
tott ki bel6liik. De akkor sapadtak és vorosodtek el igazdan — ki-ki
vérmérséklete szerint —, amikor kérdésiikre megmondtam, hogy az
adatokat egy szovjet térképrél tudom. Ugy vélem, nem kell kom-
mentdlni az eset jelent6ségét: az egyik fél az ellenség helyzetét pon-
tosabban tartja nyilvan, mint a masik fél a sajatjat! Ez még akkor is
figyelemre méltd, ha az 1/b. osztaly feladata elsGsorban a felderités,
tehat az ellenséggel kapcsolatos teend6k wvégzése volt.

Akik az 1/b. osztilyon veliink foglalkoztak, nem voltak nyilasok.
Magukban el is fogadtdak az oktéber 15-i Horthy-proklamaciot és
6szintén sajnéltak sikertelenségét. Ez a felfogas akkor, az adott hely-
zetben pozitiv volt. '

Egyik nap délelétt — ha jol emlékszem, oktober 16-an — hivattak
Molnar 6rnagyhoz. Kérdezte, érvényes-e még az az igéretem, hogy
hajlandé vagyok valaszt vinni a szovjet parancsnoksagra. Igennel fe-
leltem. Erre elmondta, feladatot kapott Dalnoki Miklés Bélatél, hogy
menjen at a 4. Ukran Front parancsnoksagara és ott az 1. magyar
hadsereg parancsnoksaga részérél kosson fegyverszinetet. Dalnoki
Horthy korményzétél kapott felhatalmazédst erre. Minden ezzel kap-
csolatos tevékenység a legnagyobb titokban folyt. Véleményemet
kérte két dologban: mire szdmithat odaat, melyik menetvonalon men-
junk. Rogton kész voltam a véalasszal: megnyugtattam, haja szala sem
fog meggodrblilni, a menetvonalnak pedig — érthetéen — azt az utat
javasoltam, amin mi j6ttlink 4t néhdny napja. Még egy dolgot java-
soltam, induljunk azonnal, mert tandcsosnak véltem még sététedés
el6tt elérni a szovjet els§ vonalat, amelyet Molnar kérésére pontosan
megmutattam  térképen.

Ha nem is azonnal, de hamarosan megalakult csoportunk. Molnar
6rnagyon és rajtam kiviil egy hadnagy, vagy féhadnagy tolmécs és a
gépkocsivezeté indult el a kora délutani ordkban Beregszaszrdl. A
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megbizas Molnarnal volt, radiét is vittink magunkkal, meg fehér
zaszlot is. A javasolt uUtvonalon mentiink. Amikor elértiik a 18. had-
osztalyparancsnoksag harcallaspontjat, Molnar bement az épiiletbe
Vasvéri vezérérnagyhoz. Mi mindnydjan a gépkocsiban maradtunk.
Sokaig nem jott ki Molnar. Ideges voltam, mér kezdett szlirkiilni.

Nagy sokara izgatottan jott ki vezeténk, betlilt a gépkocsiba, annyit
mondott, hogy viszamegyiink, a feladatrél egy szét se.

Menet kozben tajékoztatott benniinket, hogy néhany oraval ezelétt,
Dalnoki Miklos Béla szlik torzsével az altalam résziinkre javasolt me-
netvonalon atment az oroszokhoz. Tdbb csoport nagy apparatussal
uldozi, Brindzei Gyorgy vezérkari szazados” vezetésével. Molnar azt
is mondta, hogy a fegyversziinetet most mér a hadseregparancsnok
maga is megkotheti.

Ezzel meghiusult a nagy &alom, a nagy lehetéség, amelynek valora
valtasaval bizonyara sok minden masképpen alakult volna. Nem lehet
rekonstrualni sohasem, mit6l menekiilt volna meg az orszag, ha
terviink sikeriil. Taldn egyéni sorsom is masképp alakult volna.

Mindenesetre Mazloval egylitt hamarosan megkaptuk athelyezésiin-
ket a 3. hadsereg parancsnoksiagahoz, amely akkor a Dunantilon
volt. Nemcsak ketten voltunk hasonlé helyzetben. Neubauer Pal,
Pribelszky és masok is atjottek hasonld feladattal, nekik is mennick
kellett Karpataljarol.

Persze ugy mentem el Uj allomashelyemre, Dombévarra, hogy Bu-
dapestet is érinthettem, néhany napot csalddommal toltéttem. Dombo-
var mellett, Magocson volt a hadseregparancsnoksdg. Ott a vezérkari
fénok — ha jol emlékszem Kozar vezérkari ezredes — fogadott ben-
niinket. Optimalisan vazolta a helyzetet, de mi tudtuk, hogy hazudik.
Elmondta, olyan stabil a helyeztiink, hogy német testvéreink nem is
adnak most segitséget, de ha baj lenne, segitenének. Ritkan hallhatni
ilyen ostoba, primitiv érvet, kiilonésen egy olyan katona szajabol, aki
egy hadsereg vezérkari fénoke. Mintegy cafolatképpen masnap — a
,,stabil” helyzet ellenére —, panikszertien csomagolt a hadsereg-
parancsnoksag és vonult vissza a Balaton felé. Vellik egyiitt mentiink
mi is.

Kiilonb6z6 helyekre keriltiink. Engem a hadsereg kiképzé taborhoz
helyeztek, ahol segédtisztként kaptam beosztast. Zircen, az apatsag-
ban helyezkedtlink el. Parancsnokunk Kregczy Valdemdar huszir alez-
redes volt. Joindulatinak ismertem meg, nem volt szélsGjobboldali
felfogasa. Mazl6 mashova keriilt. Tobb mint 25 esztend6é utan taldl-
koztam vele, mint nyugdijas MAV raktdrossal. Szerénysége és a ko-
rilmények miatt alakult igy sorsa.

Zircen kisebb jelentGségi ellendllo munkat végeztem, oOnszantam-
bol. Neubauer Pal is velem volt, hasonldéan gondolkodott, mint én.
Segitségemre volt irnokom, Kajtar 6rvezetd, aki Budapesten, a Pal
utcdban lakott. En léptettem el6. Amikor ald akartam irni el8lépte-
tését, kezemre tette kezét és figyelmeztetett, hogy ne irjam al4, mert
6 zsid6 szarmazasu és igy bujkal. Aldirtam €és mondtam, mint Or-
vezetd, még kevésbé lesz gyanus. Neubauerrel egylitt megfogalmaz-
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tunk és Kregczyvel aldirattunk egy felterjesztést a 3. hadseregpa-
rancsnoksagra. A németek ugyanis a szo legszorosabb értelmében
vandal moédon viselkedtek. Az apatsagban lefoglaltdk a konyvtar-
szobat, ahol Luther-biblidk és mas pdtolhatatlan nemzeti értékek vol-
tak. Kitépték a lapokat, odapiszkitottak és igy tovabb. Ezt irtuk le
felterjesztéslinkben és megmutattuk az apatnak, Endrédy Vendelnek,
kihangsulyozva, hogy a legcsekélyebb mértékben sem értiink egyet
,,szbvetségeseink” magatartdasdval — felekezetre valé tekintet nélkiil.

1944. december kozepén édesanyam testvére meghalt.” Szabadsagot
kaptam. A kardcsonyt otthon toltottem. Mindenképpen szomoru kara-
csony volt. Nagybatydm haldla, tonkrement otthon, fogyé élelmiszer-
készlet, bizonytalansdg. Kozben a szovjet csapatok korilzartak Buda-
pestet. Akkori felfogdsom szerint méar nem tartottam lehetségesnek,
hogy harcoljak a szovjetek ellen. A szovjet csapatokkal és az ellenalld
magyarokkal viszont nem tudtam kapcsolatot teremteni. Bujkaltam,
ami nem volt veszélytelen jaték. Mar Zircen magamhoz vettem az
érvényes szabadsagoldsi igazolvanyon kiviil egy pecséttel ellatott
bianco igazolvanyt. Ezt a szabadsidgos igazolvanyomat Kkitoltottem,
sajat kezlleg mindig meghosszabbitottam, tilirelmetlentl varva a
szovjet csapatokat, amelyek februar 13-an foglaltdk el azt a hazat,
ahol laktunk, a mai Kosztolanyi téren.

Koézben a nyakamon egy szildnktdl megsebesiiltem. Szerencsémre
ez sem volt veszélyes sériilés.

A szovjet és a vellik egyltt jové magyar katondknak felfedtem
"magam. Mindenképpen el akartam menni otthonrél. Ha fogsdgba kell
esnem, az semmiképpen se csaladom szeme lattdra torténjék. Elénken
emlékezetemben voltak a néhdny hoénappal elébbi kellemetlen élmé-
nyek.

Igy ismét fogsigba keriiltem. 1947. juliusdban keriiltem haza, sok
élménnyel, tapasztalattal, de amelyeket szivesen elengedtem volna.

Hazaérkezésem utan felkerestem Illés Bélat. Wagner Annaval dol-
gozott az Uj Szd fészerkesztéjeként. Meghatott, ahogy fogadott. Kér-
dezte, mik a terveim. Elmondtam, hogy szeretnék a demokratikus
hadseregben szolgalni. Irt egy levelet Veres Péternek az akkori hon-
védelmi miniszternek. Leirta taldlkozdsunkat és javasolta, adjon le-
hetéséget, hogy a hadseregben szolgdlatot teljesithessek. Igy keriiltem
néphadseregiink kotelékébe.




SZENI IMRE

JASZBERENYTOL WINZENDORFIG

1945. januar 23-4n, kedden délutan érkezett menetoszlopunk Mis-
kolcra, az akkori huszarlaktanyabol kialakitott fogolytdborba. Igen
kellemetlen benyomast tett rdam a nagy szakszerlséggel elkészitett
szogesdrot keritések és a géppuskaval felszerelt értornyock latvanya.
" A fogolykiséré tiszt atadott a taborparancsnok embereinek és mi-
el6tt még a korletbe engedtek volna, megmotoztak benniinket, nehogy
ez uton lészer, fegyver vagy robbanoanyag keriiljon a taborba.

Nem volt igazam, amikor bizalmatlanul szemléltem ezt az eljarast,
mert ismét megfeledkeztem arrdl, amit a fiatal szovjet féhadnagy
mondott, akinél atallasomkor jelentkeztem, hogy ,,hdbortiban nincs
el6legezett bizalom”. Nem lehet ezt maésként csindlni. Haboruban
ember embernek farkasava valik és az ovatossag athaghatatlan tor-
vény minden helyzetben.

Még ezen a napon fiirdébe parancsoltak benniinket, ahol nemcsak
megtisztalkodhattunk a kellemes zuhanyok alatt, de ruhdinkat is
ert6tlenitették, féregtelenitették. Ennek volt koszonhetd, hogy a
vacsora elfogyasztasa utdn, hosszi honapok dta, elfszor aludtam
nyugodtan, mert testemet nem ragtak a tetvek.

Masnap reggeli utan sorakozé volt a laktanyaudvaron és rajokba,
szakaszokba, szdzadokba osztottak benniinket. A 33. szdzad masodik
szakaszdba keriiltem és meglepetésemre én lettem a szakaszparancs-
nok. A szadzadparancsnok egy szlovakul jol beszéls katona lett, aki
civilben a filileki Zomancgyarban volt munkas. A nevére mar nem
emlékszem. ' )

A fogolytaborban sajatos napirend alakult ki. Reggzl hatkor volt
ébreszté. Reggeli héttél nyolcig, ezutdn létszamellenérzés. Ezt kove-
téen mindenki szabadon rendelkezett idejével. Délutan o6t orakor
ismét 1étszamellendrzés, majd vacsora. Este tizkor &ltalanosan kote-
lez6 takarodoé.

Néhéany nap eltelte utan, a reggeli elfogyasztasat kovetéen, korle-
tenként politikai tdjékoztaté volt, amit a tdbor egyik tisztje tartott,
tolmacs segitségével. Egy nagy térképrél pontos tajékoztatést adott
az &ltaldnos katonai helyzetr6l, amit belpolitikai tajékoztaté kovetett.

A
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Ilyen alkalmakkor mindig fel6tlott bennem az a gondolat, amit méar
el6z8 katonaidém alatt is tobbszor hallottam egyes- bajtarsaimtél,
hogy hazugsdg az a sok mendemonda, amit a horthysta korméanyzat
hivatalos propagandaszervei a Szovjetunié politikai rendszerének Kki-
sebbitésére, ragalmazésara osszehordtak.

A politikai tajékoztatok megitélése kapcsan mertilt fel és alakult
ki bennem az a gondolat, hogy a szovjet tarsadalom, amely hadifog-
lyainak tajékoztatdst ad a politika alakuldsardl, nyilvan azért nem
titkolja szandékat, mert nincs is titkolni valéja az egyszerlU emberek
tomegei el6tt. Az ilyen tarsadalmi rend csak igazsagos tarsadalmi
rend lehet.

A téborélet megkezdése utani id6ben érzéseim, gondolataim alaku-
lasat két iranybol haté benyomésok alakitottak. Egyfel6l a még min-
dig gyotré kétségek, a gyanakvas, ,,a gObbelsi propaganda” hatéasa
alapjan keletkez benyomésok, masfeldl azok a felismerések, melye-
ket a taborparancsnoksag rolunk valé gondoskodasdnak egész sora
ébresztett bennem.

Példaul: volt egy joképl, magas, barna, fiatal szovjet hadnagy, aki
amolyan taborparancsnoksdgi torzsfénék lehetett, mert mindenhol ott
volt, ahol valamilyen intézkedésre volt sziikség. Ez a hadnagy min-
den délel6tt tiz ora utan bejott a korletbe és felsorakoztatott szaza-
dunk legénységét megkérdezte, van-e valakinek tetlije. Ha valakinek
van, az batran mondja meg, ne szégyellje. De aki eltitkolja, azt be-
zarja a ,,karcerba”, mert az olyan katona, aki a tobbi bajtirsa egész-
ségét veszélyezteti, nem érdemel maést.

lIyenkor megint fel6tlott bennem, miért fontos ezeknek a mi egész-
séglink, hiszen atallasunk el6tt még ellenségeik voltunk? Meg olyan-
kor is, amikor naponta, pontosan délutan hdrom oérakor, a profesz-
szor k1nezesu szemiveges orvosszazados létran felmaszott a viztartaly-
hoz és ellendrizte a viz tisztasagéat.

Ejjel minden barakkban két ligyeletes adott szolgalatot azzal a fel-
adattal, hogy a behordott faval allandéan fiitsék a benzines hordékbdl
fabrikalt kalyhat, hogy egyeneletes, j6 meleg legyen.

Olyan sok emberséges intézkedésnek voltam szemtanudja és alanya,
hogy gyanakvasom egyre inkibb kezdett feloldédni annak ellenére,
hogy dolgozott koztiink a suttogé propaganda is. Példaul azt ismétel-
gették Unos-untalan, hogy azért gondoskodnak rélunk, mert a hadi-
fogsagban csak igy tudnak majd benniinket dolgoztatni. Becsempész-
tek kozénk szov;etellenes konyveket. En is olvastam egy ilyen kony-
vet. Az ir6 nevére mar nem emlékszem. A konyv cime ez volt: ,,Hat
16, negyven ember”. Ebbzn egy tiszti fogolytdbor élete volt leirva
és a fogolyélet minden borzalma. Az, hogy mennyit éhsztek, hogy
megfézték a derékszijat is és azt ették.

Egy szoval, bizonyos lathatatlan erék igyekeztek kozottlink ébren
tartani a hadlfogsag mumusat. Mintha valahonnan irdnyitottdk volna
hangulatunk alakulasat.

Egyik napon azt vettem észre, hogy a szomszéd barakkban, a tiszte-
sek, tiszthelyettesek koziil sokan leszedik zubbonyukroél a rangJelze-
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seket. Mar a mi barakkunkra is atragadt a kér. En nem kovettem

példajukat, gondolvan, hogy a fogolynyilvantartasban ugy is benne -

van, kinek mi van a zubbonya gallérjan.

Meg ezen la napon — ebéd utan — napirenden kiviil sorakozot ren-
delt el a mdar emlitett fiatal hadnagy, akit egymas kézt lityinantnak
neveztiink.

Magabol kikelve kérdezte, ki volt az, aki elhiresztelte, hogy le kell
szedni a gallérrél a rangjelzéseket? Tovabbi indokoldasul hozzaflzte,
hogy a Genfi Egyezmény tiltja a rendfokozattdl valé megfosztast. Ezt
a Szovjetunio is aldirta. Ezt az egyezményt eddig csak Hitler vezérkara
sértette meg. ,,Mi pedig n2m vagyunk hitleristak.” :

Megparancsolta, hogy a délutani 1étszamellenérzésen méar minden
tisztes és tiszthelyettes rangjelzéssel koteles részt venni.

A tisztek kildén voltak elhelyezve, szinvonalasabb korletben, fehér-
re meszelt szobakban, rendes vasagyakon. Mi fapricesen aludtunk,
mivel nem volt elég vasagy. A tisztek rendszeresen bzjartak barakk-
jainkba beszélgetésre, volt aki cigarettapapirt arult. A csillagleszedés
utdn megszint latogatasuk.

Par hét mulva kezdtek ujra jovogetni. Ekkor ismertem meg Koteles
Jens féhadnagyot, kés6bbi parancsnokomat, aki volt alakulata kato-
nait jott meglatogatni. Feltlint kozvetlen modorardl és arrdl, hogy
az egyszerl katondk nagy tisztelzttel beszéltek rola és mindig szere-
tettel vették koril

Egyik napon a szAzadparancsnok elmondotta, hogy a rangjelzés

leszedését eredményezé rémhir a tisztek koréb6l indult el azzal a

sajatos tartalommal, hogy a tisztek kozott nem volt rangjelzés-lesze-
dési hangulat. Most mar szabalyozva van, hogy a tisztek kéziil kik
latogathatjak a legénységi korleteket.

A csillagleszedési eset a tisztek irdnt amugy is meglevé bizalmat-
lansagot csak fokozta koéztink. Emiatt el('ifordult, hogy ha a barakkba
olyan tiszt jott bz, aki katonai ellenszenvét még a frontszolgdlat ide-
jén felkeltette maga irént, azt volt beosztottai latvanyos jelenet koz-
ben kizavartadk a legenyseg1 barakkbol.

Ezen a télen februar kozepén felengedett a fagy. Enyhe, tavaszias
napok kovették egymast. Az egyik ilyen februar koézepi nap délutan-
jan a parancskihirdetés alkalmaval a taborparancsnok is jelen volt

és beszélt hozzank tolméacs utjan.

Elmondotta, hogy az ideiglenes magyar korméany felvette a kap-
csolatot a 2. Ukradn Front hadmiveleti korzetében tevékenykedd
fegyverszineti bizottsaggal és arra kérte, hogy a fegyversziineti szer-
z6dés értelmében felallitandé Uj magyar hadsereg részére toborzo
tevékenységet végezhessen a miskolei fogolytaborban a magyar kato-
nak kozott, féleg azokat véve szamitasba, akik oOnként alltak &t a
Voros ‘Hadsereghez. A toborzasi feladattal a tdborparancsnoksag
lett megbizva. A mai naptol a toborzé munka megkezdddik. Jelent-
kezés az Uj magyar hadseregbe szigortian az Onkéntesség alapjan
torténik. A fegyversziineti szerzd8dés értelmében az 1j magyar had-
seregnek részt kell vennie a német fasiszta hadsereg szétzizasdban.
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Ezér itehat, mielétt barki jelentkeznék, jol gondolja meg. A jelent-
kez6k masnap, reggel feliratkozhatnak a téborparancsnoksig iroda-
jdban. Ez volt a lényege a tdborparancsnok hozzénk intézett beszédé-
nek.

A tadborparancsnok kozlésére megbolydult a szokasos életritmus.
A barakkban kisebb-nagyobb csoportokba verédve vitatkoztak a kato-
nak. Ki igy, ki agy értékelte a hallottakat. A habort akkor mar a
hetedik esztendébe is kezdett atnydlni. A katondk ezreiben egyre
vildgosabban felismerhetévé valt az események lancolatdban, hogy
a habortinak roévidesen vége lesz. Tehat a habord végének belathatd
kozelsége miatt sokan igyekeztek félrehuzdédni. A taborlakok tébbsége
a haboru tulélésének koriilményeit latolgatta.

A tadborparancsnoksig szamolt ezzel a varhaté korlilménnyel. Maés-
nap reggeli utdn a tdboriroddban gytlilekeztették a szakasz- és sza-
zadparancsnokokat. Itt azt a feladatot kaptuk, hogy minden parancs-
nok tartson megbeszélést alegysége katondival és érje el, hogy a leg-
jobbak jelentkezzenek a fasizmus elleni harcra.

Az én szakaszom tulnyomé részben azokbol a katonakbol allott,
akiknek parancsnoka voltam a Voros Hadsereghez vals atallas idején
Elértem, hogy ezek — néhany {6 kivételével — jelentkeztek az Uj
hadseregbe vallalva a héboruval jaré Ujabb veszélyeket. Halds sziv-
vel koszontem meg nekik és masnap blszkén jelentettem a tabor-
parancsnoki irodan, hogy szakaszom néhany kivétellel onként jelent-
kezik a fasizmus elleni fegyveres harcra. Az még taldn jobb is, ha
az a néhany lemarad, azok ugyis amolyan kalandorsigra hajlamos,
zavaros fejli emberek voltak.

A jelentkezések megkezdddése utan a tdborlakék kozétt amolyan
két partra szakadas folyamatat lehetett megfigyelni. Az egyik —
kisebb — részhez azok tartoztak, akik jelentkeztek az Uj magyar had-
seragbe. A masik rész azokbol allt ossze, akik nem jelentkeztek. Mivel
ezek az utébbiak tébben voltak, ellenvetéseiket egyre nyiltabban han-
goztattdk. Esetenként parazs viték alakultak ki a két csoport tagjai
kozott. Egyesek még fenyegetéztek is, hogy ,,jaj lesz nektek, ha for-
dul a kocka”. Méasok szemiinkbe nevettek és kuncogva mondték, hogy
az egész csak humbug, azért jelentkeztetnek Onként, hogy ezeket
viszik ki elsének Szibéridba.

A laktanyaudvar hatso részében egy istallobol atalakitott korlet-
ben német hadifoglyok is voltak. Lehettek Ugy kétszdzan. Az ellen-
labasok csoportja koziil a németiil beszélék elmondtdk a németek-
nek, hogy a magyarok kozil sokan jelentkeztek a fasiszta Német-
orszag elleni harcokra. A németek tobbsége ezen felbdsziiltek és el-
mondtik a magyarokat mindenféle sopredék, cigdny népségnek. Ko-
zilik az egyik majdnem sirva orditotta felénk, hogy a nagy német
birodalom azért szenved vereséget, mert ilyen szovetségesei vannak.
A mieink sem maradtak addsak. Szobeli tehetségiik legaldbb olyan
jo volt, ha nem jobb, mint a németeké.

A dolog azonban na2m maradt annyiban. A németek a laktanya-
udvaron tettlegesen is bantalmaztdak azokat, akik jelentkeztek. A
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mieink ismét csak nem maradtak adosak. Parazs  verekedés
kezdédott. A verekedés lattan a ,,magyar virtus” azokban is feliilke-
rekedett, akik eleinte a németek felé orientdlédtak és oda fejlédott
a dolog, hogy a jelentkez6k védelmében &k is bekapesolodtak a vere-
kedésbe. Ez az eset bizonyitotta, hogy az egyszerli katondk kozott
altalanos volt a németgytlolet.

A haboruskodasnak a taborparancsnok igen erélyesen vetett véget.
Magas drotkeritéssel elkeritette a németek barakkjat és biintetésiil
munkara osztotta be ¢ket. Ez a megoldas a magyarok kozott altaldnos
tetszést valtott ki. A jelentkezetteket pedig jelentésen felbatoritotta.
Igen jo hatast valtott ki a téborparancsnoknak az az intézkadése is,
hogy a jelentkezett katondk részére szakaszkotelékben minden nap
10 ¢6ratol 11-ig zartrendi, alaki foglalkozast kellett tartani. Ezzel is
kifejezésre igyekezett juttatni, hogy csak formailag tartott benniinket
hadifoglyoknak.

Szép, tavaszt igéré marcius eleji napok kovetkeztek. A jelentkezok
szama sgyre gyarapodott. Mar lehettiink kétezren is, amikor ugy mér-
cius tizedike t&jan orvosi vizsgalatra hivtdk be az Uj magyar hadse-
regbe jelentkezett katonédkat. Nagy izgalommal sorakoztunk az orvosi
rendelé el6tt és drukkoltunk, nehogy valamilyen ok miatt kiszupe-
raljanak benntiinket. Azt tapasztaltuk, hogy az orvosi vizsga inkabb
amolyan egészségligyi intézkedés volt, mert csak néhanyan estek ki
valamilyen bérbetegség miatt.

A sorozasok befejezése utan a taborparancsnoksidg még rendszere-
sebbé tatte a politikai felvilagositast. Most mar minden nap meg-
kaptuk az Uj Szé cimli magyar nyelvli ujsagot és oriasi lelkesedést
valtott ki, amikor megtudtuk belSle, hogy az Ideiglenes Nemzeti Kor-
many megszavazta a foldreformot és a Magyar Kommunista Péart
helyi szerveinek irdnyitasdval a nemzeti bizottsagok megkezdték a
foldek Kkiosztasat az Alfold lakossaga kozott.

Marcius 15-e tdjan egyik reggel, amikor éppen a reggelire f6zott
kukoricakasat kanalazgattuk, a szazadparancsnokokat a téboriroddba
parancsoltak. Izgatottan vartuk, mi koveti majd, mert ilyenkor min-
dig tértént valami a tdborélet egyhangusdgaban. Talan fél 6ra sem
telt bele, jon a szazadparancsnok és viddman kialtva adott parancsot,
hogy ,szakaszparancsnokok hozzam”. Kipirult arcardl lattuk, hogy
valami szokatlan kovetkezik.

Az a parancs — mondotta —, hogy akik a sorozoébizottsag el6tt
voltak és megfeleltek, azonnal szedjék holmijaikat és sorakozzanak
szézadonként a parancsnoki épiilet el6tt. Nagy nylizsgés, izgatott kap-
kodas kovetkezett, majd a barakk el6tt sorakozva a szazad elindult
a kijelslt helyre. Nem sokat vartunk, amikor kij6tt az irodabol egy
sebhelyes arcu szovijet szazados és a kovetkezé eligazitast adta: a
szazad ezen az éjszakan Uj korlatben fog aludnj. A korletet senki nem
hagyhatja el, mert kora reggel egy kiilon vonatszerelvény indul, viszi
az Onként jelentkezetteket J&aszberénybe, ahol a tdborparancsnoksag
it adja G6ket a magyar katonai hatésdgoknak, és még a hét folyaman'
megalakulnak a magyar csapattestek.
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A Szibériatol vald rettegés és a mai események lényege kozott —
hogy ujra visszanyerjiik egyéni szabadsagunkat — olyan nagy volt
a tavolsag, a kiilonbség, hogy a gyanakvas a kétkedés djra felébredt
bennlink és ennek kinos viziéjatdl nem tudtam magam sem olyan
gyorsan megszabadulni, mint amilyen gyorsan az események kovet-
ték egymast.

Masnap koran ébresztettek benniinket és a hajnali derengésben
fegyelmezett menetoszlopokban elindultunk a Miskole—Gomori pa-
lyaudvarra, a menet két oldalan fegyveres szovjet katondktol kisérve.

A palyaudvaron felszilltunk a szamunkra kijel6lt vagonokba. Ott
szaraz, friss buzaszalmabol készitett fekhelyet taldltunk és. vaskaly-
hat, mellette nagy kosar barnaszenet, a szénhalom tetején gondosan
apréora hasogatott, szaraz gyujtoskotegeket.

Még alig derengett valami gyér vildgossdg a vagonban. Mindenki
elhelyezkedett. Elhalkult az alattunk lapulé szalma zizegése is. Csen-
des szuszogéas kozben vartuk az id6 mulasat. A vérakozéds csendjében
egyszerre a mozdony feldl vonéhorgok csorgése indult el. Nagy ran-
tassal mozgdsba lendultiink és a kerekek éles csikorgdsa kézben vona-
tunk kigurult a péalyaudvarroél.

Most, hogy a szerelveny egyre gyorsulo Utemben fokozta sebessé-
gét, a vagonban is megindult a hangos beszelgetes a politikarél, a ha-
borurol, helyzetiink varhaté alakulasirdl. Mar jo ideje folyt a vita,
amikor észrevettik, hogy a féktuskék erdsen csikorognak. Beértiink
valamilyen &llomasba. Késébb megtudtuk, hogy Mezékovesdre. Va-
gonajtok huzogatasanak zaja kozeledett hozzank, majd a mi vagonunk
ajtajat is elhuztak. A ,lityinant” jelant meg az ajtéban, mellette a tol-
macs. Parancsot kaptam téle, hogy a szakaszt sorakoztassam a vagon
el6tt, reggeliosztasra. A taborban szaritott kaposzta, bableves, kuko-
ricakésa, tea valtottdk egymast az étrendben. Kivancsiak voltunk,
hogy a menet alatt mit kapunk enni? Nagy volt a meglepetés, mert
szalonnat, feketekavét, és nagy darab tégla formaju kenyeret kaptunk
reggelire. A boséges, hazai izeket idéz6 reggeh utdn elégedetten var-
tuk a szerelvény tovabbinduléasat.

Miel6tt ez megtortént volna, megint jott a ,,lityinant”, tolmacsbol, ad-
jutansboél, irnokbdl meg két fegyveresbc’il allo sleppjével. Megallnak az
ajto el6tt és a lityinant a t6le szokasos médon kezdi monddkajat, amit a
tolmécs igy forditott: ,,Rosszindulatti emberek azt hiresztelik maguk
kozott, hogy ez a szerelvény Szibéridba viszi 6noket. Mi ahhoz tart-
juk magunkat, amit eddig is mondottunk. Magukat még a mai nap
folyamén Jaszberényben 4tadjuk a magyar katonai hatosagoknak
Onoknek pedig elismerésiinket fejezziik ki, mert, azzal, hogy onként
jelentkeztek a fasisztak elleni harcra, magas szintli erkolesi koteles-
ségrél mutattak példat egész népiik el6tt. Ehhez tartsak magukat”.
Azzal megfordult és kiséretével elindult a masik vagon felé. Ezek az
egyszerd, de félreérthetetleniil fogalmazott szavak nagy hatassal vol-
tak rank. Mindenki leililt szalmafészkére és csak hallgattunk.

Ekozben a vonat Ujra elindult és mar jo lendiilettel sziguldott ve-
lunk. Szdmolgattdk a fidk, mikor kovetkezik Fiizesabony. Ott tolong-
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tak a szogesdrottal befont vagonablak koriil. Majd jelezte az egyik
katona, aki ezen a vonalon volt civilben vasutas, hogy most kovet-
kezik Filizesabony! A vonat azonban nem fékezett, hanem teljes len-
diilettel atrobogott a flizesabonyi allomason Hatvan felé.

A fékek csikorogni kezdtek, sokan a drétozott vagonablakhoz tola-
kodtak. Izgatottan kidltotta valaki, hogy Hatvanban vagyunk, ott a
Cukorgyar kéménye. A vonat lassan, tempdsan megallt.

A szerelvény elejérél orosz vezényszavak, kialtdsok hallatszottak,
majd az is elcsendesedett.

Mar jocskan delelén jart a kora tavaszi map, amikor kiviilrél nagy
zajjal félrehuztdk a vagon ajtajat. Az egyik fegyveres 6r beszélt, hogy
a szakasz sorakozzék ebédre. Ez gyorsan ment. Nagy csajkacsorgés
kozben leugraltunk a koesibdl és sovargodan, kivancsi figyelemmel les-
tik, mit kanalaz a szakdcs az odahozott kondérbol.

Nagy volt az 6rom, mert jo zsiros rizseshust kaptunk. Ilyet bizony
mar régen ettink. Az étel ize egészen ujszerlen hatott. Igen elége-
dettek voltunk. Csajkainkat, kanalainkat egy mdsik kondérben levé
melegvizzel el is mosogattuk. Ezt kovetben az 6rok felparancsoltak
benniinket a vagonokra és rankzartdk az ajtét. Ujra fesziilt varako-
zas kovetkezett. Kozénk telepedett a nagy kérdés, elfordul-e a vonat
Jaszberény felé?

" A véarakozas csendes neszezésébe a mozdony sipszava hasitott bele.
Egy hosszt, két rovid. Majd erds rantassal megindult a szerelvény.
Aki odafért a vagonablakhoz, izgatottan bamult kifelé. Vajon merre
fordul a vonat?

A szerelvény lassu docogéssel, a valtékon hangos csikorgassal, ha-
tarozott lendiilettel huzott kifelé az allomasbol. Az északi oldalon
levé ablaknal allék koziil valaki elkidltotta magét: Ott a pesti sinpér,
elfordultunk!

— Elfordultunk fiuk Jaszberény felé!

— Nézzétek az a nyarfasor az oda vezetd vasuti palya mellett van,
mindjart odaériink!

Még olyanok is odanyomakodtak az ablakhoz, akik életiikben most
jartak itt el8szér. Ok is latni akartdk, tényleg jo irdnyba megy-e a
vonat? Elénkség, izgatottsdg vett erét rajtunk.

A feszliltség véglegesen megtort. Hangos beszélgetés, vidam vitat-
kozds zaja ontotte el a vagon belsejét. Az otthon felé dhitozés is han-
got kapott. Most méar lehet haza is gondolni, maholnap szabad embe-
rek leszink.

A legtobben szabadsagot fognak kérni uj parancsnokaiktél. Mar
arr6l is sz6 esett kozottink, hogy otthon ki mit fézet édesanyjaval,
feleségével. A mindig éhes frontkatona élénk fantdzidja szabad utat
kapott. Volt, aki hizott kacsat vagat, mivel otthon mar fogytan a téli
hiz6 szalonnaja és ilyenkor az asszonyok kacsat hizlalnak. Volt, aki a
tészta utan ahitozott, mivel a katonakonyhan ebb&l soha nincs béség.
Lekvaros derelye, turéscsusza, makosmetélt koriil forgott a szo.

Délutdn négy ora lehetett, amikor szerelvényilink megallt a jaszbe-
rényi vasutalloméson. A nap mar jocskdn a nyugati égbolt aljardl
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szérta rank maradék sugarait. Ezutdn mar gyorsan kovették egymast
az események.

Parancsot kaptunk a kiszalladsra. Felsorakoztunk az allomas mogotti -
téren, ahol a menet élére magyar katonazenekar allt. Majd elhangzott
az indulj vezénysz6. A zenekar razenditett a Klapka induléra és az
oszlop katonds, fegyelmezett sorokban megindult a jaszberényi pan-
célos laktanya felé.

Az utcdn Dbaratsagosan integetve fogadott benniinket Jaszberény
lakosséaga. ‘Sok asszony, ldny szemeit torolgetve nézte kutaton-keresén
a gyuro6tt, kopott ruhds magyar katonakat.

Jaszberénybe érkezéslinket kovet6 maéasnapon, Ggy emlékszem 16-a,
vagy 17-e lehetett, igen kordn volt reggeliosztds. Falusi ember szi-
mara ismerds nesz, zaj jelezte, hogy most més kornyezetben vagyunk,
mint Miskolcon. A kakasok abbahagytdk reggeli koncertjiiket, de még
innen-onnan lehetett hallani egy-egy elkésett kukorékolast. A paraszti
udvarokboél kisziiremlé hangos kidltozdsok egylittes neszezése, itatéd-
vodor hangos csérompolése, egy-egy kutgém keserves nyikorgédsa je-
lezte, hogy az &allatok kora reggeli etetése a befejezéshez kozeledik.
Megnyugtato, jolesé érzés volt hallgatni a bentinket koriilvevd békés
élet megszokott jeleit. Ereztiik, hogy elmuldéban van benniink a t4bor-
élet nyomaszté fasultsdga. Képesek voltunk mar érzékelni az élet-
orom apr6 megnyilatkozésait is.

A reggeli utdn sorakozd, majd névsorolvasis kovetkezett. Aki a
nevét hallotta, annak a kijel6lt helyen kellett varakoznia arra, hogy
majd hivatjak az irodaba.

Teljesen uj arcok, Uj emberek egylittesébe kerliltem. Kozottiik ar-
rol folyt a szd, a taldlgatas, hogy miért is hivathatnak bennilinket az
irodaba.

Nemsokdra megtudtam, mert mindjart az elején szélitottdk a ne-
vemet. A parancsnoksagi épiilet elsé emeletén az egyik iroddban ma-
gas nyaku, rendfokozat nélkiili gimnasztyorkdban az irdéasztal mogott
allva vart ram egy jol megtermett széke fiatalember. El6tte hossza
névsor, iroszer, papirok. Katondsan jelentkeztem néla. Kezet fogott
velem és szolt, hogy csak &alljak kényelmesen. Kérdezte a nevemet
és a névsorba bejegyzett valamit.

Meglepett, hogy tiszta kiejtésti magyarsaggal szolt hozzdm. Elmon-
dotta, az atadd bizottsag tudja, hogy teljes fegyverzeti szakasszal
onként alltam &t a Voros Hadsereghez. Hogy milyen inditékok vezet-
ték ezt a lépésemet, azok ismeretesek. A fasiszmus elleni fegyveres
harcra valé onként jelentkezésemet, azt, hogy a 16. hadosztalybdl az
én szakaszom volt az egyetlen katonai alakulat, amely kotelékben
allt 4t a Voros Hadsereghez, valamint, hogy szakaszom tagjai is csak-
nem valamennyien velem egyltt jelentkeztek, az atadd bizottsag er-
kolesileg nagyra értékeli és az 4tvevd magyar katonai hatosagok fi-
gyelmébe fogja ajanlani. Felallt, kezet fogott velem. Sok katonasze-
rencsét kivant és jelezte, hogy eltavozhatom vissza, kijelolt helyemre.

Szavai nagyon megnyugtattak, fokoztdk o©nbizalmamat. Szavain
keresztlil igazolva lattam, hogy helyesen dontottem, amikor atdlltam.

— 691 —




Az altalam vezetett emberek sorsa nem kerlilt bizonytalan helyzetbe,
s6t életlink ujra értelmet, célt kapott.

Délutdn négy ora lehetett, amikor a taborparancsnoksag befejezte
az atadasi el6késziileteket és az atadashoz 6tosével sorakozva felall-
tunk kozel a kapu kijaratdhoz.

Koriilnézegettem és megallapitottam, hogy a jelentkezettek koziil
vagy kétszaz embert visszatartottak. Ezek kozott csenddérok, rendérok,
pénziigy6rok voltak, vagy olyanok, akikre valamilyen haborts biin-
cselekmény bizonyult.

Vigyazz vezényszé hangzott, majd elindultak soraink a kapun kiviil
levé térségre. Itt volt a katonazenekar ujra, s néhany magas rangu
szovjet és magyar katonatiszt,

Egy magas termetli magyar érnagy megdllt az oszloppal szemben
és Fulop Jozsef 6rnagyként mutatkozott be. Majd beszélni kezdett.
Mondokaja elég rovid volt. Elmondotta, hogy reank, akik onként je-
lentkeztlink .a fasiszta Németorszdg elleni kilizdelemre, most nagy
sziiksége van a hazanak. Kért, hogy legylink fegyelmezett, hilséges
katondi az Uj magyar hadseregnek. Letisztelgett az egyik szovjet ez-
redes el6tt. Kezet fogtak, majd parancsot adott a mellette allé tisz-
teknek, hogy &lljanak a szazadok élére és vezessék el 6ket a méneskari
laktanyaba. A menetre sz6lo parancsok elhangzasa utdn az oszlopok
indulasba lendiiltek. Elindultunk. Ezzel bezarult a kor.

Ujra szabad ember voltam. De ezt nem csak én éreztem igy, hanem
valamennyien, akik fegyelmezetten, egyszerre lépve meneteltiink az
uj élet felé. A torténelem uj fejezetet nyitott szamunkra.

P

Azon az estén, 1945. marcius 17-e estéjén, harsany katonadaltél
volt hangos Jaszberény allomas felé vezetd utcdja. Asszonyok, lanyok
tédultak az utcara és baratsagos integetéssel koszdntottek benniinket.
Masnap reggel ragyogd napfényes tavaszi napra ébredtem a jaszbe-
rényi méneskari laktanya egyik istalljanak szalméajan. A szerény
reggeli elfogyasztdsa utan sétara indultam a laktanya udvaran, ahol
ekkor mar haromezren is lehettliink. Ko6zottik sok ismerdésre akad-
tam, akikkel még a békehely6rségben, Berettydujfaluban egyiitt szol-
galtam. Ezek tajékoztattak, hogy az ezredik mdar alakuléban van és
szeretnék, ha én is oda keriilnék, legaldbb a régi ismerds bajtarsak
egyitt lehetnénk. Elmentem wveliik a laktanya bejarata melletti egyik
épliletbe, ahol bemutattak Schmidt L&szl6 Ormester ezredirnoknak,
aki néhany tiszthelyettessel az ezredtorzs szervezésén dolgozott.
Schmidt 6rmester kérdésére elmondtam, hogy el6z6 alakulatomnal a
frontra induléskor a beosztasom zaszloalj-kiirtos volt, majd késébb
szakaszparancsnok lettem.

Nagyszerii! — kiadltott fel, te leszel a harmadik gyalogezred kir-
tose és egyuttal elldtod a torzsben a szolgalatvezet6i teenddket is!
Mar ugy is azon f6tt a fejem — mondotta Schmidt —, hogy erre a
beosztasra honnan keritek alkalmas embert, igy legaldabb ez is meg-
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oldodott. Hozd ide a holmidat és helyezkedj el itt koztiink valamelyik
sarokban, aztidn majd csak alakul valamerre a helyzetink.

Ebben a kornyezetben pezsgé élet zajlott. Itt mar nem lehetett nyo-
mat sem taldlni a szovjetekkel szembeni bizalmatlansignak. A kato-
ndk kozott élénk vita folyt arrol, hogy mi lesz ezutan. Akik az Alféld
keleti és nyugati részébdl keriiltek a laktanyaba ujsagoltak, hogy meg-
kezd6dott a foldreform, foldet adnak a szegényparasztoknak. Ebben a
kornyezetben teljesen felszabadultam és magam is bekapcsolédtam a
beszélgetésekbe. A velem 4&tallt katondkat magammal hoztam a har-
madik ezredhez és kiilénb6zé beosztasokba helyeztiikk 6ket. Elmondot-
tak, most mar nem csak oriilnek, hogy az 4tdllds mellett dontottek,
hanem biiszkék is arra, hogy olyan uj népi hadsereg katonai lehetnek,
akik a szovjet katondkkal egylitt harcolhatnak az uj Magyarorszagért,
hogy alkalmuk myilik térleszteni a szenvedésekért.

Elmondhatom, hogy drommel és fegyelmezetten vettek részt a szer-
vezés munkalataiban. Ekkor még nem volt nyilvantartds, a szervezett-
ség nagyon kezdetleges volt. Ennek ellenére egyetlen esetben sem
fordult el6, hogy koziilink barki is megszokott volna, vagy elhagyta
volna alakulatat, holott nemcsak az alkalom kinalkozott, de koril-
ményeink is igen mostohak voltak. Naponta haromszor daralt buza-
bol, vagy arpabdl f6tt kasat ettlink. Ellatasunk egészen a frontra in-
duléasig igen gyenge volt. Ekkor ugyanis a 3. Ukran Front 26. had-
seregének aldrendeltségébe keriilt hadosztalyunk és ettél kezdve el-
latasunk gyokeresen megjavult.

Marcius 19-én megérkezett hozzank a Budai Onkéntes Ezred egyik
nagylétszamu csoportja és ezutan a szervezémunka nagy lendiilettel
megkezddédott. Nagyon kevés tisztiink volt. A szervez6munka nagy
részét a tiszthelyettesek és tisztesek végezték. Szakaszparancsnoki he-
lyekre 6rmestereket, szakaszvezetéket osztottak be. Szazadparancsno-
kok tartalékos tisztekbdl keriiltek ki, akik vellink egylitt 6nként jelent-
keztek, civilben tanitok, tisztvisel6k voltak.

Ezerparancsnokunk Viharos Gyula 6rnagy, hivatdsos tiszt lett. A
budai onkéntesek koziil keriilt hozzank, segédtisztje elébb egy Réz-
banyai nevd oreg féhadnagy, de idés kora miatt leszerelték. Az ezred
térzsféndke Gyéressy Janos tartalékos szdzados, aki bevonulasa el6tt
az alagi loversenyistallo wvallalatnal tisztviselG volt.

En az ezredtdrzs részlegeinek megalakitdsdt kaptam feladatul, a
kiilonféle mihelyek szakembereinek kivalogatasat. Majd ezt kovetéen
a szovjet parancsnoksdgtdl megkaptam a torzs fegyverzetét, a loallo-
manyt, szakembereket, szerszamokat. A szervezémunkat maércius vé-
gén befejeztiik és aprilis elsején az ezredparancsnoksag kiteleptilt a
véarosba, civil hazakhoz. A laktanydban maradt a harom zaszléalj és
a kozvetlenek.

Aprilis elejére ellatasunk javult valami keveset. Kenyeret mar
eleget kaptunk, de ruhdzatunk nagyon siralmas allapotban volt Egyik
napon a laktanyakapuban 4116 6ron ezt a ruhdt lattam: katonasapka,
kopott civilruha, rovid télikabat, derékszij, rajta tolténytaska, kezé-
ben puska, laban semmi. Sok szadzan voltak az onként jelentkezettek
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ko6zott hasonlo oltézetben. Ruha-utanpotlast csak kint kaptunk a had-
muveleti teriileten, zsdkmanyolt magyar anyagbol

Hetenként egyszer megkaptuk az Uj Sz6 cimd tabori u]sagot ami-
nek nagy keletje volt koézottliink. Addig nem is ettiink, mig ki nem
olvastuk. Ezutan élénk vita kovetkezett. Egyik alkalommal az ujsag-
ban kozolt szerkesztéségi cikk kapcsan élénk vita folyt az iskolaban
levs korletben arrol, hogy hazankban polgari, vagy népi demokracia
legyen-e? A tobbség egyértelmilien a népi demokracia mellett foglalt
allast, csak néhanyan — amolyan uriember-félék — vollak amellett.
hogy a polgari fejlédés iranyat kell érvényesiteni. Ezeket azonban a
tébbség hangos nemtetszéssel lehurrogta. Egy ilyen hangos szévaltas
kozben varatlanul belépett az ezredsegédtiszt, Ondrék Jozsef zaszlés,
aki magabdl kikelve orditani kezdett azokra, akik ellenezték a polgdri
fejlédést, majd azzal fejezte be, ,,vegyék tudomésul, hogy itt nem
lesz bolsevizmus”. Ett6l kezdve Ondrék zaszlost a legénység tagjai
messzir6l kikeriilték. Megindult tehat a politikai erjedés a katonak
kozott is.

Amikor befejeztik a szervez6 munkat, Viharos érnagy Osszehivta a
torzs allomanyéat és kihirdette, hogy az Uj hadseregben kezdetét veszi
a demokratikus fejlédés néhany gyakorlati feladatanak megvalositasa.
Matél kezdve — mondotta — a jelentkezéseknél nem kell hasznalni
az ,,alazatos” szot és a megszolitas ,,felfelé ur, lefelé bajtars”. Ez meg-
lepd volt és nagyon tetszett a legénységnek. A gytlés utan tobbek
kifejezték, hogy lesz még bajtars ,felfelé” is

Aprilis 5-én Viharos 6érnagy ujra Osszehivta a torzset és kihirdette
Szalai Tibor ezredes, hadosztalyparancsnok irdsos Udvozletét, amely-
b6l megértettiik, hogy a magyar nemzet sulyos feladattal bizott meg
minket, az Gj hadsereg katonait, mert a nemzet becsliletén a hitleris-
tak altal ejtett gyalazatot a mi hési helytallasunknak kell lemosnia.
Ez és a szebb magyar jovébe vetett hit kell, hogy erét adjon nekiink
nemes megbizatasunk sikeréhez. Valahogyan ilyen forméan volt a
mondanivaléja a hadosztalyparancsnok levelének, amennyire vissza
tudok emlékezni. Lelkesit6 meglepetésként hatott a parancsnok beje-
lentése, hogy a szovjet parancsnoksag kozlése szerint tegnap a néme-
teket végleg kiverték hazank tertiletér6l a szovjet hadsereg csapatai.
Kitors orommel vettiik tudomésul a hirt és ett6l kezdve rohamosan
novekedett a szovjet katonak iranti rokonszenviink, akikben eddig is
a legonzetlenebb bajtarsakat ismertiik meg.

Aprilis 10-én a harmadik ezred mar teljesen feltsltoit allapotban
volt és tlrelmetleniil] vartuk, mikor indulhatunk hadmdtveleti terti-
letre. Aprilis 24-én este Schmidt Laci érommel ujsagolta, hogy meg-
jott a menetparancs. Ejjel. az ezred riadéparancsot kapott és a jasz-
berényi allomas rakodéja mellett 4ll6 tehervonatba megkezdtik a be-
rakodast. 26-a4n este befejeztlik a rakodast, majd lefekiidtiink aludni.
Egyszer csak arra ébredtem, hogy gyors tempoban megy velink a
vonat. Ezutan mar nem tudtam aludni az izgalomtol.

Reggel nyolc 6ra lehetett, amikor elértiik Budapestet és az Ossze-
koté vasuti hid helyén épiilt toronymagas fahidon &t cammogott ve-
link a vonat a budai oldalra.
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Elszorult szivvel szemléltik a lesujté latvanyt, févarosunk Gssze-
rombolt romhalmazat. Sokan voltak koztlink pestiek, akik koziil t6b-
ben konnyeztek a latvany hatdsara. Elkeseredésiikk minket is maga-
val ragadott. Okélbe szorult a keziink és mondogattuk nekik vigasz-
talasul: ,,Ne busuljatok, ezért még megfizetiink!”

Szerelvényilinket Celldomolkon &4t Sopron felé irdnyitottdk, mert ezen
a vonalon a hidakat a szovjet csapatok méar helyreallitottdk. Aprilis
30-4n reggel Wiener-Neustadtba érkeztiink és megkezdtik a vagonok
kitritését.

Megtudtam, hogy ezredliink a hadosztaly harcrendjében az els§ 1ép-
cs6ben kertil alkalmazasra. Ez a koriilmény fokozta bennilink a vara-
kozés izgalmat. A zészlbaljak mar az éjjel menetet hajtottak végre és
Wiener-Neustadt-t6l délnyugatra, Winzendorf és Netting kozségek
korzetében gyllekeztek.

A harmadik ezred torzse A&prilis elsején éjszaka menetfeladattal
Winzendorf kozségbe teleplilt és itt elszalldsolt. Az éjjeli menet alatt
hallani lehetett a front hangjat. Az agyuzas zaja hol gyengébben, hol
erésebben hallatszott. Egymasra néztiink. Nem sokara mi is ott le-
szlink.

A Winzendorfban eltoltétt napok élénk tevékenység kozben teltek.
A 26. hadsereg parancsnoksaga kiegészitette ruhakészleteinket. Min-
denkirél leszedték a civilruhdt és Uj posztd egyenruhaval cserélték
ki. A labbeliellatdas gyokeresen megoldodott. Nagyon j6 sibakancsokat
kaptunk és azokkal mindenkit ellattunk. Elelmezésiink sokkal jobb
lett, mint a legjobb békeelldtds volt a horthysta hadseregben. Olyan
finom dohanyt kaptunk, hogy olyat csak az urak szivtak nalunk Ma-
gyarorszagon. Igy mondtdk akkor a katonak.

Elterjedt a hir, hogy ezrediink révidesen bevetésre kerill. Ezt meg-
er6siteni latszott az az esemény, hogy maéajus 7-én reggel kilenc ora-
kor az ezred szemlére sorakozott Winzendorf kozség mellett egy tagas,
fives legelén, A felallas diszoszlopban tortént. Az oszlop jobb oldaldn
az ezredtorzs, élén a torzsféndk, mogotte az ezredsegédtiszt, emogott
pedig én mint ezredkiirtés. Feladatomnak megfeleléen a koézeledd
tabornok megjelenésekor trombitamon fujni kezdtem a ,,generdlmar-
sot”’. A tabornok végighaladt az arcvonal el6tt és pihenjt vezényelt.

A tébornok a 26. hadseregtérzs vezérkari tisztje volt és megszem-
lélte a hadosztaly elsé lépcs6s ezredét. Meglepd wolt, mert olyat még
nem lattunk, hogy a pihenj utdn a tdbornok a katonak sorai kozé
ment, megnézegette a katondk ruhdajat, felszerelését és tolmdicsa se-
gitségével egyik-masik katonatol megkérdezte, van-e csalddja, mikor
volt otthon, mi Ujsag odahaza. Megleps azért volt, mert az elézd id6k-
ben a.tdbornok a szemlén megmutatta magat és azzal elviharzott.
A katona csalddi koriilményei irdnt pedig még a szakaszparancsnok
sem érdekl6dott, nemhogy egy igazi tdbornok!

A hatas oriasi volt. A katondk mnapokig beszéltek rola. A megkér-
dezett katondkkal ezerszer elismételtették bajtarsaik, hogy mit kérde-
zett a szovjet tdbornok és hogyan kérdezte, és mit nézett meg szerel-
vénylkon.
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Méjus 7-én este kilenc orakor az ezredet riadokésziiltségbe helyez-
ték. Ilyen helyzetben voltunk még nyolcadikan is. A szerelvényt éjjel
nem volt szabad letenni, csak a derékszijat engedtiik meg. Kilence-
dikén hajnalban irtézatos lovolddzésre ébredtiink. Almunkbél fel-
riadva mondogattuk egymdsnak: no pajtis, itt az idg, eljott az alka-
lom, mindjart jon a riadéparancs. Ahogyan igy szedel6zkodiink, be-
rohan az Ugyeletes hangosan kiabalva: ,Fiuk, vége a haborunak!”

Erre senki sem szamitott és mondhatom, hogy vegyes érzelmekkel
fogadtuk a hirt. A leszdmolds szdndéka minden katondba befészkelte
magat és erre hoénapokon keresztiil késziiltiink. A leszamolds lehet6-
ségét elfujta a szél. Nem volnék kovetkezetes, ha azt allitanam, hogy
nem Oriiltink a habora végének. Ez az érzés azonban csak késébb
kezdett benniink tudatosodni, csak lassan, fokozatosan szoritotta ki
az elbbbit, a' leszamolas érzését.

Ma, az id6k tavlatdban mar elképzelni is nehéz, milyen nagy, mi-
lyen mélyrehat6 onvizsgadlatra, onmagunkkal valé szédmvetésre volt
sziikség ahhoz, hogy félretegyilik kiulonbozé fenntartasunkat, hogy
merjik kinyitni szemiinket a vildgossag el6tt. Hogy merjik, akarjuk
félretenni csalddi gondjainkat, legyé6zziik kételyeinket, félelmiinket és
szilard meggy6z6déssel vallaljuk a harcot. Ha nem is tudtuk, de érez-
titk, hogy vallalnunk kell a fasizmusellenes harcot, annak minden
kockazataval. Hogy 4aldozatkészségiink és helytallasunk megérdemli-e
valaha az elismerést, azt eldonti majd a torténelem.




OKMANYTAR

GAZSI JOZSEF

MUNNICH FERENC HIRMAGYARAZATAI A MOSZKVAI RADIOBAN
(1944. augusztus 23—1945. aprilis 4)

Dr. Miinnich Ferencné jovoltabol a kozelmultban vaskos kézirat
kerilt a Hadtorténelmi Intézet kutatéi elé. A becses forrasanyag a
Moszkvai Radié magyar szekcidja egykori vezet6jének, dr. Miinnich
Ferencnek radickommentarjait tartalmazza az 1944. januar 1 —
1945. augusztus 30 kozotti idészakbal. ;

A kéziratbol eddig méar két alkalommal publikaltak kisebb rész-
leteket,! de a 147 oldalnyi széveg nagy része még ismeretlen a torté-
nészek el6tt. Ebbdl az anyagbdl teljes egészében kozreadjuk az 1944.
augusztus 23 és 1945. aprilis 4-e kozotti 17 darabbdl allé hirmagya-
razatot. A valasztott korhatart az események kinaljak.

Miinnich Ferenc élete maga a torténelem. 1958. januar 28-i minisz-
terelncki beiktaté beszédében igy szolott a hatrahagyott évekrdl:

,Abban a_ ...szerencsében részesiiltem, hogy 41 esztendd alatt négy
polgarhdboruban harcoltam a kommunizmus eszméiért... és azt hi-

szem, hogy ez eléggé megedzett”.2

Tegyiik hozza ehhez, hogy ott volt az elsé vilaghdboru vérzivatara-
ban is, majd késébb a Nagy Honvédé Haboru idején a Voros Hadsereg
soraiban kiizdott. Szoban és irdsban szerényen nyilatkozott élete ko-
vetkez6 szakaszarél. Partizankiképzésben részesiilt, hogy ,hazai foldre
valo bevetés esetén itthon segitsiik a felszabaduldsért foly6 harcot”.?

Ismeretes, hogy 1941—42-ben valéban egész sor magyar partizédn-
csoport tért haza a Szovjetunidbol felderité, diverziés és harci-poli-
tikai tevékenységre.

Miinnich Ferenc nem keriilt bevetésre. 1942 nyaratél mnovember
végéig a sztdlingradi arcvonalra vezényelték, ahol — tudtommal —
a felderitésnél végzett munkat, Innen a szovjet févarosba hivtak,
ahol Szadnto Zoltdn helyére lépve atvette a szovjet allami radid, a
Moszkvai R&dié magyar osztdlya f&szerkesztdi tisztségét. Abban az

1 Hadtorténelmi Kozlemények, 1964. 4. sz. 551—562. o. Itt 6 kommentar olvashato;
Miinnich Ferenc: Viharos ut. Szépirodalmi Koényvkiado. Budapest, 1966. 158—181. o. Itt hét
hirmagyarazatot taldal az érdekl&da.

2 Miinnich Ferenc: Egységben a békéért, a szocializmusért. Kossuth Koényvkiadé, Buda-
pest, 1959. 150. o.

3 Miunnich Ferenc: Viharos ut. 156. o.
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id6ben ez olyan beosztas volt, amit a frontszolgalatndl is fontosabb-
nak tartottak.

A radié munkatarsi gardajahoz tartozott Révai Jozsef, Nagy Imre,
Gers Erné, Rakosi Matyas, Lakatos Eva, Vas Zoltdn, Farkas Mihaly,
Hay Laszl6, Hay Adél, Vozari Dezsg, Gyongyos Ivan, Wagner Anna,
Bokor Margit és még sokan masok. Olyan jeles irok segitették a szer-
kesztéséget, mint Lanyi Sarolta, Gdbor Andor, Sik Endre Illés Béla,
Madarasz Emil és Hidas Antal.

A Moszkvai Radio, mint a szovjet kormany hivatalos szocsove, a
haboru alatt rendkiviil fontos szerepet jatszott. Katonai igazgatas
alatt volt, s a munkatarsai is ugy teljesitették feladataikat, mint akik
harci poszton allnak.

A Moszkvai Radionak és a Komintern égisze alatt miiksdoé Kossuth
Radionak — pontosabban az adidsok magyar szekciéinak — az volt a
feladata, hogy a magyar katondknak, s az orszag népének feltarja az
igazsdgot a haboru jellegérdl, tényeirdl, eseményeirél. Leplezze le a
fasisztak gaztetteit, fossza meg O6ket biztonsagérzetiiktél. Mint haté-
kony propagandaeszkoz, bomlassza a tengelyhatalmak szovetségét. A
szovjet f6ldrél sugarzott radidadasok szilinteleniil azt hangoztattak,
hogy a magyarsdg nemzeti érdekei a Hitlerrel valé szakitast kovete-
lik meg.

A radiok hangja Europa leigdzott népei szamara azt a hitet sugallta,
hogy eljon még a szabadsag, a feltdamadas oraja. Aragon, a jeles fran-
cia kommunista kolt6, a ,,Radio Moszkva” ciml versében igy koszon-
totte a tavolrol jové uzeneteket: ,,Ebreszd fel, aki alszik. Ki csligged,

9 4

meg ne torjon. Banatunk ne sziszegjen, a jokedv ne kordzzon”.

A horthysta allamhatalmi szervek az antifasiszta radidadok hallga-
tasdt szigoruan tilalmaztak, bortonnel, interndlassal sujtva az azzal
gyanusitott személyeket. Levéltarakban elfekvé peranyagok sokasdga
bizonyitja ezt. A fasiszta propagandatol félrevezetett, igazsdgra szom-
jaz6é emberek azonban mégis vallaltak minden kockazatot. A Csend-
6rség Kozponti Nyomozo Parancsnoksdga véleménye szerint a kom-
munista munkasok ,,élénk figyelemmel kisérik a Moszkvai Radio és
a 42 méteres hulldmhosszon magyar nyelven hireket adé allomaést.
Felfogasuk szerint ezek az adok kovetendé magatartasukra adnak
irdnyelveket és utasitdsokat”. ,,A kommunista érzelml munkasok ko&-
rében sokat beszélnek a Moszkvai Radionak 1942. marcius 4-én a 41
meéteres hulldamhosszon adott felhivasarél” — allapitja meg a csend-
Brség.p

A Moszkvai Radié magyar adasait sokoldaliisag és sokrétliség jelle-
mezte. A radié-propaganda legkiilonboz6bb mifajait hasznaltdk. Ezek
kozé tartoztak példaul az itt kozlésre keriilé hirmagyarazatok is.

A miusorokra az a jellemz8, hogy az egyes programok mindig tény-
szerlek voltak, pontos adatokra, valés eseményekre épliltek. A fel-
hasznalt irdsok frissek, elevenek voltak, 6sszhangban alltak a minden-

4 A Nagy Honvéd6é Haboru torténete. II. Zrinyi Katonai Kiadé. Budapest, 1964. 330. o:
5 Parttorténeti Intézet Archivuma. Baloldali osszesitd. 1942. februdr 13., madrcius 6.
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kori helyzettel. A torténtekre gyorsan reagaltak, s mindig a valds, hi-
heté dolgokra épitettek. A hosszu tavu politikdban ezek az elvek min-
dig bevaltak.

Miinnich Ferenc f8szerkeszté az adasok szdmara rendszeresen készi-
tett hirmagyarazatokat, szemléket. Nyikola.j Fjodorovics aldirassal szig-
nalta 6ket. Kordbban ezen az illegdlis néven tért haza a spanyol pol-
garhaborubol.

A forrasanyag értékelésénél ne feledjiik, hogy a radi6 elsédlegesen
propagandaeszkoz, s ez sziikségszerlen tikrozédik az itt kozolt kom-
mentarokban is. Nagy értéke viszont, hogy — mint a szovjet kormany
radidja — egy egész sor kérdésben hlen tlikrozi az akkori hivatalos
szovjet allaspontot. Minden hirmagyarazat meghatarozott célokat tlzott
maga elé. A sorozat minden része a habort gybzelmes befejezését, a
fasizmus szétzuizdsat volt hivatva szolgalni.

Az egyes anyagok kozponti gondolata annyira szembetling, hogy a
kommentarokbol utélag is szinte teljes pontossaggal oOszeallithatjuk
az egykori szerkesztéségi tematikat. Igy pl. tobbszor irtak elemzése-
ket a frontok helyzetérdl, értékelték a Lakatos-kormany tevékenysé-
gét, méltattdk a roméniai fordulat hatasat. Szeptember elején Ma-
gyarorszag reménytelen katonai helyzetét tartdk fel. Széltak a kiil-
foldi magyarsig antifasiszta mozgalmarol, értékelték a Szalasi-puccs
utani helyzetet. Beszéltek a debreceni Ideiglenes Kormanyrél, a Vo-
ros Hadsereg felszabadito kiildetésérdl, az 4j magyar hadseregrol.
Kozponti helyet kapott a nagybirtok és a foldreform kérdése. 1945.
marcius 15-e felé koézeledve 1848 tanulségalt idézik. Kozben béséges
anyagot adnak a felszabadult, és a még fasiszta kézen levl orszagrészek
helyzetér6l. Ime egy toredekes kivonat a gazdag tematikdbol.

A kozolt anyagok stilusa egységes. Latszik, hogy ugyanaz a kéz ve-
tette 6ket papirra. Mindeniitt egyszerd mondatokat, vilagos, tiszta ok-
fejtést taldlunk. A kommentérok alkalmasak arra, hogy a munkdsok,
parasztok, a fronton senyvedd katondk egyszeri halldsra megértsék
6ket. Az irasok ugy vannak felépitve, hogy egy részen belil tébk he-
lyen is be lehet kapcsolodni a musorok hallgatédsaba.

A felszabadulas idGszakdban késziilt adasokban sok a varosnév, sze-
mélynév, fontos tények, adatok szerepelnek. Nehéz volt akkor a tdjé-
kozodas. Akadozott a hirkézlés, nem jelentek meg az Ujsagok. A had-
szintérré valt orszdgban az emberek az antifasiszta addkbdl, féleg a
Szovjetunidbol sugarzott radidmiisorokbdl értesiilhettek a vilag igaz
dolgairél.

A kommentarokat olvasva megkap benniinket, hogy a szovjet nép
mennyi bizalmat el6legezett, mennyi tdmogatast adott a magyar nép
demokratikus felemelkedéséhez. Az anyagokbdl kirajzolédik a jové,
a felszabadult Magyarorszdg képe. Tikrozédik az az erkdlesi, politi-
kai és katonai segitség is, amit a fasizmus és a reakcié felszamoldsa-
hoz kaptunk. A marxizmus tudomanyos igazsdgaira épitett elemzések
az esetek tobbségében pontosaknak, szinte jovendolésszerlien igaznak
bizonyultak.

Miinnich Ferenc hivatésos forradalmar, kiemelked6 part- és mun-
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kasmozgalmi vezetd volt. Elsésorban a tettek embere, aki a proletaria-
tus érdekében a torténelmet formalta és nem megorokitette. De —
mint a legtébb kommunista vezet6 — az irast, ujsagirast, a propaganda-
és tomegmunkat a nagy célt szolgalé eszkoznek tekintette, s maga is
szinvonalasan muvelte.

Onéletrajzaban némi irénidval szol elsé irodalmi kisérleteirsl, az
itt-ott megjelent verseirél. Szamottevd a sajtopublikacios és szerkesz-
t6i tevékenysége is. Tagja volt a Sarlo és Kalapacs cimi folyoirat
szerkeszté bizottsdganak. Moszkvaban, 1930-ban, flizete jelent meg a
Szovjetuni6 6téves tervérél.S Szamos cikket irt gazdasagi kérdésekrol.

A felszabadult Magyarorszagon két 6nall6 kotete jelent meg, s hat
kiadvany elé irt sokszor egy-egy tanulmannyal is feléré bevezett. A
hat konyvbél harom a Hadtorténelmi Intézet munkatarsainak tolla-
bol latott napvilagot.? Folyéiratunk is tobb alkalommal adott teret
irdsai szamara.8

Miinnich Ferenc radiészemléit atadjuk a kutatéknak. A szdvegen
csupdn annyit véltoztattunk, hogy a bemondé szamdira fonetikusan
leirt foldrajzi és személyneveket visszaallitottuk az eredeti irdsmoéd-
nak megfelelGen.

1. RESZ

1944. augusztus 23.

Nehéz elképzelni meggy6z6bb céafolatot a magyar hirverés hazudozasaira a
szovjet—német arcvonal stabilizdlasarél, mint a.szovjet hader6é 2. és 3. ukrajnai
hadseregcsoportjainak gy6zelmes j tamadasai Iasi korzetében és Bengyerinél.
Mindkét tamadés széles arcvonalon ment végbe és nagy mélységben torte &t
a német—roman csapatok hosszil idén 4t kiépitett, vasbeton erédokkel és pancél-
kupolas lovészfészkekkel biztositott védelmi Aalldsait. Ezeket az eseményeket nem
azért emeljiik ki, mintha a szovjet—német arcvonal tébbi szakaszain végbemend
hadmiiveletek kevésbé hazudtolndk meg Horthyékat. Kizardlag azért, mert ez
a két esemény, féleg a masodik ukrajnai arcvonal csapatainak attorése Iasinal,
a magyar hatarok kozelében tortént. A tolgyesi szoros vidékének lakéi mar hall-
hatjdk az Erdélyi-Karpatokhoz kozeledd szovjet csapatok agyutinak dorgését.

Horthy és Sztéjay a német megszall6 csapatok behivasat, méarcius 19-i nyilt
aruldsukat, azzal igyekezték megmagyarazni, hogy a németek segitségével meg-
védik a magyar hatarokat. Ebb6l azt lehetett volna kovetkeztetni, hogy a ma-
gyar hadsereget Magyarorszagon tartjak és azt a német csapatok Magyarorszag
hatarain fogjak tamogatni. A valésagban az ellenkezgje tortént. A németek ma-
radtak Magyarorszagon, a honvédeket pedig szétszortdk az oOriasi szovjet—német
arcvonal Kkiilénboz6é szakaszaira, a kozponttél egészen a Karpatokig. Odavitték
a honvéd hadosztilyokat, ahol a németeket legjobban veri a Voros Hadsereg,
ahol égetd sziikség volt friss agyutoltelékekre, hogy a németek, amint legtijabban
mondani szoktdk, — idét nyerjenek.

Az id6ényerésb8l — mint a német—romdan arcvonal Iasindl és Bengyernél tor-
tént 4ttorése, Sandomierznak a szovjet csapatok kezére jutdsa bizonyitja — semmi

6 Miinnich Ferenc: A szocialista épités o6téves terve. Centrizdat. Moszkva, 1930. .

7 Gyorkei Jen6—Jozsa Antal: Magyar internacionalistak a Nagy OKtéberi Szocialista
Forradalomban. Kossuth Kiadé. Budapest, 1957.; Horvdth Miklds: A 2. magyar hadsereg
megsemmisiilése a Donndl. Zrinyi Katonai Kiad6. Budapest, 1959.; Gyorkei Jen6: Magyar
onkéntesek a spanyol nép szabadsdgharcdban. Kossuth Kiad6. Budapest, 1959.

8 Hadtorténelmi Koézlemények, 1959. 1. sz. 3—38. o.; 1964. 4. sz. 551—562. o.
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sem lett. Ugyanilyen a német hadsereg helyzete a kozponti arcvonalon, s eszakon
is, a Balti Szovjetkoztarsasagok teriiletén. Mindeniitt a szovjet csapatok tdmad-
nak. Sikerrel és megszakitds nélkiil harcolnak. Nem adnak idét a német had-
seregnek &tcsoportositisra, erdi rendbeszedésére. A német hadvezetéség kény-
telen a nyugaton és magaban Németorszigban Osszeszedett tartalékokat a frontra
érkezésiikkor nyomban harcba kiildeni. Ezt teszi a rendelkezésére bocsatott ma-
gyar honvéderfkkel is, csak sokkal kiméletlenebbiil, mert a magyar agyutsltelék
feldldozasaval német vért akar megtakaritani.

Az -arcvonal stabilizaciojarél szélé mesét Horthyék részben a katondk hozza-
tartozoinak, részben pedig a frontra indulé katonanak a megnyugtatdsara talal-
jak fel. Ha stabilizilédott az arcvonal, akkor rend van, kevés a veszteség, a
hozzatartoz6k™ megnyugodnak és a honvédek is konnyebben széllnak be az arc-
vonalra indulé halilvonatokba.

A Voros Hadsereg 0j gy6zelmei a Duna als6 folyasanak terében, az Erdélyi-
Karpatok irdnyaban, azt jelentik, hogy a német—roman arcvonalon 4j, hatalmas
rések tamadtak. Az egyik rést a Karpatok irdnydban itotte a Vorcs Hadsereg.
‘Horthy és Sztéjay egy percig sem haboznak, ha Hitler ezt a rést is magyar
honvédek holttesteivel akarja betomni. S hogy ezt konnyebben tehessék, tovabb
fognak stabilizdciérdl beszélni, még akkor is, amikor mar magyar és német teri-
leten fogjak verni Hitler hordait. Horthy, Sztéjay és egész hazaadrulé klikkjik
nem torédik a magyar nép életével és jovéjével. Ma mar nemzetellenes ural-
muk meghosszabbitidsa a £6 céljuk, s ez szorosan Osszefligg Hitler végleges vere-
ségének elodazasaval. Ha Hitler végleges katasztrofajanak, s ezzel sajat pusz-
tulasuknak csak rovid idére vald elhalasztasara a magyar nép egész €16 és anyagi
erejét kell feldldozniok, ezek a hazairulék ett6l sem riadnak vissza.

Mindent odaadnak Hitlernek, az utols6 honvédig, és a Hitlerért elesett magyar
katonak hullahegyei felett tovabb fognak fecsegni a szovjet—német front stabi-
lizdciojarol. Ezt fogjdk tenni mindaddig, mig a magyar nép fegyverrel nem for-
dul szembe Hitlerrel és a magyar nép siraséjaval, Horthyval, és egész nemzet-
ellenes bandajaval.

1944. szeptember 3.

Magyarorszagon az utébbi idében Horthy tdbornokokat allit a Hitlert kiszolgald
korméanyai élére. Sztbéjayval kezdte, Hitler belsé bizalmasaval, aki hamarosan
belebetegedett a hazadruldsba és a hirek szerint meg is halt.? Utédja, Lakatos Géza
vezérezredes, a keleti hadsereg eddigi féparancsnoka lett.

Lakatos éppentigy, mint Jany Gusztav, az 1943-as voronyezsi hadvezets, jo
par tizezer honvédet juttatott tomegsirba Hitler-Németorszag védelme érdekében.
Taldn éppen az, hogy hidegvérrel dldozta fel a magyar katondkat német fasiszta
gazdija és Horthy parancsara, tette ma kiilondsen alkalmassid Lakatost arra,
hogy Sztéjay utédja lehessen.

A hiborti Magyarorszag kozvetlen kozelébe ért. Hitler balkani parancsnoksa-
gai mar Budapestre helyezik 4t székhelyliket. A Romdnidban szétvert német
hader6k futé maradvanyai Magyarorszagig eljutnak. A német fasiszta hatalom
felbomlasanak e kétségtelen jelei bomlasztéan hatnak Horthy-Magyarorszag
belsé rendjére is. Szlovékidban felszabadit6 népmozgalom indult meg. Partizan-
harcok hirei érkeznek a Vag-volgyébél, s6t Karpatalja és Eszak-Erdély tertile-
térdl is. Horthy fél, hogy a magyar nép természetes onfenntartdsi torekvése
példat vesz errdl és attori a koncentraciés taborok droétsovényét és a bortonok
falait. Ezért vette el Sztéjay utdn Lakatos Géza vezérezredest, 'a magyar hon-.
védek kiméletlen hdéhérjat, s nevezte ki miniszterelnokké. Horthy nem azért
allitott ij embert a kormany élére, mert fordulatot, ij politikat akart. Egyaltalan
nem ezért. A régi, Hitlert kiszolgalé politikat akarja tovabb folytatni, ingadozas,
kertelés nélkiil, kiméletleniil. Erre kell neki Lakatos Géza vezérezredes, minisz-
terelnok és Hennyei Gusztiv altidbornagy-kiiligyminiszter. A kormény tagjai
kozott ott l4tjuk Reményi Schneller Lajos pénziigyminisztert, aki mér néhany

9 Sztojayt a Népbirdsdg itélte haldlra és végeztette ki 1946. augusztus 22-én.
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kormanyvalsagot baj nélkiil atélt, mert fedezi az orszag kirablasat leplezé kliring-
viszonyt Németorszaggal. Jurcsek Béla is miniszter maradt. Tovabb rabolja Hitler
szdmdra a magyar gazdasigot. Csatay tdbornok ebben a kormadanyban is hadiigy-
miniszter lett. Megérdemli. Szorgalmasan kildi a kiegészitést a Hitlerért elvérzo
honvédhadosztalyok szaméra. Bonczos Miklés belligyminiszter, a Sztéjay kor-
many rovid szereplése idején elég érdemet szerzett arra, hogy Lakatos korma-
nyaban is megtarthassa ugyanazt a tarcat. Csak most még Sztdéjayndl is eré-
lyesebb vezetés alatt szervez uj koncentraciés téborokat és {ildozi, irtja a hazafias
ellendllas harcosait. Rakovszky Ivan, a kozigazgatasi birosag volt elnoke, az
egykori legitimista, a miniszteri barsonyszéket — ugy latszik — még ebben a
tarsasagban is megtisztelének tekinti a maga szamara. Két Gj kormanytag, dr.
Vladar Géabor igazsagligyi és dr. Markos Olivér kereskedelmi és vasutiigyi minisz-
terek Aallamtitkari allasaikbol kertiltek a minisztériumok élére. Ezek lakajhtisé-
gikkel és szolgalatkészségiikkel nyerték meg Horthy és német gazdainak jéindu-
latat. Az igazsagugyi tarcat dr. Gyulai Tibor, a Budapesti Kereskedelmi és
Iparkamara volt fétitkara kapta. Ez a Hitler habortjan meggazdagodott gyarosok
és hadiszallitok képviseldje.

Egy résziiket, a tabornokokat és az el6z6 kormanyok tagjait, a magyar nép
szabadsaga és fuiggetlensége ellen elkovetett arulas koti 6ssze Horthyval. S amint
az utébbi nem tudja és nem is akarja elvalasztani sorsat Hitlerét6l, ugy ezek
a kalandorok is kitartanak Horthy és hazaarul6 politikdja mellett. A tobbiek az
események 4altal felszinre vetett kalandorok, akik a miniszteri barsonyszékért
hajlandok kozremiikodni a magyar nép nyomoranak és haborus szenvedéseinek
meghosszabbitasaban.

A magyar népnek ma, amikor kozeledik a német fasiszta uralom végleges
szétverése, kiillonosen tisztdban kell lennie azzal, hogy Horthy kinek adta kezébe
az orszag vezetését. Es ha Sztojay szolgai hliséggel hajtotta végre Magyarorszagon
a Hitler érdekeit szolgald fasiszta politikat, Lakatos és a koréje csoportosult ka-
landorok ezt még kiméletlenebbiil fogjak megtenni. Ha ezt eltiri a magyar nép,
annak a veszélynek teszi ki magat, hogy mint Hitler végig kitartdé szovetségese
keriil a szabad népek itélészéke elé. De ha a magyar nép onfenntartasi akarata
harcos cselekvéssé lendiil, ha szembeszall elnyomoival és most, a«z utolsd 6raban,
beall a szabadsagért kiizd6 népek soraba, akkor az igaz ligye ott megértésre és
tadmogatasra talal.

1944. szeptember 4.

A Szovjet Tudésité Iroda legutobbi kozleményében ismertette azokat az ered-
ményeket, amelyeket a mésodik és harmadik ukrajnai arcvonalak csapatai a déli
frontszakaszon folytatott 12 napi tamadé kiizdelmiik soran elértek. Mint a Szovjet
Tudésité Iroda kozleményében ramutat, az ellenség augusztus 20. és 31. kozott
oriasi veszteségeket szenvedett. A Voros Hadsereg megsemmisitett és hadizsak-
manyként birtokba vett 351 repiilégépet, kézel ezer tankot és rohamadagyut, tobb
mint 6t és fél ezer kiilonboz6é kaliberl agyut és sok egyéb hadieszkozt. A német
fasiszta rablok csupan halotfakban 210 ezer embert vesztettek, A Voros Hadsereg
csapatai foglyul ejtettek tobb mint 208 000 ellenséges katonat és tisztet, koztik
19 tabornokot és 4 ezredest, hadoszalyok és hadtestek parancsnokait. A szovjet
csapatok ezenkiviil igen gazdag mas hadizsdkmaéanyt is szereztek. A Voros Had-
sereg déli arcvonalanak tdmadé harcai kovetkeztében Roménia, mint Hitler-
Németorszag szovetségese, kilépett a haborubdl. Marpedig Romania, mint isme-
retes, Hitler-Németorszag egyik legfontosabb szovetségese volt. Romania tobb
mint 3 esztendén at embert, benzint, fegyverzetet, 16szert, élelmiszert és nyers-
anyagot adott a németeknek. Azzal, hogy Romadania Kkilépett a fasiszta Német-
orszag oldaldn folytatott habordbol, a németek egyszer s mindenkorra elvesz-
tették Dnyeszter menti és Duna menti folvamhajézasi bazisaikat is. Es ami a
legfontosabb, Németorszag ma, amikor 6ridsi hidnyt szenved embertartalékokban,
hadfelszerelésben, élelmiszerben és stratégiai nyersanyagban, elvesztette a roman
kéolajat, blizat és a romdén agyuiloltelékeket, amelyre pedig még soha nem volt
olyan sziiksége, mint éppen most. Roviden szdélva — a németek elvesziették
Romaniat. &
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Mit jelent ez? Elészor is azt jelenti, hogy a balkdni katonai és politikai hely-
zet gyokeresen megvaltozott, mégpedig Hitler-Németorszag hatranyara, és a né-
metek védelmi rendszeriik déli szarnyan teljes vereséget szenvedtek.

Masodszor azt jelenti, hogy Romaénia felismerte, hogy Németorszag végérvé-
nyesen elvesztette a haborat. El akarvan Kerilni azt a katasztréfat, amelybe
Hitler kergette, megdontotte Hitler lakdjanak, Antonescunak rendszerét és vég-
legesen szakitott a németekkel.

Harmadszor azt jelenti, hogy a Voros Hadsereg felszabaditja Roméniat a német
rabiga aldl, lehet6séget nyhjt a roman népnek ahhoz, hogy kivivja a szabadsag-
szeret6 népek -sordba valdé visszatérés jogat.

De ezek az események mindezeken feliil szdmos nagyfontossdgl problémara is
rairanyitjak a magyar nép figyelmét.

Magyarorszag kormanya, Horthy Hitler el6tt hajbokold klikkje, tovabb foly-
t}tja nemzetellenes politikajat.

Magyarorszagnak, a veéglegesen cs6dbe keriilt német fasisztak és magyar tgy-
nokei tervei szerint, most egymaganak kell majd embertartalékokkal, stratégiai
nyersanyaggal és élelmiszerrel ellatnia Németorszagot. Ami még sulyosabb, ami-
kor a VOrds Hadsereg magyar teriiletre 1ép, Magyarorszagnak a pusztito had-
miveletek szinterévé kell lennie, hogy magyar vérrel probaljak elodazni a német
fasiszta megszallok pusztuldsdnak orajat.

Ezek azok a kovetkeztetések, amiket a legutébbi katonai és politikai esemé-
nyekbdl levonhatunk.

1944. szeptember 4.

A Voros Hadseregnek csak ez év nyaran aratott gy6zelmei kovetkeztében Hitler
megvert hadai halottakban és hadifoglyokban koézel egymilli6 embert és egész
hadseregekre valé hadianyagot vesztettek a szovjet—német arcvonalon. A haboru
Németorszag kapujaba kerilt, a kelet-porosz hatadrokhoz, a német fasiszta véde-
lem elSterének, Magyarorszagnak kozvetlen kozelébe jutott, a Karpatok keleti
gerincének és a Havasalfoldet hatarolé Erdélyi-Karpatok lancidnak mentén. Nyu-
gaton, Franciaorszigban, az angol—amerikai csapatok tobb mint 400 00¢ német
katona és rengeteg hadianyag elpusztitdsa utan elérték Luxemburg hatarat, és
belga teriiletre lépve elfoglaitak egész sor fontos varost, koztik Namurt és a
belga févarost, Briisszelt. A déli arcvonalon a szovetségesek a lombard-velencei
siksagot lezdrd utolsé német védelmi vonalat ostromoljak. Hitler ,,Eurépai erdédje”
Németorszag teriiletére korlatozodik.

A Voros Hadsereg fényes gybtzelmei Moldvaban: és az Al-Dundnal elsoportélk
Hitler roman helytartéjat: Antonescut, és -a roman nép lehetdséget nyert arra,
hogy részt vehessen a német hoditok kitizésében. Finnorszag kéréssel fordult a
Szovjetuniéhoz, hogy kozolje vele a fegyversziinet és a békekotés lehetdségének
feltételeit. A német leigdzas alatt is hdsiesen kiizd6 francia nép mar Gjjasziletett
hadseregével tamogatja a Hitler ellen harcoldé szovetséges haderdket. A kataszt-
réfaba Kkeriilt fasiszta Németorszag erejének megingasat a leigazott népek most
mindentiitt felszabadité harcuk fokozasira hasznaljak fel, hogy bebizonyitsak sza-
badsagszeretetiiket, ragaszkodasukat onallésagukhoz, hogy lerakhassdk egy szebb,
szabad jov6 alapjat. )

Magyarorszag az a vazallusa Hitlernek, amelynek helyzetében a német fasisz-
mus Kkozeli végpusztuldsara mutatdé események nem hoztak semmi valtozast.
Horthy Uj kormanya a régi hamis jelszéval, a hatarvédelem jelszavaval akarja
rabirni a magyarokat arra, hogy tovabbi aldozatokat hozzanak a haboru folyta-
tasdra. Antonescu zsarnoki uralmanak bukésa, a finn kormaéany - fegyversziineti
kérelme dacara, Lakatos német segitséget helyez kilatadsba a magyaroknak. A ro-
man példa pedig kézzel foghaté bizonyitéka annak, hogy Antonescutél és az
orszagot kirablé német ,szovetségestfl” a roman nép a Vorés Hadsereg gyo-
zelmei kovetkeztében tudott csak megszabadulni.

A németeknek a roman teriileten levé nagy haderdi képtelenek voltak meg-
menteni Antonescut és maguk is elpusztultak a Vords Hadsereg csapasai alatt.
Ezzel szemben a roman nép a szovjet csapatoktol tényleges tdmogatast kapott
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arra, hogy Antonescu uralmat felszamolja és kilizze teriiletér6l a német rablokat.
Finnorszag fegyversziineti és békekérelmének az a magyarazata, hogy Hitler
a Ribbentrop és Ryti volt finn koztarsasagi elnok kozott honapokkal ezel6tt
megkotott szerzédésben beigért segitséget nem volt képes megadni Finnorszagnak.
A Voros Hadsereg megsemmisité csapdasai arra kényszeritették, hogy minden
tartalékat a szovjet—német arcvonalra vesse.

Jellemz§ Lakatos Géza tabornok miniszterelntkre, hogy a német segitséget
igéré beszédét azutdn mondotta el, amikor mar az egész vilag hirverése kozolte
a finn kormanynak a szovjet kormanyhoz intézett fegyversziineti és békekérel-
mét. Lakatost ez nem hozta zavarba. A finnekre hivatkozva a kovetkezéket
mondotta: ,,A finnek néhany éve harcolnak a tulerében levé ellenséggel és meg-
sem vesztik el reményiiket. A finnek példat szolgaltatnak, hogy akkor sem kell
elcsliggedni, ha vissza kell vonulni, vagy ha a hatarok egy részét fel kell adni.”
Ebbdl 1lathatjuk, hogy Lakatos is mennyire nem bizik a német segitségben. De
azért szonokol, mert 6 is, Horthy is, csak klikkjik uralménak meghosszabbitasara
gondolnak. Nem torédnek azzal, hogy tovabb vérzik a magyar nép, céltalanul
pusztul az orsziag. Nekik az a f6, hogy minél késébb keriiljenek a népek itélo-
széke elé. Gyo6zelmet mar nem remélnek, mert azt német gazdajuk sem remél.
A német fasisztidk egy1k ismert politikai-katonai szemleerJa Dietmar tabornok
is mar csak megegyezeses békérsl almodozik.

Ez a megegyezéses béke elérhetetlen Hitler és elérhetetlen Horthy szamaéra is.
A népek hoéhéraival nem &llnak széba a demokracidaért és szabadsagért kiizdo
nemzetek. A hoéhéroknak el kell pusztulniok. De a magyar népnek nem kell az
arulé6 Horthy-klikk sorsdban osztoznia, ha szembefordul azokkal, akik vérét
és javait Hitlernek eladtak és atall a demokratikus szovetség oldalara. A Voros
Hadsereg a szabadsagért harcbaszallé magyar népnek segitséget tud nyuajtani,
nemcsak arra, hogy Horthy klikkjétél megszabaduljon, hanem arra is, hogy Kki-
Gzze foldjérdl a német fasisztdk haracsolé bandait.

1944. szeptember 7.

Az a tény, hogy Magyarorszag tovabbra is részt vesz Hitler rabléhabortjaban,
nagy nyugtalansagot valt ki a demokratikus orszagokban él6 magyarok kozott,
akik tekintet nélkiil arra, hogy gazdasagi okokbol régen vandoroltak ki Magyar-
orszagbhdl, vagy Horthy reakciés uralma Uzte ki 6ket, megérizték ragaszkoda-
sukat régi hazajuk irdnt és érdekli 6ket a magyar nép sorsa. Ezek a magyarok,
akiknek nagy része Kkiilonboz6 formdakban részt vesz a fasiszta imperializmus
elleni nagy kiizdelemben, vildgosan latjak, milyen végzetes utra vitte Magyar-
orszagot Horthy reakciés klikkjének arulasa. Jol ismerve népiink torténelmeét,
évszdzados harcat a német elnyomaés ellen, Kaz:inczy, Kolesey, Pet6fi, Arany
Janos, Kossuth kiizdelmét a nemzet onallosagaert és kulturajaért, természet-
ellenesnek és meggyaldzéonak tartjak azt, hogy a magyar népet héhérjanak szol-
galataba allitottak. Tudjak jél, hogy a népek jogos gyllolete a német fasizmus
ellen a vazallus népekre is kiterjed, s hogy a magyar nép Hitler biztos bukéasa
utdan nemecsak a vesztett haboru egyéb kovetkezményeit fogja viselni, hanem
a gyoztes demokratikus népek jogos bizalmatlansaganak terhét is.

A Kkiilfoldi magyarok hiven megérizték azokat a hagyomanyokat, amelyeket
Horthyig — minden {(ild6zés dacara — a szebb jové zaloganak tartott a magyar
nép. Kossuth és Petéfi szabadsageszméi voltak azok, amelyek védelmében 1848/49-
ben a kis magyar nép az eurdpai haladas élére keriilt, és hosszi idére Kivivta
a civilizalt népek megbecsiilését.

Es most a magyarok Horthy klikkjének arulé politikdja kovetkeztében, amely
az orszaghan eddig nem taldlt megfelelé ellenallasra, nemecsak fliggetlenségiiket,
a gazdasagi virdgzas alapjat, hanem azt a nagy jelent6ségli erkolesi tékét is
elvesztették, melyet a magyar nép a miultban annyi &aldozat aran szerzett meg.

A kiilfoldi magyarok a tdvolban is egylitt vannak azokkal, akik otthon a Horthy-
és Gestapo-terror kockézata kozepette is fel akarjdk razni a magyar népet ka-
bult tétlenségébdl. Amellett, hogy harcolnak a szovetséges hadseregek soraiban,
felhivasokkal igyekeznek tettekre ébreszteni a németeknek eladott magyar népet.
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Elfordulasat Hitlertél siirgésnek, sorsdonté jelent6séglinek tartjak, kiilonosen
most, amikor a Voros Hadsereg fényes gybézelmei és a szovetséges er6k nyugaton
elért sikerei a Hitler-blokk teljes szétesését idézték eld. Legutébb a Londonban
él6 magyarok demokratikus szervezete fordult felhivassal a magyar néphez.
Idézzik itt, mert magyarok szélnak magyarokhoz, mert vildgosan mutatnak ra
arra a veszélyre, amelybe Magyarorszagot Horthy és Lakatos arulé politikaja
viszi. .

Ime a londoni magyarok felhivasa:

,Finnorszag besziintette a harcot a Szovjetuni6é ellen. Magyarorszag a szétvert
és felbomlott német hadsereggel egylitt rohan a pusztulasba. Lakatos a finn
példat &llitotta a’ magyarok elé, egy-két o6raval azel6tt, hogy Finnorszag fegyver-
szlinetet és békét kért a Szovjetuniétél. A finn példa mast mond, mint amit Laka-
tos beszélt. Azt mutatja, hogy a magyarok szadmara csak egy kiut van: a rogtoni
szakitds Hitlerrel. De a magyar 6ndallésig helyredllitidsdra ez nem elég. Magyar-
orszag foldjét német rablék tapossdk, s azokat fegyverrel kell onnan kilizni.
A magyar n¢pnek kezébe kell venni a maga sorsat. Uzzétek el Horthyt és ban-
dajat — folytatja a felhivas. — Nem szabad megengedni, hogy a magyar katona
azért ontsa vérét, hogy Horthy és Lakatos kormanya par héttel tovabb uralmon
maradhasson. Ez a par hét még sok szizezer magyar életébe és az orszag jovo-
jének feldldozasaba keriilhet. Ne hallgassatok arra, amit az 4rulék a becsiiletrél
és lovagiassagréol fecsegnek. Azok mar akkor elvesztették becsiiletiiket, amikor
orvul megtdmadtak Jugoszlaviat és a Szovjetuniot, amely orszagok hékés, jo
viszonyt tartottak fenn Magyarorszaggal. Horthyék mar akkor elvesztették be-
csiiletiiket, amikor hazijuk sorsat a német fasiszta rablék sorsdhoz kototték.”

Ez vilagos beszéd. Olyan magyarok szava, akiket nem fertézott meg a Goebbels
receptje szerint dolgozé hivatalos magyar hirverés. Ezeknek a magyaroknak
ugyanaz a véleménye, mint azoknak a tizezreknek Magyarorszagon, akiket Horthy
pribékjei koncentraciés taborokba zarnak, vagy kivégeznek, mert harcot hirdet-
nek Horthy ellen, Hitler ellen, a magyar nép becsiiletéért, szabadsigaért és
fliggetlenségéért.

1944, oktober 4.

Magyarorszag par "héttel ezel6tt meglehetésen tavol fekiidt .a hadszintértél.
Az orszag lakossaga a Horthy reakcios, fasisztabarat politikaja folytan nyakaba
zidult héboru terhét azel6tt csak annyiban érezte, hogy kevés volt az élelem
az lzletekben, egyre Kkevesebb és rosszabb mindségl lett az eladdsra keriild
aru és Horthy kormaéanya orszagszerte Uj koncentraciés téborokat szervezett.
Akkoriban az orszag kozlekedési és ipari kozpontjait ritkan érte légitamadais,
mert a szovetségesek 1égiflottaja abban az idében a Magyarorszagtdl tavolesd
arcvonal Kkozelében levé pontokat bombéazott.

Magyarorszag most Németorszag kiilsé védelmi zdénaja lett, A Vordos Hadsereg
ma mar, atkelve a Karpatok egész hegyrendszerén, keletrdl és délrél eljutott
Magyarorszag hataraihoz, az Alfold szegélyéhez. Bukarest, Constanta, Ploesti,
amelyek azel6tt harci céltargyak voltak a szovetséges légieré6 szamara, messze
az arcvonal mogott fekiisznek. Most ezek helyébe a magyar varosok, Szeged,
Szolnok, Cegléd, Budapest, Debrecen 1épnek, mert a hébori most Hitler magyar
védelmi zdéndjara tevodott at, s mert a magyarorszagi vasuti és ipari koézpon-
toknak ma dontd fontossaguk van a Hitler-Németorszagot fedezd kelet- és dél-
kelet-magyarorszidgi német—magyar hadsereg szamara.

Meg lehet nyugodtan &allapitani, hogy az, amit Magyarorszag ebben a habo-
riban eddig vesztett — a 300 ezer emberbdl all6 mésodik hadsereg: elpusztulasa
Voronyezsnél, a tobb mint masfélszidzezer fére tehet6 elsé hadsereg megsem-
mistilése a Karpatokban — az éhezés, a hadirokkantak szdménak névekedése,
mind gyerekjaték ahhoz képest, ami az orszagra var, ha tovadbb folytatja Hitler
oldalan ezt a céltalan, ongyilkos héborut.

A haboru tapasztalatai bizonyitjak, hogy a visszavonulé német hadsereg min-
den hidat, vasutallomdst, minden kozépiiletet elpusztit. A helyi lakossdg munka-
képes részét, nemre valdé kiilonbség nélkiil, magaval hurcolja. A demoralizalt
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német csapatok nemecsak a kozraktarakat, hanem a: maganlakasokat is kirabol-
jak. A német katondknak nincsenek erkolesi gatlasai, mert Hitler propagandis-
taitél azt tanultak, hogy a német fels6bbrendd nép, a magyar pedig valami
Azsiabol Eurépaba tévedt horda, s annak élete és vagyona a német Urnép ren-
delkezésére all.

A Vorés Hadsereg éppen ugy, mint szovetségeseinek haderdi, egész Berlinig
uldozik a visszavonul6 fasiszta fenevadat, akadr Aachenen, Koélnon, vagy Buda-
pesten és Bécsen Kkeresztiil vezessen az ut odaig.

Magyarorszag ezen az uton fekszik. Magyarorszag Hitler szovetségese, s egyiitt
viseli el a szovetség kovetkezményeit, amig kitart Hitler mellett. A németek
magyar szovetségesiik hadseregét agyutoltelékként kezelik, orszagat pedig Né-
metorszdg védelmi elSterének tekintik. Eppen ezért visszavonulasukkor féktelen
pusztitdsokat fognak véghezvinni, mindent lerombolnak, hogy a Vordés Hadsereg
elérenyomuldsat csak pillanatokra is meglassitsak. A pusztulé német fasizmus-
nak ,,Utdnam az 0zonviz!” a jelszava.

Horthy &rul6é politikdja hadszintérré tette az orszagot, de a magyar nép ha-
tarozott és gyors cselekedettel még ma is a minimumra csokkentheti az egyéb-
ként elkeriilhetetlen veszteségeket. Ha az egész honvédsereg, ha az egész orszag,
egy téborba tomorilve szembeszall a németekkel, a Voros Hadsereg segitségével
gyorsan kilizheti orszaga teriiletér6l a német fasiszta hordakat.

1944. oktober 21.

Hitler vezérkaranak ebben a német fasisztdk szamara annyira valsagos idében
kulonos gondot okoznak a hadmiiveleti jelentések. A német fasiszta hadsereg
helyzete az arcvonalakon egyre rosszabbodik. Németorszighan mar 16—60 éves,
hadiszolgalatra alkalmatlanokbd! kellett Himmlernek ,Landsturmot”, népfel-
kelést szerveznie, hogy ezekkel az ersatz alakulatokkal toltse ki a keleti és nyu-
gati arcvonalon egyre-masra keletkezd réseket. Eppen ezért a német vezérkar
a hadmiiveleti jelentések megszerkesztésénél nagy sulyt helyez arra, hogy minél
tobbszor forduljon el6 azokban a ,siker” kifejezés. Aldhuzzuk, hogy a ,siker”
kifejezés, mert harctéri sikert mar harmadik éve nem aratnak a németek. Annal
tébb kudarc, vereség éri Oket. Ezeket kiméletesen kell a németek tudomasara
hozni, mert a naci partnak is egyre tobb tagja viseli rejtve, a kabatja alatt a part-
tagsagi jelvényt, s a szembejové ,, Volksgenosszét” csak akkor koszonti ,Heil Sieg”-
gel, ha senki sincsen a kozelben. 1A németeknek é&zzel a lelkiallapotaval szdmol
a fasiszta vezérkar a hadmiiveleti jelentések fogalmazasanal. Ugy tesz, mint azok
a figyelmes rokonok, akik elutazott hozzatartozéjukkal a kovetkezd taviratban
kozolték édesanyja halalat: ,Edesanyad sulyos beteg, holnap temetjiik.” A német
vezérkar is olyan o6vatosan jar el. A vereség, a visszavonulas kifejezést sohasem
hasznalja. Ellenkezéleg, féltékenyen {igyel arra, hogy a siker kifejezés benne
legyen a szovegben. Igy példaul: csapatainknak a Nyeman foiyénal védekezd
harcokban nagy sikereik voltak. Vilkoviszkit sikeriilt észrevétleniil Kkiiiriteniink.

Mindeniitt ott van a siker szé. Az idomitott német néci parttagoknak pedig
az a fontos. Csak erre a szora emlékezik, hogy ,sikerilt” és ersatz sor melletl
egyligylen ismételgeti: , Gott sei Dank, dem Fiihrer ist wieder was gelungen.”
A fihrernek megint sikeriilt valami.

fgy jelent ma a német vezérkar a magyarorszdgi hadszintérrél is. A legjobb
példat erre a Debrecenért lefolyt harcokrél kozolt jelentései szolgaltatjak. Par
nappal ezel6tt, mikor a németek Szilasi kalandorband&jat a magyar nép nya-
kara ultették, j6 fronthirekkel akartdk tdmogatni magyar cinkostarsaikat. Azt
jelentették, hogy Debrecen korzetében nagy szovjet pancélos egységeket keri-
tettek be. Ez a hir nem soka tarthatta magit. Két nap mulva mar csak roviden
annyit kozoltek, hogy ezen az arcvonalszakaszon heves harcok folynak. Egy
nappal késébb mar a legtjabb sikert jelentették. Ez a kovetkezdképpen hang-
zott: ,,A szovjet csapatok Debrecen korzetében  északi iranyba haladnak. F&-
parancsnoksigunk idejekoran felismerte az ellenség szandékat és csapatainknak
sikertilt hatradlé mozdulatot tfenniiik.” Sikeriilt, irta a német jelentés. ,,Dem
Fiihrer ist wieder was gelungen” ismételte bizonyara a hiilyére idomitott német
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naci parttag. Ez oktober 20-an kideriilt, az igazsagot a szovjet hadseregparancs-
noksag kozolte, hogy a Vordos Hadsereg csapatai elfoglaltdk Debrecent.

Igy néznek ki a német fasisztdk sikerei a valdsagban. Egy azonban mégis si-
keriilt nekik. Sikeriilt Szalasit és bandajat ideiglenesen a magyar nép nyakaba
ultetni. Egészen bizonyos, hogy csak ideiglenesen. A legfontosabb azonban nem
sikeriilt nekik. Nem tudjidk elhitetni a magyar néppel, hogy Szdilasiék nem a
német fasisztak ligynokei.

1944. oktober 26.

Szalasi fasiszta bandaja oktéober 16-an a német SS-csapatok és a nyilaskeresz-
tes kalandorok szervezetének segitségével hatalomra jutett Magyarorszdgon. Pon-
tosabban sikeriilt kézrekeriteni a budapesti radiot és a minisztériumokat.

Szalasiék kormanytevékenységét az orszag lakossiaganak tulnyoméd tobbsége
ellenségesen fogadta. Még a minisztériumok hivatalnokait is — akik megszok-
tak a személyi valtozésokat a vezetésben — felhdboritotta ezeknek a jorészt
rovott multti kalandoroknak a bevonuldsa a miniszteri dolgozészobdkba. A mi-
niszterré lett hamiskdrtyasok, lédnckeresked6k hivatalos bemutatkozasahoz csak
fenyegetésekkel lehetett megjelenésre kényszeriteni néhany hivatalnokot. A Sza-
lasi-banda egész helyzetére jellemz6, hogy hatalomra jutasuk elsé napjaiban egész
korméanytevékenységiik radié utjan kozvetitett felhivasokban és fenyegetésekben
meriilt ki. A hivatalnokok bojkottmozgalmaval egyidejlleg sztrajkba léptek a
vasutasok, a Budapest kornyéki nagylizemek munkasai. A vidéken, foéieg a
Tisza—Duna-ko6zén, a Biikk-hegységben és a Matra hegyvidékén er&sodott a par-
tizanmozgalom. A f6évaros taviré- és tavbeszélé kapcesolatait a vidéki kozpontok-
kal gyakran megszakitottdk a partizanok. A partizdncsoportok létszama egyre no.
A német megszallok és Szalasi fasiszta banddai ellen harcolé hazafiakhoz ma
mar nagy szamban csatlakoznak nemcsak a felbomlé honvédsereg szokevényei,
hanem a németek és magyar bérenceik altal kirabolt parasztok, tovabba a véarosi
és falusi értelmiség hazafias elemei is. A partizdnoknak j6 Osszekottetéseik van-
nak a Tiszatol keletre fekvg teriiletekkel, melyeket a Voros Hadsereg gyozelmes
elényomulasa mar megszabaditott a németekt6l és Szalasiék nyilaskeresztes ban-
daitol.

A német fasiszta hadsereg hatorszagaban mikodé partizanoknak pontos hireik
vannak arrdl, hogy a Voros Hadsereg milyen fegyelmezetten és emberségesen
viselkedik azokon a magyar teriilleteken, amelyekrél kilizte a német megszéillékat
és magyar csatldosaikat. A partizdnok most mar tudjak, hogy a Voros Hadsereg
védelme alatt nyugodtan milkodnek a helyi onkormaéanyzat szervei. A lakossag
az elmenekiilt nyilasok és mas német lakajok helyére a maga hazafias képvisel6it
allitotta a varosok és falvak igazgatdsianak élére. Ezeken g teriileteken teljes sze-
mély- és vagyonbiztonsdg uralkodik. A Voros Hadsereg hatésdgai még a fasiszta
propaganda kovetkeztében elmenekiiltek javait is leltarba vétetik, s a helyi ma-
gyar hatésdgok Orizetére bizzak. A Voros Hadsereg hadtapteriiletén levé lakossag
most latja, hogy mennyire félrevezették a Voros Hadseregrél terjesztett ragal-
makkal. Halasan veszi tudomasul a szovjet csapatok jéindulatit és onként segiti
a hidak és utak helyredllitasaban, hogy a Vordos Hadsereg gyorsabban haladhasson
elére és miel6bb kilizze Hitler hordédit Magyarorszag tertiletér6l. A magat kor-
manynak nevezd Szalasi-banda radion kozvetitett fenyegetései hatastalanok ma-
radnak. Erésodik a partizdnmozgalom, a magyar nép tobbsége tiirelmetleniil varja
a Voros Hadsereg beérkezését, mert tudja, hogy szabadulast hoz a német elnyo-
mas alol és megmenti éket Szalasiék terrorjatol. A felszabadulds is el fog jonni.
De a magyar nép a szenvedések idejét lényegesen megroviditheti, ha tamogatja
a partizdnokat, ha tomegesen csatlakozik hozzajuk. Meggyorsithatjadk az orszag
felszabaditdsat a honvédek is, ha a németek ellen fordulnak, ha 4atdllanak a fel-
szabadité6 Voros Hadsereghez.
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1944. oktober 27.

A magyar reakcié 25 év folyaman kovetkezetesen semmisitette meg azokat a
demokratikus népjogokat, amelyeket Magyarorszag népe 1918—19-ben annyi &al-
dozat aran megszerzett. Egy évszazaddal vetette vissza az orszagot 1848 mogé,
visszaallitva és 10j, reakciés intézményekkel erdsitve meg a feudalis nagybirto-
kossidg népnyuzo el6jogait. A reakcids klikk uralmanak biztositdsa céljabol szo-
vetségre lépett a német fasizmus imperialista rablébandajaval, s Magyarorszag
politikai és gazdasagi fliggetlenségét feldldozta az 6nz6, nemzetellenes nagybirtokos
csoport érdekeinek. Kovetkezetesen végigvezetve reakciés politikajat, blinrészesévé
lett Hitler rabloh&bortjénak, s Magyarorszdg, amely torténelme sordn annyiszor
volt a szabadsag zaszlovivoje, az embertelen német fasiszta reakcié zsoldasava
siillyedt. Szembekeriilt a vildag demokratikus nagyhatalméval, a Szovjetuniéval,
annak szovetségeseivel és a német iga ellen szabadsagharcot vivo szomszéd né-
pekkel. A Voros Hadsereg fényes gy6zelmei, a demokratikus koalicié* katonai
egylittm(ik6dése, megsemmisité csapasokat mértek a fasiszta blokk rabléhadaira,
s a haboru attevodott Németorszag és Magyarorszag teriiletére. Horthy, akit ok-
téber 16-an német SS-ek és a nyilas banditdk erdszakkal eltavolitottak a kor-
manyzo6i székbdl, kénytelen volt beismerni, hogy politikdja pusztulasba vitte az
orszagot. Oktober 15-én radiobeszédben kozolte, hogy fegyversziinetet kér a de-
mokratikus koalici6tél, de a Magyarorszag nyakara hozott német SS-ek és szovet-
ségeseik, a magyar nyilaskeresztes bandédk elhurcoltdk a mikrofon elél a kor-
manyz6tl® és Szalasi fasiszta kalandor csoportja ragadta kezébe a hatalmat.

A magyar nép bizonyos rétege, s féleg a hadsereg tisztikara elhitte, hogy a
reakeiés klikk németbarat politikdja kényszer kovetkezménye, s az orszag vég-
eredményben megtaldlja a menekiilés utjat. Szalasi uralomrajutasa, amely logikus
kovetkezménye a magyar reakeid politikajanak, végzett ezzel a téves és az orszagot
veszélybe dontd felfogassal. Ma a honvédség tisztikaranak jelentékeny része meg-
gy6z6dott arrél, hogy az orszag megmentésére haladéktalanul maés utakat kell
keresni. Ezzel magyarazhatd, hogy a honvédtisztikar tulnyomé része a fronton
és a hatorszagban egyre nagyobb rokonszenvvel kiséri a Magyarorszigon meg-
indult németellenes partizinmozgalmat és egyre tobben csatlakoznak a partiza-
nokhoz.

Még szembetlinébb a honvédtisztek tomeges hazafias 4llasfoglaldsa a Szovjet-
uniéban hadifogsagban levé tisztek kozott. Ezek a tisztek, akiket fogsdgba esésiik-
kor nem oOltek meg és nem Kkinoztak, mint ahogyan ezt a magyar propaganda
hirdette, mar fogsidgba keriilésiiki els6 napjan rajottek, hogy nemzetellenes, igaz-
sagtalan iigyet szolgaltak. Nyilt allaspont elfoglaldsaban akadalyozta 6ket a tiszti
mentalitds, a kormanyzénak tett hlségeskii. Horthy beismerése 6ta, hogy az orszag
a pusztulas szélére jutott, a hadifogoly tisztek hazafias része ldzas tiirelmetlenség-
gel keresi az orszigmentés utjat.

10 A proklaméciot Hlatky Endre olvasta fel.



KUN JOZSEF

A MAGYARORSZAGON ALLOMASOZO ES AZ ORSZAG TERULETEN
ATVONULO NEMET CSAPATOK ES SZERVEK ELLATASANAK
SZABALYOZASA

(1944. marcius 20.)

Az itt kozlésre kerilé dokumentum keletkezésének datuma a har-
minc évvel ezel6tti eseményeket idézi-fel emlékezetiinkben.

Ezen a napon még mozgasban voltak azok a német hadosztalyok,
valamint az ugynevezett biztonsagi (rendéri) erdk; amelyeknek fel-
adata Magyarorszag katonai megszallasanak végrehajtdsa volt. A koz-
zétételt azonban nem az évforduld indokolja, hanem csupan az a ko-
rilmény, hogy a dokumentum a koézelmultban jutott el hozzank és
forrasértékénél fogva publikaldsat sziikkségesnek tartjuk. Ugy véljik,
hogy ilyen és hasonlé dokumentumok koézzétételére a jovOben is sor
fog keriilni, mert a tapasztalat azt bizonyitja, hogy egy meghatéro-
zott célbdl folytatott levéltari kutatdsnak mindig vannak ,,mellékter-
meékei”, amelyek egy maésik, mar jol ismert, tanulmanyokban, hosz-
szabb-révidebb 6nallé kiadvanyokban feldolgozott torténelmi ese-
mény megvilagitdsat teszik teljesebbé. Itt konkrétan Magyarorszag
német katonai megszallasanak torténetére gondolunk, amelynek fel-
dolgozasdban kétségteleniil impondlé eredményeket értiink el. Ennek
ellenére korantsem mondhatjuk el, hogy a témadaval kapcsolatos kuta-
tasok lezartnak tekinthetdk.

Megitéléslink szerint szamos, nem elhanyagolhaté kérdés feldolgo-
zésa a jové feladatai kozé tartozik. Kézenfekvé példa erre jelen do-
kumentéciénk. Még nem ismerjik kell6 mértékben a Magyarorszagon
allomésoz6 és atvonuld német csapatok és szervek ellatdsanak me-
chanizmuséat, szervezetét, anyagi kihatisait, valamint azokat a meg-
allapodésokat, amelyek a német—magyar katonai egyittmiikodés
egy-egy specidlis teriletét szabalyoztak s amelyekre dokumentécionk-
ban is tobb helyen utaldsokat talalunk.

Itt nem csupan az 1944. marcius 19-e utdni idGszakra gondolunk.
Ezt megel6zben is tartézkodtak az orszag teriiletén rovidebb ideig
vagy tartésan, kiilonbozd célokkal német katonai szervek, Osszekoté
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torzsek stb., nem beszélve arrol, hogy Jugoszlavia 1941. aprilisaban
tortént lerohanasitol kezd6déen Magyarorszag, elsésorban a vasuti
szallitds tekintetében, a Wehrmacht atvonulasi terilete volt. Termé-
szetesen a Magyarorszagon allomasozé német katonai erdk ellatasa-
nak, elhelyezésének problémai, koltségkihatdsai a kordbbi allapotok-
hoz nem mérhet§ dimenzidkban a megszallds utan meriltek fel.

A klessheimi Hitler—Horthy talalkozo lefolyasa eredeti dokumen-
tumok és a résztvevék emlékezéseinek kozzététele, Gsszehasonlito for-
raselemzések alapjdn ma mdar kell6 részletességgel ismert.!

A megéllapodés lényege a kdvetkezé volt:

Magyarorczag nem szegul szembe a német megszallassal, a kor-
méanyzé nem mond le és olyan kormanyt nevez ki, amelyik a néme-
tek kivansaganak megfeleléen folytatja a haborut, sor keril a sziik-
séges belpolitikai valtoztatdsok végrehajtasira. Ellenszolgaltatdsként
Hitler eltekint a roman és egyéb csapatok bevonasatél a megszallasba,
kiladtasba helyezi az 11j kormdny megalakuldsa és a rend megszilé.rdu-
ldsa utdn a megszallé erdék kivonasat 3 meghagyja az orszdg szuveré-
nitdsanak bizonyos formait.

A targyalasok zavart és feszilt légkorét bizonyitja, hogy azok nem
ugy fejezédtek be, ahogy &ltaldban magas szintl politikai megbeszé-
lések szoktak. A kormdanyzo kiséretével egylitt vonatra szallt anélkil,
hogv a német targyald fél altal el6készitett két okmany aldirdsa meg-
tortént volna. Az egyik okmdiny a magyar kormannyal szemben ta-
masztott politikai koveteléseket, a masik — konkrétabb formdban —
a katonai koveteléseket tartalmazta.?

Itt kell ismét visszatérniink a kozlésre keriild 1944. marcius 20-i
megallapodésra. Sem a Hitler—Horthy megbeszéléseken, sem a néme-
tek 4ltal aldirasra el6készitett fentebb emlitett két okméanyban nem
esik sz6 a megszallo erbk elldtdsanak kérdésérél. A kormanyzo kisé-
retének tagjai, Csatay honvédelmi miniszter, valamint Szombathelyi
vezérkari f6n6k sem targyaltak err6]l német katonai partnereikkel.? Az
itt kozlésre keriilé megallapodas viszont bizonyitja, hogy a klessheimi
talalkozéval egyidében egy katonai kuldéttség tartézkodott a Berlin
melletti Jiiterbogban.

A kildottség vezetbje Karansebesy Gyula hadbiztos altibornagy, a
Honvédelmi Minisztérium Hadbiztossagi Szolgalatanak? fénske volt,
tehat anyagi, elladtasi ligyekben illetékes katonai vezetd, aki a honvé-
delmi miniszter megbizisabdl targyalt az OKWS5 anyagi megbizottai-

1 Lasd tobbek kozott: Rdnki Gyorgy: 1944. marcius 19. (Magyarorszdg német megszal-
lasa). Kossuth K. 1968. Kun Jozsef: Magyarorszag német katonai megszallasanak el6készi-
tése és lefolyésa, 1943. szeptember—1944., marcius; Hadtérténeti Kézlemények, 1/1963. sz.

2 Lasd: Kun Jozsef: i. m. 71—72, o.

3 Lasd: Magyarorszag és a mdésodik vildghabori. Kossuth K. 1961. Szombathelyi Ferenc
vezérezredesnek, a Honvéd Vezérkar fénokének feljegyzése a német f6hadiszalldson, Kless-
heimben tortént targyaldsrol. 1944, marcius 18. 448. o.

4 A hadbiztossdgi szolgdlat feladata a csapatoknak élelemmel, ruh&zattal, felszereléssel
és pénzzel torténd elldtdsa és a gazdiszat-kozigazgatasi szolgalat ellenfrzése volt. Hadbiz-
tossagi Szolgdlat. Szabalyzat. Budapest, 1941, 5. o.

5 Oberkommando der Wehrmacht. A Német Hader§ Fdparancsnoksaga.
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val. Mindmaig nem ismert, hogy a magyar katonai kiildottség milyen
feladattal, s mikor utazott a Berlin melletti Jiiterbogba.b

Figyelembe véve azonban az itt k6zolt dokumentum targyat, logi-
kusnak tlnik az a kovetkeztetés, hogy kiildetésiik célja a német meg-
szallds kapcesan felmeriils anyagi lugyek tisztazasa volt. Nem zarhatjuk
ki annak a lehetéségét sem, hogy eredetileg mas feladattal indultak
el, a német katonai szervek azonban felhasznéltak jelenlétiiket a fenti
kérdés megtargyalasara.

A felvett jegyzékonyvet Karansebesy altdbornagy a honvédelmi mi-
niszter utdlagos jévadhagyasanak kikotésével irta ala. Az utélagos mi-
niszteri jévahagyasrdl dokumentumok eddig nem keriiltek els, de a
jegyz6konyvben foglaltak végrehajtisa a megegyezés szellemében rea-
lizalodott.

Roviddel a katonai megszallds utdn a német Killigyminisztérium
— most mar allamkozi szinten — foglaikozni kezdett a Magyarorsza-
gon folytataridé gazdasagpolitikaval.” 1944. junius 2-4n a Német Bi-
rodalom és a Magyar Kiralysdg kozotti pénzligyi megdllapodas ala-
irasa megtortént. Létrehoztdk az ugynevezett ,magyar hadialapot” és
az 1941. aprilis 4-i, valamint az 1944. maércius 20-i ellatasi megélla-
podas alapjan teljesitett fizetéseket marcius 19-t8l kezdve a ,magyar
hadialap” terhére szdmoltdk el. Az OKW terhére vezetett kilonszam-
- 14t 1944. marcius 18-aval lezartak.®

A rovid bevezets célja csupan az volt, hogy a kozlésre keriilé do-
kumentumot a harminc évvel ezel6tti események menetébe beledgyaz-
va nyujtsuk at olvasoinknak. Ugy gondoljuk, a dokumentumban fog-
laltak ujabb adatokkal gazdagitjdk ismereteinket az adott id&szakrol,
valamint a benne foglaltak néhany, eddig kevésbé ismert kérdés vizs-
gélatdra 6sztonzik a masodik vilaghabori eseményeinek kutatdit.

Végezetlil néhany szét a dokumentumrol és a kozlés moédjarol.
A jegyz6konyv eredeti példdnya a freiburgi (Freiburg im Breisgau,
NSZK) Katonai Levéltarban taldlhaté. A dokumentumot kihagyasok
nélkiil, teljes terjedelmében tessziik kozzé. A forditdsnal a tartalom
pontos visszaadasa érdekében a korabeli, illetve a nagyrészt ma is
hasznéalatos magyar katonai terminolégia helyes hasznélatira téreked-
tink.

Levéltari jelzet: Bundesarchiv—Militdrarchiv (Freiburg im Breis-
gau) RW 7/v. 1711.

6 A berlini magyar katonai attasé hivatala eldjegyzést vezetett a Németorszagba Kkiren-
deltekrdl., Az eldjegyzési flizetben Kardnsebesy altbgy. érkezési datumaként 1944. marcius
15-e szerepel, zardjelben megkérdgjelezve. Tovabbi bejegyzés: ,,Jliterbog. Madrcius 17-én
Berlinben volt. Kat. attnal nem jart.”” Hadtorténelmi Levéltar, M. kir. katonai attasé, Ber-
lin. 8. (vegyes) fascikulus. ElGjegyzés a Németorszagba kirendelt honvédegyénekrdl és egyéb
bizottsagi tagokrol.

7 Lasd: Rdnki Gy.—Pamlényi E.—Tilkovszky L.—Juhdsz Gy.: A Wilhelmstrasse és Ma-
gyarorszag. Német diplomadciai iratok Magyarorszagrol 1933—1944. Budapest, Kossuth K.
1968. 621. sz. irat.

8 Uo. 14sd a 678. sz. iratot.
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JegyzOékonyv
A német haderé csapatainak és szerveinek magyarorszdgi elldtdsdrol

Felvétetett 1944. marcius 20-an Jiiterbog bei Berlinben a Magyar Kir. Hon-
védelmi Minisztérium és a német haderd féparancsnoksiga (Oberkommando der
Wehrmacht) képvisel6i kozott folytatott megbeszélésen.

Jelen voltak:
Magyar részrél:

Kardnsebesy Gyula hadbiztos-altabornagy,
vitéz Boldvay Emil hadbiztos-ezredes,
Csaky Janos hadbiztos-alezredes.

Német részrol:9

Generalintendant Dr. Franz Biehler,
Ministerialrat d. Lw. Dr. Werner Kersten,
Obeérstabsintendant Dr. Erasmus Bayr,
Oberstabsintendant August Brencher,
Stabsintendant Dr. Ernst Borsbach.

I.

A Magyarorszagon allomésozd és atvonulé német csapatok, valamint katonai
szervek elldtdsat minden sziikséges létfenntartdsi eszkozzel (a csapatigényeknek
megfelelfen), eltekintve a ruhdzat- és felszerelést6l, de beleértve a pénzt, élel-
miszereket, elhelyezést, az iigyvitelhez sziikséges irodai eszkozoket, a Magyar
Kiralyi Honvédség vallalja magara.

A Magyar Kiradlyi Honvédség szolgaltatasainak koltségeit a Nagynémet Wehr-
macht megtériti. E koltségeket elGszor egy kilonszamla terhére irjak, melynek
kiegyenlitésér6l adott idoben német—magyar targyaldasokon . allapodnak meg.
Fennmarad annak lehet&sége, hogy kiilonleges esetekben -— magyar kivansagra

- — a szallitott ellatasi javak ellenértékét természetben Aallapitsak meg.

Fennmarad tovdbba annak a lehetdsége is, hogy a Magyar Kiralyi Honvéd-
ség altal szdallitott ellatasi javak koltségeit a Nagynémet Wehrmacht kozvetle-
niil pénzben kiegvenlitse.

IX.

1. A Magyar Kiralyi Honvédség a Magyarorszagon allomasozé, illetve atvonuld
német csapatoknak, katonai szerveknek és egyéni utazéknak a szilikséges fi-
zetési eszkiézoket magyar pénznemben rendelkezésre bocsatia.

A fizetési eszkozoket, személyi és dologi kiaddsok szerint csoportositva, ki-
zarolag a Magyarorszagon tartézkodé német hadbiztos igényelheti a M. Kir.
Honvédelmi Minisztertdl. A M. Kir. Honvédelmi Miniszter az &altala rendel-
kezésre bocsatott osszegeket egy — a német hadbiztos altal megjelolt — ma-
gvarorszagi Wehrmacht-pénztarhoz utalja at, amely a csapatokkal és szer-
vekkel folytatott pénzforgalmat elvileg a Magyar Postatakarékpénztiaron ke-
resztiil bonyolitja le.

Személyi kiadédsokra elvileg csak a bevetési jaranddsagok (zsold, frontpot-
1¢k, repilési potlék, hajézé potlék, utikoltség, kivételes esetekben az onella-
tdssal és a ruhdzattal kapcsolatos koltségtéritések, a kisérd személyzet tagjai-
nak koltségei), tovabba a magyarorszagi illet6ségli alkalmazottak és munké-

9 A német targyalé felek a Wehrmacht hivatdsos katonai hivatalnoki karanak egyen-
ruhdt visel§ tagjai voltak. A ,,Generalintendant’” a Wehrmacht-ban vezérérnagyi, az ,,Ober-
stabsintendant’” 6érnagyi, a ,.Stabsintendant’’ szdzadosi, a ,,Ministerialrat der Luftwaffe” a 1¢é-
gier6nél ezredesi rendfokozatnak felelt meg. Eberhard Hettler: Uniformen der Deutschen
Wehrmacht. Berlin, 1939. 37—38. o.
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sok illetménye és bére, valamint azok az Osszegek igényelheték, amelyek a
Wehrmacht magyarorszagi illet6ségl tagjai zsoldmegtakaritdsanak atutaldsa-
hoz sziikségesek.

Dologi kiadasokra elvileg csak olyan Osszegek igényelhetok, amelyek a szol-
galat zavartalan elldtasdhoz feltétleniil sziikségesek.

. Az élelmezés elvileg csapatélelmezés. Onellatas egyes Wehrmacht-tagok, va-
lamint kikiilonitett kisebb egységek szamara csak akkor engedélyezhet6, ha
szolgalati vagy technikai okok a csapatélelmezésben valé részvételt lehetet-
lenné teszik.

A csapatélelmezéshez a német eldirasoknak megfelelé fejadagokat és takar-
manyadagokat a M. Kir. Honvédség sajat készletébdl szallitja, vagy kozvet-
leniil a véllalkoz6kndl bocsatja rendelkezésre,

A Magyar Kir. Honvédség altal 1944. januar 1-t6l szallitott élelem és ta-
karmany természetbeni megtéritését — 0Osszefliggésben a Wehrmacht &altal a
magyar csapatoknak a Magyar Kiradlysag hatarain kivil szallitott élelem- és
takarmanymennyiségekkel — a jelen jegyz6konyvhoéz mellékletként csatolt
kiillon megegyezés szabalyozza.l0 Ennek megfeleléen 1944. januar 1-i hatdly-
lyal azt az alapelvet kell érvényesiteni, hogy a Magyar Kiralyi Honvédség
altal szallitoit élelem és takarmany ellenértékének megtéritése soran lesza-
mitandé az a mennyiség, amit a magyar csapatok a Magyar Kirdlysag hata-
rain kiviil bevetésiik alkalmabél a német haderétSl kapnak.

A mellékelt megegyezés nem jelent el6zetes dontést a kétoldali szallitdsok
és szolgaltatasok végsd elszamolasa esetére és a megszallt keleti teriiletek gaz-
dasagi kihasznalaséban torténé részvétel kérdésében. Ugyancsak nem érinti
a megegyezés a Német Birodalom és Magyarorszag altalanos gazdasagi kap-
csolatait.

A német készletekbdl szallitott élelmiszer-utédnpdtlast a  Magyar Kiralyi
Honvédség kivansagra sajat raktaraiban helyezi el, amennyiben megfeleld ta-
rolé helyiségek rendelkezésre allnak.

A kantinarut elvileg német készletekbél pétoljuk. A Magyar Kiradlyi Hon-
védség azonban lehetdség szerint tamogatja a Magyarorszagon allomasozd né-
met csapatokat és szerveket azaltal, hogy fizetés ellenében kantinarut bocsat
rendelkezéstikre,

A Magyar Kiralyi Honvédség ellatéo alloméasain a német katonai szallitmé-
nyoknak készétel formajaban élelemKkiegészitést szolgaltatnak ki elismervény
ellenében, a német Wermacht terhére.

. A német csapatoknak és szerveknek a sziikséges szabad teriileteket, helyisé-
geket és berendezéseket — amennyiben rendelkezésre allnak —, magyar Kki-
vansiagra esetenként megkotendd megegyezéssel, a Magyar Kiralyi Honvédség
biztositja.

A honvédség a sajat tulajdonat képezd, vagy az &ltala ellenszolgdltatds nél-
kiil hasznalt szabad teriileteket, helyiségeket és berendezéseket dijtalanul bo-
csatja rendelkezésre.

A szilkségessé valo téritéseket a német Wehrmacht az 1. pont alatt meg-
hatarozott eszkozokbbl egyenliti ki.

Az ettdl eltérd téritéseket a Magyar Kiralyi Honvédség rendezi és a kiilon-
-+ szamla terhére irja:

a) ha az elhelyezés az elszallasoldsra vonatkoz6 magyar torvények alapjan
torténik,

b) ha az elhelyezés olyan objektumokban torténik, amelyeket a Magyar Ki-
ralyi Honvédség az elszallasoldsi torvények alapjan a maga szamdara vett
igénybe,

c) ha az elhelyezés olyan objektumokban torténik, amelyeket a Magyar Ki-
ralyi Honvédség privat szerz6dés alapjan vett.igénybe. -

10 Az itt emlitett kiilon megegyezést nem ismerjlk.
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A szolgalati Uton levd személyek elhelyezése kiillon megegyezés szerint tér-
ténik,

A Magyar Kiradlyi Honvédség a német csapatokat és szerveket a sziikséges
berendezési targyakkal és hasznalati eszkdzokkel — amennyiben ezek ren-
delkezésre allnak — ellatja. Ha a berendezési targyak a Magyar Kiralyi Hon-
védség tulajdonat képezik, tgy azokat ingyenesen bocsatja rendelkezésre. A
honvédségi tulajdonbdl szallitott haszndlati eszk6zok ellenértékét a kiilon-
szamla terhére irjak.

A német Wehrmacht szén- és szappansziikségletét sajat készletekbdl tor-
téné utanszallités révén fedezi.

A honvédség a Magyar Kiradlyi Honvédelmi Miniszter 4altal jovahagyott
épitkezésekhez a sziikséges. épitéanyagot — amennyiben ez rendelkezésre &ll
— biztositja. Ellenkezd esetben polgari gazdasagi szervektél soronkiviili szal-
litassal szerzi be az épitbéanyagokat, ahogyan ez a honvédségi épitkezések ese-
tében torténik. A Magyar Kiralyi Honvédség tulajdoniat képezd épitéanyagok
arat, ha nem Kkeriil sor mas megegyezésre, a kiilonszamla terhére irjak.

Az 1941. majus 8-i német—magyar egyezmény, a délmagyarorszagi katonai
létesitmények koltségeirdl, tovabbra is érvényben marad. Eszerint azon német
katonai létesitmények fenntartdsi koltségeit, amelyek a Magyarorszaghoz csa-
tolt volt jugoszlav teriileten allnak, a haboru idejére a Magvar Kiralyi Hon-
védség véllalja magara.l! Ez a hatarozat nem érinti a két haderd kozott mar
fenndllé egyéb szerzddéseket, egyezményeket sthb.

4. A Magyar Kiralyi Honvédség a német csapatok és szervek részére a sziiksé-
ges ircdaszereket sajat készletéb6l rendelkezésre bocsatja, amelyek ellenérté-
két a kiilonszamla terhére irjak. Ha sajat készletéb6l a megfelelé irodaszerek
hianyoznak, tamogatja a csapatokat és szerveket ezeknek az eszkozoknek a
beszerzésénél.

5. A Magyar Kiradlyi Honvédség a német csapatoknak és szerveknek — lehet6-
ség szerint — rendelkezésre bocsatja a szikséges katonai munkaerét, vagy
pedig segitséget nyajt civil munkaerd toborzasidhoz. A katonai munkaerdk
koltségei a kiilonszamlat terhelik, a civil munkaeréket ellenben a Wehr-
macht fizeti.

6. A Magyar Kirdlyi Honvédség a német csapatok és szervek anyagi elldtasanak
biztositdsdhoz, kiilonbozd sziikségleti cikkek beszerzéséhez és szallitasahoz se-
gitséget nytjt. A német csapatok és szervek a fentiekkel kapcsolatban minden
felmeriil6 problémaval elvileg a Wehrmacht magyarorszagi intendénsahoz
fordulnak. Ez arra az esetre is vonatkozik, ha egyes esetekben a magyar pol-
gari hatdsagok engedélyének megszerzése sziikséges.

III.

Az anyagi ellatas egyes eseteire a mar érvényben levé hatarozatok a mérv-
addék. Ezek koziil a fontosabbak:

a) megegyezés a szolgalati tigyben utazok elszédllasolasara.

b) megegyezés a német Wehrmacht hiradé-osszekotettésének magyarorszagi biz-
tositasara és az ezzel kapcsolatos koltségek kérdésében,

¢) megegyezés a MAV-nak a német Wehrmacht részére torténé szallitasi kote-
lezettségeirdl,

d) az 1943. julius 13—augusztus 7-e kozott Budapesten megtartott 25. német—
magyar kormanyvkézi targyalason felvett jegyzékényv 53. pontjaban foglaltak.
Sziikség ecsetén tovabbi intézkedések meghozatalara keriilhet sor.

11 FeltehetSen azokrdél az érintett teriileten levé katonai objektumokrol (kaszarnyék,
raktdrak, esetleg gyakorlolerek vagy tabori repiiléterek stb.) van sz6, amelyeknek hasz-
ndlatdt a német hadvezetés a hdabora tartamara egyezményben biztositotta a maga szdmara.
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Iv.

E jegyz6konyv altal targytalanna valik az 1941. aprilis 4-i jegyz6kényv, Ki-
véve azt a részt, amely a német Wehrmacht altal Magyarorszidgon okozott ka-
rokra vonatkozik. Ez mindaddig érvényben marad, amig hatdlyba nem 1ép a
német—magyar katonai kartéritési egyezmény.

Eppugyv érvényben marad az 1941. aprilis 7-én felvett kiegészit6 jegyz8kényv
a német Wehrmacht arubehozatali, illetve arukiviteli tevékenységérdl.

A Magyar Kiralyi Bonvédelmi Minisz- A II/3. pont utolsé mondata utdlagos
ter hozzajarulasanak fenntartasaval: eng_eglélyegésének fenntartasaval az
Kuardnsebesy Gyula hbs. altbgy. s.k, OKW [onike helyett:

. Dr. Franz Biehler s. k.,
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SZEMLE

TURI ANDRAS

RABSZOLGAK EZREDESE
(Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1974. 176 p.)

Ebben a kis konyvben a szerzé ha-
ladé hagyomanyaink egyik legkevésbé
ismert tényét idézi fel. A szabadsa-
gukat mar kivivott népek természe-
tes torekvése felkutatni azokat az ese-
ményeket, személyekre vonatkozé em-
lékeket, amelyek kapcsolédnak a fug-
getlenségért, szabadsagért vivott év-
szizados kilizdelmekhez. A haladéas jel-
lemzé vonasa a nemzetkoziség., Nem
véletlen, s6t torvényszer(i, hogy ahol
fellangol az elnyomas elleni harc, ott
hamarosan taldlkoznak a kiilonboz6
nemzetek forradalmdarai, hogy gy6ze-
lemre segitsék a szabadsidgmozgalmat.

Turi Andras ennek az Aaltalanos ér-
vényl vonasnak konkrét példajat mu-
tatja be konyvében Prdagay Jdnos éle-
te utolsé szakaszanak megirasaval.

Pragay régi ,rebellis” csaldd sarja
volt, aki mar bécsi katonai mérnokkari
akadémista kordban kovette apai ha-
gyomanyait és a haladé gondolkoda-
stak csoportjidhoz sodrodott. 1845 szep-
temberében egy pesti utja alkalmival
megismerkedett Joékaival, Petéfivel,
Egressy Géborral.

A marcius 15-i események hirére
azonnal hazaindult szdzadaval egylitt.
Mire Magyarorszagra ért, mar egész
nemzetkézi 1égidja volt szepességiek-
b6l, pozsonyiakbdél, varadiakboél, béesi
és olasz mesterlegényekbdl, de pado-
vai fagylaltosok, velencei iivegcsiszo-
16k is csatlakoztak hozza. Gy6rben méar
kétezer ember tekintette parancsno-
kanak.

Részt vett a hidvégi, szolnoki, tokaji,
branyiszkéi, vizaknai harcokban. 1848
végén mar zdaszléaljparancsnoka egy
ugyancsak nemzetkézi — roménokbdél,
szlovdkokbdl, magyarokbdl, olaszokbél,

osztrakokbol all6 — alakulatnak. Ez-
utan kovetkezett a tapidbicskei és isa-~
szegi litkozet. Aprilis elején Pest alatt,
majd Budan, a Svabhegyen &llomaso-
zott zaszlbalja, részese lett Buda ost-
romanak, és felszabaditdasanak.

1949. augusztus 3. az utolsé gyodze-
lem: Koméaromnal, Pragay ekkor mar
alezredes. Es kovetkezett az Osszeom-
lds, az eredménytelen harc feladasa
Komaromnal, melynek fejében az orosz
seregek parancsnoka szabad elvonulast
és teljes biintetlenséget biztositott min-
den varvédének. De nem varhattak
kegyelmet az osztrak csaszartél. Ot-
ven tiszt — koztik Pragay — elhata-
rozta, hogy kiilfoldre tavozik.

Ezzel kezdddott Préagay életének
nemzetkozi vonatkozasban kiemelkedd
és — sajnos — egyben befejez6 sza-
kasza. 1949. oktéber 6-a4n tavozott ha-
z4jabél. Utja Bécsen, Hannoveren, majd
Hamburgon at visz. Itt szallt a Nixe
nevld hajéra és innen indult el az Uj
Vilagba. Belefogott a magyar szabad-
sdgharc torténetének és f6ként tanul-
sagainak megirasaba és itt talalkozott
a hajon egy szamara ismeretlen nép
fiaval, a rabsagbdél megszokott kubai
Alvarezzel. T6le hallott elGszor Kuba-
rol, amely idegen elnyomés alatt szen-
vedett.

New Yorkba megérkezve azon fara-
dozott, hogy megismertesse az ameri-
kaiakat a magyar szabadsigharc esz-
méivel, egyaltalan a magyar nép éle-
tével, -helyzetével. 1851. augusztus ele-
jén egyik baratja, Vécsey Istvan utjan
talalkozott a kubai forradalmarok fu-
tardval, az ugyancsak magyar Bélte-
kyvel.

Ett6l a pillanattol kezdve Pragay
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élete és sorsa Osszefondédott a kubai
felkeléssel.

1851 augusztusadban a kubai felke-
16k parancsnoka, Narcise Lopez tabor-
nok kérésére Kubidba érkezett. Kisé-
réje, késébbi hii tarsa Rita Gonsales
volt, aki a hési haldlba is kévette. Lo-
pez tdbornok iddszerlinek itélte a ku-
bai nép felkelését a spanyol Kkirdlysag
zsarnoksaga ellen. Felkérte Pragayt,
vallalja a kubai felkelék déli csapa-
tainak parancsnoksagat. Kétszazhar-
minckilenc magyar emigranssal érke-
zett Dél-Kubéaba.

A felkel6k nagy tisztelettel és sze-
retettel fogadtdk és vezetésével elfog-
laltak a spanyol uralom egyik végva-
rat, Varrast. A déli teriiletek kulcsa
nyolcnapos ostrom utan keriilt a for-
radalmarok kezére. Pragay bizonysa-
got tett nagyszer katonai képességei-
rél is.

Lopez tabornok az elfoglalt var
mellvédjén e szavakkal méltatta Pra-
gay érdemeit: ,,Fontos gy6zelmeink-
nek ezen a napjan koszonetet akarok
mondani mindannyiétok el6tt annak a
férfinak, aki a sikernek sziiléje és leg-
f6bb részese: John Pragay ezredes-
nek!... TAavoli eurdépai orszagbdl jott
hozzank, hogy részt vegyen igazsagos
harcunkban. Hadd mondjam el neki
itt: ‘ha eljon a gy6zelmes béke Oraja,

a szabad Kuba nem feledkezik meg
réla.”

A Varras-i var gyé6zelmes birtokba-
vevGje hamarosan a var véddéje lett.
A reakcié nem nyugodott bele a fel-
kel6k sikereibe. Végzetes csapast mért
az egész 1851-es kubai felkelésre és
véresen megtorolta a szabadsagharco-
sok mozgalmat. Pragay Jéanos, asszo-
nyaval Ritaval, baratjaval Vécsey Ist-
véannal és néhany hd kubai és ma-
gyar katonajaval végsokig kitartott és
ott lelték haladlukat a var romjai alatt.

Turi Andras irja: Havannaban diszes
emlékoszlop hirdeti a nemzeti h6sok
dics6ségét. A méarvanyba vésett név-
sorban ott talalhaté ez a név: Colonel
Janos Pragay.

A Zrinyi Katonai Kiadd jo szolga-
latot tett a Rabszolgdk ezredese cimi
konyvecske megjelentetésével. Olyan
torténelmi és romantikus hangvételd
regényt adott az olvas6é kezébe, mely-
nek megirasanal Turi Andras hiteles
forrdsokra tdmaszkodott. Ennek koévet-
kezményeképpen a konyv nemcsak
népszerlisiti nemzetkodzi haladé hagyo-
ményainkat, hanem 1j tényekkel gaz-
dagitja a mai, szocialista tartalmi ma-
gyar—kubai kapcsolatok és egylittmu-
kodés torténelmi forrasait.

Godé Agnes

A HADMUVESZET KOZEPKORI ES UJKORI KLASSZIKUSAI

(Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1974. 692 p.)

Néhény évi szlinet utidn a Zrinyi
Katonai Kiadé ismét ritkasdgnak sza-
mit6 miivel lepi meg olvaséit. Ezattal
a kordbban megjelentetett ,,A hadtudo-
many Kklasszikusai” cim@ sorozat zard
kotetét, a kozépkor és ujkor legneve-
sebb katonairéinak mtiveib8l valogatott
irdsokat adja kozre.Ez a kiadvany hasz-
nossdga mellett roppant érdekes is, hi-
szen két hosszi korszak, a feudalizmus
és a sziileté kapitalizmus, ahogy mon-
dani szokas, a klasszikus kapitalizmus
eseményekben gazdag, csaknem magsfél
évezredes katonai irodalmébdl ad ize-
lit6t.

E hosszit korszak katonai irodalmat
felolelé antolégia egyik nagy érdeme,
hogy hazénkban els6ként kisérli meg

bemutatni e sokrétli, bonyolult, egy-
mastél lényeges vondsokban eltéro,

tendencidkban gazdag idészak hadmi-
vészete és hadtudoménya valamennyi
aramlatanak legfébb képviseldit.

A konyv lapozgatidsa kozben az ol-
vasonak bizonyara feltinik, hogy az
emlitett korszak néhany igen jelent6s
katonairéjanak miive nem Kkeriilt bele
a kotetbe. Ennek oka az, hogy olyan
jeles személyiségek mivei, mint pél-
daul Zrinyi Miklés és Carl von Clau-
sewitz, kiilon, onallé kotetet kaptak. ,, A
hadtudomény klasszikusai” cimd so-
rozatban. Ez alkalommal, hila a va-
logatok gondos munkajanak, olyan,
kissé méltanytalanul mell6zott egyé-
niségek munkassagat ismerhetjik meg,
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akiknek tevékenysége leginkabb jel-
lemezte az éppen szoban forgd korszak
katonai és politikai irodalmanak fej-
16dését. S6t olyanokét, mint példaul
Machiavelli vagy Thuri Joézsef, akik-
nek munkéssdga meghatarozéan hatott
koruk tarsadalménak hadmivészetére.

A hadtorténeti irodalomban valame-
lyest jartas olvasonak aligha kell bi-
zonygatni, hogy a hadmivészet fejlo-
désének f6 vonalat az eurdpai képezte.
Nem véletlen tehat, hogy az antolégia
anyaganak tobbségét az eurdpai klasz-
szikusok tolldbél eredd irdsok teszik
ki. A f6 tendencidtél eltérg aramlato-
kat csupan az oszman-torok katonai
iréok és némely vonatkozasban a bi-
zanci szerzGk irdsai képviselik. Az arab,
a perzsa, a kinai és mas Eurépan Kki-
viili népek katonai irodalma pedig bele
sem fért a kotetbe. Noha ez utébbiak
— sajatos fejlodési tendencidjukkal —
érdekes szinfoltjai lehetnének a konyv-
nek, szamunkra mégis az eurépai klasz-
szikusok alkotasainak a bemutatiasa a
fontosabb, minthogy ez jarhat a legna-
gyobb haszonnal olvaséink szamara.
Hiszen a Kkortarsak szemével vizsgal-
hatjak a feudalizmus hadligyének bo-
nyolult kérdéseit, s kereshetnek valaszt
arra az Engels 4ltal is felvetett para-
doxonra, hogy ,, ..a feuddlis rendszer,
noha eredetére nézve katonai szerve-
zet volt, 1ényegében szemben allt min-
den fegyelemmel”. Ennek okat —
vagyis az anarchidba torkoll6 szétta-
goltsagot — a marxista torténetiras
feltarta. A ma olvaséjat elsésorban az
érdekli, hogy a kortarsak mennyire is-
merték fel, s miként probaltak orvo-
solni a bajt. E miiben erre a kérdésre
is valaszt kap az érdekl6dd, hiszen a
lovagkor katonai irodalmébol kozolt
szemelvényekbdl is kivilaglik ez a prob-
léma. A megoldast akkor még kiils6d-
leges fegyelmi eszkozokkel és lovagi
kiilonallas, a lovagi status kotelmeinek
hangsulyozasidban vélik megtalalni.

A Dbizonytalan, szarnyaszegett kisér-
letezések nyomdén tovabb haladva a ké-

s6bbi szerzok, Kkivaltképpen Machia-
velli, mar megtalaljak a helyes meg-
oldast — az &ltaldnos hadkotelezettsé-
get —, noha akkor még utépia volt

az efféle elképzelés. Mindenesetre Ma-
chiavelli jéval el6bbre latott Kkortar-
saindl.

Talan még nala is érdekesebbek azok
a XVIII. szdzadi katonai irék — II.
Frigyes, Guibert, Szdsz Moéric —, akik

kizarolag katonai szemszogbol vizsgal-
va felismerik a hadsereg abszurdita-
sat, de megoldast csak a feudalis tar-
sadalmi és A&llamrend keretein belil
képesek adni. S ez, mai szemmel, uté-
pisztikussa teszi reformjavaslataikat.

Noha a szemelvények szerzGinek
tobbsége nem foglalkozott az imént
emlitett atfogd kérdésekkel, mégis, az
6 munkéssaguk is nagyon érdekes és
értékes szadmunkra. Irasaikon 4at fi-
gyelemmel kisérhetjiik a hadsereg fej-
16dését, azt a folyamatot, mely a ba-
tor, de =zabolatlan lovagi csoportokbdl
fegyelmezett, Git6képes erét hozott 1étre.
Am lathatjuk azt a valtozast is, amely
mindennek kovekeztében végbement
mind a hadseregszervezés, mind a Kki-
képzés, mind pedig a harcaszat teri-
letén. Mindazok a szervezési és mas
szamottevé katonai ujitdsok, amelye-
ket a francia forradalmi haborik viv-
manyaiként tartunk szamon, tulajdon-
képpen a korabbi korszak katonai el-
méletének és gyakorlatanak szulottei.

E nem nagy terjedelmii ismertetében
is gyakran szoéba keriil a katonai el-
mélet fogalma. A sok egyéb hasznos °
tanulsag kozott e gyljteményes kotet-
nek érdemeként emlithetjik meg azt
is, hogy benne nyomon Kkovethetjiik
a katonai elmélet fejlédésének folya-
matat egészen a hadtudomany rendsze-
rének kiteljesedéséig. Igaz, ezzel a prob-
lémakorrel hosszii szazadokon At nem
foglalkoztak a katonairék, &m a rene-
szansz €s a humanizmus hatésara a
dolgok rendszerezésének igénye a Kka-
tonai irodalomban is felmeriilt. Na-
gyon érdekes megfigyelni, miként bon-
takozik ki az elsé, primitiv, csupan
o6kori reminiszcencidkon alapulé kez-
detekb6l Montecuccoli nacionalista tol-
tésl kisérletén at Clausewitz és Jomini
fejlett rendszere. Erdemes felfigyelni
arra is, milyen jelent6s valtozasokon
mentek at az egyes hadtudoményi fo-
galmak — stratégia, taktika és a tobbi
— a hosszil szazadok alatt.

Ez a konyv is jol példazza, hogy a
hadtudomany fejlédése is, csakiigy mint
mas tudoményok elérehaladasa, a
gyakorlati életbél levont tapasztalatok
elemzése, nézetek és vélemények 0Osz-
szecsapasa, a dialektikus ellentmonda-
sok révén ment végbe. Ami megfelelt
a kozépkor tarsadalmi, gazdasagi alap-
jan felépiilt hadseregszervezetnek és
harci alkalmazdsdnak, néhény évsza-
zad multdn méar csaknem alkalmatlan-
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nak bizonyult. Az emlitett korok had-
vezéreinek is mindig szemmel Kkellett
tartaniuk: ha gy6zni akarnak, valami
ujjal kell meglepni ellenfeliiket. S ez
az utkeresés, a gy6zni akaras volt az
a lendité ers, ami végiil is elvezetett
egészen napjainkig.

E miiiben kozolt irdsokban a figyel-
mes olvasé bizonyara sok olyan Kkér-
déssel taldlkozik, amely a ma hadtu-
domanyanak is fontos elemét képezi.
Csupan emlékeztet6lil néhany példa:
a szemelvények béven foglalkoznak
példaul a hadseregszervezet Kkorszerd
kialakitdsdnak, a katondk kiképzésé-
nek, erkdlesi arculatdnak kialakitasa-
val, a hadsereg utanpétlasanak, anyagi
ellatdsdnak fontossagaval, harci alkal-
mazasanak, vezetésének és tartalékkép-
zésének problémaival, a hadkiegészi-
tés, utanpoétlas, tisztképzés kérdéseivel
és mas — nemcsak torténeti értékli —
tanulsagos kérdéssel. Mas szboval eb-
b6l a gyljteményes kiadvanybdl vila-
gosan Kkirajzolédik annak a toretlen

fejlédésnek a vonala, amely napjain-
kig ér. Az egyes id8szakok hadtudo-
manya — nevezzik igy —, vagy az
egyes gondolkoddk irodalmi alkotasa
mind-mind egy-egy épitékove a mai
hadtudomdny rendszerének.

Ugy gondolom, e rovid ismertet6bo6l
kitlnik, hogy ez a mi nem valamiféle
hadmiivészettorténeti 6sszefoglald, ha-
nem az V. és a XIX. szazad kozotti ido-
szak katonai irodalmaboél valogatott
irdsok gyljteménye. ‘

A benne levé harmincnyolc szemel-
vény olyan szerz6k tollabdl szarmazik,
mint Machiavelli, Nassaui Janos, Vau-
ban, Montecuccoli, II. Frigyes, Rum-
jancev, Szuvorov, Napéleon, Jomini,
Karoly f6herceg, Davidov, és maésok.
A kotetet bevezetd igényesen megirt ta-
nulmany pedig tajékoztatast nyujt a
szemelvények megértéséhez és eliga-
zitja az olvasét az egyes torténelmi
korokbdél szarmazd irdasok roppant val-
tozatos halmazaban.

Sztana Béla

NYIKOLAJ NYIKOLAJEVICS MOLCSANOV

DE GAULLE TABORNOK

(Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1974., 568 p.)

A nyolcvanadik szliletésnapjahoz koG-
zeled6 Charles de Gaulle 1970. novem-
ber 9-én este, hét o6ra el6tt néhany
perccel, Colombey-i kastélyanak konyv-
taraban paszianszt rak ki. Egyszer csak
kiesik kezébsl a kartya. Feldll és gor-
csosen melléhez kapva, horgé hangon
felkialt: ,Jaj, de faj! Itt, a hatam...”
Majd elveszti eszméletét és oldalara zu-
han.

Az oramutaté a haldl pillanatdban
tizenkilenc 6éra, hidrom percet jelez.

Az agg tédbornok személyében nem-
csak Franciaorszdg, hanem kora bur-
zsod vildganak egyik legnagyobb, leg-
ellentmondéasosabb és legrejtélyesebb,
nagy miveltségli és elbrelaté politi-
kusa tévozott az él6k sorabdl.

* Ki volt hat valéjaban de Gaulle, aki-
nek nevét 1940-ben ismerte meg a vi-
lag? Honnan jott és miként valt sza-
zadunk egyik legenergikusabb poli-
tikusava? Milyen kornyezeti hatasok,
tarsadalmi tényez6k és személyi tu-

lajdonsagok formaltak jellemét és vi-
lagnézetét? Melyek voltak azok a mé-
lyen gyokerez6 eszmék, amelyek éle-
tében vezérelték, s amelyek halila utan
is oly elevenen élnek és hatnak nem-
csak a francia burzsoa politikusokra,
hanem Nyugat-Eurépa néhany évtize-
des fejlédésének alakuldsara is?
Ezekre a rendkiviil izgalmas kérdé-
sekre igyekszik valaszolni Molecsanov
de Gaulle életérsl és tevékenységérsl
sz6l6 konyve. Mvébgl végiil is kike-
rekedik e rendkiviili egyéniség port-
réja, hiszen a szerzé valaszol csaknem
valamennyi felmeriild kérdésre.
Molecsanov mnyoméan mindenekelGtt
sz6ljunk néhany szét a tdbornok ifju-
sagarodl, s arrél a miliérél, mely meg-
hatdrozta jelleme fejlédésének iranyat.
De Gaulle mar gyermekéveiben megis-
merkedett apja elbeszélései nyoman
6seivel, akik évszdzadokon &t segi-
tettek a kiralyoknak ,megteremteni”
Franciaorszdgot. Osi francia nemesi
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csaladbol szarmazik, kortarsai kozil
sem mindenki dicsekedhet azzal, amivel
6, hogy tudniillik Fulép Agost kiraly
mar 1210-ben, Elbenben, hibéri birto-
kot adomanyozott 6sének, Richard de
Gaullenak. A de Gaulle-ok csaladfaja
mindig 4j és Uuj agakat hoz, és a torté-
nielem lapjain hol egyik, hol masik le-
szarmazottja szerepel annak a csalad-
nak, amelynek neve annyira hasonlit
az 6si Gallidhoz, a mai Franciaorszag
régi nevéhez.

Charles de Gaulle elédei a XVIII.
szazad elejére a ,kardforgaté nemes-
ség” képvisel6ibdl ,a palast arisztok-
rataivd” valnak. Helytarték, parla-
menti, birésagi tanacsosok, lgyvédek,
ugyészek valtjdk egymast a csaladi
névsorban. Apja, Henri de Gaulle had-
mérnoki foéiskolara keriilt, de késdObb
szakitott a tiszti palyaval és tisztviselo
lett. KésObb tanari allast vallalt a
,Szeplételen Fogantatas” jezsuita kol-
légiumban. Irodalmat, filozofiat és ma-
tematikat tanitott . 1886-ban elvette
unakanévérét, a csinos Jeanne Mail-
lat-t. Ebbdl a héazassaghol sziiletett,
masodik fiuként, 1890. november 22-én
Charles.

De hagyjuk a csaladfat és szoéljunk
néhany szot arrol a szellemi légkor-
rél, amelyben az életbe 1ép6 ember
feln6tt és nevelkedett! Sziilei, akik
Eszak-Franciaorszagb6l szarmaztak —
amely mindig a Kkatolicizmussal pa-
rosul6 nacionalizmus Kkozéppontjanak
szamitott —, mar zsenge gyermekkora
6la azt oltottdk Charles-ba, hogy —
valami szerencse folytdin — 6 a vala-
mikor oly dics6, igaz, kés6bb kissé el-
sorvadt csalad jeles képviseloje lesz.
Sohasem mulasztottdk el hangstlyozni
a gyermeknek, hogy az ilyen szarma-
zasi embernek sohasem szabad elfe-
ledkezni torténelmi kiildetésérél, hogy
meg kell 6riznie ,,a nemzet magasztos
arculatat”, a haza és a katolikus hit
tamaszéanak kell lennie.

Minden médon arra torekedtek, hogy
Charles megértse, 6 az igazi elithez
tartozik, melynek istent6l eredé elhi-
vatottsaga, hogy a francia szellem hor-
dozoja legyen. Az oOhajuk megvalosu-
lasdban 6szintén bizé szlilék ilyen el-
vek alapjan valé mnevelést vartak a
Vangirard uti jezsuita kollégiumtél is,
melyben az ifji megkezdte tanulma-
nyait.

A rakoncatlan, de hallatlanul jo
képességli ifji csaknem minden tan-

targy irant érdekl6dott, de leginkabb
az irodalmat és a torténelmet kedvelte.
Az irodalom szeretete segitette 6t ab-
ban, hogy megfelel6 format, modot,
stilust taldljon gondolatainak és néze-
teinek, Kkifejezésére. Mégis az utobbi
tantargyat, a torténelmet szerette meg
legjobban. Ebb6l is féként Franciaor-
szag multja kototte le figyelmét.

Ez érthetd, hiszen a francidk altala-
ban nagyon szeretik a torténelmet, és
nem ok nélkiil biliszkék hazajuk nagy-
szeri multjara. A csaladi rahatason
kivil ez is magyarazza, hogy az ifju
de Gaulle onfeledten vetette magat a
torténelem tanulményozéisaba.

A kollégiumban atfogd, de meglehe-
tésen egyoldalu torténelmi ismeretekre
tesz szert. A jezsuitak ugyanis ugy ta-
nitottdk a torténelmet, hogy az Kkiza-
rolag a haboruk, a csatak felsorolasa-
boél, a hadvezérek és Kkiralyok tettei-
nek leirasabdl allt. ,,Negyven kiraly te-
remtette meg Franciaorszagot” — ez
az elv hatarozta meg annak a torté-
netfilozéfidnak a lényegét, melynek
szellemében a kollégium noévendékeit
nevelték. Ebben a torténelemben nem
maradt hely az osztalyharc szamara.
Mindenek f6lott az isteni gondviselés
és a hatalmassigok langelméje ural-
kodott.

Charles azonban a torténelemnek
ilyen archaikus és Kkonzervativ kifej-
tésébol is kihamoz egy eszmét, amely
lehet6vé teszi szamara a memzeti té-
nyezé abszolut els6bbségére alapozott
atfogo wvildgszemlélet kialakitdasat. A
nemzet az & elképzelésében az élet
orok eleme, amely a valtozo valosag
leple alatt sértetleniil megmarad. Meg-
gyv6z6dése, hogy a torténelem legfébb
célja, értelme és tartalma a francia
nemzet léte és erdsodése. Mindennek
Francicorszag mnagysagat kell szolgdl-
nia. A fiatal de Gaulle arra a szilard
meggyo6zodésre jut, hogy sajat életét
is ennek a célnak kell alarendelnie.
,Mar a kollégiumban tudta, hogy neki
kell majd megmentenie Franciaorsza-
got” — mondta réla évek multan ocs-
cse, Pierre.

Ezek a korilmények és a szazad-
eleji ellentmondasos francia szellemi
élet hatésai egész életére meghataroz-
tak gondolkodasat és vilagszemléletét.
Ezek motivaltak péalyavalasztasanak,
tovabbi sorsanak alakulasat is. 1908-
ban, kollégiumi tanulmanyainak befe-
jezése utan, a tiszti palyat valasztotta
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élethivatasaul. Ugyanis a katonai be-
csiiletr6l, a hadseregrél tgy almodo-
zott, mint Franciaorszidg felemelkedé-
sének eszkozérol.

1909 végén felveszik a francia tar-
sadalom elitje szdmdara fenntartott
Saint Cyr-i katonai f@iskolara, amely
biztositotta a tiszti kaszt ,kifogasta-
lan” reakcios jellegét. Vagya teljestilt.
Megnyilt az Gt a hadseregbe — a nem-
zeti becsiilet és dicséség letéteményes
testiiletébe! A nagyszerli képességek-
kel rendelkezé de Gaulle 1912. okto-
ber 1-én kivalé mindsitéssel végezte
el a f6iskolat és alhadnagyi rendfoko-
zattal Pétain ezredében kezdte meg ka-
tonai palyajat. Ezutan de Gaulle sorsa
hosszu idére oOsszekapcesolédik a kon-
zervativ nézeteir6l hirhedt Pétainéval.

Noha Molesanov kényvében de Gaulle
katonai  palyafutdsdnak  ismertetése
nem Kkozponti kérdés mégis igen hosz-
szasan és torténeti folyamatdban ismer-
teti azt az eseményekben bdévelkedd
huszonnyolc esztend6t, amelynek fo-
lyaméan az ifju alhadnagy edzett, nagy
muveltségli, rendkiviili egyéniséggé,
tabornokka és Franciaorszag leendd
,,megmentdjévé” fejlédott.

Ugy gondolom, nem Aart megemliteni
néhany fontosabb eseményt de Gaulle
életének ebbdl a szakaszabol sem. An-
nal is inkabb, mert ez az az id&szak,
amikor de Gaulle nemcsak elddeinél
és tanitémestereinél, hanem katona és
politikus kortarsaindl is vilagosabban
és messzebbre latott. Ezt igazoljak azok
a tettekben és irasos mivekben meg-
nyilvanulé cselekedetei, amelyekkel oly
batran és magabiztosan 1épett fel a
konzervativ francia hadvezérekkel és
politikusokkal szemben, az idejétmult
katonai doktrina, a ttlhaladott katonai
szervezet, s vele egyutt a tehetetlen
politikai vezetés megreformalasaért.

Kivaltképpen sziikségét érezte mind-
ennek az 1933-as vilagmegrazé gazda-
sagi valsdg utdn hatalomra keriilt hit-
leri fasizmus lattan. Taldn csak meg-
érezte, hogy a hitleri Németorszaggal
szemben ismét fel kell késziilni a harc-
ra. E véleményének, lehet6ségeihez
mérten, hangot is adott, s6t, szemben
a hivatalos katonai doktrinaval, har-
colt is meggy6z6désének Kkeresztiilvi-
teléért.

1932-ben Péarizsba hivjak, s kineve-
zik a Legfels6bb Nemzetvédelmi Ta-
nécs titkaradva, amely a miniszterelnok
mellett az dllam héaborius felkészitésé-

vel foglalkozott. Most mér megismer-
kedhetett az &llam védelmével kap-
csolatos valamennyi titkos tervvel, ok-
mannyal és dontéssel. S6t, rabizzdk az
intézkedések kidolgozasat arra az eset-
re, ha habora . miatt mozgésitani kell
a kozigazgatast, az ipart, a kozszol-
galtatast stb. Ebben a beosztasban nem-
csak az oly &hitott hatalomhoz kertilt
kozelebb, hanem megismerte egyrészt
azokat a roppant lehetOségeket, ame-
lyek az orszag erdéforrasaiban rejlenek.
Masrészt azt a hallatlan tehetetlenséget
és vezetésre valé képtelenséget is, mely
az allamapparatust és a legfels6 kato-
nai vezetést jellemezte. Latta, hogy a
vezérkar élén 4allé elaggott tabornoki
kar, élén Pétainnal, még mindig els6 vi-
laghaboris sémékban, technikdban és
doktrindkban gondolkodik. Képtelenek
felismerni a véaltozast, az 4j igényeket,
ellene vannak minden ésszer ujitas-
nak. Hallani sem akarnak példaul a
harckocsicsapatok = fejlesztésér6l, szé-
les kord és 6néllé alkalmazasarol.

De Gaulle egymaga indult tamadas-
ba a Kkészlilé6 habord és a konzervativ
francia hadvezetés ellen. Konyveket irt,
melyekben sajat terveit és eszméit fejti
ki. 1932-ben kiadja A kard élén cimi
munkajat, melyben Kkifejti vélemé-
nyét a ,kortilményekhez” alkalmaz-
kodo6 francia katonai doktrinarél — ez
persze szemben all a hivatidsos néze-
tekkel —, a hadsereg helyérél és szere-
pérsl a torténelemben. Siirgeti, hogy
adjak vissza a hadseregnek a Kkiilde-
téshez mélté helyét. Ez a ml egyébként
jol tiikrozi de Gaulle Oridsi képzettsé-
gét, klasszikus irodalmi stiluséit és rend-
kivili atfogéképességét. Ugyanakkor
tikrozi de Gaulle sajat fels6bbrend(isé-
gének szilard tudatat és magaba, mint
olyan emberbe vetett megingatlan hi-
tét, akit a sors kiildott a nemzet gond-
jainak megoldésara.

Ugyancsak a maradi, hivatasos dokt-
rina elleni hadakozds volt a célja az
1934-ben megjelent A hivatiasos hadse-
regért cimd milvének is. Ez a konyve
is hadseregszervezéssel, mégpedig a hi-
vatdsos péancéloshadsereg szervezésé-
nek, harcészatdnak és hadaszatédnak
tomérdek részletkérdésével foglalkozik,
a konyv szerzdjére jellemzs irodalmi
stilussal. Ez az irdsmoéd azonban nem
homadlyositja el a konyv zord, félel-
metes mondanival6jat, s6t még fokozza
dramaisagat. Felvazolja a bekovetkezs
dréama rémképét.
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Sajnos a francia hadvezetés nem
hallgatott a figyelmeztetd széra. Az el-
lenség azonban gondosan tanulma-
nyozta de Gaulle elgondolasait. , Hitler
tanacsadoi  jelentést  készitettek a
konyvrél, amelyet a fihrer attanulma-
nyozott — irja Molcsanov —. Nagy fi-
gyelemmel olvastak és gyakorlati ko-
vetkeztetéseket vontak le bel6le.”

1940. majus 10-én a Belgium teriile-
tén tartozkoddé francia csapatok sajat
bériikon tapasztalhattdék annak a né-
met pancélos lavinanak mindent el-
sopré erejét, amely nagyon is emlékez-
tetett A  hivatasos hadsereg cimi
konyvben vazolt csapasméré pancélos
er6k alkalmazasanak vazolt elvére.

A kilatastalan kiizdelem és a fasisz-
tdknak behodolé kapitulans kormany
arra késztette de Gaulle tabornokot,
hogy elhagyja Franciaorszagot és kezé-
be vegye hazaja felszabaditasanak
iigyét. Eletének otvenedik évében jott
el az az id6, melyr6l ifjukora 6ta almo-
dozott: hogy kimagaslé hoéstettet vigyen
véghez Franciaorszagért. ,,0 lett az
egyetlen francia tabornok, az utolso
torvényes kormany egyetlen tagja, aki
nyiltan, hatarozottan, wvisszavonhatat-
lanul elitélte az arulast és harcot kez-
dett” — {irja Molesanov. A torténelem
vihara ilyen tragikus koriilmények ko-
zott nyitotta meg de Gaulle szadmara a
szinte elképzelhetetlen tekintély és
szarnyalds lehetGségét.

1940. junius 15-én délutan de Gaulle
a ,Milan” rombolé fedélzetére szall,
masnap Londonba érkezik, s megkezdi,
illetve folytatja a harcot a hazajat el-
aruléo kormény és az orszigot meg-
szallo fasisztak ellen. Szinte csak hal-
latlan kitartdsa, céltudatos elszantsaga
és magabiztossaga volt az egyedili se-
git6tarsa a megkezdett munkéban. Lon-
donba érkezése utdn — Churchill hoz-
zajarulasaval — junius 18-an este nyolc
6rakor a BBC-n keresztiil szézatot in-
téz Franciaorszadg népéhez. Beszédében
leleplezi az arulé korméanyt s az ellen-
allas zaszlaja ald hivja a tiszteket, ka-
tondkat, a mérnokoket, a munkasokat,
minden igaz hazafit. Beszédét igy fe-
jezi be: ,Barmi torténjék is, a francia
ellendllds langja nem hunyhat ki, és
nem is fog kihdnyni.”

(Ezzel a legendds felhivédssal tulaj-
donképpen lezdrul de Gaulle tiszti pa-
lydja, és megkezd6dik az Aallamférfi
életének elsd szakasza.)

A beszédét tettek sora koveti. De

Gaulle Londonban, a Saint Stephen’s
House egyik szlk helyiségében, a Tem-
ze partjan ,,Szabad Franciaorszag” né-
ven létrehozza az ellendllas iranyito
szervezetét .A bizottsag megalakulasa-
nak bejelentése utan, junius 28-an, az
angol kormany korlevélben jelentette
be, hogy ,,de Gaulle tabornokot elismeri
mindama szabad francidk vezetdje-
ként, akik... hozzd csatlakoznak, a
szovetségesek Ugyének védelmére”. Ez
a nyilatkozat egyet jelentett az ideigle-
nes francia kormany megalakuldsaval
és de Gaulle-nak kormanyfoként vald
elismerésével. Mindez azonban még
csak a kezdetét jelentette a harcnak.
Hallatlan nehézségekkel, az akadalyok
sokasagaval, a meg nem értés, a gyuU-
161k6dés és a diplomaciai mandéverek
varatlanabbnal varatlanabb valtozatai-
val kellett megkiizdenie. Mindemellett
figyelmét és energiajat az ellendallas
megszervezésére igyekezett forditani.
Arra torekedett, hogy minél tobb olyan
franciat gyljtson oOssze, aki kész fegy-
verrel a Kkézben harcolni a fasiszta
megszallok ellen; hogy bazist teremt-
sen a gyarmatokon a harc sikeres meg-
vivasahoz; s hogy visszaszerezze Fran-
ciaorszagnak a vereség nyoman elve-
szitett ,nagyhatalmi rangjat”.

De Gaulle elérelato politikajara vall,
hogy Franciaorszag sorsanak alakula-
saban szamitott a Szovjetunié haboru-
ba vald bekapcsolédasara is. Mar 1940-
ben szova tette, hogy a haboru kime-
netelében jelent6s szerepe lesz a Szov-
jetunionak. Eppen ezért 1941. junius
22-én, egy évvel a ,,Szabad Franciaor-
szag” megalakuldsa utan, amikor a
naci Németorszag megtamadta a Szov-
jetuniét, de Gaulle kijelentette:,, ... mi-
vel az oroszok haborut folytatnak a
németek ellen, mi feltétleniil veliik va-
gyunk.” Egyidejlileg megparancsolta,
jelentsék ki az 6 nevében a szovjet
nagykovetnek, hogy ,,a francia nép ta-
mogatja az orosz népet a Németorszag
elleni habortban. Ennek kapcsan kato-
nai egylittmlkodést szeretnének terem-
teni Moszkvaval”.

A ,,Szabad Franciaorszag” és a Szov-
jetunié viszonydrdl szélva Molesanov
hangstlyozza, hogy de Gaulle minden
ingadozas nélkil arra torekedett, hogy
szovetségesi kapcsolatot épitsen ki a
Szovjetuniéval. A Szovjetunié és Fran-
ciaorszag érdekei ugyanis kozvetleniil
sehol és semmilyen vonatkozdsban nem
ellenkeztek egyméssal. E szivetség
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nemzeti és demokratikus jelleget 61tott,
mig az angolszdsz hatalmakkal megva-
16sult szovetségesi viszony nem volt
mentes az imperialista vetélkedéstsl. A
Szovjetuniéval valé szoros egylittmiko-
dést de Gaulle a francia—orosz szovet-
ség régi hagyomanyai egyenes folyta-
tasanak tartotta. Jellemz6 — jegyzi
meg a szerz6 —, hogy de Gaulle min-
dig az ,,Oroszorszag” szot hasznalja,
amikor a Szovjetuniéra gondol. Fran-
ciaorszag nagysaganak harcosa mélysé-
ges tisztelettel adézott ,,az 6rok Orosz-
hon” nagysaganak, barmilyen ideold-
giai forméaban jutott is az kifejezésre.

Az angolszaszoktol eltéréleg de Gaulle
kezdettél hitt a Szovjetunio gys6zelmé-
ben és azt tartotte, hogy éppen Orosz-
orszag jarul majd hozza donté mértél-
ben a gy6zelemhez.

Az angolszisz halalmak természete-
sen nem jé szemmel nézték ce Gaulle
hatarozott torekvését a francia—szov-
jet szovetség megteremtésére. Am a ti-

bornoknak hallatlanul fontos volt, hogy _

Moszkva miel6bb elismerje az 6 szer-
vezetét, hogy erdésodjenek a ,Szabad
Franciaorszagnak”, mint Franciaorszag
egyetlen Kképviseléjének poziciéi. Lz
nem is késett sokd. Amikor 194i. szep-
tember 24-én de Caulle elndkségével
megalakult a Francia Nemzeti Bizott-
sag, amely gyakorlatilag kormanyt je-
lentett, a Szovjetunié elismerte 6t
.mint az oOsszes szabad francidk veze-
t6jét”. Majd biztositotta de Gaulle-t,
hogy a Szovjetunié. megad minden ta-
mogatast a hitlerista Németorszig ellen
folytatott kozos harchoz, a gybzelem
utan pedig Franciaorszig fliggetlensé-
gének és nagysaganak teljes helyreal-
litasahoz.

De Gaulle a szovjet nagykovethez in-
tézett levelében ezt irta: ,,A magam
részérdl, a szabad francidk nevében ko-
telezem magam, hogy a Szovjetunid és
szovetségesei oldaldn fogok harcolni a
kozos ellenség 15164t végsd gydzelem
kivivasaig.”

Szeptember 27-én pedig a tdbornok
a kovetkezé szovegl taviratot kildie
Sztalinnak: ,,Most, hogy a Szabad Fran-
ciaorszag Szovjet-Oroszorszag szovet-
ségese lett a kozos ellenség elleni harc-
ban, legyen szabad elragadtatdssal nyi-
latkoznom az orosz nép megingathatat-
lan ellendlldsarél, hadseregeinek és
hadvezéreinek batorsagar6l és hdsies-
ségérdl. Amikor a Szovjetunié minden
erejét bevetette az agresszor el-

len, bizonyossa tette a még elnyo-
mott népeket afel6l, hogy a szov-
jet hadseregek hésiessége révén gyodze-
lem fogja koronadzni a szovetségesek
eréfeszitéseit és azok az Gj szalak, ame-
lyek az orosz és a francia nép kozoit
szovodtek, kardindlis elemet jelentenek
majd a vilag atalakitasaban.”

Miként a Ronyv roppant gazdag anya-
ga tanusitja, ez nemcsak {innepélyes
kinyilatkozlatias volt, hanem tettekben
megnyilvanulé szilard eltokéliség 2z
ellenség szétzlizasara. Es még valami:
de Gauelle-nak a Szovjetunié gydzel-
mébe vetett szilard hite.

Ett6l kezdve a de Gaulle-i diploma-
cia mind jobban a Szovjetuniéra orien-
talédik., A taborrok nagyon aktivan
felhasznalja a szovjet tamogatast Ang-
lidhoz fiz6d6 bonyolult kapcsolataiban.
Erre sziikség is volt, mert minél jobban
erositette kapesolatait a Szovjetunioval,
nyugati szovetségesei anndl hizalmat-
lanabbul nézték tevékenységét. Mun-
kaja pedig egyre sokasodott, hiszen a
kiilonbozd hazai tarsadalmi rétegekben
is szélesedé ellendllds tevékenységének
osszefogasa és harcuk irdnyitdsa folit-
tébb nagy feladatot rott ra.

Kivaltképpen érdekesek Molesanov
konyvének azok a terjedelmes részle-
tei, amelyben ezt a gigaszi szervezo
munkat és a vele osszefiiggo. elképesz-
té8en sok bonyodalmat ismerteti. Az ese-
mények sodrasabdl ismét és ismét ki-
bontakozik de Gaulle kiiléngs egyéni-
sége, rettenthetetlen alakja, amint
megkiizd Churchill-lel, az alnoksag és
a diplomaciai manéverek utélérhetet-
len bajnokéaval, az altala alakitott kor-
méany és Franciaorszdg nagysiga hely-
redllitisdnak elismertetéséért.

Az 1940. jUniusatél 1944. itinius 6-ig
tart6 kiizdelem eredményeként de
Gaulle az 4altala megalkotott kormany
nevében, hata mogott sajat kis hadse-
regével és a hazai ellendllék jelent8s
részének tamogatisaval, janius 6-4n ra-
dién bejelentetie a francia népnek:
,.Megkezd6dott a donts csata... A csa-
ta Franciaorszagban, amely természe-
tesen csata lesz Franciaorszagért. . .
Franciaorszag fiai szamara. .. szent
kotelesség, hogy minden rendelkezésre
allo eszkozzel ssék-verjék az ellensé-
get. Teljesitsétek pontosan a francia
kormany parancsait. . . A vériinkbdl és
konnytinkb6l duzzadt felh6k mogil
mar attor nagysagunk napja!”

Es a Normandidban végre partra-
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szallé angolszasz haderdk kozott francia
foldre lépve részt vettek hazajuk fel-
szabaditasaban az Gj kormany katonai
és hazai ellenall6i is. A sikeresen el6-
nyomulé csapatok gyodzelmei hatasara
osszeomlott a kollaborans vichyi re-
zsim is. Elérkezett az ideje az 0j ha-
talom megszilarditasanak.

A szovetségesek mar ideiglenesen el-
ismerték de Gaulle kormdnyzoi jogat,
a tabornoknak azonban még meg kel-
lett kiizdenie azért, hogy az orszag
népe is elfogadja az 6 hatalmat. De
Gaulle azonban sokkal nehezebb csatat
is megnyert mar, mintsem hogy éppen
e feladat el6tt torpant volna meg. Hogy
mégis milyen kiizdelmes volt a hata-
lomhoz vezetd ut, megtudhatjuk Mol-
csanov professzor szépen arnyalt ira-
sabb6l. De megismerhetjiik azt a de
Gaulle szamara oly felemel6 pillanatot
is, amikor 1944. qugusztus 26-4n a Dia-
dalivnél és a Place de la Concorde-on
elhaladva, a Notre Dame-i iinnepi szer-
tartdson Parizs népe orommamortol aj-
jongva linnepelte a varos felszabadito-
jat, a nemzeti egység és a remény jel-
képét. Ebb6l a hatalmas demonstracio-
b6l de Gaulle joggal vonta le a kovet-
keztetést: a nép elfogadja 6t, s téle
varja Franciaorszidg nagysaganak hely-
reallitasat. O pedig vallalta a missziot,
hiszen leghébb vigya teljeslilt ezzel.

Es elkezdte kormanyozni a felszaba-
ditott Franciaorszagot. Mint csakhamar
kideriilt, ez a kormanyzas nem azok
érdekeit szolgdlta, akik életiiket és vé-
riket aldoztdk Franciaorszag szabad-
sagdért, nem azokét, akik demokrati-
kus valtozédst remélve biztak de Gaulle-
ban, hanem azokét, akik a héboru
el6tti rend véaltozatlan fenntartasat ki-
vantak. Vilagosan tudtara adta minden-
kinek, hogy & Franciaorszag nagysa-
ganak helyredllitasara torekszik, de
nem szandékozik uj tarsadalmi alapo-
kat létrehozni. Fellépett minden olyan
tarsadalmi eré ellen — még az 6t ha-
talomra segité ellendllasi szervezetek
ellen is —, amely a legcsekélyebb de-
mokratikus valtozast is igényelte.

»Megmentettem a hazat, s6t némely
butordarabokat is” — ezekkel a sza-
vakkal vonta meg de Gaulle tdbornok
héboru alatti és koézvetleniil a haboru
utani tevékenységének mérlegét a Ha-
boris emlékiratok harmadik kote-
tében. Vitathatatlan, hogy de Gaulle
Parizs felszabaditdsa utan is kemény
harcot vivott Franciaorszidg tekinté-

R

lyének megszilarditasaért, az orszag
érdekeiért, nagyhatalmi rangjanak
visszaszerzéséért. Ez gzonban még tav-
lati célnak bizonyult.

A héaborua utani politikai elrendez6dés
hallatlan nehéz utjat kellett megjarnia
a tabornoknak. Hogy milyen nehéz volt,
mégis miként sikeriilt céljat megvalo-
sitani e rendkiviili egyéniségnek, meg-
ismerhetjik sajat emlékirataibol és
Molcsanov konyvének logikai lancra
flzott egyes epizdédjaibol, valamint
azokbol az egykor titkos vagy myilt tar-
gvaldsokbdl, amelyeket de Gaulle Fran-
ciaorszdg nagyhatalmi rangjaért folyta-
tott — a Szovjetunié tamogatasaval —
Churchill-lel és az Egyesiilt Allamok
elnokével az 1940—1944-es években.

Valéban sikerlilt-e megvaldsitani de
Gaulle politikai céljait? Erre a kérdés-
re a torténelem mar megadta a valaszt.
Nem! Hiszen, ha kiilpolitikai téren ért
is el korabban elképzelhetetlen ered-
ményeket, a francia tarsadalom leg-
égeté6bb probléméajanak megoldasaért
szinte semmit sem tett. S mint hama-
rosan Kitlint, ezek a tarsadalmi és bel-
politikai szellocskék csakhamar viharra
fokozédtak, mely végveszéllyel fenye-
gette a nagysag oly rettenthetetlen hi-
vét. Am szolhatnank-e de Gaulle zse-
nialitasarél, politikai batorsagarol és
elérelatasarol, ha bevarta volna sorsa
beteljesedését? Aligha! Mindent meg-
fontolva, célja megvalésitisa érdeké-
ben, kitért a vihar elél. 1946. januér vé-
gén benyujtotta a kormany lemonda-
sat. Visszavonult Colombey-i hazaba és
maris késziilt a hatalomra val6 vissza-
térésre.

Ehhez azonban csaknem tizenh&rom
esztendeig kellett varakoznia, bar ez
az id6szak sem valamiféle passziv va-
rakozassal telt el. Nagyon is atgondolt
tervekkel és tettekkel késziilt a ha-
talom legfelsé cstcsara. A |, tétlenség”
éveir6l is nagyon sok fontos részletet
ismerhetiink meg Molesanov konyvé-
b6l. Am ezek az évek modot nyujtot-
tak de Gaulle-nak arra is, hogy ala-
posan mérlegelje élete eddigi alakuli-
sat, politikai tevékenységét, megirja
masodik vilaghéborts tetteinek emlé-
keit.

Minthogy ez id6 alatt, a ,sivatagi at-
kelés” éveiben, — 6 nevezte igy — szii-
letett meg a tédbornok legnagyobb po-
litikai és irodalmi mive, a Haborus
emlékeim, mely ndlunk is napvildgot
latott, helyénvalé éppen itt néhany

— 724 —




kiR SR e

sz6t szélni rola. Az emlékiratok de
Gaulle onarcképét nyujtjak, olyannak
mutatjak, amilyennek 6 akart mutat-
kozni kortarsai és az utékor szemében.
Természetesen ezért, mert — mint min-
den emlékirat — rendkiviil szubjektiv.
Am de Gaulle sajatos, intellektualis
@szintesége — a szerzb akarata ellenére
— portréva is teszi a harom kotetbdl
all6 emlékiratot, vagyis ténylegesen
olyannak mutatja be a szerzét, amilyen
a valésagban volt.

A Haborus emlékiratok meghataro-
zott idGszak torténete olyan forméban,
miként azt de Gaulle latta. Mind a ha-
rom kotethez gazdag dokumentum-
fliggeléket mellékelt. JO61 ismert azon-
ban, hogy a dokumentumok pontos idé-
zése tavolrol sem elegendd egy korszak
hd tlikrozéséhez. Fontosabb e doku-
mentumok oOsszevalogatasa. Jellemzé
ebben a vonatkozasban, hogy az em-
lékiratok nem tartalmazzak az akkori
id6k szamos igen fontos okmanyat. Igy
nem taldlni benniik példaul a Nemzeti
Ellenallasi Tanacs programjat, a Fran-
cia Kommunista PAart okmaényait és
sok egyéb fontos, a korra meghatarozoé
erovel haté dokumentumot.

Természetes, hogy az események le-
irasa, elemzése és értékelése teljes
osszhangban van a szerz§ vilagnézeté-
nek sajatossagaival. Tulajdonképpen
nélkiilé6z minden tudomanyos megkoze-
litési rendszert, csupan sajat intuiciéit
és egyéni nézeteit tikrozi, amelyek
méar gyermekkoraban kialakultak ben-
ne. — Egyébként a memoar tomérdek
érdekes, eredeti értékelést, jellemzést
és gondolatot tartalmaz, leirdsa pedig
paratlan lelkiismeretességet tiikr6z. De
Gaulle nagy mitigonddal irta és irta at
kéziratat, valogatta Ossze az anyagot és
nagy tlirelemmel tokéletesitette iro-
dalmi formdjat.

Térjlink azonban vissza de Gaulle
politikai palyajanak tovéabbi alakula-
sahoz, hiszen a ,reménység évei” be-
teljesiiltek, és 1953-ban ismét eljott a
tdbornok oly régen vart napja. Mivel
a Negyedik Koztarsasag korményanak
rovidlaté gyarmati politikdja zsakut-
cédba vezette az orszagot, a helyzet
ismét hatdrozott, keménykezl politikust
kivant.

De Gaulle felismerte, hogy a nemzeti
felszabadité mozgalom roppant nyomé-
sara elkerililhetetlen a régi gyarmati
rendszer Osszeomlasa, és hogy fligget-
lenséget kell adni Algéridanak.

10 Hadtdrténelmi kézlemények

A Franciaorszag Kkiilpolitikai tevé-
kenységét sulyosan korlatozo algériai
haboru végeztével de Gaulle intézkedé-
seket kezdett foganatositani abban az
iranyban, hogy megszabaduljon azok-
tél a kotelezettségektsl, amelyek kimé-
letlentil a, NATO Kkatonai integraciés
rendszere ald kényszeritették az orsza-
got.

Ezekben a lépésekben kétségteleniil
kifejezésre jutott Franciaorszag 6nailo,
fliggetlen kiilpolitikai irdnyvonalanak
erésitésére iranyulé tendencia. Jollehet
befolyasos, amerikabarat ,atlanti” ko-
rok nyiltan elégedetlenek voltak ezzel
az orientacioval, de Gaulle nyiltan
szembeszallt az Egyesiilt Allamok nyu-
gat-eurépai hegemoéniara vald torekvé-
sével. Kemény ellenallast tanusitott
azzal a washingtoni elgondolassal szem-
ben, hogy hozzak 1étre a hirhedt ,,sok-
oldald nukledris er6t”, valamint az
Egyesiilt Allamoknak azzal a probalko-
zasaval szemben, hogy a Ko6zos Piacot
belefoglalja, helyesebbén feloldja va-
lamiféle atlanti k6zdsségben. N

Kategorikusan ellenezte De Gaulle
azt is, hogy a Ko6zos Piacban bevezes-
sék a ,nemzetekfolottiség”  elvét,
amelyben nem ok nélkiil latta Fran-
ciaorszag fliggetlenségének veszélyez-
tetdjét. De Gaulle kezdettol fogva éle-
sen elitélte az amerikaiak indokina:
agresszi6jat. A szerzd megemliti, hogy
1961-ben, amikor John Kennedyvel ta-
lalkozott, de Gaulle tabornok! mar
megjosolta az amerikaiak vietnami ka-
tonai kalandjanak sziikségszerdi buka-
sat. Még inkabb elitélte Izrael agresz-
szi6jat az arab orszadgok ellen és azt,
hogy Washington tdmogatta ezt az ag-
ressziot.

A szerz6 kimutatja, hogy amilyen
mértékben er6sodott az onallosagi ten-
dencia Franciaorszag kiilpolitikai irdny-
vonaldban, de Gaulle szdmdéra annal
nagyobb idGszerliségre tett szert a
Szovjetunié és Franciaorszag Kkozele-
désének kérdése. Az enyhiilés problé-
majanak megolddsdban valé aktiv
részvétel nélkiil — mutat ra a konyv
— ,,5z6 sem lehetett volna vilagnagy-
hatalmi vildgpolitikarél, ami de Gaulle
legfontosabb célja volt”.

Molcsanov azt irta, hogy de Gaulle
véleménye szerint a nemzetkozi fe-
sziiltség enyhitése ,,els6sorban eurdpai
probléma”, s hogy éppen Europaban
kell megtenni a legfontosabb 1épése-
ket ebben az iranyban. Idézi de Gaulle-
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nak azt a megallapitasat, hogy erre a
Szovjetuniét és Franciaorszagot ,,maga
a torténelem, a két orszadg természete
és népeik akarata valasztotta Kki”.
Egyebek kozott ezeken az elképzelése-
ken alapult az a dontés is, hogy a
Szovjetunioval vald kolesénos kozele-
désre, a szovjet—francia egylttmi-
kodés valamennyi teriiletének fejlesz-
tésére kell torekednie.

Ennek az elgondolasnak a megvalo-
sitasa jegyében Kkerilt sor de Gaulle
1966. junius—jualiusi moszkvai latoga-
tasara is. Ezen a latogatason és az
ott folytatott targyalasokon — melyrol
a szerz$ részletesen beszamol — ala-
poztak meg azt a targyalasi sorozatot,
melynek eredményeként tovabb szé-
lesedtek és mélytiltek a két allam ko-
zotti  egylttmikodés hatarai. Ezek a
megértés és egylttmikodés jegyében
fogant megdallapodasok végeredmé-
nytkben a nemzetkozi stabilicacié ésa
béke tamaszai lettek Eurépa és a vi-
lag népei szamadra.

De Gaulle belpolitikdjarol szélva a
szerz6 Kkimutatja, hogy erds személyi
hatalmara tamaszkodva nem csekély
szolgalatot tett a francia nagytékének.
A termelés hatékonysagamak a renta-
bilitdsnak és a versenyképességnek a
jelszavaival folytatott gazdasagpoliti-
ka — jegyzi meg a szerz6 — sulyosan
érintette a munkdsok, az alkalmazot-
tak és a kisiparosok helyzetét. De
Gaulle-nak ideig-6raig sikeriilt feltar-
tani az orszdg dolgozdéinak elégedetlen-
ségét, akik szembeszalltak az &llam-
monopolista reakciés szocialpolitikaval.
Az 1968. mijusi—janiusi viharos ese-
mények sordn azonban feltarult az a
mély szakadék, amely de Gaulle kiuil-
politikai tevékenységének aranyai és
batorsaga, masrészt Dbelpolitikajanak,
kivaltképpen szocialpolitikdjanak kor-

latolt volta kozott tatongott. Mint Mol-
csanov irja, ezek az események jelen-
tették de Gaulle politikai péalyafutasa
hanyatlasédnak kezdetét.

Befejezésill a szerz6 hangsulyozza,

" hogy Charles de Gaulle egyénisége és

politikdja nem Kkis nyomot hagyott
Franciaorszag torténelmében. 1970. no-
vember 9-én bekovetkezett halala —
mint azt a Francia Kommunista Péri
is hangstlyozta — nem hagyott ko-
zonbosen egyetlen franciat sem. Nagy
miveltségli, hallatlan munkabirasa
ember volt, akit tiszteltek és megbe-
csiiltek az egész vilagon. '

LA vilag szemében — irja Molcsa-
nov — életének tobb szakaszaban 6
személyesitette meg Franciaorszagot,
mint a vilag civilizaciéjanak és béké-
jének védelmez6jét. Elragadtatasi val-
tott ki ennek a rendkiviili embernek a
személyisége, jelleme, szeretete min-
den érték irant, hite onmagaban és az
ugyben, amelyért harcolt.”

Mas oldalrél viszont de Gaulle nem
volt idealis alakja az ,emberiség
jotevojének” és a haladé torekvések-
nek. Nem ritkdn éppen a Kkonzervativ
politikus arcat mutatta, aki gyakorla-
tilag a kapitalizmus hanyatlo vilagat
szolgalta. Egy alkalommal maga a ta-
bornok mondotta: ,Engem olyannak
kell elfogadni, amilyen vagyok, vagy
egyaltaldin nem kell elfogadni.” A
konyv iréja, Molcsanov professzor is
ilyennek lattatja de Gaulle-t.

Minden, ami Charles de Gaulle éle-
tével és munkdassagaval kapcsolatos,
immar torténelem. Szamos kérdés, me-
lyet megoldott, vagy megkezdett, ma
sem vesztett idGszer(iségébdl. Talan
ebben foglalhaté Ossze Molcsanov mi-
vének végs6 mondanivaléja.

Sztana Béla

DR. PALFY JOZSEF—NOVAK ZOLTAN

ATLANTI PAKTUM 1949—1974

(Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1974., 341 p.)

1949 &prilisdban az amerikai munka-
Ugyi minisztérium auditériumaban 12
nyugati orszag kiulligyminisztere ala-
irta az Eszakatlanti Szerz6dés alapok-
manyat. Az ilnnepélyes aktus utan
Truman, az USA akkori elndke, a ko6-

vetkez6 szavakkal fordult a vezetd
diplomatakhoz: ,,Onék olyanok, mint

tizenkét haztulajdonos, akik kozosen
vallaljak a szomszédsaghbol ad6dé teen-
déket.”

Vajon mi célbd6l alakult az ,atlantii
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lakasszovetkezet”, és hogyan Kkeriiltek
szomszédsagba olyanok, akik foldraj-
zilag nagyon is tavol esnek egymaés-
t61? Tobbek kozott erre is valaszol dr.
Palfy Joézsef és Novak Zoltadn kitliné
konyve, az Atlanti paktum. Sokolda-
ldan, meggy6z6 modon mutatjak be a
szerz6k, hogy az ,,Atlanti hdz” a hideg-
habceru jégkockaibdl épililt és tetd ala
hozésa 6ta a héborus fenyegetés, az
imperializmus agressziv szandékainak
sziil6éhelye és szallasa.

Az imperializmus, az ugynevezett
,szabad vilag” politikusai, kozéleli
tisztségviseldi még ma is gyakran hi-
vatkoznak arra — hazug modon —,
hogy a NATO-t torténelmi sziikségsze-
rlséghbdl hoztdk létre, bizonyos kelet-
rél jov6é fenyegetésekkel szemben. Az
idézett konyv tények sokasagival, az
adott tarsadalmi és torténelmi helyzet
objektiv elemzésével bizonyitja, hogy
pontosan az ellenkezdje az igaz a nyu-
gati &llitasoknak. A NATO a Szovjet-
uniéval, a  szocialista orszagokkal
szembeni hdabortus fenyegetés eszkoze-
ként jott létre, s célja — mint azt a
szovjet kiiligyminisztérium mar 1949.
januar 29-1 nyilatkozataban leszogez-
te: egy uj hébort szitasat célzé6 po-
litikai irdnyvonal megval6sitasa, az
angol, amerikai vildguralom erdszakos
megteremtése.

A tarsadalmi haladas feltartéztatasé-
ra, visszaszoritasara, a szocialista és a
kapitalista vilagrendszer békés egymas
mellett élésének elvét tagadva sziile-
tett meg az imperializmus agressziv
katonai szovetsége, és létrehozoi meg
voltak réla gyo6z6dve, hogy koalicié-
juk eléri majd céljat.

A NATO szervezete a létrejdtiét ki-
vetd évtizedben valdban ,egészséges-
nek” tlnt és fejlédott. 1952-ben Gorog-
orszag és Torokorszag csatlakozott az
Atlanti paktumhoz. 1955-ben Kkijatsz-
va €s megszegve a potsdami- szerzd-
dést, Nyugat-Németorszag is csatlako-
zott a NATO-hoz.

A nemzetkézi imperializmus agresz-
sziv korei nyiltan, az egész vilag bé-
kéjét durvan fenyegetve szervezték
erbiket, szamitisaik azonban nem val-
tak valora. A szocialista vilagrendszer,
mindenekel6tt a Szovjetunié, a haladé
nemzetkozi kozvéleménytsl tamogat-
va, hatdrozottan fellépett az @j héa-
borura szité agressziv erék ellen. Ezt
a torténelmi folyamatot, a nemzetkozi
erGviszonyok valtozdsat hiven {iUkrozi

a konyv. Bemutatja azt a lankadat-
lan kiizdelmet, amit a szocialista or-
szagok, a Varséi Szerzédés szervezete
folytatott a békés fenntartasdért, meg-
6visaért, a békés egymas mellett élés
eszméjének érvényesitéséért.

Tények, dokumentumok sokasigaval

bizonyitjak a szerzék, hogy a NATO

épitménye, minden szépités, kozmeti-
kézas és tatarozas ellenére, az eltelt
25 év alatt megkopott, elvesztette azt
a csillogast, amivel a burzsod propa-
gandagépezet a népeket megtévesztve
ovezte negyedszazadon keresztiil. Az
agressziv fenyegetés, a népek elleni
cselszovés, a nemzetkozi enyhiilés ellen
szovetkezett er6k rideg, gyalolt hajié-
ka az Atlanti paktum, s akik létrehoz-
tak, azok kozott sincs meg az a
,,Joszomszédi viszony”, amirél egykor
Truman beszélt.

Mint a konyv filszévege hangsu-
lyozza, a NATO ,,els6 szamu eliensége”
a nemzetkozi enyhiilés, a népeik béke-
torekvése. A Szovjetunidé és a tobbi
szocialista orszag kovetkezetes béke-
politikaja, a kollektiv biztonsag meg-
valdsuldsa el6bb-utébb megfosztja a
NATO-t 1étalapjatol.

Az Atlanti paktum azonban ma még
fenyegeté valésiag. Olyan tényezo,
amely — amig létezik — potencialisan
magdban hordja az agresszio, a habo-
ras konfliktus lehet6ségét. A NATO
sziiletése pillanatatél kezdve nem kato-
nai védelmi szervezet, ahogyan létre-
hozéi reklamoztdk. A héborus fenye-
getés, a katonai eréfitogtatas eszkoze.
Vildgosan Kkitlinik ez az Atlanti pak-
tum katonai doktrindjabol, fegyveres
er6i elhelyezéséb6l, tamaszpont-rend-
szeréb6l, a hadszintér elosztésbol.
Mindezt igen részletesen, szinte tudo-
manyos alapossiggal targyalja az idé-
zett konyv.

De azt is sokoldalian bizonyitjak
a szerz6k, hogy a torténelem egyik
leghosszabb életli és legnagyobb erejl
katonai csoportosuldsa minden erdfe-
szités ellenére céljat nem érte el, alap-
veté feladatdt nem tudta teljesiteni.
A szocialista vilagrendszer nem rettent
meg soha a NATO fenyegetésétsl és
e vilagrendszer politikai, gazdasigi és
katonai fejlédését, erejének novekedé-
sét a vildgimperializmus katonai szer-
vezete sem tudta meggatolni vagy
visszaszoritani. Az Atlanti paktum
minden er6feszitése ellenére sem tud-
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ta feltartéztatni a nemzetkozi enyhii-
1és kibontakozé folyamatat.

A szocialista viladgrendszer politikai,
gazdasagi, de kiulondsen katonai eré-
folénye ma mar egyre nyilvanvaldbb.
Joéllehet, az imperializmus makacsul
védi poziciéit, mindent megtesz tobbek
kozott a NATO agressziv fegyveres
erejének noveléséért is, a szocializ-
mus vildgrendszere az az erd, amely

a legfobb szerepet jatssza az emberi-
ség jovojének alakulasaban. Ez az erd
allt szemben a NATO szandékaival az
elmualt negyedszazadban, s bizonyos,
hogy ez a novekv6 eré lesz a béke és
a biztonsag legf6ébb garancidja a jo-
vében is. Dr. Palfy Jozsef és Novak
Zoltan jo konyvet irt errdl, érdemes
elolvasni.
Ballago Laszlo

KALDY-NAGY GYULA.
SZULEJMAN
(Gondolat Kiadd, Budapest, 1974., 219 p.)

Az oszméan-torok torténelem legna-
gyobb szultanjanak, a ,Nagy”, . Pom-
pas”, ,Kanuni” (Torvényhozd) .néven
emlegetett Szulejméannak (1494—1566)
hosszii uralkodasa (1520. szeptember
30 —1566. szeptember 6) a birodalom
,aranykora”, mely elvalaszthatatlanul
osszefonédik a késd Kkozépkori ma-
gyarsag maultjanak legsotétebb fejeze-
tével, Nandorfehérvar elestével, a {fél
tucat pusztité hadjdrattal, a mohdcsi
csatavesztéssel, Buda és az orszag Ko-
zéps6é harmadanak meghoditasiaval. Ez
magyarazza, hogy a nyugat-eurépai és
torok kutatok mellett a magyarorsza-
gi turkolégusok is nagy figyelmet
szenteltek Szulejmannak (Gévay, Re-
piczky, Vambéry, Budenz, Szalay, Ve-
lics, Thury, Karatson, Takats, Fekete
stb.). Kozililik az eddigi legjobb Szu-
lejman-biografiat a turkolégia nagy tu-
dbésa, Fekete Lajos akadémikus iria
meg (Szililejman szultan), miniatlr Kki-
advany formajaban.

Kaldy-Nagy Gyula munkdja tudo-
manyos, népszerlsité célokat szolgal,
stilusa kozérthets, olvasmanyos, cselek-
ményvezetése érdeklédést folkeltd, for-
dulatokban gazdag. Jellege folytan bi-
zonyité jegyzetapparatussal nincs el-
latva, viszont vezeté turkolégusunk két
évtizedes tudomanyos munkassaga,
valamint a lektorok (Perényi Jozsef,
Székely Gyorgy) kiléte biztositja a mi
szamos ujszerti megéallapitasanak tu-
doményos hitelét.*

* Recenzionk megirdsa utan jelent meg a
szerz6 jegyzetekkel ellatott tanulmanya (Gy.
Kaldy—Nagy, Suleimans Angriff auf Euro-
pa. — Acta Orientalia ASH. Tom. XXVIII.
1974. Fasc. 2., 163—212. 0.) .

Szulejman koranak, a magyarorsza-
gi torok hodoltsagi teriilet hadtorté-
nelmének kutatisa eddig csak megle-
het6sen szerény eredményekkel di-
csekedhet.

Szulejman életét és korat jorészt
csak az egykoru elbeszélé forrasokbol
tartak fel a kutatok, a hodoltsagi had-
torténelmet pedig még ennyire sem,
a latin—magyar forrasanyag katasztro-
falis pusztuldsa miatt. Inkabb csak a
kettds birtoklast peremvidékekrol ma-
radt fenn forrasanyag a bécsi és bu-
dapesti levéltarakban, de a hodoltsag
belsé tertileteirél (pl. a kozponti budai
szandzsakrol) alig tudunk valamit.

Az oszman-torok levéltari forrasok,
a kiilonféle defterek (iratok, jegyzékek)
évszazadokon at feltaratlanul hanydéd-
tak a sztambuli és eurépai levéltarak-
ban, s bar leforditasuk, kozzététellik
és értekelésiik — éppen a magyar oz-
manolégusok joévoltabol — mar a muli
szizad els6 felében megindult, a ka-
tonai jellegl adatok publikaldasara el-
vétve is alig kerult sor. Még napjaink-
ban is csak Velics kétkotetes forras-
kiadvanyanak (Magyarorszagi torok
kincstari defterek) mevadzsib-defterei
(zsoldjegyzékei) és timar-defterei {a
szolgalati birtokok jegyzékei), illetve
Fekete Lajos és Kaldy-Nagy Gyula
némely publikaciéjanak szérvanyada-
tai nyudjtanak valamelyes tajékoztatast
a magyarorszagi torok hodoltsag mo-
hamedian megszall6 haderejérél és kii-
1onféle nem mohamedan balkani (rac)
segédalakulatairél.

Turkolégusaink eléggé elhanyagoltak
a katonai jellegli oszmdan-torok def-
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terek kozzétételét, bar mentséglikre
szolgdl, hogy erre hadtorténészeinkidl
sem kaptak 0Osztonzést, hiszen még Ve-
lics mevadzsib-deftereinek = feldolgoza-
sara sem tortént kisérlet. Pedig egy
forrasokban szlikolkodé korban semmi
sem indokolja a katonai jellegii def-
teranyag csaknem teljes mell6zését.

Kaldy-Nagy Gyula Szulejmén Kkiad-
vanyanak tudoményos értékét éppen
az adja, hogy nem a sokszor citait
torok elbeszéld Kkutfok altalanosan is-
mert kozléseire, hanem az isztambuli
archivumok feltaratlan deftereire épiil-
nek lényeges megallapitasai.

Ismeretes, hogy a szerz6 az elmuli
esztend6kben huzamosabb ideig kuta-
tott a sztambuli levéltarakban. Mun-
kéajaban most jol tudta kamatoztatni
a Basvekalet Arsivi (Miniszterelnokség
Levéltara) és a Topkapi Sarayi Arsivi
(Agyukapu Szeraj Levéltara) feltarat-
lan defterei kozil mindenekel6ott a
mithimme-defterek (a ,fontos ugyek”
jegyvzékei), a mevadzsib-defterek, a
timar-defterek, a dzsizje-defterek
(fejado-jegyzékek), a tahrir-defterek
(Osszeirasi jegyzékek), a kincstar biro-
dalmi méreti elszdmolasai, a vamnap-
16k, a karavan-jegyzékek, a katonai
és polgari jelentések, rendelkezések.
panaszok, kérvények, levelek, hagyva-
téki leltarak és mas forrastipusok koz-
1éseit.

A levéltari és elbeszélé forrasok
alapjan a szerzé széles korképet raj-
zol a XVI. szizadi oszméan-torok bi-
rodalom katonai és polgari potencial-
jarol, Az aldbbiakban — szemléltetés-
képpen — tO0moren  6sszefoglaljuk
Kaldy-Nagy Gyuldanak a XVI. szazad
eleji torok birodalom szarazfoldi ka-
tonai potencidljara vonatkoz6 feltara-
sdnak eredményeit ,,A 16rokdék had-
ereje a mohacsi csatdban” cimi feje-
zet nyoman.

A torok birodalom reguléris széaraz-
f6ldi haderejét allandé helylOrségek és
mozgd alakulatok alkottak. A varak
helyérsége zsoldosokbol, a mozgd ala-
kulatok részben zsoldos, részben hiibé-
res egységekbdl teviédtek Ossze. Kivii-
lik még irregularis Kkisegit6 alakula-
tok (malhasok, ut- és hidépiték) is
szép szammal csatlakoztak a hadja-
ratra indulé seregekhez, de pontos 1ét-
szdmukrél nincsenek adatok.

Az 1525. marcius 21-t61 1526. mar-
cius 21-ig terjedd6 pénziigyi esztend6rol
készilt Kkincstari elszdmoléds szerint

a birodalom varaiban 39158 fényi al-
landé zsoldos hely6rség &allomasozott.
Osszesen 71 millio akecse zsold jart
nekik, am 9643 katona készpénz he-
lyett kis timar-birtokot, zsoldhibért
kapott, melyeknek 0Osszjovedelme 14,5
millié akcsét tett ki, Eurdpan kivil
15051 varvédé zsoldos (38Y)) &lloma-
sozott, mégpedig 5601 f6 Egyiptomban,
9450 f6 Anatélidban. Az oszman bi-
rodalom varvédé zsoldos helydrségének
620/y-a, 24107 f6 az eurdpai részeken,
Rumélidban teljesitett szolgilatot. Ez
az adat mar onmagaban jelzi a Balkan
stratégiai jelent6ségél a szultani had-
vezetés szamara.

A ,mozgbd torok sereg” gerincét a
,Ltimarosok” alkottdk. Ezek nem al-
kottak alland6 zsoldos alakulatokat,
csak id6nként hadba vonulé hiibéres
egységeket. Tulnyomo tobbségik mint
lovas szpahi vonult hadba, kisebb ré-
szik mint gyalogos zsoldhiibéres. Ka-
tonai szolgalatuk fejében birtokukat
nem oOroktulajdon gyanant, hanem
csak barmikor visszavehet6 szolgalati
javadalombirtokként kaptak. A f6tisz-
tek (nagyvezir, beglerbég, szandzsdk-
bég, defterdar) hasz-birtokot kaptak,
évi jovedelmiik meghaladta a 100 000
akesét. A 20—100 000 akcse kozoit val-
takozé jovedelml javadalombirtoko-
kat a zidmet-birtokosok kaptak, mig
a 20000 akcsénél kisebb jovedelmet
hozoékat a timar-birtokosok.

A szolgdlati javadalombirtokkal el-
latott  hlibéreseket, mivel mintegy
95%)-ukat a timar-birtokosok alkottak,
csak mint timarli szipahikat” (timaros
szpahikat) emlegették.

Amikor hadba szoélitottak a szolgala-
ti birtokosokat, a héasz-birtokosoknak
minden 5000, a zidmet-birtokosoknaix
minden 4000, a timar-birtokosoknak
minden 3000 akcse évi jovedelem utan
1—1 jol felszerelt lovast kellett hadba
vezetnilik, s kotelesek voltak satrakroél,
szolgakrél, a kiadasok fedezésérdl is
gondoskodni. A térvény szerint hadja-
ratok alkalmaval minden tizedik ti-
maros szpahi otthon maradhatott, fel-
ltgyelni a sajat maga és 9 tarsa szol-
gélati birtokdra. Maésik 10%-uk be-
tegség, vagy egyéb cimeken maradt ta-
vol a haborikbdl. Illetményiikrél az
1525/26-0s birodalmi elszamolasok
pontos adatokat kozolnek. Ebben a
pénziigyi esztendében a birodalom
Osszbevétele 477 milli6é akcse, kiadasa
403 milli6 akecse volt. Ebboél a 477
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milliés Osszbevételbél a timar-birtokos
szpahik és a timar-birtokkal javadal-
mazott zsoldhdbéresek Gsszesen 200
milliét, a kincstar megbizottai 277
milliét szedtek be.

A legnagyobb jovedelem a gazdag
Egyiptombo6l szarmazott, 116 millié ak-
cse, mert itt csak zsoldosok katonéas-
kodtak, de a timarosok szervezetét
nem alakitottdk ki. A Kkincstar add-
szedbi a bevételnek mintegy 25°;-aval
nem tudtak elszamolni. Anatélidban a
174 milliés 6sszbevétel 60Y/-at, 103 mil-
liét, szolgalati birtokként osztottak ki
17200 katonai és polgari tisztségviseld-
nek. Az eurdpai Rumélidban a 187
milliés bevétel 43%,-a4t, 82 milliot
10 666 timaros szpahi kapta. A timéros
szpahik az 4&ltaluk hadba Allitott
22—23 000 fényi lovassal egyutt mint-
egy 45000 fényi lovassereget alkottak.

A hely6rségek és a timdarosok mel-
lett mozgd zsoldos alakulatok alltak
allando késziiltségben a birodalom ka-
szarnyaiban. Ezt még a XVI. szazad
masodik felében szervezték meg, s
,wjeni cseri” (Gj sereg) néven emleget-
ték. gy kapta a reguldris zsoldos had-
erd gyalogsaga a janicsdr elnevezést.

Allomanyuk kisebb része a hadi-
foglyokbdl, tdlnyomo tobbsége a biro-
dalomban él6 nem mohamedan csa-
ladok 8—20 éves fiaibdl kerilt ki. Zo-
milk Rumélidbol szarmazott, mert ilt
az 1530-as években az 1191 000 csalac-
bél csak 291000 volt a mohamedan,
mig az azsiai Anatéliaban az 1146 000
csaladbol mar 1067 000 a proféta hitén
élt.

A szultdanok 3—5 évenként rendel-
ték el a ,devsirmét”, a Kkeresztény
gyermekek  Osszeszedését.  Altaldban
minden 40 csalad adott 1—1 egészséges,
ergs fiut. Példaul 1525-ben 1600 ke-
resztény fia Kkeriilt a devsirme révén
a mohamedan zsoldos hadsereg ujonc-
alloméanyaba, Sztambulban Aatestek a
circumcision, felvették a mohamedan
vallast és személynevet, egy ideig
mohamedan csalddoknal nevelkedtek,
majd 7—8 év alatt regularis katonai
kiképzésben részesiiltek.

A janicsar gyalogosok napi 5 akese,
a lovas szpahik napi 20 akese, a lovas
szilahdarok napi 17 akese zsoldot kap-
tak 1527-ben. A janicsarok katonai ér-
demeikért szolgalati birtokot szerez-
hettek, timaros szpahik, lovasok lehet-
tek.

1525—26-ban osszesen 27 049 £6bol

" éberebb és’

allt az oszman-térok birodalom &l-
lando6 zsoldos serege, s 66 millié akcse
illetményben részesiilt. 1527—28-ban
24146 zsoldos nevét tartalmazzak a
mevadzsib-defterek, s kozlilik csak
7886 a gyalogos janicsar, 5088 a lovas,
3553 az ujonc, 2830 f6s az istallosze-
mélyzet, 943 az A&gyuszekerész, 695 a
tizér, 524 a fegyvermiives, 585 a
mesterember, 319 az ajtonallo, alabar-
dos, 301 a szabd, 277 a szakacs, 462 a
zenész stb. A devsirme révén a had-
sereghe bekeriilt keresztény gyerme-
keknek tehat legfeljebb csak egyhar-
mada lett gyalogos, zsoldos janicsar.

Szulejmannak tehat 1526 tavaszan
mintegy 60 000 katonaja volt allandéan
fegyverben, s a timarosok egységei-
vel egyetemben szamuk 100—110 000
fére emelkedett. A hadjaratokra azon-
ban legfeljebb csak a felét vihették
magukkal a szultanok, mert az oriasi
birodalom egyik részét sem hagyhat-
tak védtelentil. Viszont Kkiegészitették
hadseregiiket a ruméliai vardrség egy
részével, valamint tobb ezer tatar lo-
vassal. Igy ,megkozelitéleges pontos-
saggal megdallapithaté, hogy Szulejman
1526 tavaszan 60000 fonyi hader6t
mozgosithatott”. Ehhez jarult a sok-
ezer szolga, kézmives, kereskedd, se-
gédalakulat irregularis siserehada,
mely latvanyosan felduzzasztotta a re-
gularis menetoszlopokat. 100—200—
200 000-es regularis seregekr6l mem le-
hetett sz6 még Szulejman idejében
sem, a XV. szazad folyaman pedig
még kevéshé.

Kaldy-Nagy Gyula a forrasadatok-
b6l megallapitotta, hogy Szulejman
,,Az allamigazgatis teend6it ugyan elég
jol ismerte, de nagyobb had vezetése
terén ... semmi gyakorlati tapasztalata
nem volt.” Magyarorszigi hadjaratait,
mint pl. az 1521. évit ,,inkdbb a rajta
esett sérelembdl fakadd bosszd, mint-
sem valamiféle jol végiggondolt hadi-
terv irdnyitotta... Sorozatos tévedései
szervezettebb ellenféllel
szemben esetleg végzetessé valhattak
volna.” Perzsiai és eurdpai hadjaratai
azt  bizonyitjak, hogy ,Szulejman
valojadban nem volt nagy koncepcidéju
hadvezér, de kedvelte ai' hatalom fi-
togtatasat, és mérhetetleniil szerette a
pompat”.

Szamos hadjarata kudarcba fulladt,
s nem tudott leszamolni két legve-
szélyesebb ellenfelével, a német-rémai
csaszarral és Tahmpaszh perzsa sah-
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hal sem, csupan Magyarorszag kozép-
s6 harmadat és Irakot tudta megszall-
ni. Viszont a keleti {ronton a perzsak
sikeresen megvédték Irant és Azer-
bajdzsant, s a nyugati hadszintéren
is megtort a mohamedan offenziva len-
diilete a nem éppen ,hitvany juhak-
lokbo6l”  Osszetevédd magyar végvari
rendszer és Bécs falai alatt. Jelképes,
hogy maga Szulejman is magyar vég-
var, Szigetvar falai meliett hunyt el
1566-ban, 72 éves koraban.

Kudarcait tgyesen tudta ieplezni,
,mesterien értett ahhoz, hogy sikerte-
lenségét népe elGtt olyan gydzelemnek
tiintesse fel, aminek megtéveszté hata-
sa alatt még napjainkban is tioretlen
fény Ovezi hadvezéri nagysagat”. Ma-
gyarorszag megszallasara az adoit
nemzetkdzi erdviszonyok, a stratégiai
egyensuly felboruldasa késztették, s
nem a birodalom novelésének szandé-
ka vagy gazdasagi aspektusok. A budai
beglerbégség 1559—60-as peénztari
napléi szerint a hodoltsag évente csak
6—8 milli6 akese jovedelmet “hozott,
viszont a 10328 fényi allandé zsoldos
hely6rség évi illetménye 23 milli6 ak-
csére rugott! Az oridsi deficitet, évi

17—18 milli6 akecsét, a gazdag Egyip-
tom adéjabol fedezték. ,,A varak idén-
kénti felszerelési és karbantartasi kolt-
ségeivel egylitt igy Szulejmannak a
magyarorszagi tdmaszpont fenntartasa
évi 300 000 aranyaba kerilt.”

Konyve utolsé soraiban a szerzé igy
summadzta a Szulejmanrdl alkotott ké-
pet: ,,A lepergett szdzadok soran id6-
ro6l idére akadtak olyan kivételes ké-
pességli emberek, akiknek torténelem-
formalé erejik volt. Szulejméan nem
tartozott ezek kozé. Hires torténeti
személyiség lett mégis, de nem annyi-
ra kivalé képességei, mint inkabb az
adott viszonyok miatt. Legnagyobb
gy6zelme Mohéacsnal szinte az 06lébe
hullott, éppen amikor az eurépai hatal-
mi egyensuly felbomlott. Az ekkor ki-
alakult kortilmények, tehat a korszak, .
amelyben szliletett, tette naggya Szu-
lejmant.”” Kaldy-Nagy Gyula Szulej-
man kiadvanya az oszman-torok bi-
rodalom sok katonai és polgari vonat-
kozast kérdéskomplexumat, s maga-
nak Szulejmannak a személyét is me-
rében 1j megvilagitasba helyezte.

Mészdaros Ldaszlo

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Voenno—Isztoricseszkij Zsurnal
(Szovjetunio), 1974. 4—6. sz.

A foly6irat masodik negyedévi sza-
maiban megjelent tanulmanyok koziil
elsé helyen A. Radzievszkij: ,,A varat-
lansadg tényezdjének biztositdsa a tama-
dé hadmiveletekben” (4. sz. 12—21. 0.)
c. munkdjat emeljik ki, amelyben a
szerzb részletesen elemzi a vAaratlan-
sadgot biztosit6 modozatokat. Ezek: a
hadmivelet el6készitésének rejtett vol-
ta, a fécsapds iranyanak hozziért6 Kki-
valasztasa, a hadmivelet el6készitésé-
nek és folytatasanak gyorsasiga és ha-
tarozottsdga, a hadmdveleti alcézas si-
keres -kihasznalésa.

A Nagy Honvédé Haboru tamadd
hadmiveleteinek elemzése azt mutatja,
hogy az esetek tobbségében sikertilt el-
érni hadmiveleti és hadaszati szinten
a varatlansagot. Példaul a moszkvai
csatdban a szovjet parancsnoksag ki-
haszndlta a németeknek azt a téves
szamitasat, hogy képtelenség roévid idd
alatt felszamolni a varatlan tamadas

kovetkezményeit. Titokban vontdk Osz-
sze a tartalékokat, amelyek a Nyugati
Front csapataival egyiitt mentek at el-
lentamadasba, 38 fasiszta hadosztaly
szenvedett sulyos vereséget, az ellensé-
get 100—250 km-rel vetették vissza. A
varatlansag jelent6ségét hangsilyozan-
dé, meg kell emliteniink, hogy a szov-
jet hadseregnek csak a légierdk, a tii-
zérség és a gyalogsag terililetén volt
enyhe folénye, az ellenség tovabbra is
folényben volt a pancélosokat illetéen.
A szovjet parancsnoksag helyesen al-
kalmazta a varatlansagot biztosito
modszereket: jol valasztotta meg a
csapasok iranyat, a tamadas megkez-
césének idépontjat, jol haszndlta ki a
tdmadasra alkalmatlannak t{indé id6-
jarasi viszonyokat és napszakokat.

A tovabbiakban tokéletesitették a
hadmiiveleti alcazas moddszereit, az el-
lenség szamara 1j és szokatlan harc-
eljarasokat, az ellenség félrevezetésé-
nek moédjait. A toropec-holmi hadmi-
veletben (1942. januar 9—februar 6.)
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pl. a fOcsapas mellett 100 km széles
arcvonalon még elterelé csapast is haj-
tottak végre. A barverikovn—lozovajai
hadmitiveletben (1942. januar 18—31.)
elészor alkalmaztak a radio-ellentevé-
kenységet, amely a valésagtol eltérd
helyen imitalta a csapatok Osszevoné-
sat.

A sikerek mellett azonban akadtak
hibak is. Nem mindenttt sikerult biz-
tositani valamennyi modszer egylittes
alkalmazasat. A toropec—holmi had-
muveletben pl. nappal is hajtottak
végre meneteket, harcfelderitést csak a
tamadas szakaszan folytattak. A bar-
venkovo—lozovajai hadmdiveletben a
radio-ellentevékenység nem jart teljes
sikerrel, mert nem volt 6sszehangolva
félrevezetd csapatmozgasokkal stb.

A tovabbiakban a szerz6 elemzi a
haboru kés6bbi szakaszainak fontosabb
hadmiveleteit és foglalkozik azoknak
a nehézségeknek a lekiizdésével, ame-
lyek a hadmiveletek megnovekedett
méreteib6l és az orszaghatarokon ki-
viili folytatasabol adodtak.

A tamado harc egyik specialis teru-
letével foglalkozik B. Ponov: , Az el-
lenség nagy hadseregcsoportjainak be-
keritése és megsemmisitése a belorusz-
sziai hadmiuveletben” (6. sz. 18—26. 0.)
c. tanulménya. A szovjet hadmiveleti
miivészetben 11j dolog volt harom nagy
hadseregcsoport bekeritésének el6zetes
tervezése egy hadmivelet Kkeretein be-
lil. A hadmiveletben az 1. Balti Front,
a 3., 2. és 1. Belorusz Front csapatai,
a tavolsagi bombazok és a Dnyeperi
Flottilla hajoi vettek részt, de elére ki-
dolgozott .szerep jutott a 135 ezer f6t
szamlalé belorussziai partizanseregnek
is. A hadaszati hadmiuvelet els6 felében
a legérdekesebb a vityebszk—orsai, a
hobrujszki és a minszki hadmitvelet
volt, amelyekben lényegében megsem-
misiiltek a .,,Kozép” hadseregcsoport f6-
eroi.

A tamadast junius 23-an az 1. Balti
és 3. Belorusz Front csapatai kezdték.
25-én a 43. és a 39. hadsereg csapatai
nemesak befejezték vityebszki csoport
bekeritését, hanem mindjart szét is
vagtdk azt két részre. A bekeritésben
volt 5 hadosztaly és a 3. pancélos had-
sereg egyes részei. 26-an a bekeritet‘c
er6k Kkis részének sikertlt hatalmas
veszteségek aran kitorni, de hamarosan
ujra bekeritették és megsemmisitették

6ket. A bekerités harom, a megsemmisi-
tés két nap alatt ment végbe a belsé
arcvonalon folyé harcok szakadatlan
lancolatdban, mikézben a kiilsé arcvo-
nalon hatarozott titemben haladt a ta-
madas kifejlesztése.

A bobrujszki csoportosulds megsem-
misitését az 1. Belorusz Front jobb-
szarnyanak csapatai végezték. A tama-
das 24-én reggel indult és 27-én reg-
gel a bekerités befejez6dott. 27-én a
légifelderités csoportosulast jelzett,
amelyb6l Kkitorési szandékra lehetett
kovetkeztetni. 526 replilé6gép a csopor-
tosulast Osszpontositott csapassal szét-
zuzta. 28-an a bekeritett tobb mint 6
hadosztalyt megsemmisitették, 29-én
pedig megsemmisitették azt az otezer-
nyi katonat is, akik el6z6 nap Kitortek
a varoshol. A bekerités és megsemmi-
sités hat nap alatt ment végbe.

Julius 3-an reggel a harckocsiz6 ala-
kulatok betortek Minszkbe. Ugyanak-
kor a 3. és 1. Belorusz Front harc-
kocsi egységei befejezték mintegy 105
ezer, kiilonb6z6 alakulathoz tartoz6 em-
ber bekeritését. Julius 4-én, amikor
még nem volt Osszefliggé belsé arcvo-
nal, a szovjet csapatok mar Minszkt6l
50 km-re nyugatra voltak. A bekerités-
b6l julius 6-an probalt kitérni az elsé
német csoport, de hamarosan ujbol be-
keritették és megsemmisitették dket.

Ugyanerre a sorsra jutott Muller ta-
bornok csoportja, amely Kkitorve 70
km-t haladt el6re, de 8-an az 50. had-
sereg alakulatai ismét bekeritették és
rovid harc utdn megadta magat. Ilyen-
képpen a bekeritett alakulatok meg-
semmisitése julius 8-an befejezddott, de
a harcok a szétszort alakulatokkal még
{olytatédtak. Felszamolasukkal a 2.
Belorusz Front a repiilégépekkel tamo-
gatott 49. hadsereget bizta meg, de igen
jelentos szerepet kaptak a partizanok
is.

A szerz6 ramutat. hogy a teljesen
Ujszerd feladatsorozat megoldasat elS-
segitette az uldozés gyors titeme, a be-
kerités bels6é és kiils6 mozgékony arc-
vonalainak egyidejd létrehozésa, a sza-
razfoldi csapatok jo 1égi biztositasa, va-
lamint a partizanokkal valé jo egyiitt-
mukaodés.

A tanulmiany masodik része a belo-
russziai tdmadd hadmduvelet masodik
szakaszat elemzi.

Egy jelent6s hadmitvelet fontosabb
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eseményeit és tapasztalatait ismerteti
N. Mironov: ,,Megeroésitett korzet atto-
rése a Karéliai foldszoroson™ (6. sz.
10—17. 0.) c. cikke. A megerdsitett kor-
zetek elleni tdmadas egyik kiemelked6
példaja a Nagy Honvédé Haboru ide-
ién a Leningradi Front tamado had-
miivelete a Karéliai foldszoroson. A
szovjet csapatok 11 nap alatt, 1944. ja-
nius 10-e és 20-a kozott, teljes hadmi-
veleti mélységhen attorték a megerdsi-
tett védelmi koérzetet és elfoglaltédk Vi-
borgot.

A korzetet a finnek csaknem harom
évig épitették. Harom védelmi ovezet-
b6l és a viborgi védelmi gylribol allt,
- atlagos mélysége elérte a 100 km-t. Az
elsé védelmi ovezet mintegy 60 km szé-
les volt és 5 km mély. Az elsé ovezet
els6 wvonalatél mintegy 15—25 km-re
huzoédott a méasodik Gvezet, 76 km szé-
les, 5 km mély. Ez volt a legjobban
megerdsitett ovezet, tobbek koézott 1250
vasheton er6ditménnyel és 200 km 16-
vészarokkal. Az elsé vonal el6tt harc-
kocsi- és gyalogosakadalyok rendszerét
épitették ki,

A harmadik Gvezet az egykori Man-
nerheim vonal volt, mintegy 40—65
km-re a masodik 6vezet elsé vonalatoél,
106 km szélességben.

A harmadik ovezet els6é vonalatél 25
km-re huzoédott a viborgi kiilsé védel-
.mi vonal, mogotte pedig a belsé vas-
beton erédok.

A védelmet . erésitették a helyi vi-
szonyok, a béséges mennyiségben talal-
haté erdd, tavak, mocsarak, amelyek
az utakon kivil rendkivil nehezzé tet-
tek mindenféle mozgast.

A foldszorost a 3. és 4. hadtest véd-
te, amelyeket a ,Karéliai foldszoros”
nevit hadmiveleti csoportban vontak
fdssze. Ez oOsszesen 100 000 embert, 110
pancélost, 960 76 .mm-es és annal na-
gyobb loveget és aknavetdt jelentett.
Ebben az irdnyban tevékenykedett kb.
200 finn reptilégép, valamint a Finnor-
szadgban és Eszak-Norvégiaban alloma-
sozé 5. német légiflotta egy része.

A Leningradi Front a viborgi had-
" muvelethez 0sszpontositott kb. 2560 ezer
embert, csaknem 7500 16veget, aknave-
t6t, rakétakilovét, 628 harckocsit és dn-
jar6 loveget, kb 1000 harci repiilégé-
pet.

Junius 9-én 240 16veg részvételével
10 oras elbzetes tilizérségi elGkészités
zajlott le, 10-én reggel 6 6rakor hatal-
mas ereji tlizérségi el6készités kezdd-

dott, valamivel késébb 30 perces légi
elokészités, 2 éra 20 perc mulva a 21.
hadsereg harom lovészhadteste meg-
kkezdte a tamadast. A nap végére Aat-
torték az els6 védelmi ovezetet, kb.
15 km-t nyomultak elére és 20 km-re
szélesitették a tdmadas arcvonalat. A
kovetkezdé napon este elérték a maéso-
dik védelmi Ovezetet, amelyet menet-
b6l nem tudtak attorni.

Junius 14-én reggel a 108. és 109.
1ovészhadtest féloras tuzérségi és 40
perces 1égi elokészités utdn 2 km mély
tlizhenger nyomaban meginditotta ta-
madasat és 2—3 km mélyen beékelG-
dott a masodik védelmi ovezetbe. At-
torni csak 15-én sikeriilt. A résbe be-
tort er6k a védelmi Gvezet mentén hat-
batamadtdk az ellenséget. Az erddit-
mények lekilizdésére rohamcsoportokat
és osztagokat hoztak létre.

A Mannerheim vonalat méar sikerult
menetbdl attérni és a szovjet csapatok
19-én elérték Viborgot. Junius 20-an
kezd6dott a hadmivelet befejezd sza-
kasza. Délben 12 6rakor a szovjet csa-
patok betortek a varosba és estig el-
foglaltak.

A hadmivelet mélysége elérte a 130
km-t, 12 km-es napi atlaggal. Ezt a
gyors utemet Ugy sikeriilt elérni, hogy
biztositottak az erdkifejtést a féirany-
ban az er6k atcsoportositdsaval, vala-
mint azzal, hogy fokozatosan vetették
be a front tartalékait. A hadmiivelet
tolyvaman a donté helyeken nagy eré-
osszpontositast sikertilt biztositani. PIl.
az Attorés helyén a 21. hadseregben 1
16vészhadoesztaly 1,4 km arcvonalat fog-
lalt el, és 1 km-es arcvonalra 224 16-
veg és aknavetd, 7 harckocsi és 6njaréd
16veg jutott. A finnek veresége a karé-
liai hadmftiveletben el6készitette Finn-
orszag kivalasat a haborubdl. A tanul-
many befejezd részében a szerzé a had-
mivelet elokészitése idején végzett el6-
készité gyakorlatokat, specialis l6gya-
korlatokat és politikai munkat ismer-
teti.

Fontos politikai kérdés teriiletén
megmutatkozé hamisitasokkal foglal-
kozik O. Rzsesevszkij: ,.,A mésodik vi-
laghabori okai az Egyesiilt Allamok
polgéri torténészeinek értékelése sze-
rint” (4. sz. 39—46. 0.) c. tanulmanya.

A polgari torténetirasban jelent6sen
novekszik a masodik vilaghaboru okai-
val foglalkoz6 miivek szdma. Az Egye-
siilt Allamok polgéari térténészeinek tol-
1ab6l megjelent muivek tobbsége két
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alapvetd célt tiz maga elé: 1., Elkodo-
siteni az imperializmusnak, mint £6 ha-
borus bilinosnek szerepét, és ezen az
alapon igazolni az Egyesiilt Allamok-
nak a haborit megeléz6 években foly-
tatott politikajat. 2., A habora kialaku-
iasanak felel6sségét ,,megosztani” Né-
metorszag ¢és a Szovijetunié Kkozott.
Ezekhez a torekvésekhez filoz6fusok,
szociologusok igyekeznek megteremteni
az ideolégiai alapot, amelyet biolégiai,
antropologiai és pszicholégiai ,kutata-
sokkal”, valamint az erdszak idealista
elméletével tamasztanak ala. T. Ropp
pl. a Haboru a mai vilaghan c¢. mi-
vében arrél ir, hogy barmely héborua
els6dleges oka maga az ember ,vere-
kedeési” oOsztone, és szerinte ezt alata-
masztjak a feltételes reflex terén folyo
kutatasok. H. Eccles ellentengernagy a
Haborus konfliktusok és a filozofia c.
muivében azt igyekszik bebizonyitani,
hogy az ,0sszes tarsadalmi Kkonfliktu-
sok gyokere az emberi természet alap-
vonasaiban rejlik”. D. Perkins A kil-
politika amerikai megkozelitése c. mi-
vében a kovetkezoképpen veti fel a
kérdést: . Létezik-e amerikai imperia-
lizmus?” Valaszként arroél igyekszik
meggy6zni az olvasét, hogy az .,impe-
rializmus”™ fogalma az ,0rosz propa-
ganda fogasa”, az Egyesiilt Allamok
,.sohasem volt imperialista orszag, és
ma sem az”’. C. Bolen Az amerikai kiil-
politika &atalakuldasa c. m(vében Kije-
lenti, hogy az Egyesilt Allamoknak
,hem voltak gonosz tervei, titkos cél-
kittizései és nyilvanvaléan nem voltak
imperialista politikai torekvései, hanem
egyszerien csak valaszolt a kihivasra”.

A szerz6 sok hasonld jellegl allas-
foglalast ismertet magaval a fasizmus-
sal kapcsolatban is. A tovabbiakban
kiragadunk néhany jellemzd értékelést
most mar konkrétan a masodik vilag-
haborura vonatkozéan. J. Toland a ko-
vetkezoket irja: ,,A baj az volt, hogy
mind Amerika, mind pedig Japan gye-
rekesen  viselkedett.  Diplomaciailag
. egyik oldal sem volt érett. Es ezek a
gyerekek buta haborus jatékba kezd-
tek”. A Miinchen c. gyljteményes ko-
tet szerz6inek tOobbsége ezért a szé-
gvenletes alkuért is megpréhalja a
Szovjetuniét felel6ssé teni, azt 4llitva,
hogy a kollektiv biztonsagaért folyta-
tott harc csupén annak a felforgatd te-
vékenységnek az &lcazdsira szolgalt,
amelynek célja a vilagforradalom Kki-
bontakoztatdsa volt.

Itt mar nemcsak elméleteket gyarta-
nak: nem riadnak vissza konkrét té-
nyek és datumok meghamisitasatol sem.
K. Eubank nyiltan kijelenti, hogy ,,Ang-
lia és Franciaorszag tulsdgosan régen
hordozza méar a szégyen egész terhét”.

Kiilon tanulmanyt tenne ki az 1939.
augusztus 23-i szovjet—német megnem-
tamadasi szerzddéssel kapcsolatos ha-
misitvanyok gytjteménye. Ebben a kér-
déshen sziilettek azonban realis értéke-
lések is. W. Shirer pl. a kiovetkezbket
irja: ,, Teljesen vilagos volt, hogy ak-
kkor, amikor Németorszag Lengyelorszag
meglamadasara készilt, Olaszorszag
pedig mar benyomult a Balkanra, Fran-
ciaorszag és Anglia nem gondolt ko-
molyan arra, hogy katonai szdvetséget
kosson a Szovjetunioval Hitler ellen”.
A tovabbiakban a szerzé még szamos
hamis, de sok realis allasfoglalast is is-
mertet az emlitett kérdésekkel kapcso-
lathan. (Lengyel Istvan)

Vojnoistorijski Glasnik (Jugoszlavia),
1973. 1. sz.

Uros Kosti¢: ,Kelet-Lika felszabadi-
tasa 1945 marciusaban” (7—29. o.) 1944
végére és 1945 elejére Jugoszlavia 6sz-
szefliggd teriiletei szabadultak fel, igy
a Nemzeti Felszabadito Hadsereg {6
er6i valamint Jugoszlavia partizanosz-
tagai (NOV és POJ) szilard stratégiai
hatorszaggal rendelkeztek és minden
feltétel megvolt modern hadsereggé
val6 szervezésiikre. Az 1., 2. és 3. had-
sereget 1945. januar 1-én alakitottak
meg, majd roviddel ezutan a 4. hadse-
reget is, mig a NOV és a POJ Fépa-
rancsnoksagat a Jugoszlav Hadsereg
(JA) Féparancsnoksagava szervezték.

Jugoszlavia tobbi részének végleges
felszabaditdsdhoz az utolsé offenzivara
felkészilve, a Jugoszlav Hadsereg azt
a feladatot kapta a Legfelsé Parancs-
noktoél, hogy szabaditsa fel a teljes et-
nikai teriiletet, beleértve Isztriat, a
szlovén tengerpartot és Karinthiat, va-
lamint zarja koriil és kényszeritse meg-
adasra, vagy semmisitse meg a meg-
szallbk és csatlosaik f6 erdit. A Ju-
goszlav Hadsereg e miveletekkel kap-
csolatot 1étesitett a Voros Hadsereg bal-
szarnya €és az angol—amerikai erdk
jobbszarnya k&zott.

A 4. Hadseregnek az volt a feladata,
hogyv szétverje az ellenséget az Una
foly6 fels6 folyasa és az Adriai-tenger
kozott, majd a Socdhoz vonuljon Li-
kan, a horvat tengerparton, Gorski
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Kotaron és Istrian &t. E feladatot két

hadmivelettel, a Lika — tengerparti
és a Rijeka — Triesti hadmfivelettel

hajtottak végre. Marcius 20—28-a Kko-
zott a 4. Hadsereg egyvségei heves har-
cokban felszabaditottdk Kelet-Likat és
Bihacot.

Ivan Antonovski: ,,A Jugoszldv Nem-
zeti Felszabadit6 Hadsereg 4. hadtesté-
nek harctevékenysége Banija, Kordun
és Cazin térségében a drvari hadmiGve-
let folyaman. (A »Sah« (Sakk) hadmu-
velet 1944. majus 22—30. Kko6z6tt.”)
(3—52. 0.)

A Jugoszldv Nemzeti Felszabadité
Hadsereg és a partizdnosztagok 1944.
évi kora tavaszi jugoszlaviai offenzivai
arra kényszeritették a német megszal-
lokat és csatlésaikat, hogy heves har-
cokat vivjanak olyan fontos teriiletek
és kozpontok -védelméért, melyeknek
akkor nagy jelentdsége volt a német
er6k Jugoszlavia tertiletén valé tartasa-
hoz. .

A németek 1944 tavaszan elgkészi-
tették a 4. Hadsereg elleni tama-
dast Zagrab kozelében. E mivelet -a
,»,Schach” fedénevet kapta. A tamadés
majus 22-én indult meg. A szerzé a
hadmitveletek  részletes ismertetése
utan megallapitja, hogy a németeknek
minddssze néhany falut sikeriilt csak
elfoglalni. A 4. Hadsereget nem tudtdk
kortilzarni és megsemmisiteni, késébb
megerdsddve tamadasba ment &t és
nagy veszteségeket okozott a németek-
nek.

Stanko Petelin: ,A Nemzeti Felsza-
badité Hadsereg és a partizdnosztagok
kapcsolatai Szlovénidban” (55—T74. 0.)
A Nemzeti Felszabadit6 Mozgalom
Szlovénidban nagyon nehéz koriilmé-
nyek kozott fejlédott, jorészt Szlovénia
foldrajzi-stratégiai helyzete és a meg-
sz8ll6k részére valé fontossdga miatt.
Az egyes német harctereket, kiilono-
sen az olaszorszigi harcteret a német
hétorszaggal Osszekot6 ttvonalak Szlo-
vénian at vezettek a masodik vildghéa-
bortban. A megszallok kényszeritve
voltak, hogy szédmos erls helydrséggel
biztositsak az 0Osszekoté utakat. A né-
metek az utak és csomoépontok passziv
védelmén kiviil gyakran tamadasokat
is intéztek a szlovéniai Nemzeti Felsza-
badit6 Hadsereg és a lakossdg ellen,
e tdmadéasok azonban kudarcot vallot-
tak a néptomegek és a Nemzeti Felsza-
badité Mozgalom szoros kapcsolata ko-
vetkeztében.

A Szlovén Nemzeti Felszabadité Moz-
galom egyik legfontosabb jellegzetes-
ségét e kapcsolatoknak a rendszere
jelentette, amely nemcsak a NOV és a
POS egységeinek a vezetését szolgalta,
hanem az egész Szlovénia teriiletén

vald egylittmiikodést és iranyitast is.

Ehhez kitiné hirszolgédlatot szerveztek,
vonalak és &llomésok halézatdval. A
beérkezé hiranyag révén minden falu,
s6t majdnem minden harcos kapcso-
latban volt a vezetékkel és jé tajékoz-
tatast kapott. A német propaganda igy
hatastalan maradt a nép korében.

A szlovéniai partizanosztagokat mind
technikai, mind szervezési téren sok
eredeti megoldas  jellemezte. A parti-
zanok &ltal készitett radidk és telefon-
kozpontok sikeresen mikodtek. A tech-
nikai megoldasoknil még fontosabbak
voltak a szervezési megoldésok, féleg a
futar-kapcsolatok terén.

Dragoljub  Zivojinovié: , Theodore
Roosevelt és az Egyesiilt Allamok poli-
tikdja Délkelet-Eurépdban 1917—1918-
ban” (79—98. o0.)

Theodore Roosevelt személye nagy
érdeklédést valtott ki az Egyestilt Al-
lamok hatarain tdl is, mivel az elsé
vilaghdbord folyamén a nemzetkozi
eseményekre forditotta tevékenysége
jelent6s részét.

Roosevelt nagy figyelmet tanusitott
a délkelet-eurépai események irant. A
sajtéban megjelent szamos cikke, be-
széde és nyilatkozata elGsegitette az
USA eurdpai hivatalos politikdjanak
teljesebb meghatédrozasat és bizonyos
balkani problémak megoldasat.

Roosevelt kritizadlta Wilson elntkot és
azt kivanta, hogy az USA jobban kap-
csolodjon be a délkelet-eurdpai esemé-
nyekbe. Felszolitotta a kongresszust,
hogy uzenjen hadat az Osztrak—Ma-
gyar Monarchidnak, Torokorszagnak
és Bulgarianak. Ugy vélte, hogy az
Egyesiilt Allamoknak részt kell venni
ezen orszadgok ellen a habordban.

Roosevelt biztosra vette, hogy a jové-
ben Németorszag jelenti majd a legna-
gyobb veszélyt az USA szempontjabhdél,
kiilonosen az Atlanti-6cean feletti ha-
talomért folyé harcban. Ugy gondolta,
hogy Németorszagot a lehet6 legha-
marabb teliesen le kell verni. Ugyan-
ez vonatkozott Németorszag szovetsé-

geseire, az Osztrdk—Magyar Monar-
chidra, Torokorszagra, és Bulgariara is.

Roosevelt hangoztatta, hogy ezek az al-
lamok korrupt és reakciés, autokrata
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rezsimet képviselnek, megakadalyozzak
az alavetett nemzetek és nemzeti cso-
portok politikai, tarsadalmi és gazda-
sagi emancipaciéjat. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia, Torokorszag és Bul-
garia Németorszag politikai fegyverét
jelentette és rabsagot a jugoszlavok,
csehek, lengyelek, romanok, olaszok,
ormények, kurdok és més népek szama-
ra. Roosevelt délkelet-eurépai allas-
pontjanak alapja a pragmatizmus és
az idealizmus volt.

Roosevelt kritikdja az USA Politika-
jarol jogos volt, mivel hatarozottabb
és sokoldalibb. politikat javasolt az
Egyesiilt Allamok vezetése részére Eu-
répa e térségében. :

Dorde Stankovié¢: ,Kulfoldi énkénte-
sek Szerbia hédborujdban 1914-ben”
(117—131. o0.) Az Osztrak—Magyar Mo-
narchia 1914. julius 28-an Szerbia el-
len intézett tdmadasa mély hatast val-
tott. ki az eurdpai kozvéleményben és
felkeltette az érdeklédést a legtobb eu-
ropai dllamban Szerbia sorsa irédnt. Mar
1914-ben nagyon sok kiilfoldi 6nkéntes
sietett Szerbia megsegitésére. A haboru
els6 napjaiban a szerb kormdanyzat még
nem volt felkésziilve az 0Osszes Kkiil-
foldi onkéntes fogadaséra, de augusztus
els6 felében, miutdn a két ellenséges
tabor vildgosan elhatarolédott, hatéro-
zatot hoztak minden o6nkéntes fogada-
sara. 1914-ben és 1915 elsd felében
mintegy 600 onkéntes jelentkezett Szer-
bia diplomaciai képviseleteinél 10 or-
szagbhan, és 800-nal tobben jelentkeztek
kiilonb6zé jotékonységi szervezeteknél
és a Voroskeresztnél. Az onkéntesek
szervezésének, Osszegyljtésének és szal-
litdsanak a koltségét a szerb kormany-
zat viselte.

Néhany kisebb kozlemény, konyvis-
mertetés és két bibliografia teszi gaz-
dagabbd a folydirat e szamat is. (Vini-
czai Istvan)

Wojskowy Przeglad
(Lengyelorszag) 1974. 1. sz.

Kazimierz Sobczak: ,,Az 1. Kosciusz-
ko-gyaloghadosztaly a berlini csatdban,
1945. &prilis 30—majus 2.” (34—85. 0.)
Ismerteti az 1945 &prilis végi harca-
szati-hadmtiveleti helyzetet Berlinnél
és az 1. lengyel gyaloghadosztdly harci
bevetésének  &ltalanos koriulményeit.
Atcsoportositds utdn a Berlin északi
keriiletében, Hermsdorfban folytatott
utcai harcok vezetését, az orosz egysé-
gekkel vald egylittmlkodést részletezi,

Historyezny

-sei” 1—2. rész.

vazolva az altalanos roham koncentra-
ci6jat a berlini Allatkert koériil s az
utolsé ellenséges csoportosulds végsé
felszamolasat Berlinben.

Jozef Garas: ,,A sztalingradi gyoéze-
lem hatdsa a lengyel tarsadalomra és

ellenallasi mozgalomra”. (86—95. 0.) A~

németek sztalingrddi veresége utan a
frontrél érkezett levelek és hirek a la-
kossag korében oromet és elszantsagot
ébresztettek. A Lengyel Munkaspart
kilonboz6 roplapokkal, sokiranyd pro-
pagandamunkaval igyekezett a gyo6ze-
lem jelent6ségét kihasznalva a lakossa-
got a megszallok elleni harcba bevonni.
Erofeszitései nyoman az ellenallasi
mozgalom gyorsan erésodott.

Tadeusz Rawski: ,Belgium és a né-
met imperializmus agresszios torekvé-
(1973. 4. sz. 125—152.,
és 1974. 1. sz. 96—119. o.) Belgium két
izben, 1914-ben és 1940-ben keriilt tobb-
éves német megszallas ala. Mindkét
esetben a felvonulési terep szerepét
toltotte be, ugyanis rajta keresztiil ve-
zetett a legrovidebb ut Parizs felé és a
La Manche csatorna kikotéi felé. ‘

A problémakor komplex vizsgalatanal
figyelembe kell venni Belgium politi-
kajat is. Bar egyedul Kképtelen lett
volna megallitani a német felvonulast,
jelentdés védelmi potencialjatol, diplo-
maciajatol és katonapolitikdjatol sok
fliggott, annal is inkabb, mivel a né-
met imperializmus torekvései ellen a
szomszédos orszagoknak mindig s
egyiittesen kellett fellépniiik. A belga
politikusok ezzel nem voltak tisztaban.

Az elsé vilaghdbord el6tt a belga
burzsoazia teljesen elhanyagolta az or-
szag védelmét, nem értette meg, hogy
a katonai koaliciot elére meg kell ter-
vezni. Ezaltal mintegy felkinalta or-
szagat a német imperialistdknak, ami
véglil a vereségek egész sorat eredmé-
nyezte. Belgium ugyanis ugy lépett be
a haboruba, hogy a segitségére johetd
allamokkal nem volt kidolgozott egytitt-
mukodési terve. A belga semlegességi
politika  sulyos  kovetkezményekkel
jart. A francia és angol seregek koréhb-
bi bevonuldsa a front gyorsabb stabili-
keriilheté lett volna Belgium nagyobb
részének és Franciaorszdg északi ré-
szének tartés megszallasa.

1918 utan Belgium nem folytatta ko-
rdbbi politikajat, 1920-ban Franciaor-
szaggal katonai szerzédést kotott ,,egy
német agresszio esetére”. A 20-as, 30-as
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évek belga katonapolitikajat, a katonal
koltségvetéseket, a francidkkal kozos
eréditések épitését, Briisszel védelmé-
nek megszervezését, a német militariz-
mus elleni felkésziilés politikajat és
koncepcidit ismerteti 1940-ig.

Stanislaw Zawadzki: ,, A Lengyel
Néphadsereg légvédelmi tilizérségének
szervezési és harci eréfeszitései, 1943—
45-ben” (120—160. o0.) Mozgositasi és
szervezési erdfeszitések 1943 majusatol,
felszerelési nehézségek — részletes tab-
lazatokkal az 1944/45. évi személyi és
anyagi allomanyrol. A légvédelmi ti-
zérség harci tevékenységének lehetdsé-
geit, eredményeit, a személyi és felsze-
relési veszteségek adatait kozli, harca-
szati-hadmiveleti elemzését adva a
légvédelmi tiizérség alkalmazidsanak a
hitlerista Németorszag ° leigazasaért
folytatott harcokban.

Jerzy Bordzilowski: ,, A héabortunak
vége, a harc folyik tovabb” 2. rész.
(161—192. 0.) A h&aboru befejezése utan
a hadsereg el6tt allo fontos feladat az
aknatlanitds volt. Elsédleges védelmi
funkcié volt ez; az élet, az Gjjaépités
megindulasanak alapfeltétele. Az 1946—
47. évi akciéra emlékezik vissza, szdm-
szerl adatokat k6zol a felszedett és ha-
tastalanitott aknakrol és 16szerekrol,
az elszenvedett személyi veszteségek-
rél, a miszakiak egyéb pontonhidépi-
tési munkait is ismertetve.

Igor Blagowieszczanski: ,,A Lengyel
Hadsereg tlizérsége 1918—1939 kozott™”
1. rész (258—295. 0.) A lengyel tiizér-
ség fejlédésének rovid vézlatat adja
1831-t61, majd az elsé vilaghabora utin
Kiépitett francia kapcsolatok hatasat
ismerteti a két haboru koézotti idoszak
lengyel tlizérségének szervezési és fel-
szerelési adataiban. Az 1936-ban indult
korszerlsitési program eredményeként
az 1939. évi allapotot részletezi, a tii-
zérség motorizaciéjat elmaradottnak
nyilvanitva.

Tadeusz Nowak: ,,A haditechnika ha-
tdsa mas technikai 4gak fejlédésére
Lengyelorszagban a XIX. szazad vé-
géig” (296—307. o.) Attekinti a téma-
val foglalkozé eddig megjelent munka-
kat s megallapitja, hogy a haditechnika
6sztonz6 hatasat sok teriileten nyomon
lehet kovetni, igy a foldmérés és kar-
tografia tertiletén, az erfditések és
egyéb épitmények, az utak, szallitasi
lehet6ségek feltételeinek kialakitasanal,
a banyaszat, kohészat és vegyészet fej-
16désében, f6ként pedig a szakemberek

kiképzésénél, a kiulonbozé katonal is-
kolakon. Megismertet a haditechnika
torténete kutatdsanak jelenlegi helyze-
tével, a problémakkal és Kkovetelmé-
nyekkel.

Eseménykrénika, konyvismertetések
és gazdag masodik vilaghdborus bib-
liografia zarja a szamot. (Windisch
Aladarné).

Militirgeschichte (Német Demokra-
tikus Koztarsasag), 1974. 3. sz.

V. G. Gavrilov ,,A szovjet haderdk
internacionalista jellege” (261--270. o0.)
A szovjet tarsadalom internacionalista
jellege tukrozddik a fegyveres erdok
osszetételében is, mely megtestesiti a
nemzetek és népek szilard testvéri szo-
vetségét. Ez az internacionalista jelleg
az oktéberi forradalom utani nehéz
torténelmi helyzetben alakult ki, ami-
kor a bels6 és kiils6 ellenforradalmi
er6kkel folytatott élethalalharcban
megsziletett az Gj tipusi hadsereg.

A szovjet hadsereg elsédleges feladata
az orszag védelme volt, de igazsagos
harcdban tamogatta a vildg minden or-
szaganak proletariatusat a toke elleni
harcaban és felszabadité kiizdelmében.
Ezt a feladatot Lenin jelolte meg.

A szovjet hadsereg soraiban és tiszti-
kardban megtalalhatok  valamennyi
nemzetiség katonai és mar megalakula-
satol kezdve a legtébb eurodpai allam
forradalmar katonai is felsorakoztak.

A legnagyobb proébatételt a masodik
vilaghaboruban allta ki a hader6, ami-
kor megsemmisitette a veszéives beto-
lakodot, kozben teljesitette internacio-
nalista missziéjat a kozép- és kelet-
europai népek felszabaditasaval.

Politikai és katonai szempontbdl a
szovjet hadsereg a vilag legerdsebb
fegyveres ereje. Feladata ma a szovjet
hatarok védelme mellett minden olyan
kiizdelem tédmogatasa, amely szabad-
sagért, demokratikus atalakitésért, ha-
ladasért és a békéért folyik.

Edgar Droehler: ,Katonai problémak
a Komintern VI. kongresszusan” (271—
282. 0.) Az 1928-ban Moszkvaban tar-
tott kongresszus sajatos torténelmi
helyzetben iilt ossze. Jellemzbje az im-
perialista hatalmak kozotti ellentétek
kiélezodése, mely fokozta a Szovjet-
unio elleni agresszié veszélyét. A békés
egymas mellett élés idészaka lejart, az
osztalyharc minden nagyobb kapitalista
allamban fokozddott. A fasizmus elleni
harc sziikségessége hozta Ossze a vi-
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ldg komunista vezetdit, akik e kong-
resszuson Kkidolgoztdk a kommunistak
feladatait, megvitattdk Leninnek a ha-
borura vonatkozé definiciéit és allast
foglaltak az igazsdgos fegyveres harc
mellett, ha az imperialistidk mégis ki-
robbantanédk a vilaghaborut. Kidolgoz-
tak a harc kiilonféle formait is, és
hangsulyoztak a hadsereg forradalmasi-
tasat, a tarsadalom minden olyan tag-
janak mozgositasat, mely kész fegyve-
resen is sikraszallni a haladasért.

A Komintern VI. Kkongresszusanak
hatarozatai hosszu idére megszabtak a
vildg proletaridtusdnak feladatait.

Horst Rennhack: ,,Az imperializmus
altal kivaltott és vezetett katonai konf-
liktusok 1945—1973 kozott” (283—294.
0.) Az imperialista globalis stratégia
keretében az Egyesiilt Allamok és mas
NATO-tagallamok helyi konfliktusokat
robbantottak ki egyrészt a Varséi Szer-
zHdés allamai, masrészt a fliggetlensé-
gukért kiizdé6 harmadik vilag orszagai
ellen. Céljuk az, hogy a neokolonializ-
mus minden modszerét felhasznilva
megbontsak vagy aldaknazzdk a halado
erok egységét. Igen veszélyesek, mert
magukban hordozzak a vilagméreti
konfliktusok csirajat. Sajatossaguk:

1. A helyi hdborukat tobbszor kisebb
fiiged orszagok robbantottak ki, ame-
lyek mogott az USA allt (Dél-Korea
1950.)

2. A lokalis haborukat a nagyhatal-
mak helyett Kisebb allamok vezették
(Izrael tdmadésa az arab orszagok el-
len 1973—74.)

3. Ellenforradalmi puccsok voltak az
agresszio kivaltoi (Laosz 1963—64.)

4. A helyi forradalmi erék hosies
védelmi harca megnehezitette az ag-
resszié helyzetét, elhtiz6dé habora ala-
kult ki (Cipruson 4 év, Algéridban 8
év, Vietnamban a francia agresszié
9, az amerikai 18 évig tartott).

5. A hadszintér . korlatozott” volta
elkeseredett ellenallas esetén erdteljesen
kibdviilt, felhasznaldsra kertiltek a ha-
gyomanyos fegyverek mellett a leg-
ujabb haditechnikai eszkozok is.

6. A tamadd6 agresszorok mindig esz-
koz- és erdfolénnyel rendelkeztek, de
a hazafias er6k erkolcsi-politikai folé-
nye és az ellenallas 1Uj mobdszerei de-
moralizaltak, s6t sok esetben megver-
ték a tulerdben levd ellenséget.

7. A legbiztosabb vereség ott érte

az. imperialista agresszort, ahol marxis-
ta—leninista part allott a hazafias er6k
élén.

8. Az agressziot folytaté orszag ha-
ladé, békeszeret6 erdi és az egész vilag
kozvéleménye tamogattak az igazsagos
elharité harcot.

A szerz6 4 tabellan szemlélteti az
Egyesiilt Allamok, Franciaorszag és
Portugalia katonai agressziéit 1945-t6l1
i1973-ig. Jelent6sen hozzajarult a meg-
tAmadott orszagok gy6zelméhez a Szov-
jetunio és szocialista orszagok aktiv ta-
mogatasa.

Herbert Frister: ,,A német hadifog-
lyok demokratikus atnevelése Jugoszla-
viaban” (295—305. 0.) A masodik vi-
laghabora folyaman a jugoszlav had-
sereg €s partizanalakulatok szamos ha-
difoglyot ejtettek. Egy részik elnycrte
méltd biintetését, jelentdés szamban
azonban részt vehettek a lerombolt or-
szag ujjaépitésében. A JKP kezdemé-
nyezésére és a német antifasisztak ta-
mogatasaval felvilagosité tevékenység
kezd6dott a német hadifoglyok kozott.

A német hadifoglyok demokratikus
atnevelését a Szabad Németorszag
Nemzeti Bizottsaga iranyitotta, amely
a jugoszlav beligyminisztérium fenn-
hatésaga ala tartozott. Irodalmat, sajto-
termékeket, napilapokat bocsatottak a
hadifoglyok rendelkezésére, amelyek
jugoszlav nyomdékban késziiltek. Igy
értesiiltek a hadifoglyok a politikai
élet és az Gjjaépités legfontosabb ered-
ményeirol.

Az atnevelés igen eredményes volt.
A naci propaganda altal elvakitott fia-
tal katonak és tisztek hamarosan meg-
értették a valé tényeket és hekapcso-
lodtak a munkdba. Részt vehettek a
tabor kulturalis életében, mivészi al-
kotémunkara is nyilott lehetGség. A
vandorkiallitasok fotékat, grafikdkat,
rajzokat, faragvanyokat tartalmaztak
és népszerusitették a hadifogolymun-
kat.

A szerz6, aki szintén részt vallalt
a hadifoglyok atnevelésj munk&ajabél,
élményeit, tapasztalatait irta le cikké-
ben.

A. Charisius—G. Forster—H. Otto—
K. Schmiedel: ,,A német militarizmus
eredete és fejlédése. Problémak a ku-
latas és abrazolas terén” (306—313. o0.).
A militarizmus megjelenési formai el-
térnek a klasszikus korszak hagyoma-
nyos formaitél. Legf6bb jellemzGje a
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tomegek felé valé demokratikus szine-
zet hangsulyozasa, hogy veszélyességé-
rol eiterelje a figyelmet.

Ezt a leszlkitett militarizmus-képet
elsGsorban a nyugatnémet hadtorténet-
irds publikalja, de nem bizonyul elég
rugalmasnak ahhoz, hogy a jelen bo-
nyolultabb helyzetét is megnyugtatéan
magyardzza. A marxista torténetirds
feladata, hogy fokozottabb figyelemmel
forduljon e kérdések felé, mert a mi-
litarizmus . agresszivitasa és ezéiltal ve-
szélyvessége egyre né napjainkban.

Az NDK hadtorténetirasa csak na-
gvobb 1élegzetl, atfogobb képet vazolt
eddig az imperializmus—agresszivitas—
militarizmus—héabori kérdéseinek 0Osz-
szefliggéseir6l és nem vizsgalta az im-
peridalizmus belpolitikai funkciojat. Az
eddigi jelent6s részeredményeket tovabb
kell fejleszteni. A Kklasszikusok defini-
ci6it és megallapitasait kell els6sorban
figyelembe venni és tovabbfejleszteni.
Mivel elég sok nyugatnémet polgari jel-
legii feldolgozas all rendelkezésre, ajan-
latos lenne vita form&ajaban e fonalat
felvenni. A szempontok lehetnek: a mi-
litarizmus népellenes és tarsadalomel-
lenes szerepe a mai Nyugat-Németor-
szagban; a hadsereg és a NATO kap-
csolata; a militarizmus osztalyjellege,
funkcioja, kihatasai bel- és kiilpolitikai
téren, fokozatai, specifikumai stb.

K. Schmiedel ,,A porosz militarizmus
fejlédésvonala a XIX. szazadban”
(313—320. 0.) A porosz junker-nagybur-
zs0d imperializmus egyiitt fejlédott a
tarsadalomban és a hadiigyben végbe-
mené polgari atalakulassal. Ez a fej-
16dés igen ellentmondésos, tehat alapos
elemzést igényel. A kapitalizmus ,,po-
rosz” utja a legreakci6sabb elemeket
és szellemet hagyta meg a hadsereg-
ben, nem olddédott meg a haladé pol-

gari tartalom és reakcidés formak kozti
ellentét.

Jellemz6: a militarizmus belpolitikai
funkcidja és szerepe az els6dleges és
hangsuilyozottabb, a hadsereg még vi-
szonylag gyenge. Az 1848-as forradal-
mak felgyorsitottdk a kapitalizmus ki-
alakulasat. Az 1848—67-ig terjedd ido-
szak ,kapitalista imperializmusnak”
nevezheté. A fejlédés szempontjabol
donts fontossaguak a 60-as évek, ami-
kor a német—porosz haboruk feliilrél
biztositottak a polgari atalakulds teljes
gy6zelmét.

A junker- és polgari érdekek ellent-
mondasosan érvényesiiltek, de a had-
sereg fejlesztése mindkettének érdeké-
ben allt. 1871 utan a militarizmus tel-
jes erejében kibontakozott. Az eddigi
feldolgozasok sok kérdést nem érintet-
tek még, igy pl. a Német Birodalom
szovetséges- és annexio-politikdja, a
reakcidés katonai Kklikk eldretorése és
onéllosulasi tendencidi, vitaja a parla-
menttel, majd gybézelme, még kutatast
igényelnek. A szazadforduléra kialakult
imperializmus Schlieffen vezérkari f6-
tett.

W. Salomon: , Josef Romer, a csaszari
tiszt és a forradalom katondja” (321—
331. 0.). A katonai hagyomanyokat fel-
dolgozd fejezet az elsé vilaghdboruban
szolgald tisztr6l emlékezik meg, akit
az igazsagtalan vérontas a forradalom,
majd a proletariatus olddlara allitott.
A fasizmus eléretorése idején érett
narcos kommunistava, s aki a masodik
vildghdbortban az antifasiszta ellenal-
las kivalé harcosa volt. 1944-ben a fa-
siszta birésag haldlra itélte.

A hadtorténeti irodalom bibliografia-
jan kivil valogatott bibliografiat koézol
a flizet a militarizmus torténetébél.
(Rakécezi Katalin)
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KRONIKA

ORSZAGOS TANACSKOZAS A HAZAFIAS-HONVEDELMI NEVELES
KERDESEIROL

({MezOhegyes—Békéscsaba,

A Magyar Pedagégiai Tarsasag Ha-
zafias-Honvédelmi Nevelés Szakoszta-
iyva és Békés megye Tanacsa Mivelo-
déstigyi Osztalya szervezésében 2 napos
tanacskozasra kerilt sor a hazai .ok-
tatasi intézményekben folyé hazafias-
honvédelmi nevelés jelenlegi &llasarél
és a soron kovetkez6 feladatok megha-
tarozasarol. A tanacskozas elsé napjan
az. orszag 19 megyéjének és Budapest
fovaros honvédelmi felelGseinek, to-
vabba part-, és allami szervek képvi-
seldinek részvételével mindenekel6tt a
szakmunkasképzé intézetekben folyvo
nevel6i munka allt az érdeklédés ko-
zéppontjaban. A szakmunkésképzé in-
tézetek ilyen jellegli tevékenységét a
mezdhegyesi 614. sz, Ipari Szakmunkas-
képzd Intézet altal rendezett honvé-
delmi nap eredményességén sikerult
érzékeltetni, amely a tandcskozast meg-
elézte.

A tanacskozas a Hazafias-Honvédel-
mi Nevelés Szakosztaly és a TIT Had-
tudomanyi Szakosztalya altal 1974 ap-
rilisdban Balatonkenesén tartott orsza-
gos vandorgyulés tapasztalatai alapjan
jott létre. A vandorgy(ilés tobbek ko-
zott a szakmunkaskézé intézetekben
foly6 hazafias-honvédelmi nevelés prob-
lémaira és folyamatara iranyitotta a
figyelmet, annal is inkabb, mivel az
emlitett intézmények sajatos viszonyai
miatt a nevelémunka bizonyos egyéni
vonésokkal rendelkezik. Ezek a vona-
sok nemcsak az intézmények jellegébol
adédnak, hanem a targyi-személyi fel-
tételek kililonbozbségét is eredménye-
zik a tobbi iskolatipussal szemben.

Annak hangsulyozasaval, hogy a me-
zbgazdasagi profild szakmunkasképzd

1974. szeptemberl0—12.)

intézet altal megrendezett honvédelmi
nap — az intézmény nevelGtestiileté-
nek, a tarsadalmi és honvédségi szer-
vek odaadé munkdja, tovabba a részt-
vevo tanuloifjusag lelkesedése és buz-
galma révén — igen eredményes volt, az
ott latottak, valamint a honvédelmi na-
pot kovetd tanacskozas szamos tapasz-
talattal és tanulsaggal szolgaltak. Ezek
koziil elsé helyen emlitend6é a hazafias
és honvédelmi nevelés egységének ko-
vetelménye. Napjainkban egyes intéz-
ményeknél gyakran el6fordul, hogy a
ketté6 egymas mellett jelenik meg; mig
a hazafias nevelés az osztilyfonoki
orakra, ill. az egyes szaktantargyak, f6-
leg a human targyak adta lehetéségek
kihasznaldsara Korlatozédik, a honvé-
delmi nevelést a honvédelmi ismeretek
targy oktatasara, vagy éppen a honvé-
delmi rajversenyekre koncentraljak.
A mezbhegyesi gyakorlat ennek ellen-
kez6jét demonstralta, s éppen ezért
volt rendkiviil tanulsdgos, mivel az in-
tézmény sajatossigai révén az un. hu-
man targyak Kkore, oraszama és tan-
anyaga joval kevesebb, mint példaul a
gimnaziumokban.

Egy ilyen kedvezé gvakorlat megte-
remtésének igen fontos feltétele az ala-
pos tervezé munka, amely a nevelGtes-
tiilet egészét atfogja, de ugyanakkor a
tarsadalmi Kkozeg, a part-, allami és
tarsadalmi szervek kozvetlen tamoga-
tasdra is épul. Mint azt Magyarévari

" Mihdly intélzeti igazgatdé bevezetd re-

feratumaban megfogalmazta: ,,A két-
svenként késziild munkatervben haté-
rozzuk meg a Kkonkrét feladatokat. Ez
a terv biztositja a munka aranyos el-
osztasat az oktaté-nevel6 munka egész
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folyamatara tandérakon beliill és kiviil
egyarant, beleértve a KISZ-, MHSZ-fog-
lalkozasokat és a szakkdri munkat. A
koordindlé munka az 4&llami vezetés
feladata, amely azonban erdteljesen ta-
maszkodik az intézeti partszervezet ta-
nacsaira s hatékonysaga még inkabb
fokozodik az altal, hogy egyes feladatok
személyekre sz6lo partmunkaként rea-
lizalodnak.” A koordinalé munka koz-
vetlen szerve az osztalyfénoki munka-
kozosség, amelynek feladata nemecsak
az osztalyfénoki orakon folyé hazafias-
honvédelmi nevelés folyamatanak ira-

nyitasa, hanem szervencsés modon a
tantargypedagogiai kovetelménvek ér-
vényre juttatdsanak serkentbje is.

Mindemellett jelentdés szerepe van a
tarsadalmi-honvédségi szervekkel vald
kapcsolatok apolasaban, amelynek gaz-
daja — természetesen — elsOsorban az
intézmény part- és allami vezetése.

A tarsadalmi-honvédségi szervekkel
valo kapesolat kiilon figyvelmet érdemel.
A hazafias-honvédelmi nevelés és a
honvédelmi ismeretek targy oktatasa-
nak specialis vonasai és kovetelményei
involvaljak a kapcsolat sziikségszertsé-
gét; a kapcsolat eredményessége egy-
részt az intézmény altal nem biztosit-
hato targyi feltételek megteremtésében
és bovitésében, masrészt a tarsadalmi
kozegnek a nevelés folyamataban meg-
nyilvanulé hatasédban 061t format. Az
utébbhi haszna sok esetben nagyobb,
mint a targyi feltételek Osszessége; egy
id6s veteran megszolaltatasa, egy lak-
tanyalatogatas, egy &llami vagy part-
vezetd taldlkozasa az osztalykozosség-
gel a pozitiv érzelmi hatasok megvalo-
sitdsanak kitliné lehetdségeit kindlja.
Az ilyen alkalmak O&szekapcsoljak a
multat a jelennel és erésitik a tanuldk
el6tt allé jové iranti bizalmat. nem
beszélve arrdl, hogy a tanulé érték-
itélete a maualtrél és jelenr6l konkrét
tartaimat nyer és a jovét illetéen meg-
nyugtatd perspektivat rajzol. A szocia-
lista haza védelmének érzelmi-tudatos
elfogadasa a tanulék részérél a neve-
lés folyamatdban a megteends utnak
mégis csak az elsé felét jelentheti.
Mert mit ér a pozitiv érzelmi-tudatos
felzark6zds a szocialista haza védel-
mére, ha nem parosul a készség-képes-
ség magas fokaval?

A mezbhegyesi honvédelmi nap ta-
pasztalatai bizonyitottdk, hogy a tanu-
16k képességeinek, készségeinek — az
életkori  sajatossdgoknak megfeleld

11 Hadtdrténelmi koézlemények

szint( kialakitdasa atgondolt, kovetke-
zetes nevel6-oktatéd tevékenység révén
valosulhat meg. Ezt eldsegitendd, az
intézmény évek ota a legklilonfélébb
lehet6ségek, formak tarhazéat vonultatja
tel: a kilonféle szakksrok (go-kart, re-
plld-modellezd, 16vész) nyari tédboroza-
sok, csillagturak, lovészversenyek, hon-
védelmi rajversenyek, honvédelmi 16-
vészkupdk a készség-képességfejlesztés
megannyi fontos eszkozei. Nem Kkétsé-
ges, hogy az emlitett lehetdségek, for-
mak tekintélyes anyagi eszkozoket kot-
nek le s nem kevés szervezési munkat
igényelnek. Az is igaz, hogy a lehet§-
ségek nem minden intézménynél adot-
tak. Legszerencsésebbek azok az isko-
lak, amelyek a honvédségi és tarsa-
dalmi szervek segitségére kozvetleniil
tamaszkodhatnak. Mez6hegyes eseté-
ben a hatardérség, az er6s MHSZ-szer-
vezet, a békéscsabai tiszthelyettesképzd
iskola azok a bazisok, ahonnan a fo-
lyamatos segitség biztosithaté. Az emli-
tett szervek mellett a mezbhegyesi tan-
intézet szamos termelGvallalattal is szo-
ros kapcsolatban 4all, s6t megkisérli a
vallalati termeld munka nevelési lehe-
téségeinek maximalis kihasznalasat,
azon tulmenden, hogy a vallalat &aldo-
zatkészségét bekapcsolja a targyi felté-
telek jobba tételébe.

Az elmondottak hiven érzékeltetik az
érintett szakmunkasképzé intézmény
hazafias-honvédelmi nevel6 munkaja-
nak_vonésait, adottsédgait. A beszamold
elsb6sorban ezekre kivanta osszpontosi-
tani a figyelmet és igy szandékosan
nem tért ki a mas iskolatipusoknal is
alkalmazott modszerekre, eljarasokra.
(KISZz, Uttors Szovetség, MHSZ, Ki-
egészit6 parancsnoksédgok sth. tevékeny
szerepére.)

A latottak és hallottak alapjan meg-
fogalmazhaté kovetkeztetésnek Gyoérffy
Ladszlo ezredes, a Hazafias-Honvédelmi
Nevelés Szakosztalyanak elnoke adott
hangot az aldbbiakban: az MSZMP if-
jasagpolitikai hatarozatabo6l adodo fel-
adatok megoldasa, jelesiil a hazafias-
honvédelmi nevelés sikere a szakmun-
késképzd intézetekben épp olyan siker-
rel biztosithaté, mint ma&s iskolatipu-
soknal. A siker feltétele kettds: egy-
részt az adott intézmény szilard allami
és partvezetése egy odaadd, oktaté-ne-
veléd munkajat szocialista médon értel-
mezé nevelbtestiilet élén, masrészt az
iskola adottsagaibol fakadd specidlis
(kiilonos, egyes) lehetségek, felisme-
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rése és azoknak az oktaté-nevelé6 mun-
ka folyamatdba vald céltudatos beal-
litasa.

A tanacskozas masodik napjan a Bé-
kés megyei oktatasi intézmények haza-
fias-honvédelmi nevel§ munkajanak el-
méleti-gyakorlati kérdései foglalkoztat-
tak a résztvevéket. A bevezetsé refera-
tumot tarté Gacser Jézsef megyei mii-
vel6désiigyi osztalyvezetd eldljardban a
megye altalanos kozcktatasi és kozmud-
vel6dési helyzetérdl adott attekintést.
Mint mondotta, a megye 142 altalanos
iskolajaban 42 673 tankoteles gyermek
tanul. Ezek koziil a 7—8. osztalyokban
10 852 f6 részesiil honvédelmi el6kép-
zésben. A 20 gimnazium és szakkozép-
iskola 7934 gyermek tovabbtanulasat
biztesitja, a 11 szakmunkasképzé isko-
laban, tébb mint 8000 tanulé részesiil
kozépfokii oktatasban.

A kozoktatasi héalézat mindennapi
munkajat, a kozmilvel6dés helyzetét
alapvetfen befolyasoljak azok a nagy
valtozasok, amelyek az elmult 30 esz-
tends alatt a megyében gazdasagilag,
tarsadalmilag és kulturalis vonatkozas-
ban végbementek. A korabban Kkizaro-
lag mezdgazdasagi jellegii Békés megye
atalakulasa fejlett élelmiszer-, épitd-,
konnyl- és szolgaltatdé iparral rendel-
kez6 megyévé, valamint olyan jelentés
iparagak gyors fejlédése, mint a nyom-
daszat (Kner Nyomda), iiveggyartas
(Oroshaza), az olaj és foldgazbanyaszat
nemcsak az emberek gondolkodasméd-
idban hozott valtozdsokat, hanem a
kozoktatassal szemben is megnovelte
az igényeket. A felszabadulas 6ta el-
telt, torténetileg viszonylag rovid id6-
szakokban az oktaté-neveldintézmények
megfeleltek a tarsadalmi elvarasoknak.
A fejlédés felgyorsuldsa, valamint a
nemzetkozi osztalyharcbél adodd kove-
telmények azonban tjabb és Gjabb igé-
nyeket tdmasztottak az iskolakkal szem-
ben. Ezen igények egyik vetlilete
volt a hazafias-honvédelmi neve-
1és  1968-ban torténé bevezetése
a megyében, az Adltalanos és Kko-
zépfokli oktatdsban. A honvédelmi
ismeretek c. Uj tantiargy a nevel6mun-
kat kiszélesitette és gazdagabbi, sokré-
tlibbé tette. Csakhamar bebizonyoso-
dott az is, hogy a nevelémunka nem-
csak az iskolan beliili lehet&ségek fel-
hasznéalasaval, hanem a szlilék, a tar-
sadalmi szervek egyre nagyobb mérvid
bekapcsolédasiaval végezhetd sikeresen.
A tantestiiletek koran megkezdték a

sziil6k, els6sorban kommunista sziilék
és a tarsadalmi-, honvédségi szervek
aktivizdlasat. A kapcsolat a nevels-
munka folyamataban elmélyiilt. Ma, a
hazatias-honvédelmi nevelés szerves
része az iskolai oktat6é-nevelémunka-
nak s eredményei a legkiilonbozGbb
moédon mérheték le. Ezek kozil is mind-
jart emlitést érdemel, hogy a megye
tanuloifjusagabol 1973-ban 30 f6 nyert
telvételt a katonai foéiskolédkra, 1974-
ben pedig 55-en jelentkeztek a tiszti,
25-en a tiszthelyettesi iskoldkra. Nem
kétséges, hogy a jelentkezettek szama-
nak alakuldsdban a Békés megyei Ki-
egészit6 Parancsnoksag, a Kozponti
Tiszthelyettesképz6 Iskola parancsnok-
saga, a Polgari Védelem Parancsnoksa-
ga és az MHSZ tevékeny kozremikodé-
se nem Kkis szerepet jatszott. A tovabbi
feladat ezen a téren nyilvanvaldéan az
lehet, hogy tiszti-, tiszthelyettesi palya-
ra jelentkezdk tanulmanyi szinvonala
is a lehet6 legjobb legyen.

A honvédségi szervek tamogaté kész-
sége sok segitséget jelentett és jelent
a pedagogusoknak. A segitség nagy je-
lentésége Kkiilondsen szembetlinik, ha
arra gondolunk, hogy a megyei oktato-
neveldi intézményekben dolgozé peda-
gogusok 80 széazaléka nd, Konnyl be-
latni, hogy a pedagégus kartarsnék nem
egyszer( feladatok el6tt Allnak, ha ne-
velémunkajukat lelkiismeretesen és
eredményesen akarjak ellatni. S itt
nemecsak a katonai ismeretek hianyos-

sagainak poétlasarsl van elsésorban szo, -

hanem arrdl is, hogy pedagégus asz-
szonyainknak, lednyainknak nincs koz-
vetlen élménye a hadseregrél. Az él-
mény bizonyos mértékig pétolhatéd lak-
tanyalatogatasokkal, motoros vagy re-
piilébemutatékkal, vagy éppen olyan
szakmai jelleg(i megbeszéléssel, ami pl
a Kossuth Lajos Katonai Féiskola ta-
narai—novendékei, valamint a Békés
megyei pedagégusok kozott zajlott le
a legutobbi iddben.

Mindeme objektiv nehézségek ellené-
re, a megye pedagoégusai nagy igyeke-
zetel és koriiltekintéssel végzik a ha-
zafias—honvédelmi nevelémunkat. So6t
megkockaztathaté az a kijelentés is,
hogy egyfajta ,kifaradasnak”, kozom-
bdsségnek esetei sehol sem tapasztal-
haték. A munka jobbéatétele, magasabb
szinvonalra valé emelése a pedagégu-
sok és az iranyité szervek kozdés gond-
jai kozé tartozik. 1973-ban a megyei
miuivel6désiigyi osztaly kibévitett érte-
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kezleten vitatta meg a hazafias—hon-
védelmi nevelémunkat, az MSZMP Bé-
kés megyei Bizottsdga pedig beszamol-
tatta az osztalyt a végzett munkardl. A
tapasztalatok Osszegezésénél figyelem-
be vették az MSZMP Politikai Bizott-
sdganak 1967. juniusi hatarozatat, az
MSZMP KB 1972. évi oktataspolitikai,
valamint 1972, évi kézmivel6dési hata-
rozatat, a Békés megyei Partbizottsag
hatarozatidt és a megye 4&ltaldnos- és
kozépiskolaiban éveken &at. megfigyelt
és osszegyUjtott szakfeliigyel6i tapasz-
talatokat. Az Osszegezés a munkatervi
és tanmeneti tervezés atgondoltsagat
szogezhette le, valamint a hazafias—
honvédelmi nevelés tantervi kovetel-
ményeinek maradéktalan megvalosita-
sat. :

Az Osszegezés kilon nyomatékkal
emelte ki azt az osszehangolt tevékeny-
séget, amellyel az iskoldk és a tarsa-
dalmi—honvédségi szervek a hazafias—
honvédelmi nevelés folyamatat elGsegi-
tik. A Magyar Honvédelmi Szovetség-
gel, a fegyveres testliletekkel, a KISZ
és az Uttdré Szovetség megyei veze-
téségével kotott 5 éves egylttmiikodési
szerzédések képezik az egyiittes tevé-
kenység alapjat. E szerz6dések alapjan
jottek létre az MHSZ tandcsado testii-
letei, honvédelmi klubjai és szakkorei,
a KISZ Ifji Garda, az Uttéré EIndk-
ség honvédelmi szakbizottsidgai, a tobb
éve kiemelkedd munkat végzé békés-
csabai Sziklai Sandor Uttors Honvé-
delmi Zaszléalj, az oroshéazi hatardr-
keriilet KISZ-bizottsaga &altal iranyi-
tott hatar6rszakasz, valamint a PV.
szakaszok és szazadok. A nevelési
szempontb6l nagy értékdi mezbékovacs-
hazi, oroshazi, gyopéarosi uttéré honvé-
delmi taborok és a KISZ 0sszetett hon-
védelmi versenyek gazdagitjdk a neve-
l6munka széles skdaldiat.

Az Osszegezb6 értékelés ugyanakkor
landzsat tort az iskolan beliili, a tan-
6rdk adta lehet6ségek kihasznalasanak
fontossdga mellett. Nem lehet eléggé
hangstlyozni, hogy a tanérdkon, ill. az
osztalyfénoki orakon folyd - hazafias—
honvédelmi nevelést még a fentebb
felsorolt szervezetek sem tudjdk he-
lyettesiteni. Amikor errdl beszéliink,
nyomatékosan kiemeljiik a tantargy-
pedagogiat, illetve sikraszallunk a ha-
zafias és honvédelmi nevelés egysége
mellett. Az &ltaldnos és kozépiskolai
tantargyak oktatasdban rejlé6 haza-
fias—honvédelmi nevelési lehetdség Kki-

hasznildsanak kovetelménye egyonte-
tien fogalmazodik meg. A kovetelmény
gyakorlatban valé megvalésitasa még-
inkabb, annak ellenére, hogy az el-
mélet és gyakorlat harmoénikus egysé-
ge, viszonya ma még nem mindenitt
biztositott. Mindenesetre, amit az isko-
lai oktaté-neveld munkan keresztiil
feltétleniil el kell érniink, az alabbiak-
pan fogalmazodik meg:

Minden tanuléval tudatositani kell a
két ellentétes vilagrendszer egymas
melletti 1étének tényét, amely sziiksé-
gessé teszi a honvédelmet. Ismerni kell
& korszerli habord legfontosabb kdve-
telményeit, hogy adott esetben korra
és nemre val6 tekintet nélkiil minden-
ki el tudja latni feladatat. Tudatosul-
nia kell a szocializmus épitése és vé-
delme egységének, tovabba a szocializ-
mus folényének a kapitalizmussal szem-
ben. Latni kell tovabba, hogy népilink

" mai élete a szocialista népek kozdssé-

gében és a Varséi Szerzddés Keretei
kozott, szerves folytatédasa legbecse-
sebb haladé torténelmi hagyoméanyaink-
nak, mely utébbiak ébrentartdsa, tisz-
telete mindenki kotelessége.

A tanérak adta lehet6ségek kihaszna-
lasa ugyanakkor gazdagitja a honvéde-
lemhez sziikséges specidlis ismereteket
(katonai el6képzés ismeretei, haditech-
nika, polgari védelem feladatai stb.)
Nem Kkis jelentfsége van pl. a testne-
velési 6raknak az alloképesség kialaki-
tasaban, fejlesztésében, amellyel a hon-
védségi igényeknek tesziink eleget. A
specialis és az altalanos ismeretek
nyuitasanak oOsszhangja megkoénnyiti
azok megszerzését. Ezt felismerve kap-
nak fokozott tdmogatast az iskolai hon-
védelmi felelgsok, akiknek tobbek ko--
zott éppen az Osszhang biztositdsa a
feladatuk. Jelenleg 139 honvédelmi fe-
lelése van a Békés megyei iskolaknak,
kozottik 8§ n6é és 104 katonaviselt sze-
mély. (Itt emlitendé meg, hogy 545 is-
kolai lovészvezet6 miikodik a honvé-
delmi felelds6k iranyitdsa alatt) A
honvédelmi felelésok egyben a tarsa-
dalmi—honvédségi szervekkel valé in-
tenziv kapcsolatok 4polci, amellett,
hogy az 0sszekot6 szerepet is jatszédk a
tantestiiletek, az iskolai vezetés és az
emlitett szervek kozott.

Az elmult 6 esztendé a kezdeti ne-
hézségek lekilizdésével egyetemben a
hazafias—honvédelmj nevelés teriiletén
jelentds sikereket mutat fel. Ha a sor-
ra kovetkezg feladatokrol esik sz6,
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mindenekel6tt az aldbbiakra kell ira-
nyitani a figyelmet:

Biztositani kell tovabbra is a haza-
fias—honvédelmi nevelés megkiilénboz-
tetett helyét az iskolai oktaté-neveld
munkaban. Javitani kell ugyanakkor
az iranyitas és tovabbképzés rendsze-
rét, hatékonyabba tenni az ellendrzést.
Erésiteni kell a nevelSk és tanuldék szo-
cialista vilagnézetét, a szocialista haza-
fisdg és proletar internacionalizmus ér-
zését. Torekedni kell, hogy a tanuld if-
jusag ellendllova és harcképessé val-
jék az ellenséges ideologiai tamadésok-
ikal szemben. Szlikséges, hogy a szak-
targyi orak honvédelmi jellege még
jobban kidomborodjék. S végiil fokozni
kell a tartalmi kovetelményeket s eré-
siteni a hazafias—honvédelmi nevelés
iskolan belili és iskolan kiviili egysé-
gét.

A bevezetd eléadast Ilovszki Lajos-
nak, a békéscsabai KISZ Varosi Bizott-
sag titkdranak korreferatuma egészitet-
te ki ,,Békéscsaba varos kozépfoku tan-
intézeteiben folyo ifjusagi honvédelmi
nevelémunka tapasztalatai” cimmel. A
korreferatum mindenekel6tt azokra a
KISZ rendezvényekre és szervezeti for-
makra tért ki, amelyek az iskolakban
foly6 hazafias—honvédelmi munkat
kozvetlenll tamogatjak. Igen orvende-
tes, hogy a KISZ tevékenysége a me-
gyei, varosi, part-, és allami szervek-
kel, valamint az iskolai vezetéssel
kozosen kialakitott tervek szerint rea-
lizalédik. Mig a helyi KISZ-szervezetek
elsésorban az iskolai ,apromunkat”
fogjak at, a KISZ vezet6 szervek &ltal
kezdeményezett nagy rendezvények a
varos és a megye egész ifjusagat meg-
mozgatjadk. A rendezvények sokfélesége
(gvalogtarak, szemlék, taborozésok,
honvédelmi jellegli versenyek, faklyas
felvonuldsok stb.) a szervezbk lelemé-
nyességét dicsérik és az ifjasdg részé-
rél meleg fogadtatasra taldlnak. A nagy
rendezvények nem homalyositjak el az
,apré” munkat, sét a ketté szoros kap-
csolatat sikeriilt mindmaig meg6rizni.
Talén tgy lehetne megfogalmazni ezt a
kapesolatot: a hétkéznapokon, az iskola-
bhan elsajatitott ismeretek prébaja sza-
mos esetben a nagy rendezvényeken ko-
vetkezik be. A jovd feladatairdl szolva
hangstlyozni kell a KISZ mozgalmi
munka még erdteljesebb aldrendelését
a hazafias—honvédelmi nevelésnek.

A tandcskozas vitajaban el6szor
Eperjessy Géza féiskolai tanar, az Or-

szagos Pedagogiai Intézet munkatarsa
szo6lalt fel. Mint mondotta, a hazafias—
honvédelmi neveldmunkaban kiemelke-
d6é ielentésége van a tarsadalomtudo-
ményi szaktargyaknak, azok Kkoziil is
a torténelemnek. Mindez persze nem je-
lenti a készségtargyak alarendeltebb
szerepének kovetelését. Széva kell ten-
ni azonban az utébbi években egyre in-
kabb felbukkand jelenséget, nevezete-
sen a torténelem s mas humaén targyak
tanitasi feltételeinek szlikiilését. A tar-
sadalomtudomanyi Kképzés viszonyla-
gos hattérbe szorulasa szamos veszély
forrasa lehet: a pragmatizmus, utilita-
rizmus szemléletének eluralkodasa rést
nyithat karos ideoldgiai behatasok sza-
mara, ami az ifjusag vilagnézeti—poli-
tikai nevelésében kedvezétlen szimpto-
makhoz vezet. Ami mar most a haza-
fias-——honvédelmi nevelés konkrét teen-
déit illeti, megkiilonboztetett figyelmet
kell forditani a kett6 egységére és élni
kell a human targyak nyujtotta leheté-
ségek maximalis kihasznalasaval.

Bodo Laszlo, az Orszagos Pedagoégiai
Intézet foéigazgatd-helyettese hozzaszé-
lasdban a hazafias—honvédelmi neve-
1é6s legfébb biztositékaként a nevel6-
testiiletek vilagnézeti—politikai szilard-
sagat hangsulyozta. A biztositék meg-
léte azonban még nem jelenti a neve-
1ési folyamat sikerét: iskolainkban biz-
tositani  kell a tevékenység-cselekvés
és a kovetelmények dialektikajat. A
mezOhegyesi példa, tovabba az elhang-
zott referdtum egyértelmiien bizonyitja,
hogy Békés megyében az oktaté-neve-
I6munkéat iranyité és végrehajto szer-
vek — nem Kkis erGfeszitéssel az objek-
tiv—szubjektiv akadalyok elharitasaval
egyidében — a fenti kovetelményeket
magukéva teszik és megvaldsitasukra
koncentraljdk erejiket.

Simon Guyula, a Magyar Pedagodgiai
Téarsasdg fo6titkara a szakosztalyi élet
bizonyos foku megujulasat latta a si-
keres békéscsabai tanacskozasban.
Megitélése szerint a szerzett tapaszta-
latok kicserélése a Téarsasag tobbi szak-
osztalyaval, az elkdévetkezo iddszak igen
érdekes feladatai kozé tartozhat. A Ha-
zafias—Honvédelmi Nevelés Szakoszta-
lyanak tandcskozdsai maris azzal az
eredménnyel jartak, hogy a széban for-
¢d nevelési tevékenység ismérveit le-
irhatjuk, tovabba megkisérelhetjik a
honvédelmi ismeretek targy didaktika-
janak, modszerének meghatarozasat an-
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nak Osszes specifikumaval egyiitt. Hoz-
zaszélésa végén a tarsasdg nevében
mondott koszonetet a Békés megyei
rendezb szerveknek s annak a reményé-
nek adott kifejezést, hogy a megye pe-
dagogusainak aktiv tamogatasara a szo-
cialista pedagogiai gyakorlat folytonos
tokéletesitése kozben egyre inkabb ta-
maszkodhatunk.

Farkas Marton, a Hazafias—Honvé-
delmi Nevelés Szakosztalyanak titkara
hozzaszélasaban az 1974. évi balatonke-
nesei vandorgyiilés néhany tapasztala-
tat elevenitette fel. Koziiliik is elsdsor-
ban a hazafias—honvédelmi nevelés
egységének kovetelményével foglalko-
zott. A Mezbhegyen és Békéscsaban la-
tottak a kovetelmény helyességét ala-
huztdk. A tanacskozas a szakosztaly
szamara egyéb tanulsaggal is szolgalt:
ha a balatonkenesei vandorgyilés a
szakmunkasképzd intézetekben folyod
hazafias—honvédelmi nevelés megisme-
résének sziikségességét tlizte napirend-
re, a jelenlegi tanacskozas, féleg azon-
ban a 614. sz. szakmunkasképzé inté-
zetben folyd nevelémunka a megisme-
rést nemecsak lehet6vé tette, hanem
megnyugtaté érzéseket is kivaltott a ta-
nacskozason résztvevékbdl. Kapcsolod-
va Eperjessy Géza felszdlalasahoz,
ugyancsak kiemelte a human targyak
jelent6ségét, megtoldva azzal, hogy a
tortémelem szaktargyon beliil igen fon-
tos a hadtorténelmi ismeretek nyujtasa
is. Ez uldbbi elGsegitése érdekében
maris torténtek eréfeszitések, igy pl.
Békéscsaban a Hadtorténelmi Muazeum
egy haditechnikai parkaot Allitott fel,
amely megkonnyiti a hadtorténeti is-
meretek elsajalittatasat. Hozzaszoélasa
végén hangsulyozta, hogy a tandacsko-
zédson kialakult 6sszkép olyan szilardan
megalapozott tervezé és végrehajtd
pedagoégiai munkat mutat, amelyet az

orszadg neveldinek meg kell ismerniiik.
Ezt elGsegitendd, a Szakosztaly koézpon-
ti lapjdban, a Hazafisdg—Honvédelem
c. folydiratban a Békés megyei rendez-
vény teljes anyagat kozreadja.

Nyiri Jdnosnak, az Oktatasligyi Mi-
nisztérium testnevelési osztalya helyet-
tes vezet6jének megitélése szerint a 6
évvel ezel6tt bevezetett tanterv kiéllta
az id6 probajat. Most az a feladat, hogy
a felgylilt tapasztalatok figyelembe vé-
telével a tantervet tovabb fejlessziik. A
hazafias-honvédelmi nevelés szakosz-
talya megkonnyitené ezt a munkat, ha
az Oktatasiigyi Minisztérium illetékes
szerveinek  javaslatokat, ajanlasokat
tenne.

Bdlint Sdndor 6rnagy, a Kilidn
Gyorgy Repiil6-Miszaki Foéiskola ta-
nara a nemzetkozi életben bekovetke-
zett valtozasoknak a nevelés tertiletén
levonhaté konzekvencidkra utalt. Eze-
ket az iskolai oktaté-nevel6 munkéban
feltétlentil érvényesiteniink kell. A két
rendszer békés egymas mellett élésének
id6északa nyilvanvaldéan 0j feladatokat
r6 rank a hazafias-honvédelmi neve-
lésben is. A feladatok tisztdzésa mind-
jobban sziikségessé valik, anndl is in-
kébb, mert azzal nevelémunkank kor-
szer(isodik s az ifjusdgot napjaink ko-
vetelményei szerinti Uj ismeretekkel,
készséggel és jartassaggal vértezik fel.

Szakdly Joézsef, az MSZMP megyei
bizottsdganak titkara zarszavdban hasz-
nosnak és eredményesnek mindsitette a
tandcskozast s abbeli meggy6z6désének
adott kifejezést, hogy Békés megye ne-
velinek a hazafias-honvédelmi nevel-
munkéiban Kkifejtett eréfeszitései nem-
csak a megye hirnevét dregbitik, hanem
a szocialista magyar pedagoégiai elmé-
letet és gyakorlatot is gazdagitjak.

Farkas Marton
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lengyel gyUljtétabor torténetébdl. —
Vasi Szemle, 1971. 1. sz. 119—131. p.

Ujvidéki memento. — Magyar Nemazet,
1972. 19. sz. 7. p.

Hazank felszabadulédsa

Boros Istvan: Miért nem valt romhal-
mazzd Pécs varosa a felszabadulds-
kor? -— Baranyai Mdiivel6dés, 1971.
1. sz. 83—89. p.

(Borsos Gabor — Molndr Pal — Vonsik
Ilona): Dokumentumok, adatok No6g-
gad megye felszabadulads utani torté-
netébdl, 1944 december — 1948 julius.
Kiad. a Négrad Megyei Munkasmoz-
galmi Mizeum; Tudomdanyos Ismeret-
terjeszt6 Tarsulat Noégrad Megyei
Szervezete. [Salgétarjan], TIT (soksz.)
1972. 500 p. 8 t.

Borus Jozsef: Szolnok megye felszaba-
ditédsa. (1944. oktéber T7—november
17.) Szolnok, Damjanich Muzeum
[soksz.] 1971. 51 p.

/Szolnok megyei muzeumi adattar
19./
Fehér Istvan: Politikai kiizdelmek a

Dél-Dunéantilon 1944—1946 ko6zott. Bp.
Akad. K. 1972. 306 p. 1 térk.

Karsai Elek: Ellenjegyzés nélkiil. 1944.
oktéber 15—16. ,,Mar minden hiaba.”
— Mo, 1972. 42. sz. 22—23. p.

Karsai Elek: Kontra Koronatanacs. 1944.
oktéber 15-e el6zményeirdl. A kor-
many kétszer leszavazta. — Mo, 1972.
41. sz. 22—23. p.

Karsai Elek: A Suttogét megnyitom.
Velem, 1944 kardcsony napjan. Orokre
lezarta a torténelem. — Mo, 1972. 52.
sz. 22—23. p.

Kerezsi Endre—Kun Laszlé: Féiskola-
saink harca Budapest felszabaditésa-

ért és az élet beinditdsaért. — Tudo-
manyos Kozlemények, 1970. 2. sz.
129—146. p.

Molndr PAal: A felszabadulds és a népi
demokratikus forradalom gy6zelme
Salgétarjanban (1944. december 25—

1948.) (Salgétarjan torténete. Salgd-
tarjan, Kner ny. 1972.)

Nagy Gébor: A 3. Ukran Front felsza-
badité hadmiiveleteinek elsé szakasza
(1944. november 24—december Y.) —
HK, 1972. 2. sz. 219—285. p.

Nagy Séndorné: Felszabadulasi élmé-
nyeim, (Helytorténeti tanulmanyok és
kronikéak a felszabadult Magyarorszag
torténetéb6l. Bp. Zrinyi ny. 1971)
259—267. p.

A népi demokracia kezdeti idészakanak
dokumentumai Baranyaban. Szerk.
Kopasz Géabor, Szinkovich Mérta. Bev.
Boros Istvan. [Fuggelék:] Baranya -
népe felszabaditasadért hosi haldlt halt
szovijet katondk sirkatasztere. Ossze-
all.: Takacs Jozsef. Pécs. 1971. 390 p.

Oltvai Ferenc: A felszabadulas és az Gj
élet meginduldsa. (Tépé torténete és
néprajza. Tapé, 1971.) 119—139. p.

Pataki Ferenc: A rackevei jaras felsza-
baduldsdnak torténete a visszaemlé-
kezések tlikrében. (Tanulmanyok a
rackevei jarads multjabol /Fiiggelék/:
Adattar. Osszedll. Szabé Imre. Kiad.
az MSZMP Rackeve Jarasi Bizottsag,
Rackeve, 1972.)

Szita Szabolcs: Szovjet 6rnagy vissza-
emlékezései Sopron varmegye felsza-
badulasarél. (Nikolaj Petrovies Korol-
kov). — SSz, 1972. 1. sz. 2—38. p.

Sztergdr Janos: 1944. Visszaemlékezés.
(Helytorténeti tanulmanyok és kroni-
kak a felszabadult Magyarorszag tor-
ténetébdl. Bp. Zrinyi ny. 1971) 237—
242. p.

Zamercev, 1. T.: Az els6 lépések. — —
tabornoknak, Budapest els§ szovjet
varosparancsnokanak visszaemlékezé-
se. — Orszag Vilag, 1972. 14. sz. 4—
5. p.

Ellen&lldsi mozgalom és partizdnharcok

Dome Piroska: Haboruellenes tiintetés a
Kerepesi-temetében. — Magyar Nem-
zet, 1971. 257. sz. 7. p.

Déme Piroska: A Magyar Toériénelmi
Emlékbizottsag felhivdsanak harmin-
cadik évforduléjan. — Magyar Nem-
zet, 1972. 50. sz. 5. p.

Dome Piroska: Marcius idusa harminc
évvel ezeldtt. — ET, 1972. 10. sz. 435—
439. p.

Fahidy Jbézsef: Teréz-korut 39. [Doku-
mentumregény.] Bp. Zrinyi K. 1972.
280 p.

A fasizmus aldozataira emlékeztek Gyd-
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rott. — Magyar Hirlap, 1972. 161. sz.
3. p.

Fegyver ropog a szlovakiai hegyekben.
[A Fabry-csoport harcai.] — Lobogo,
1972. 15. sz. 5. p.

Gazsi Jozsef: Egy zéaszléalj kronikaja.
Ellenallék Angyalfoldon. [Dokumen-
tumregény.] Bp. Zrinyi K. 1972.366 p.

Gazsi Jozsef: Az ellendllasi és partizan-
mozgalom kutatdsanak helyzete Ma-
gyarorszagon. — HK, 1972. 4. sz. 762—

775, p. )
Hont Ferenc: Igy szliletett a Torténel-
mi Emlékbizottsag. — Magyar Nem-

zet, 1972. 37. sz. 9. p.

Juhdsz  Gyula—Pintér Istvan—Til-
kovszky Lorant: Magyarorszag nem-
zetkozi helyzete és belpolitikai viszo-
nyai 1938—1945. Az ellenallasi moz-
galom f6 vonasai. — Torbénelem, 1971.
108—199. p.

Bibliogr. 195—199. p.

A magyar forradalmi munkdsmozgalom
torténete. (3. kiad. Szerk. biz. Nemes
Dezsé, Cseterki Lajos stb.) (Bp.) Kos-
suth K. 1972, 680 p. 27 t.

Madté Gyorgy: Harminc éve, a Petofi

téren. — Népszabadsag, 1972. 62. sz
4—5. p.
Pintér Istvan: 1942. marcius 15. — LElet

és Irodalom, 1972. 11. sz. 2. p.

Pintér Istvan: ,Zaszlé és fegyver a
nemzet szolgdlatdban.” [A magyar és
nemzetk6zi munkasmozgalom 1943—

1945.] — ET, 1972. 21. sz. 963—967. p.

Ranki Gyorgy: A Népszava ujra olvas-
va. — Magyar Hirlap, 1971. 358. sz.
23. p.

Szabé Balint: Harc az antifasiszta nép-
frontért, a fuggetlen, demokratikus
Magyarorszagért. (Eléadasok a ma-
gyar forradalmi munkéasmozgalom
torténetébdl. 1971.) 80—109. p.

Szabé Balint: Hazank felszabadulasa.
Az MKP harca a munkashatalom
gybzelméért. (ElGadasok a magyar
forradalmi munkéasmozgalom torténe-
tébosl. 1971.) 110—139. p.

Szanto Ferenc: A banyamunkassag har-
cai a masodik vilaghaboru idején.
(1939—1944.) (Tatabanya torténete.
Helytorténeti tanulmanyok. 1—2. kot.
[Kiad. a] Tatabanya Varosi Tandcs.
Tatabanya. [1972.])

(Varga Pal): Ertiink harcoltak. [Elbe-
szélések, visszaemlékezések.] -+
(Pasztor Ferenc: A csendes hadosz-
taly. Dokumentumregény. Szerk. —
—). [Kiad. a] Hatarorség. Bp. Zrinyi
ny. 1972. 314 p.

/Hatarérok kiskonyvtara./

Volt ellenallok bajtarsi taldlkozoja. [A
Magyar Partizan Szovetségben.] —
Népszabadsag, 1972. 118. sz. 5. p.

Wesselényi Miklés: Forré marcius.
[1942.] — Orszag Vilag, 1972. 11. sz.
4—5. p.

A magyar fegyveres erdk torténete 1944—1972

Aranykoszorus emlékplakett a magyar—
szovjet fegyverbaratsag fejlesztéséért.
— Népszabadsag, 1972. 214. sz. 3. p.

Berecz Janos: Barati szovetségben. A
magyar—szovjet kapcsolatok torténe-
téb6l. [Kiad. a] Magyar—Szovjet Ba-
rati Téarsasadg. Bp. Kossuth K. 1972.
149 p.

Biszku Béla: A munkasorok hivatasa a
dolgozé nép érdekében folytatott po-

- litikai szolgalat., Kitlintetések a Par-
lamentben. — TUnnepség a Vasas-
székhazban a Munkés6rség megalaku-
lasédnak 15. évforduldjan. — Magyar
Hirlap, 1972. 28. sz. 3. p.

Biszku Béla: Unnepi megemlékezés a
Munkasorség megalakulasanak 15. év-
fordulgjarél. — — felszoblalasa. —

- Népszabadsag, 1972. 23. sz. 1., 3. p.

Kaszas Ferenc: A Néphadsereg kader-
utanpdtlasa, — Partélet, 1972. 10. sz.
23—26. p.

Kis Andras: A Magyar Néphadsereg
sziiletése, — ET, 1972. 39. sz. 1827—
1831. p.

Kiss Lajos: Magyar Honvédelmi Szo-
vetség és a tandcsok egytittmikodése.
— Allam és Igazgatas, 1972. 4. sz
327—331. p.

Molndr Janos: Az ellenforradalmi la-
zadas leverése és tanulsagai, a szocia-
lista konszolidacié. (Eléadasok a ma-
gyar forradalmi munkasmozgalom
torténetéb6l. 1971.) 170—192. p.

A munkasérség 15 éve. Sajtotajékoztato.
[Irta:] [B. J.] — Népszava, 1972. 16.
sz. 1., 3. p.

Papp Arpad: Egyutt a munkéasosztaly
hatalmanak védelmében, a nép szol-
gdlataban. [A Munkasorség megala-
kuldsanak 15. évforduldja alkalma-
bol.] — Belligyi Szemle, 1972. 3. sz.
3—17. p.
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Papp Arpad: Tizenstéves a Munkasér-
ség. — Népszabadsag, 1972. 19. sz.
1. p.

Sajti Imre: Adatok a felszabadult Oros-

héza népi renddrségének torténetéhez.
(1944 oktéber — 1945 majus) — Bé-
kési Elet, 1971. 2. SZ. 305—318. p.

Egyetemes hadtorténelem
A legrégibb idoktol 1918-ig

Borosy Andras: A paraszti milicidk a
kozépkori Eurdpa hadseregeiben. —
HK, 1972. 3. sz. 462—500. p.

Castiglione Laszlé: Az Okor mnagyjai.
2. kiad. Bp. Akad. K. 1972. 441 p. 1
térk. :
Bibliogr. 390—425. p.

Dolmdanyos Istvan: Finnorszag torté-
nete. [Kozrem.] (Bereczki Gabor.) Bp.
Gondolat, 1972, 437 p. 20 t. 1 térk.
Bibliogr. 408—4i2. p.

Farkas Marton: A csaszari Németorszag
fegyversziineti kérelmének torténeté-
hez. — HK, 1972. 4. sz. 685—725. p.

Fekete Sandor: A nagy francia forra-
dalom. Bp. Moéra K. 1972. 159 p. 4 t.

Jozsa Gyorgy: A Parizsi Kommiin
marxi elemzésérél. — Tarsadalmi
Szemle, 1971. 3. sz. 9—19. p.

Livius, Titus: A romai nép torténete a
varos alapitasatél. (Ab urbe condita.)
4, kot. (26—30. kv.) Ford. és jegyz.
Murakozy Gyula. Bp. Eurépa, 1972.
441 p.

Lérincz Laszlo: Dzsingisz kan. Bp. Gon-
dolat, 1972. 267 p. 8 t.

Maréti Egon: Kalézkodés a rémai pol-
garhdboruk kordban Bp. Akad. K.
1972. 104 p.

[|Apollé konyvtar 1./
Bibliogr. 95—101. p.

Merényi Laszl6: Haboru a Balkanon
hatvan évvel ezel6tt. — ET, 1972. 46
sz. 2188—2192. p.

Niederhauser Emil: A francia forrada-
lom és a napodleoni haboruk vissz-
hangja a Balkanon. — Sz, 1972. 1. sz.
162—163. p.

Sik Endre: Fekete-Afrika torténete. 3.
kot. Bp. Akad. K. 1972. 417 p. 1 térk.
Bibliogr. a fejezetek végén.

Soproni Sandor: Rdémai Ortorony a vi-
segradi Szentgyorgy-pusztan. (Studia
Comitatensia. Tanulmanyok Pest
megye Muzeumaibdl. 1. Szentendre,
Gyo6r-Sopron m. ny. 1972.)

Stefaits Istvan: Kihelyezett rémai csa-
pattestek, 6érallomasok és egyes ka-
tonak Pest megye teriletén a IIL
szazadban. (Studia  Comitatensia.
Tanulmanyok Pest megye Miuzeu-
maibdl. 1. Szentendre, GyO6r-Sopron
m. ny. 1972)) 27—37. p.

Szabo Miklos: Hellasz fénykora. Gorog-
orszag az i. e. V. szdzadban. Bp. Moéra
K. 1972, 159 p. 4 t.

/Képes torténelem./

Szabé Miklos: A keltdk nyomaban Ma-
gyarorszagon. [Fot6:] (Kénya Kal-
man.) Bp. Corvina, 1971. 87 p. 24 t.
Bibliogr. 76—717. p.

Szdsz Zoltdn: Az erdélyi romdan polgar-
sag szerepér6l 1918 6szén. — Sz, 1972.
2. sz. 304—335. p.

Tarle, (Evgenij V[iktorovics]): Napdleon.
[Eletrajz.] 7. kiad. (Ford. Déry Tibor,
Aranyossy Pal)) Bp. Gondolat, 1972.
459 p.

Tokody Gyula — Niederhauser Emil:

Németorszag torténete. Bp. Akad. K.,

1972. 387 p.
Tolnai Laszl6: Adatok a szovjet—kinai
hatar kialakuldsarol. — Nemzetkozi

Szemle, 1972. 10. sz. 51—58. p.

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom és a polgdrhdbori.
Magyar internacionalistik a Szovjetuniéban

Neémeti Lajos: Egy internacionalista
visszaemlékezése. 1917—1919. (Kiad.
Budapest IX. ker. Tanéacsa.) Bp.

. Zrinyi ny. 1972. 85 p. 4 t.

Szanté Zsuzsa: Magyar internacionalis-

tdk harca Szibéridban a szocialista
forradalom gy6zelméért. (Adalékok.)
(Magyar Munkasmozgalmi Muzeum
évkonyve 1969—1970. Bp. 1972.) 123—
140. p.

A két vildghdbori kozotti idészak hadtorténelme

Delarue, Jacques: A Gestapo torténete.
(Histoire de la Gestapo. Ford. Széll
Jend.) Bp. Kossuth K. 1972. 433 »n.
8. t. .

Bibliogr. 424—430. p.
Jdsz Dezs6: Hispaniaban. [Visszaemlé-
kezések.] Bp. Magvet6, 1972. 139 p.
Jdasz Dezs6: Titkos hébori a Spanyol
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Koztarsasag ellen. — HK, 1972. 2. sz.

336—345. p.
Jdsz Dezsd: Titkos habort a Spanyol
Koztarsasag ellen. 1—4. r. — Tikor,

1972. 26—29. sz. 20—21. p.

Haraszti Eva: Az angol—német flotta-
egyezmény. — — HK, 1972. 4. sz.
776—"787. p.

Haraszti Eva, H.: Szerz6désszegdk. Az
angol—német flottaegyezmény. 1935
junius. Bp. Akad. K. 1972. 195 p. 4 t.
/Ertekezések a torténeti tudoma-
nyok korébél. U. S. 61./

Kerekes Lajos: Az Anschluss és a du-
nai konfoderaci6 ,,alternativaja” Otto
Bauer kiilpolitikdjadban 1918—1919-
ben. — TSz 1971. 3—4. sz. 442—
464. p.

Kereszti Andras: Otven éve — Rapallo.
Egyezmény a pizsamaéasértekezlet utan.
— Népszabadsag, 1972. 89. sz. 4. p.

Kis Aladar: A spanyol polgarhabora
torténete. (1936—1939.) — Torténelem,
11. 1971. 43—107. p.

Lazo, Krisztov: Egyittmiikodési torek-
vések a Balkanon a II. vilaghaboru
elott. — Tarsadalomtudomanyi Koz-
lemények, 1972. 3. sz. 27T—62. p.

Matolcsy Kéroly: Egy fogalom: Rapalld.
— Tikor, 1972. 16. sz. 4—5. p.

Ormos Maria (Sz.): Az eurodpai bizton-
sag kérdései a két vilaghaboru kozott.
Bp. Tankonyvk., 1972, 71 p.
/Torténelemtudoméany —

_ lemtanitas 3./

Ordégh Piroska: A Nemzetkozi Szak-

szervezeti Szovetség é&llasfoglaldsa a
fasizmus és a héaboru elleni harc kér-
désében a harmincas évek elején.
Szeged, Szegedi ny. 1971. 71 p.
/Acta Universitas Szegediensis de
Attila Jozsef nominatae. Sectio
scientiae  socialismi. Tudomanyos
szocializmus 9./

Pamlényi Ervin: A béke és egyenjogu-
sag dokumentuma. A rapalléi szerzd-
dés otvenedik évforduléja. — Magyar
Nemzet, 1972. 89. sz. 9. p.

Tokody Gyula: A német fasizmus ke-
letkezésérdl és jellegérél. — Alfold,
1972. 2. sz. 52—61. p.

Wesselényi Miklos: Eroszak. Az olasz
fasizmus. — Mo, 1972. 42. sz. 12. p.
Wesselényi Miklds: Mateottitol Mad-
ridig. Mussolini abesszin agresszidja.
Marokko6i kényszerleszallas. — Mo,

1972, 42, sz. 12. p.

torténe-

A mdsodik vilaghdbori

Adam, Wilhelm: Nehéz elhatarozas
(Der schwere Entschluss.) /A sztalin-
gradi csata német szemmel./
Kozrem. Otto Riithle. Ford. Zalai
Edvin. 2. kiad. Bp. Gondolat, 1972.
477 p. 5. térk.

Bagramjan, Ivan: A torténelem tanul-
saga. — Béke és Szocializmus, 1972.
5. sz. 94—97. p.

Battaglia, Roberto: A masodik vilag-
haboru. (La seconda guerra mondiale.
Ford. Zoltan Jo6zsef.) Bp. Kossuth K.
1972. 409 p. 14 t. 2 térk.

Bényei Zoltan: A gardaezred torténete.
[Az 59. szovjet pancélosdandar har-
cai 1943—1944-ben.] — Magyar Hir-
lap, 1972. 54. sz. 3. p.

Berezskov, V(alentin): Tolmdacs voltam
Teheranban. (Tegeran 1943.) (Ford.
Berényi Palné.) Bp. Kossuth K. 1972.
158 p. 4 t.

[Népszeri torténelem/

Beszamolo Bokor Laszlé ,, A haborus
propaganda szerepe a masodik vilag-
héabortban, kiillonos tekintettel a film-
propagandara” c. kandidatusi disszer-

836. p.

Brit dokumentumok az egykori masodik
front megnyitdsdnak halogatasarol. [A
franciaorszagi partraszallas terve.] —
Népszabadsag, 1972. 2. sz. 4. p.

Dome Piroska: Vojna kaput! [1945. ap-
rilis 30. Rechlin.] — Magyar Nemzet,
1972. 107. sz. 7. p.

Endresz Istvan: A repiilés torténelem-
konyvébol. Kihunyoé villdmok. [Légi-
harcok Murmanszk légterében 1942
januarjaban.] — Re, 1972. 2. sz. 16. p.

Endresz Istvan: A repiilés torténelem-
konyvébdl., Vadaszrepilék a fasizmus
ellen. [Légiharcok Finnorszag felett
1943-ban.] — Re, 1972. 7. sz. 16—17. p.

Endresz Istvan: A repulés torténelem-
konyvébdl. Vadaszrepiilék a fasizmus
ellen. [Nyugati hadszintér — 1945
marcius.] — Re, 1972. 4. sz. 15. p.

Jakubovszkij, I. I.: A fasizmus szétzi-
zdsdban a dont8 szerepet a Szovjet
Fegyveres Er6k toltotték be. — —
marsall nyilatkozata a gy6zelem nap-
janak évforduldjdn. — Népszabadsag,
1972, 106. sz. 3. p.

Kovdcs Ferenc: A repiilés torténelem-
konyvébdl. Egy csehszlovdk vadasz-
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ezred vakmerd haditette |a szlovéakiai
felkelés folyaman, 1944 szeptemberé-
ben.] — Re, 1972. 8. sz. 16. p.

Major Klara, D.: Langolé vildg. A ma-
sodik vilaghaboru torténete. (2. kiad.)
Bp. Méra K. 1972, 159 p. 4 t.
|Képes torténelem./

Nyugaton ismét divatos a ,Hitler-téma”.
— Mo, 1972, 41. sz. 19. p.

Olvedi Ignac: A Volga-menti Cannae.
(A német fasiszta csapatok Sztélin-
grad alatti szétzazasanak 30. évfor-
duldjara.) — Ho, 1972. 12. sz. 90—
98. p.

Olvedi Ignac: Fordulat a Nagy Honvédd
Hébortuban. 1—8. r. A bekeritett erék
felszamolasa. — Lobog6, 1972. 21., 24,
29., 34., 38., 43., 48., 50. sz. 7. p.

Pintér Istvan: Részletek egy Roézsa Fe-
renc altal készitett, eddig ismeretlen
dokumentumbél. [A  német—orosz
megegyezés és Lengyelorszag 0ossze-
omlasa.] — Magyar Sajté, 1972. 5. sz.
153—155. p. )

Pokriskin, A. 1.: Haborus égbolt. (Nebo
vojnii.) [Visszaemlékezések.] (Ford.
[S.] (Nyirg Jézsef.) Bp. Zrinyi K. 1972,
365 p.

Ranki Gyorgy: Potsdam. — TSz, 1971.
3—4. sz. 495—514. p.

[Stemenko] Styemenko, Szlergej Mat-
veevics]: Igy sziiletett az elhatarozés.
[— — hadseregtabornok visszaemlé-
kezése.] — Népszabadsag, 1972. 79. sz.
10. p.

Szepesi Ferenc: A megvasarolt félszi-
get. Spanyolorszag a masodik vilag-
haboru idején. — M6r, 1972. 1. sz.
42—43. p.

Tar Janos: A repilés torténelemkony-
véblol. Az egérfogd bezarul. (Filop-
szigetek, 1941. december T7—janudar
19.) — Re, 1972 5. sz. 16. p.

Tar Janos: A repiilés torténelemkony-
vébobl. Baguio. (Fulop-szigetek, 1942,
januar 19.) — Re, 1972. 6. sz. 16. p.

Tar Janos: A repiilés torténelemkony-
vébél. Hawaii. (1941. december 7.) —
Re, 1972. 3. sz. 16. p.

Tar Janos: A replilés torténelemkoény-
vébol. Kihunyé villamok. (Langen-
hagen, 1945. &prilis 2.) — Re, 1972.
1. sz. 16—17. p.

Teheran, Jalta, Potsdam (Tegeran, Jal-
ta, Potszdam.) Dokumentumgyijte-
mény. ( [Kiad.] S. P. [Szanakoev] Sza-
nakojev, B. L. Cibulevszkij. Ford.
Zalai Edvin.) 2., b6v. kiad. Bp. Kos-
suth K. 1972. 431 p.

Vallanak a 30 éves iratok. A maésodik
vildghabora brit titkaibél. — Magyar
Hirlap, 1972. 38. sz. 4. p.

Wesselényi Miklés: A Duce bukésa.
Vihar a nagytanacs ilésén. Hamis
taviratok a milicidnak. — Mo, 1972.
44, sz. 12. p.

Zsukov, [Georgij Konsztantinovics]: A
moszkvai csata. — Magyar Nemzet,
1971. 251. sz. 5. p.

Ellendllasi mozgalom.
Magyar antifasisztdk az europai népek ellendlldisi mozgalmdban

Antoniewicz, Roland Jézef: A szabad-
sagért lengyel foldon. — ET, 1972.
29, sz. 1347—1351. p.

Ember Maria: Osztrak ellenallds, ma-
gyar Voros Segély. — Valésag, 1972.
9. sz. 96—100. p.

Firon Andras: Tyn nad Vltavou, 1945.
A KkozGs torténelem Uj tényei. — Mo,
1972. 37. sz. 12. p.

Godé Agnes: Egy magyar katona a ju-
goszlav harcosok kozott a hdbori be-
fejez6 szakaszaban. — HK, 1972. 1.
sz, 122—133. p.

God6é Agnes: Magyarok a jugoszlav
népfelszabadité habortban. [Kodzread.
al Hadtorténelmi Intézet és Muzeum.
Bp. Zrinyi K. 1972. 280 p. 6 t.

Kékesdi Gyula: Negyvenen a templom-
ban. [Jugoszlav ellenallasi mozgalom.]
— Népszabadsag, 1972. 255. sz. 4—5. p.

Lathatatlan hadsereg. Partizanakeciok
[az 1943—1944. évi dél-franciaorszagi
partraszallas tédmogatasara. 1—2. r.]
— HSz, 1972. 11. sz. 89—92., 12. sz.
93—96. p.

Magyar antifasisztdk emléke Tyn nad
Vitavan. — Magyar Hirlap, 1972. 124.
sz. 9. p.

Markovits Gyorgyi: Angliai magyar
emigransok a fasizmus ellen. — La-
tohatar, 1971. 7—8. sz. 748—756. p.

Matosek Miklos: Magyarok az eurdpai
ellendllasi mozgalmakban. (Orszagos
Tudomanyos Didkkori Konferencia,
10.) Marxizmus—leninizmus és koz-
gazdasagtudomanyi szekci6. [Go6dollo,
1972. marcius 16—18.] 1. Filozé6fia, tu-
doményos  szocializmus  alszekeid.
(Szerk. Lengyel Zsuzsa. Kiad. a M-
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velédésligyi Minisztérium) Go6dollo,
soksz. 1972.
Molndr Istvan: Az 6tvenedik percben...

(Hogyan Kkeriilt egy magyar zaszléalj
Tyn nad Vltavouba 1945 marciusa-
ban.) — N, 1972. 23. sz. 11. p.

Haborus blnok

Csak kacsa a ,,Bormann-story”? — Mo,
1972. 63. sz. 16.p.

Dramai vallomés a bécsi Novak-perben.
— Népszabadsag, 1972. 76. sz. 10. p.

Felmentettek egy naci tomeggyilkost.
(Johann Gogl.) Jogi botriany Linzben.
— Esti Hirlap, 1972. 113. sz. 5. p.

Héborus blnosoket itéltek el Kijevben.
— Népszabadsag, 1972. 162. sz. 8. p.

Harmat Endre: Bormann-titok, 1972.
Csak argentinai belpolitika? Okma-
nyok, tanik és kételyek. — Mo, 1972.
51. sz. 10—11. p.

Hét évre itélték Novakot a magyaror-
szagi deportalasokért. — Magyar
Nemzet, 1972, 87. sz. 2. p.

Huszonhét év utan: Hétévi bortonre
itélték Novak SS-tisztet, Eichmann
bintarsat. — Népszabadsag, 1972. 87.
828, D,

Lévai Jené: Barbie-Altmann biinlajst-
roma. [A volt SS-Hauptsturmfiihrer
pere] — Magyar Nemzet, 1972. 67.
8z, 10: p.

Lévai Jen6é: Fordulat az Altmann-
Barbie tgyben. Né&ci blnosok Dél-

Amerikaban. — Magyar Nemzet, 1972.

188 320D
Lévai Jend: Meghalt a bortomben Bach-
Zelewski ndci tdbornok, aki a hala-

los cso6kot adta Goringnek. — Ma-
gyar Nemzet, 1972, 110. sz. 7. p.

Lévai Jend: Négyéves vizsgalat utan
megoldodott a Bormann-rejtély. —
Magyar Nemzet, 1972. 8. sz. 7. p.

Lévai Jen6: Az osztrak alkancellar bi-
ralja az eskudtszékek mikodését.
[Haborus blinésok perei Ausztridban.]
— Magyar Nemzet, 1972. 170. sz. 7. p.

Nemzetkozi békenagygyilés Lidicében.
— Magyar Hirlap. 1972. 160. sz
nyei. 99.

Franz Novak cinikus védekezése a bécsi
bir6sag el6tt. — Népszabadsag, 1972.
. 878D,

Schiffer Ferenc: Altmann-Barbie ma-
szekolt. Fgallas: Gestapo, masodal-
las: CIA. Harminchét kilé akta a
lyoni hohérrol. — Esti Hirlap, 1972.
202; 82.-5. D.

Terhel6 vallomasok Franz Novakra a
bécsi targyalason. — Népszabadsag,
1972. 74. sz. 9. p.

A varsoi héhér pere. (Ludwig Hahn.) —
Esti Hirlap, 1972. 101. sz. 5. p.

Unnepi megemlékezés a koncentréciés
taborok felszabadulasardél. Koszoruzas
a volt Gestapo-foghaz épiileténél. —
Népszabadsag, 1972. 84. sz. 5. p.

A mdsodik vildghdborit utdni idészak hadtorténelme

Békés Zsolt: A Kinai Népkoztarsasag
katonai potencialjarol. — Nemzetkozi
Szemle, 1972. 10. sz. 59—64. p.

Békés Zsolt: A moszkvai szovjet—ame-
rikai csucstalalkoz6 néhdny katona-
politikai kérdése. — Nemzetkozi
Szemle, 1972, 7. sz, 25—30. p.

Bélai Albert: Amerikai monopolista ér-

- dekek Délkelet-Azsidban és az indo-

kinai hdboru. — Nemzetkozi Szemle,
1972. 7. sz. 34—40. p.
Gomori Endre: Pakisztdn — Bangla

Desh. Bp. Kossuth K. 1972. 182 p.

Gyéri Sandor: Genf, 1954. julius 20. —
Népszabadsag, 1972. 169. sz. 1. p.

Hovanyecz Laszl6: A Szovjetunié ka-
tonapolitikdja és az atomfegyver.
Debrecen, Alfoldi ny. 1972. 45—56. p.
/Klny. Debreceni Kossuth Lajos Tu-
doméanyegyetem Marxizmus—Leniniz-
mus Tanszékcsoportjanak koézlemé-
nyei. 99./

Jakubovszkij, I[van] I[gnatevics]: Fegy-
verbaratsag. (Boevoe szodruzsesztvo.
Ford. Zalai Edvin.) Bp. Zrinyi K.
1972. 103. p.

Kende Istvan: Helyi haboruk Azsidban,
Afrikdban és Latin-Amerikaban.
1945—1969. Bp. [MTA KESZ soksz.]
1972. 85. p.

/Tanulményok a fejlédé orszagokrol
60./

Lantédi Jézsef: A népirtas kisérleti
hadszintere. Az indokinai haboru ka-
tonai mérlege. — Magyar Hirlap, 1972.
312. sz. Hét vége II. p.

Pdl Lénard: Brutilis koérnyezetpuszti-
tas. Sotét folt az Egyesiilt Allamok
torténetén. — Magyar Hirlap, 1972.
312. sz. Hét vége 1. p.

Patk6é Imre: Vietnam: a gy6zelmes of-
fenziva tanulsigai. — Téarsadalmi
Szemle, 1972. 6. sz. 50—56. p.
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Sik. Endre: Genft6l Parizsig. — Magyar
Nemzet, 1972. 169 sz. 1. p.

Szabé Imre: Az amerikai hadviselés
népirté jellege és a nemzetkdzi jog.
(Tudésok Vietnamrol. Budapest. 1972
november 2. A Magyar Tudomanyos
Akadémia és az Orszagos Béketa-

nacs Tudomanyos Bizottsaganak az
indokinai héaboruval foglalkoz6 tudo-
manyos konferencidja. Bp. 1972.)
Szabé Imre: A béke és az emberiség el-
leni haborus blintettek. — Magyar
Hirlap, 1972. 312. sz. Hét vége III p.

A szocialista dllamok fegyveres erdinek évforduloi

Alekszeev, Vladimir: A vildgéceanok
flottaja. Ma van a szovjet hadiflotta
napja. — Magyar Nemzet, 1972, 178.
sz. 3. p.

Baktai Ferenc: Csillagosok, katonak.
(Ma 54 éves a Szovjet Hadsereg.) —
Népszava, 1972. 45. sz. 3. p.

A Dbéke fenntartasdnak eszkoze volt és
marad. Unnepi megemlékezések a
Szovjet Hadseregrél. — Magyar Nem-
zet, 1972, 45. sz. 3. p.

Bojesuk [Vladimir] Jozsef: A vilagbéke
er6s Ore. [A Szovjet Hadsereg mn.eg-
alapitdsanak 54. évforduldjara.] —
Népszabadsag, 1972, 45. sz. 4. p.

Csujkov, Vaszilij: Interji — — marsal-
lal a Szovjet Fegyveres Erékrél, a
szovjet hadtudoményrél, a Kkatonai
memodarirodalomroél. — Orszag Vilag,
1972. 19. sz. 4—5. p.

Gdl Andras: A béke védelemezdje. [A
Vars6i Szerz6dés megkotésének év-
forduléja.) — Orszag Vilag, 1972. 21.
sz. T—9. p.

Jakubovszkij marsall nyilatkozata a
Varso6i Szerzédés 17. évforduléjan. —
Népszabadsag, 1972. 113. sz. 3. p.

Karpdti Ferenc: A béke hadserege.
[A szovjet hadseregrél.] — Orszag
Vildg, 1972. 8. sz. 14—15. p.

A koreai forradalmi hadsereg sziiletés-

napja. — Magyar Nemzet, 1972, 91.
sz. 3. p.

Megingathatatlan szovetség. A Mongol
Néphadsereg harci utja. — N, 1972.
12. sz. 5. p.

Negyvenesztendés a Koreai Néphad-
sereg. — Népszava, 1972, 91. sz. 5. p.

Az NDK Nemzeti Néphadserege 16 éves.
— Magyar Hirlap, 1972. 60. sz. 3. p.

Nyuli Janos: Nem meteorolégiai meér-
cével. (1921: a Mongol Néphadsereg
sziiletése.) — ISz, 1972. 6. sz. 28—29. p.

Otvennégy éves a Szovjet Hadsereg és

Hadiflotta. Koszortizasok a szovjet

hésok emlékmiivénél. — Magyar

Hirlap, 1972. 55. sz. 3. p.
Sajtotajékoztatd a budapesti nagyko-

vetségen. Az NDK Nemzeti Néphad-
serege 16 éves. — Magyar Hirlap,
1972. 60. sz. 3. p.

Szorokin, Alekszej: A szovjet hadiflotta.
(A szovjet haditengerészet napja.) —
Népszava, 1972, 177. sz. 5. p.

Unnepi nagygyilés Csepelen a Szovjet
Hadsereg és Hadiflotta sziiletésének
54. évforduldjan. — Magyar Hirlap, -
1972, 54. sz. 3. p. i

A Vars6i Szerz6dés megalakuldasanak
évforduldéja. — Magyar Nemzet, 1972.
112, §z. 1. b :

Eletrajzok, emlékezések

Ertiink aldoztak életiiket. (Sallai Imre,
Fiirst Sandor, Kilidn Gyorgy, Sagvari
Endre.) — ISz, 1972. 14. sz. 24—25. p.

Kaldor Gyorgy — Varga Lészlé: Dicso-
ség a hésoknek. Bp. Zrinyi ny. 1972.
102, (35) p.

Nevezetes emberek Bacs-Kiskunban.
Eletrajzi helytorténeti lexikon. (Szerk.
Fenyvessiné Gohér Anna.) Kecske-
mét, Pet6fi ny. 1971. 130 p.

Nincs él6bb holtjainkn4l. Eletrajzok a
Noégrad megyei munkismozgalom
harcosairol. (Szerk. Havas Péter.)
(Kiad.) MSZMP Nograd megyei Bi-

zottsag, Salgoétarjani Munkasmozga'-
mi  Muzeum. Salgétarjan. 1971.
174 p.

Radvdnyi Ervin: HGsok varosai, varo-
sok hései. [Kiad. a] Magyar—Szovjet
Barati Tarsasag. Bp. 1971. 216 p. 12
térk.

Asztalos Jéanos. 1918—1956. — Modr,
1972, 1. sz. 21. p.
Bokdnyi Dezs6. 1871—1940. — Mobr,

1972. 1. sz. 29. p.

Koszoruzas Cséby Jozsef és Cséby
Laszlé sirjandl. — Magyar Hirlap,
1972. 146. sz. 2. p.
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Kékesdi Gyula: Optimista vallomas.
(Dedak Livia) [életutja] 1—5. r. —
Népszabadsag, 1972. 75—79. sz. 6. p.

Magyar Léaszlé: A kilencvenegyedik ta-
vasz. (Dédes Gyula veteran.) — Nép-
szava, 1972. 92. sz. 6. p.

Antoniewicz, Roland Jozef: A lengyel
nép hi fia a szovjet forradalom Kki-
emelked6 vezet6i kozott. Feliks Dzier-

zynski. — ET, 1972, 44. sz. 2067—
2071. p.
Zubov, (Nikolaj Ivanovics): Feliksz

Dzerzsinszkij. [Eletrajz.] (Ford. Ger6
Ernd.) Bp. Kossuth K. 1972. 299 p.
1t

Garasin Rudolf. 1895—1969. —
1972. 1. sz. 23. p.

Vaddsz Ferenc: A brjanszki erdé hos
orvosa. (Gellén Istvan.) — Népsza-
badsag, 1972. 90. sz. 4. p.

A. A. Grecsko marsall. A Szovjetunié
honvédelmi minisztere. — Radar,
1972. 2. sz. 8—9. p.

Csaba Imre: Egy magyar liizérparancs-
nok a Péarizsi Kommiinben. Emléke-
zés Gyordk Lebé Gyorgyre. — Eletiink,
1971. 2. sz. 144—155. p.

Nddasdy Lajos: Gyorok Leé Gyorgy a
kommiinar. — Eletiink, 1971. 3. sz.
234—241. p.

Hailé Szelasszié: Etiopia cséaszara 80
éves. — Népszabadsag, 1972. 190. sz.
Vasarnapi mell, 4. p.

Hamdn Katé 1884—1936. — Mor, 1972,
1. sz. 31. p.

Elhunyt (Nikolaj) Jakovlev marsall. —
Magyar Hirlap, 1972. 130. sz. 8. p.
Fehér P&l, E.: Egy forradalmir gaz-
dag élete. Jasz Dezs6 hetvenot esz-
tendés. — Népszabadsag, 1972. 294.

sz. 8—9. p.

Kilian Gyorgy. 1907—1943. —
1972. 1. sz. 27. p.

Lenin-renddel kitiintetett veteran ko-
szontése Egerben. (Kiss Lajos). —
Magyar Hirlap, 1972, 223. sz. 9. p.

Kulich Gyula. 1914—1944. — Mor,
1972. 1. sz. 19. p.

Kdvdssy Sandor: Latinca Sandor fog-
saga és haldla. Eger, Borsod m. ny.
Miskole, 1972, 257—273. p.

/Az Egri Ho Si Minh Tanérképzd
F6iskola fiizetei 567./

Klny.: (Acta Academiae Pedpagogicae
Agriensis. N. S. Tom. 10.)

Nyéki Kéroly: A Bakonytoél a Jeni-
szejig. Adatok Ludvig Kalman élet-
rajzdhoz. (A Veszprém megyei Mu-
zeumok Kozleményei. 9. 1971.) 183—
196. p.

Mor,

Mér,

Miinnich Ferenc. 1886—1967. — Mor,
1972. 1. sz. 22. p.

Mikor kell a puska? (Nagy Jend) [ta-
lalkozasa Leninnel.] — Moér, 1972. 1.
sz. 14. p.

Otta Istvan vezér6rnagy. 1909—1972.
[Nekrolég.] — HK, 1972. 3. sz. 407—
409. p.

Otta Istvan (1909—1972) [Nekroldg.]
— Népszabadsag, 1972. 173. sz. 6. p.

Nagy részvéttel bucsuztattdak Otta Ist-
vant. — Népszabadsag, 1972. 176. sz.

4. p.

II. Rdkoczi Ferenc. 1676—1735. — Mor,
1972. 1. sz. 28. p.

Sagvdri Endre. 1913—1944. —
1972. 1. sz. 17. p.

Sandor Pal. 1901—1972. [Nekrolég.] —
Népszava, 1972, 45. sz. 2. p. — Ma-
gyar Hirlap, 1972. 54. sz. 3. p.

Sos Gyorgy. 1909—1972. [Nekrolég.] —
Népszava, 1972. 23. sz. 4. p.

Mor,

Stromfeld Aurél. 1878—1927. — Mo6r,
1972. 1. sz. 18. p.
Telman—Rabicskin: Egy népbiztos

Budapestr6l. [Szamuely Tibor.] —
Népszabadsag, 1972. 79. sz. 14. p.

Szdnté Kovdcs Janos. 1852—1908. —
Mor, 1972, 1. sz. 30. p.
Sziklai Sandor. 1895—1956.. — Mor,

1972, 1. sz. 32. p.

Guzman Campos, Germéan: Camilo Tor-
res, a forradalmar pap. (El padre
Camilo Torres.) [Eletrajz.] (Ford. és
jegyz. Szil Péter) Bp. Kossuth K.
1972. 243 p. 4 t.

Kardos Gyorgy: Tompe Andrés. [Nek-
rolég.] — Elet és Irodalom, 1972. 1.
sz. 2. p.

Tutarinov (Ivan Vaszil’evics) vezérez-
redes kitiintetése. — Magyar Nem-
zet, 1972, 121. sz. 3. p.

Kémiives Imre: Vészben, viharban...
Vagi Istvan élete. (Bp.) Kossuth K.
1972. 335 p.

Zalka Méaté. 1896—1937. — Mor, 1972.
1. sz. 24—25. p.

Jasz Dezs6é: Zalka Maté. — Elet és Iro-
dalom, 1971. 17. sz. 4. p.

A szabadségért haltak meg. [Zalka Ma-~
té, Rézsa Ferenc.] — 1Sz, 1972. 11. sz.
12—13. p.

Osszeallitottak:

Molnér Eva
Viniczai Istvan
Windisch Aladirné
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