derit6 tevékenységérol részletesebb fel-
vilagositdst kapunk Marija Fortusz
konyvébsl és arrdl is, hogyan taldlko-
zott tobb mint két évtized utdn a
szovjet Ornagynd a két magyar oOn-
kéntes felderitével.

Az ,Alba Regia” hosei cim{ vissza-
emlékezés megjelentetésével a Zrinyi
Katonai Kiadé a felszabadité harcok

HANSGERD

egykori részvevéivel ismerteti meg a
mai olvasokat és ezzel nemcsak az in-
ternacionalista - kapcsolatok erdsitését
szolgalja, hanem — éppen egy nagy-
szert szovjet asszony és katona emlé-
kei alapjan — ujabb tényekrél ad ta-
jékoztatdst a magyar hazafiak antifa-
siszta tevékenységére vonatkozodan.

Godé Agnes

GOCKENJAN:

HILFSVOLKER UND GRENZWACHTER IM MITTELALTERLICHEN
UNGARN

(Quellen und Studien zur Geschichte des Ostlichen Europa. Band V. Wiesbaden.
1972. 261 p.)

A szerz6 a forrasanyag és az iroda-
lom alapos ismeretében kivalé s a ma-
gyar torténettudoméany szdmadra is hé-
zagp6tlé monografiat irt az Arpad-kori
Magyarorszag katonai ,segédnépeirdl”
és hatarérszervezetérsl. ElsGsorban e
»Segédnépek” s a hatarérszervezet ko-
zotti  Osszefliggéseket igyekezett tisz-
tazni.

Munkaja elsé részében ismerteti az
Arpad-kori Magyarorszag gyeplirend-
szerét, a hatardrség szervezetét és a
honvédelemben betosltott funkeidjat. E
részben igen érdekesek a hatarérnépek
tarsadalmi szerkezetére vonatkozé fej-
tegetései, melyekben a hatar6rék sza-
bad, vagy nem szabad tarsadalmi &alla-
potardl, felszabaduldsarél és rétegzédé-
sérél ir.

A  tovabbi fejezetekben egyenként
targyalja a ,segédnép”’-nek tekinthetd,
vagy a hatarérszolgalatot teljesité né-
peket. Hatarérnépként emliti a hon-
foglalé magyarsdg egyik torzsét, a
Nyék torzset, a Kurszédn fejedelem Kki-
séretének tartott Kék-kend népet, mely
véleménye szerint Kurszdn haléla
utdn lett aldvetett és hatardrzésre ki-
jelolt népelemmé.

Igen érdekes a kabarokroél szolo fe-
jezet, bar itt tulsidgosan merész ko-
vetkeztetésnek tartjuk, hogy a Sa-
lamon kirdly és a hercegek kozotti
harcban a Bécsi Képes Kronika altal
emlitett 15 hercegi ,,agmen” kabarok-
b6l allhatott. Igen alapos a kalizokrdl
sz6lé fejezet, melyben a ,szaracén”,
sizmaelita”, ,boszérmény” néven sze-

replé kereskedd népelem gazdasagi te-
vékenységét is leirja.

A DbesenyOkrol szélo fejezetben is-
merteti a nép multjat a Pontus vidé-
kén, a Kijevi Fejedelemségben, Bizanc-
ban és véglil Magyarorszagon. Meg-
vizsgdlja a beseny6k telepiiléseit az
orszag kiilonbozé részein és szerepliket
a hatar6rszervezetben. Mivel az orszag
belsé terililetein is éltek, kétségtelen,
hogy nem az Osszes besenydk voltak
hatarérok, bizonyos résziik azonban
feltétleniil az volt.

Gockenjan miivének utolsé fejezete
a székelyekkel foglalkozik. Roviden is-
merteti a székelyek eredetét targyald
oriasi és ellentmondasos irodalmat, és
csupdn annyit 4llapit meg, hogy a szé-
kelyek a honfoglalds idején lettek a
magyarok ,segédnépévé”,

Megvizsgalja a székelyek ,segédné-
pi” szerepét — részvételiiket az Arpad-
kori Magyarorszag héboruiban. Nézete
szerint a székelyek erdsebbek voltak
a tobbi hatarérnépnél, mert zomiik
egységes telepiilési teriileten lakott.
Jelentés fegyveres erdt voltak képe-
sek kiallitani: 1241-ben 4000, 1332—
37-ben kb. 6800 harcost. Zsigmond ko-
raban mar 7000—12 000 fegyveresiik le-
hetett. Részletesen és igen &attekinthe-
téen irja le a székely tarsadalom szer-
vezetét, osztalytagozddasat. Rétegzidé-
sét szerinte IV. Béla hadseregreformja
inditotta meg, mely minél tobb nehéz-
fegyverzeti harcost akart elGteremte-
ni. 1339-ben mar eléfordul a ,tria ge-
nera siculorum” kifejezés, a XV. sza-
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zadban pedig mar teljesen kialakul-
nak a székely tarsadalom osztalyai.

A kozépkori Magyarorszag ,segéd-
népei” koziil a szerz6 nem szél a ku-
nokro6l, mivel ezek nem voltak hatar-
6rok.

Meg kell allapitanunk, hogy a szer-
z6 munkédja értékes eredményekkel

gazdagitotta a torténettudomanyt.
Munkdajat mindenkinek ismernie Kkell,
akit a kozépkori magyar had- és tar-
sadalomtorténet érdekel. Erdeklédés-
sel varjuk késziild munkajat, mely —
mint irja — az Arpad-kori ,,ducatus”
kérdésével foglalkozik majd.
: Borosy Andrds

BOKOR LASZLO:
DOBOZBA ZART HABORU

(Zrinyi Katonai Kiado, Budapest. 1973. 402 p.)

Nem is olyan régen még minden
képzeletet felilm@lé valdsag volt
mindaz, amit ez — a szerz4 altal tor-
ténelmi regénynek nevezett — Kkonyv
elmond a masodik vilaghaboru rette-
netes eseményeit megorokité jaték- és
hirad6filmekraol.

A masodik vilaghdbord Kkiilonb6z6
hadszinterein: a szarazfoldon, a tenge-
reken, 6ceanokon és a légtérben folyo
gyilkos kiizdelemr6l sok-sok milli6 mé-
ter filmet Kkészitettek a tlizvonalban
dolgozé operatorok. Noha ezeket a be-
szédes ,szem- és fililtanukat” féltett
kincsként 6rzik a haboriban résztvevd
orszagok archivumai, mégis szamos
részletet lathatott beldlik a vilag, s a
magyar kozonség is. Talan emlékezte-
téul elegendé megemlitenem a , Felsza-
baditds” cimd Otrészes, monumentdlis
szovjet filmalkotést, mely a haboru
idején késziilt hazai és zsdkmanyolt
domentumfilmek felhasznalasaval mu-
tatja be a haborut, kezdetétél a vé-
géig. Vagy a magyar rendezék &ltal
osszedllitott négyrészes ,Mementd” ci-
mi filmet, mely szintén archivumok
mélyérél keriilt a nézd elé.

Konyvének megalkotdsakor Bokor
Laszl6 ,leemelte” a Dobozba zart ha-
boru fedelét, hogy egy mas, maradan-
débb miifajban, az iré mobdszerével
fogja vallatéra a toredezett, egyre hal-
vanyul6 celluloid szalagokat. Az évek
mulasaval a kiilonb6z6é orszagok film-
jeinek szembesitése sordn — mint a
goethei palackb6l szabadult szellem
— vallanak az emberiség ellen elks-
vetett  gonosztettekrol, diplomaciai
praktikakrél, csalardsagokrol és hési
tettekrdl.

Ezt a szembesitést az ir6 roppant

kifinomult politikai érzékkel, széles la-
tokorrel és igényes alkotdi eszkozok-
kel végzi el. Am mégsem ebben latom
a szerzd legnagyobb érdemét, hiszen
ezt az emlitett filmek minden bizony-
nyal még pontosabban megtették, ha-
nem abban, hogy a szerzd, valasztott
mifajanak megfeleléen, torténeti fejlo-
désében nézi, az elézmények feltara-
saval vizsgalja waz elkerilhetetleniil
bekovetkezett eseményeket. Alapos és
részletes attekintést ad a haboraban
résztvevé fébb orszagok filmiparanak
kialakulasar6l és a haboru hatasara
megindult rohamos fejlédésérél: A
Szovjetunié és Németorszag filmipara-
nak ismertetésén kivil sz6l az angol,
a kanadai és a magyar filmgyartas ha-
borts célok szolgalatdba vald allitédsa-
rél.

Elemzi, hogy a szobanforgdé orsza-
gok miként éltek a film — akkor még
egyetlen vizudlis, a tomegek altal ked-
velt — kommunikécios eszkéz hatasa-
val. Eppen ezért taldn nem tulzas, ha
az emlitett vonatkozasban Bokor koény-
vét uttéré jellegd milinek nevezem.
Hiszen a maéasodik vildghaboruval fog-
lalkoz6 konyvek sokasaga koziil Bokor
Laszlé tanulméanya foglalkozik el@szor
a film héaborus célokra valé felhaszna-
lasdnak kérdéskorével. ElGszor elem-
zi ilyen mélyen és szélességében a
film képi erejének tomeglélektani ha-
tasat. O vizsgalja els6ként azokat a
modszereket, amelyeket az egyes orsza-
gok alkalmaztak népeik hdéboris fel-
készitésére.

A konyv lapozgatisa kozben a ked-
ves olvasé bizonyara szamos esetben
tapasztalni fogja, hogy a masodik vi-
laghaborara késziil6 imperialista ha-
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